Garrison Lovely:
Kan manskligheten overleva Al?

[Ur Jacobin magazine, 22 januari 2024. Oversittning fran engelska, Goran Kéllqvist. ]

Utvecklingen av konstgjord intelligens (AI) gar oerhort fort, och nagra av varldens rikaste méan
kanske just nu avgor ménsklighetens dde.

Ilustration av Ricardo Santos.

Googles medgrundare Larry Page tror att ett superintelligent Al ”bara ar ndsta steg i evolutionen”. I
sjdlva verket har Page, som dr vdard omkring 120 miljarder dollar, hdvdat att alla férsék att férhindra
en av Al padriven utrotning och skydda méansklighetens medvetenhet &r ”artdiskriminering” och
”sentimentalt nonsens”.'

I juli sa Google DeepMinds ledande forskare Richard Sutton — en av pionjarerna bakom forstéarkt
inldrande, ett av Al:s viktigare underomraden — att teknologin ”skulle kunna tranga undan oss ur
existensen”, och att ”vi inte bor gora motstand mot tronféljden”. I ett tal 2015 fragade Sutton, att
om ”allting misslyckas” och Al ”dédar oss alla”, ”Ar det s4 illa att ménniskan inte dr den slutliga
formen for intelligent liv i universum?”?

1  Vanity Fair, oktober 2023; New York Times, 3 december 2023; Time, 6 september 2023.
2 YouTube, juli 2023; YouTube, 2015.
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Poéngen &r inte biologisk utrotning”, sa Sutton, 66 dar, till mig. ”Ménsklighetens klarhet och vér
forstdelse, var intelligens — vart medvetande om du sd vill — kan fortsdtta utan ménniskor av kott.”

Yoshua Bengio, 59, dr den nést mest citerade nu levande vetenskapsmannen, och uppmérksammad
for sitt grundlaggande arbete om djup inldrning. Som ett svar till Page och Sutton, sa Bengio till
mig: ”Jag tycker att det de vill &r att spela tdrning med mansklighetens framtid. Personligen tycker
jag att det borde kriminaliseras.” Nagot 6verraskad fragade jag exakt vad han ville férbjuda, och
han sa, férsoken att bygga ”Al-system som skulle kunna évermanna oss och ha ett eget inbyggt
egenintresse.” I maj borjade Bengio skriva och tala om hur avancerade Al-system skulle kunna l6pa
amok och utgéra en risk for att ta dod pa ménskligheten.?

Bengio havdar att framtida, Al-system pa verkligt ménsklig niva skulle kunna forbéttra sina egna
formagor, och funktionellt skapa en ny, intelligentare art. Manskligheten har utrotat hundratals
andra arter, till stor del av en hindelse. Han fruktar att vi kan bli den nista — och han &r inte ensam.*

Bengio delade 2018 ars Turingpris, datorvérldens Nobelpris, med tva andra pionjérer inom djup
inldrning, Yann LeCun och Geoffrey Hinton. Hinton dr den mest citerade nu levande vetenskaps-
mannen, och skapade svallvdagor i maj nar han avgick fran sin ledande roll pa Google for att mer
fritt tala om mojligheten att framtida Al-system skulle kunna utrota méanskligheten. Hinton och
Bengio dr de tva mest framstdende Al-forskarna som har anslutit sig till gruppen ”x-risk”. Denna
16st sammansatta grupp kallas ibland foresprakare for Al-sékerhet eller ”domedagsprofeter”, och
oroar sig for att Al utgor en existentiell risk for manskligheten.

Samma manad som Hinton ldamnade Google skrev hundratals Al-forskare och framtrddande figurer
under ett 6ppet brev, som sa: ”Det borde vara en global prioritet att minska risken fér att utrotas av
Al, jamte andra risker i samhéllelig skala som pandemier och kdrnvapenkrig.”® Hinton och Bengio
var ledande undertecknare, féljda av OpenAl:s VD Sam Altman och chefer fér andra ledande AI-
laboratorier.

Hinton och Bengio var ocksa de forsta forfattarna till ett strategidokument fran oktober om risken
for att “ménskligheten fullstindigt tappar kontrollen éver autonoma Al-system”,° till vilket berémda
akademiker som Nobelpristagare Daniel Kahneman och férfattaren till Sapiens, Yuval Noah Harari
anslot sig.

LeCun, som skoter Al pd Meta, hédller med om att Al pa ménsklig nivda kommer att komma, men sa i
en offentlig debatt med Bengio om att Al kan utrota oss: ”Om det ar farligt sa kommer vi inte att
bygga det.””

De mest avancerade Al-systemen i vérlden, fran DeepMinds modell for proteinvikning till stora
sprakmodeller (LLM) som OpenAl:s ChatGPT, drivs av djup inldrning. Ingen forstar egentligen hur
djupa inldrningssystem fungerar, men deras prestationsférmaga har dnda fortsatt att bli battre. Dessa
system dr inte tdnkta att fungera enligt en rad begripliga principer, utan ”tranas” istéllet i att analy-
sera monster i stora dataméangder, dér det som en konsekvens uppstar ett komplicerat beteende —
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som sprakforstaelse.® Al-utvecklaren Connor Lehay berittade for mig att ”det &r mer som att peta i
nagot i en petriskal” &n att skriva kod. Strategidokumentet fran oktober varnar for att ”ingen for
narvarande vet hur Al:s agerande pa ett palitligt sdtt ska anpassas till komplicerade vérderingar”.

Trots all denna osédkerhet ser Al-foretag sig som deltagare i en tavling om att gora dessa system sa
kraftfulla som de kan — utan nagon fungerande plan for att forsta hur de saker de skapar faktiskt
fungerar, och samtidigt som de fuskar med sdkerheten for att vinna marknadsandelar. Artificiell
allmaén intelligens (AGI) ar den heliga graal som ledande Al-laboratorier uttryckligen arbetar for.
AGI definieras ofta som ett system som ar minst lika bra som ménniskor pa nastan vilken intellek-
tuell uppgift som helst. Det dr ocksa det som Bengio och Hinton tror kan bli slutet for mansklig-
heten.

Bisarrt nog tror manga av de personer som aktivt verkar for AI-férmagor att det ar en stor chans att
det till slut kommer att orsaka en apokalyps. En enkdat bland forskare av maskininldrning visade att
néstan hélften av dem trodde att det var minst 10% risk att avancerad Al skulle kunna leda till att
“minskligheten utrotas eller permanent och allvarligt sétts ur spel”.? Bara ndgra manader innan
Altman var med och grundade OpenAl, sa han: ”Al kommer troligen att leda till vdrldens slut, men
under tiden kommer det att finnas mycket fina foéretag.”*

Allménhetens asikter om Al har blivit mer negativa, speciellt under aret efter att ChatGPT slapptes.
I alla undersokningar 2023 utom en trodde de flesta amerikaner att AI kunde utgora ett existentiellt
hot mot ménskligheten. De séllsynta tillfdllen da opinionsundersokarna fragade folk om de ville ha
Al pa minsklig niva eller hogre sa starka majoriteter i USA och Storbritannien att de inte ville det."

Nar socialister har diskuterat AI har det hittills varit for att belysa Al-driven diskriminering eller
varna for mojliga negativa effekter av automatisering i en vérld med svaga fackféreningar och
maktiga kapitalister. Men vénstern har varit patagligt tyst om Hintons och Bengios mardroms-
scenario — att avancerad Al skulle kunna doda oss alla.

Oroande férmagor

Aven om mycket av gruppen x-risks uppmérksambhet riktar in sig pa tanken att méinskligheten s&
smaningom skulle kunna tappa kontrollen 6ver Al, &r manga ocksa oroade for att mindre kapabla
system kan gora daliga aktorer med mycket korta tidsplaner starkare.

Tack och lov ar det svart att gora biologiska vapen. Men det kan snart forandras.

Anthropic é&r ett ledande Al-laboratorium som har grundats av en sdkerhetsmedveten tidigare
anstélld vid OpenAl, och har nyligen arbetat med experter pa biologisk sékerhet for att se hur
mycket LLM skulle kunna hjdlpa en bioterrorist. I ett vittnesmal infor en underkommitté i senaten i
juli, rapporterade Anthropics VD Dario Amodei att vissa steg i tillverkningen av biologiska vapen
inte gar att hitta i larobocker eller sokmotorer, men att “dagens Al-verktyg kan fylla i en del av de
hér stegen, om &n ofullstdndigt”, och att “en enkel extrapolering av dagens system till de vi férvan-
tar oss se om tva eller tre ar antyder en avsevard risk for att Al-system kommer att kunna fylla i de
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saknade delarna.”*?

I oktober rapporterade New Scientist att Ukraina for forsta gangen anvande dodliga sjalvstyrande
vapen (LAW) — bokstavligt talat mérdarrobotar. USA, Kina och Israel utvecklar egna LAW.
Ryssland har tillsammans med USA och Israel gitt mot ny internationell lagstiftning om LAW."

Men manga kritiserar den mer omfattande tanken att Al utgor en existentiell risk, och den grumliga
diskussionen om Al &r svar att tolka: folk med lika hoga vitsord gor motsatta pastaenden om risker-
na for utrotning med Al &r verkliga, och riskkapitalister skriver under 6ppna brev tillsammans med
progressiva Al-etiker. Och dven om tanken pa utrotningsrisk verkar vinna mark snabbast, sa publi-
cerar stora tidskrifter ndstan varje vecka artiklar som havdar att risken for utrotning distraherar fran
existerande risker. Samtidigt dgnar sig odndligt mycket mer pengar och manniskor i tysthet 4t att
gora Al-systemen kraftfullare dn &t att géra dem sékrare eller mindre partiska.

Vissa &r inte radda for det ”science fiction”-scenario dar Al-modeller blir sa kunniga att de tar kont-
rollen ur vdra svaga hédnder, utan istéllet att vi kommer att ge ensidiga, skora och hallucinerande
system alltfér mycket ansvar och 6ppnar en mer alldaglig Pandoras ask full av hemska men bekanta
problem, som forstoras av de algoritmer som orsakar dem. Denna grupp av forskare och foérespra-
kare — ofta kallade ”Al-etiker” — lutar at att koncentrera sig pa de omedelbara skador som Al
orsakar, och utforskar 16sningar inklusive modellernas ansvarsskyldighet, algoritmernas transparens
och maskininldrningsrattvisa.

Jag talade med nagra av de mest framtradande rosterna fran den Al-etiska gruppen, som dator-
vetenskapsménnen Joy Buolamwini och Inioluwa Deborah Raji. Bada har genomfért banbrytande
forskning om existerande skador som har orsakats av diskriminerande och bristféalliga AI-modeller,
vars effekter enligt deras asikt doljs ena dagen och 6verdrivs nasta. Liksom méanga Al-etiska
forskares arbete &r deras arbete en blandning av vetenskap och aktivism.

De jag talat med bland Al-etiker uttryckte till storsta delen en asikt att Al:s framtid inte star infor i
grunden nya utmaningar, som en framtidsutsikt av fullstindig teknologisk arbetsloshet eller utrot-
ning, utan mer ser ut som 6kad rasdiskriminering vid fangslanden och beslut om lan, en férdndring
av arbetsplatserna till ndgot som liknar Amazon, angrepp pa arbetande fattiga, och ett fortsatt
befistande och berikande av teknoeliten.'

Ett ofta forekommande argument fran denna grupp &r att talet om utrotning 6verskattar vad Big
Techs produkter ar kapabla till, och pa ett farligt sétt “distraherar” fran Al:s omedelbara skador. I
basta fall, sdger de, ar det ett sloseri med tid och pengar att 6vervaga tanken pa risk for utrotning. I
varsta leder det till katastrofala politiska idéer.

Men manga av de som tror pa en risk for utrotning betonade att standpunkterna ”Al orsakar skador
nu” och ”Al skulle kunna gora slut pa varlden” inte utesluter varandra. Vissa forskare har uttryck-
ligen forsokt 6verbrygga klyftan mellan de som riktar in sig pa existerande skador och de som
fokuserar pa utrotning, och framhaver mojliga delade politiska mal. Al-professorn Sam Bowman &r
en annan person vars namn finns pa brevet om utrotning. Han har forskat for att hitta och minska

12 YouTube, juli 2023.

13 New York Times, 21 november 2023.
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algoritmernas ensidighet och granskar bidrag till de storsta Al-etiska konferenserna. Samtidigt har
Bowman uppmanat fler forskare att arbeta pa Al:s sékerhet och skrev om “faran att underskatta”
LLM:s formaga.

X-risk-gruppen jamfor sig vanligtvis med klimatdebattorer, och fragar om fokus pa att minska
klimatforandringarnas langsiktiga skador pa ett farligt sitt avleder fran skador pa kort sikt av
luftféroreningar och oljeutslépp.

Men de medger sjélva att alla fran x-risk-gruppen inte har varit sa diplomatiska. I en rad kryddade
politiska inldgg i augusti 2022 om Al, twittrade medgrundaren av Anthropic, Jack Clark, att ”vissa
personer som arbetar med en langsiktig/AGI-liknande politik tenderar att bortse fran, minimera eller
helt enkelt inte 6verviga de omedelbara problemen med spridning/skador av AL”"

”Al kommer att radda varlden”

Ett tredje ldger oroar sig for att vi nér det géller Al faktiskt inte ror oss tillrackligt snabbt. Fram-
tradande kapitalister som miljardaren Marc Andreessen haller med sékerhetsfolk om att AGI ar
mojligt, men havdar att det istéllet for att doda oss alla kommer att ge upphov till en odverskadlig
gyllene tidsalder med omvalvande 6verflod och teknologier pa gransen till det magiska. Denna
grupp kommer till storsta delen fran Silicon Valley och kallas vanligtvis for Al-boosters, och har en
bendgenhet att oroa sig mycket mer for att 6verdrivna regleringar av AI kommer att hdmma en om-
vandlande, vdrldsrdddande teknologi i sin linda och déma ménskligheten till ekonomisk stagnation.

En del teknooptimister forestdller sig en Al-driven utopi som far Karl Marx att verka fantasils.
Guardian publicerade nyligen en minidokumentér med intervjuer fran 2016 till 2019 med OpenAlI:s
framste vetenskapsman, Ilja Sutskever, som djarvt férkunnar: ” Al kommer att 16sa alla problem vi
har idag. Det kommer att 16sa sysselsdttning, sjukdomar, fattigdom. Men det kommer ocksa att
skapa nya problem.”"°

Andreessen haller med Sutskever — dnda fram till “men”. I juni publicerade Andreessen en artikel
med titeln ”Varfér Al kommer att ridda virlden”,"” déir han forklarar hur AI kommer att géra “allt vi
bryr oss om béttre”, sa lange vi inte reglerar det till dods. Han foljde upp det i oktober med sitt
”Teknooptimistiska manifest”, som utdver att hylla en av den italienska fascismens grundare, kalla-
de tankar om ”existentiell risk”, ”hallbarhet”, ”ansvar och sédkerhet” och “tekniketik” for fiender till
framsteg. Andreessen skrdder inte med orden, och skriver: ”Vi tror att varje bromsande av Al
kommer att kosta liv. Dodsfall som hade gatt att forhindra med AT som hindrades existera [4r] en
sorts mord.”

Tillsammans med sin ”bror inom likemedelsindustrin”, Martin Shkreli, 4r Andreessen den mest
berémda foresprakare for ”effektiv accelerationism”, ocksa kallat ”e/acc”, ett till storsta delen
internetbaserat ndtverk som blandar kultartad scientism, hyperkapitalism och naturalistiska van-
forestdllningar. E/acc blev viralt i somras, och bygger pa den reaktionara forfattaren Nick Lands
teori om accelerationism, som havdar att vi maste intensifiera kapitalismen for att pressa oss framat
till en posthuman, Al-driven framtid. E/acc tar denna tanke och ldgger till ett lager av fysik och

15 Twitter, 6 augusti 2022.
16 The Guardian, 2 november 2023.
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internetfenomen, som anpassar den till en viss undergrupp inom Silicon Valleys eliter. Den bildades
som reaktion pa krav fran ”decels” att bromsa Al, krav som till stor del har kommit fran gruppen
Effektiv altruism (EA), fran vilken e/acc tar sitt namn.

Al-boostern Richard Sutton — vetenskapsmannen som &dr beredd att sdga adjo till “kéttménniskor” —
arbetar nu vid KeenAGI, ett féretag som nyss startats av John Carmack, den legendariske program-
meraren bakom 1990-talets datorspel Doom. Foretagets uppdrag ar enligt Carmack: ”AGI eller ga
under, med hjélp av galen vetenskap!”'®

Kapitalismen gor det varre

I februari twittrade Sam Altman att Eliezer Yudkowsky sa smaningom kanske ”fortjanar Nobels
fredspris”. Varfor? Eftersom Altman ansag att den sjdlvldrda forskaren och forfattaren av Harry
Potter-fanfiction hade gjort “mer fér att skynda pd AGI &n ndgon annan”." Altman aberopade hur
Yudkowsky hjdlpte DeepMind att sdkra vasentlig tidig finansiering fran Peter Thiel, liksom
Yudkowskys “avgorande” roll ”fér beslutet att starta Open AI”.*°

Yudkowsky var accelerationist innan begreppet ens hade myntats. Sjutton ar gammal publicerade
han — trott pa diktaturer, vérldssvalt och till och med sjdlva doden — ett manifest som kravde att det
skulle skapas en digital superintelligens for att ”16sa” ménsklighetens alla problem.* Under sitt livs
foljande artionde férvandlades hans “teknofili” till fobi, och 2008 skrev han om sin férvandling, och
medgav: “att sdga jag férstorde ndstan vdrlden! skulle ha varit alltfor hogfardigt.”

Yudkowsky dr nu berémd for att popularisera tanken att AGI kan déda alla, och har blivit den
storsta domedagsprofeten bland AI-domedagsprofeterna. En hel generation teknikintresserade ldste
Yudkowskys blogg nér de vixte upp, men fler av dem (mest konsekvent kanske Altman) anammade
hans pastdende att AGI skulle bli det viktigaste nagonsin dn hans uppfattningar om hur svart det
skulle bli att undvika att det dédar oss.

Under vart samtal jamforde Yudkowsky Al med en maskin som ”trycker guld” dnda fram tills den
”sdtter eld pa atmosfaren”.

Och oavsett om den kommer att sétta eld pa atmosfaren eller ej, sa trycker denna maskin nu guld
fortare an nagonsin. Uppsvinget for “generativt AI” gor en del personer mycket, mycket rika. Sedan
2019 har Microsoft investerat 13 miljarder dollar i OpenAl. Som en f6ljd av ChatGPT:s galna fram-
gang okade Microsoft nastan 1 biljon dollar i varde under aret efter att produkten slapptes. Idag &r
det nastan 50 ar gamla foéretaget vart mer dn Google och Meta tillsammans.

Under jakten pa rikedomar — eller helt enkelt for dran att ha skapat en digital superintelligens, som,
twittrade Sutton, “kommer att bli tidernas storsta intellektuella bedrift ... vars betydelse gar utover
maénskligheten, utéver livet, utéver bra och daligt”* — kommer aktérer som vinstmaximerar att fort-
satta att pressa pa framat, och ldgga riskerna pa alla oss andra, som aldrig har gatt med pa att ta pa
oss dessa risker. Troligen kommer trycket fran marknaden att pressa foretagen att fora over alltmer
makt och sjédlvstandighet till Al-systemen vartefter de forbattras.

18 Twitter, 19 augusti 2022.
19 Twitter, 3 februari 2023.
20 Cade Metz, Genius Makers, Penguin Random House, februari 2022.

21 ”Staring into the Singularity”, 1996.
22 Twitter, 30 september 2022.
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En forskare pa Google Al skrev till mig: ”Jag tror att storféretagen har sa brattom att ervra mark-
nadsandelar att [Al-] sdkerheten betraktas som en sorts 16jlig stérande faktor.” Bengio sa till mig att
han ser ”en farlig tdvlan mellan féretag”, som skulle kunna bli d&nnu varre.

I ett panikartat svar pa Bings OpenAl-drivna sokmotor utropade Google “kristillstdnd”, “kalibrerade
om” sin riskbendgenhet, och skyndade sig att sldppa sin LLM, mot personalens motstand. I interna
diskussioner kallade anstédllda Bard foér ”en patologisk l6gnare” och ”pinsam”. Google publicerade
den dnda.”

Chefen for Center for Al Safety, Dan Hendrycks, sa att ” Al-utvecklingen till stérsta delen drivs av
... att fuska med sdkerheten... Jag tror faktiskt inte att avsikter spelar sarskilt stor roll i ndrvaro av
detta intensiva konkurrenstryck.” Ironiskt nog ar Hendrycks ocksa sdkerhetsradgivare at Elon
Musks senaste satsning, xAl.

De tre ledande Al-laboratorierna borjade samtliga som oberoende, uppdragsorienterade organisatio-
ner, men dar nu antingen helt underordnade teknologijdttar (Google DeepMind) eller har tagit emot
sa manga miljarder dollar i investeringar fran biljondollarféretag att deras altruistiska uppdrag kan
inordna sig under den odndliga jakten pa vérde for aktiedgarna (Anthropic har tagit emot 6 miljarder
dollar fran Google och Amazon tillsammans, och Microsofts 13 miljarder dollar gav dem 49% av
OpenAl:s vinstdrivna del). New York Times rapporterade nyligen att DeepMinds grundare har blivit
”alltmer oroliga 6ver vad Google kommer att géra med deras uppfinningar. 2017 foérsokte de bryta
sig loss fran foretaget. Google svarade med att 6ka DeepMinds grundares och deras personals 16ner
och aktiebonusar. De stannade kvar.”*

En utvecklare vid ett ledande laboratorium skrev till mig i oktober, att eftersom ledningarna for
dessa laboratorier i typfallet verkligen tror att Al kommer att undanréja behovet av pengar, &r vinst-
orientering till storsta delen ett hjalpmedel” i insamlingssyfte. Men ”sedan pressar investerarna
(oavsett om det ar ett riskkapitalforetag eller Microsoft) pa for vinststravan”.

Mellan 2020 och 2022 strommade mer dn 600 miljarder dollar i féretagsinvesteringar in i industrin ,
och en enda Al-konferens 2021 var vérd for nastan 30.000 forskare. Samtidigt visade en beddmning
i september 2022 att det bara fanns 400 heltidsanstéllda forskare i Al-sdkerhet, och den férsta kon-
ferensen i Al-etik 2023 hade férre &n 900 deltagare.

Med tanke pa det sétt pa vilket mjukvara ”at upp vérlden”, bor vi forvéanta oss att AT kommer att
uppvisa en liknande vinnaren-tar-allt-dynamik, som kommer att leda till allt storre koncentration av
vélstand och makt. Altman har férutspatt att “kostnaden for intelligens” kommer att sjunka till
nastan noll som ett resultat av Al, och 1921 skrev han att ”annu mer makt kommer att ga fran arbete
till kapital”. Han fortsatte: ”Om den offentliga politiken inte anpassar sig efter det sa kommer de
flesta méanniskor att f& det simre &n idag.”* Och i sin trdd ”spicy take” [ungefir “kryddstarka
asikter”] skrev Jack Clark: “kapitalistisk stordrift ar till sin natur antidemokratisk, och darmed ar
kapitalintensiv Al antidemokratisk.”*

Markus Anderljung &r politisk chef fér den ledande tankesmedjan for Al-sdkerhet, och forsta

23 New York Times, 20 januari 2023; Bloomberg, 19 april 2023.
24 New York Times, 3 december 2023.

25 Sam Altman, "Moores Law for Everything”, 16 mars 2021.
26 Twitter, 6 augusti 2022.


https://twitter.com/jackclarkSF/status/1555981780506722305?s=20
https://moores.samaltman.com/
https://www.nytimes.com/2023/12/03/technology/ai-openai-musk-page-altman.html
https://www.bloomberg.com/news/features/2023-04-19/google-bard-ai-chatbot-raises-ethical-concerns-from-employees
https://www.nytimes.com/2023/01/20/technology/google-chatgpt-artificial-intelligence.html
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forfattare till en inflytelserik vitbok som dr inriktad pa att reglera ”Al:s gransomraden”. Han skrev
till mig och sa: ”Om ni &r oroliga for kapitalismen i sin nuvarande form sa borde ni vara d&nnu mer
oroliga for en varld dar mycket stora delar av ekonomin skéts av Al-system som uttryckligen ar
uppldrda att maximera profiterna.”

I juni 2021 holl Sam Altman med, och beréttade for Ezra Klein om filosofin bakom grundandet av
OpenAl: ”En av drivkrafterna som vi var mycket oroliga fér var motivet att fa obegransad profit,
dar mer alltid &ar béttre.... Och jag tror att man i synnerhet med dessa mycket kraftfulla allmdnna
Al-system inte vill ha en drivkraft att maximera profiterna i all oindlighet.”?’

Med en hdpnadsvackande atgard som vida omkring har setts som det hittills viktigaste 6gonblicket i
debatten om Al-sdkerhet, avskedade OpenAl:s ideella styrelse den 17 november 2023, fredagen fore
Thanksgiving, VD:n Sam Altman. Enligt OpenAl:s ovanliga stadgar har styrelsen sin skyldighet
mot “ménskligheten” istillet fér mot investerare eller anstillda.”® Som rittfirdigande dberopade
styrelsen vagt Altmans brist pa drlighet, men holl sedan ironiskt nog till stor del tyst om sitt beslut.

Vid 15-tiden paféljande mandag tillkénnagav Microsoft att Altman skulle sétta upp ett avancerat
forskningslaboratorium med anstéllning for samtliga anstdllda pa OpenAl, varav den &vervaldi-
gande majoriteten hade skrivit under ett brev dér de hotade att anta Microsofts erbjudande om inte
Altman &teranstilldes. (Aven om han verkar vara en populir VD, s& &r det vért att notera att avske-
det storde en planerad forsdljning av de av OpenAl:s aktier som dgdes av personalen och varderades
till 86 miljarder dollar.) Strax efter kl 13 pa onsdag tillkdnnagav OpenAlI att Altmans atervant som
VD och att det kommit med tva nya medlemmar i styrelsen: Twitters tidigare styrelseordforande,
och den tidigare finansministern Larry Summers.

Pa mindre &n en vecka hade OpenAl:s chefer och Altman samarbetat med Microsoft och foretagets
personal for att arrangera hans framgangsrika aterkomst och avsitta storre delen av de styrelse-
medlemmar som lag bakom avskedet av honom. Microsoft ville helst att Altman skulle aterkomma
som VD. Det ovédntade avskedet fick teknologigigantens aktie att rasa 5% (140 miljarder dollar) och
tillkannagivandet av Altmans aterinsittande tog den till en rekordniva. Ovilliga att ”6verrumplas”
en gang till har Microsoft nu en plats utan rostrétt i den icke vinstdrivande styrelsen.

Omedelbart efter avskedet av Altman exploderade X, och det uppstod en berdttelse som till storsta
delen underblastes av rykten och artiklar med anonyma kéllor, att sékerhetsinriktade oegennyttiga
personer i styrelsen hade avskedat honom pa grund av hans aggressiva kommersialisering av
OpenAl:s modeller pa bekostnad av sdkerheten. Tonen i svaret som till dvervildigande delen kom
fran e/acc sattes av grundaren med pseudonymen @BasedJeffBezos som skrev: ”EA-anhédngare é&r i
grund och botten terrorister. Att pa en natt forstora varden pa 80B [biljoner dollar] &r en terrorist-
handling.””

Den bild som framtrader fran den senare rapporteringen var att det var en grundlaggande misstro
mot Altman, inte omedelbara dubier om Al-sdkerhet, som ldg bakom styrelsens val. Wall Street
Journal konstaterade att ”det inte var en enstaka hdndelse som ledde till deras beslut att kasta ut
Altman, utan en stadig, langsam urholkning av tilltron som gjorde dem alltmer betéinkliga.”*

27 New York Times, 11 juni 2021.

28 Ars Technica, 18 november 2023.

29 Twitter, 20 november 2023.

30 Wall Street Journal, 22 november 2023.


https://www.wsj.com/tech/ai/altman-firing-openai-520a3a8c
https://twitter.com/BasedBeffJezos/status/1726654431096385978
https://arstechnica.com/information-technology/2023/11/report-sutskever-led-board-coup-at-openai-that-ousted-altman-over-ai-safety-concerns/?utm_medium=social&utm_source=twitter&utm_social-type=owned&utm_brand=ars
https://www.nytimes.com/2021/06/11/podcasts/transcript-ezra-klein-interviews-sam-altman.html
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Flera veckor innan avskedet rapporteras Altman ha anvént en odrlig taktik for att férsoka avlagsna
styrelsemedlemmen Helen Toner fér en akademisk uppsats som hon varit medforfattare till, och
som han ansag vara kritisk mot OpenAl:s forpliktelser mot Al-sdkerhet. I uppsatsen berémde Toner,
en till EA ansluten forskare i Al-styrning, Anthropic for att ha undvikit ”den sorts desperata gen-
vigar som publiceringen av ChatGPT verkade stimulera till.”*!

New Yorker rapporterade att “en del av styrelsens 6 medlemmar ansag att Altman var manipulativ
och intrigant”.** Nigra dagar efter avskedet skrev en forskare i Al-sidkerhet pA DeepMind som tidi-
gare hade arbetat for OpenAl, att Altman ”1jog for mig vid olika tillfdllen” och *var bedréglig,

manipulativ och virre dn sd mot andra”,* en uppfattning som nyligen upprepats i reportage i Time.

Detta var inte forsta gangen som Altman avskedades. 2019 avsatte Y Combinators grundare Paul
Graham Altman fran teknikacceleratorns ledning pa grund av oro for att han prioriterade sina egna

intressen dver organisationens. Graham har tidigare sagt att ”Sam &r otroligt bra pa att bli miktig”.*

OpenAl:s ovanliga modell for styrning uppréttades specifikt for att hindra ett férddrvligt inflytande
fran vinstsyften, men som Atlantic med ratta férkunnade vinner pengar alltid”. Och mer pengar dn
nagonsin gdr till att befraimja Al:s kapacitet.

Full fart framat

Al:s utveckling har pa senare tid drivits pa av en kulmen pa manga decennieldnga trender: 6kning
av berdkningskraften (kallat ”datorkraft”) och data for att ldra upp Al-modeller, som sjdlva har 6kat
i storlek genom betydande forbattringar av algoritmernas effektivitet. Sedan 2010 har den méangd
datorkraft som anvénds for att lira Al-modeller 6kat ungefir 100 miljoner gdnger.® De flesta fram-
steg vi ser nu ar resultatet av det som pa den tiden var ett mycket mindre och fattigare omrade.

Och &ven om det senaste aret forvisso har innehallit mer &n sin skéliga andel av Al-hajp, sa har
dessa tre trender kombinerats och lett till métbara resultat. Den tid det tar for Al-system att uppna
resultat pa ménsklig niva i manga prestandatester har under det senaste artiondet forkortats
drastiskt.

Det ar forstas mojligt att Al:s kapacitetsokning kommer att na en grans. Forskare kanske far slut pa
bra data att anvdanda. Moores lag — observationen att antalet transistorer i mikrochips férdubblas
vartannat ar — kommer sa smaningom att bli historia. Politiska handelser kanske stor tillverkning
och leveranskedjor och pressar upp kostnaderna for berdkningarna. Och storre system kanske inte
langre leder till battre kapacitet.

Men i sjdlva verket ar det ingen som vet var de verkliga granserna for de befintliga metoderna
ligger. Ett urklipp ur en intervju med Yann LeCun i januari 2022 dok upp pa Twitter i r. LeCun sa:
”Jag tror inte att vi kan ldra en maskin att bli intelligent bara utifran text, for jag tror att den mangd
information om vérlden som finns i text dr ynkligt jamfort med vad vi behover veta.” For att illust-
rera denna punkt gav han ett exempel: ”Jag tar ett objekt och lagger det pa bordet och knuffar ivéig
bordet. For mig ar det helt uppenbart att objektet kommer att aka med bordet.” Men “om man lar

31 New Yorker, 1 december 2023; ”Decoding Intentions”, CSET, oktober 2023.
32 New Yorker, op cit.

33 Twitter, 21 november 2023.

34 New Yorker, 3 oktober 2016.

35 Asterisk magazine, juni 2023.


https://asteriskmag.com/issues/03/the-great-inflection-a-debate-about-ai-and-explosive-growth#:~:text=In%20the%20past%20decade%2C%20the%20amount%20of%20computation%20used%20to%20train%20AI%20systems%20has%20doubled%20every%20six%20months%2C%20increasing%20by%20roughly%20100-million-fold%20over%20this%20period
https://www.newyorker.com/magazine/2016/10/10/sam-altmans-manifest-destiny#:~:text=%E2%80%9CSam%20is%20extremely%20good%20at%20becoming%20powerful.%E2%80%9D
https://twitter.com/geoffreyirving/status/1726754277618491416
https://www.newyorker.com/magazine/2023/12/11/the-inside-story-of-microsofts-partnership-with-openai#:~:text=Unbeknownst%20to%20Nadella,a%20crucial%20partnership.
https://cset.georgetown.edu/publication/decoding-intentions/
https://www.newyorker.com/magazine/2023/12/11/the-inside-story-of-microsofts-partnership-with-openai#:~:text=For%20example%2C%20earlier,manipulate%20the%20board.)
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upp en maskin, oavsett hur kraftfull den ar, med en textbaserad modell, sa kommer din *GPT-5000’
... aldrig att l4ra sig det.”™

Men om man ger ChatGPT-3.5 det exemplet spottar det genast ur sig rétt svar.

I en intervju som publicerades 4 dagar innan han avskedades, sa Altman: ”Fram tills dess vi lar upp
den modellen [GPT-5] &r det som en rolig gissningslek for oss. Vi forsoker bli béttre pa det, for jag
tror att det ur ett sikerhetsperspektiv dr viktigt att forutsaga formagan. Men jag kan inte har saga
exakt vad den kommer att gora som GPT-4 inte gjorde.”*’

Historien &r full av daliga forutsdgelse om uppfinningstakten. En ledare i New York Times havdade
att det skulle kunna ta “en miljon till tio miljoner ar” att utveckla ett flygplan — 69 dagar innan
broderna Brother flog for forsta gangen. 1933 avvisade “karnfysikens fader” Ernest Rutherford
sjalvsdkert mojligheten till en neutronutlost kedjereaktion, vilket inspirerade fysikern Leo Szilard
att redan ndsta dag gora en hypotes om en fungerande 16sning — som till slut blev grundldggande
for att skapa atombomben.

En slutsats som verkar svar att undvika &r att de personer som &r bast pa att bygga Al-system pa
senare tid har borjat tro att AGI bade ar mojlig och omedelbart forestaende. De tva kanske ledande
Al-laboratorierna, OpenAl och DeepMind, har dnda sedan de borjade arbetat fram mot AGI, redan
ndr man blev utskrattad om man trodde att det var méjligt inom en néra framtid. (Ilja Sutskever
ledde taktfasta rop ”Kann AGI” vid OpenAl:s semesterfest 2022.)

Perfekta arbetare

Arbetskdpare anvédnder redan Al for att 6vervaka, kontrollera och utnyttja arbetare. Men den verk-
liga drommen &r att utesluta méanniskor ur systemet. Trots allt skrev Marx: "Maskineriet &r ett medel
for att producera mervarde.”

Al-riskforskaren Ajeya Cotra pa Open Philanthropy (OP) skrev till mig att ”den logiska slutpunkten
for en maximalt effektiv kapitalistisk eller marknadsekonomi” inte kommer att innehalla ménniskor,
eftersom “manniskor ju ar véldigt ineffektiva varelser for att tjdna pengar”. Vi vérdesatter alla dessa
“kommersiellt improduktiva” kanslor, skriver hon, ”sa om vi till slut far det bra och gillar resultatet,
sa kommer det att vara pa grund av att vi borjade med makten och formade systemet sa att det
anpassar sig till manskliga varden.”

OP ar en EA-inspirerad stiftelse som finansieras av Facebooks medgrundare Dustin Moskovitz. Den
ar ledande finansiar av organisationer for Al-sdkerhet, varav manga namns i denna artikel. OP gav
ocksa 30 miljoner dollar till OpenAl for att stoda arbetet med Al-sdkerhet, tva ar innan laboratoriet
startade en vinstdrivande del 2019. Jag har tidigare fatt en engangssumma fran EA Funds, som sjédlv
far stod fran OP, for att stoda forlagsarbete pa New York Focus, ett ideellt undersokande nyhets-
organ som tacker politiken i New York. Efter att jag hade stott pA EA 2017 borjade jag donera 10-
20% av mina inkomster till ideella organisationer for global hélsa och icke industriella jordbruk,
arbetade frivilligt som lokalorganisator, och arbetade vid en nérliggande ideell grupp mot global
fattigdom. EA var en av de tidigaste grupperna som pa allvar tog upp Al:s existentiella risker, men
jag betraktade Al-folket med viss forsiktighet, med tanke pa hur osédkert problemet var och det

36 Twitter, 19 maj 2023.
37 Financial Times, 13 november 2023.
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enorma, undvikbara lidande som &ger rum just nu.

Ett medgorligt AGI vore en arbetare som kapitalister bara kan drémma om: outtréttlig, motiverad
och inte tyngd av behovet av toalettbesok. Foretagare fran Frederick Taylor till Jeff Bezos avskyr de
olika satt pa vilket médnniskor inte dr optimerade for produktion — och ddarmed sina arbetskopares
vinster. Redan fore tiden med Taylors vetenskapliga styrning forsokte industrikapitalismen fa arbe-
tarna att arbeta mer som de maskiner de arbetar bredvid och alltmer ersétts av. Som Kommunistiska
manifestet sa forutseende observerade, forvandlar kapitalisternas omfattande anvandning av maski-
ner arbetarna till ”ett tillbehor till maskinen”.

Men enligt Al-sdkerhetsgruppen gor just de omanskliga egenskaper som skulle fa Bezos att drdgla
AGI till en dodsfara for ménniskor.

Explosionen: fragan om utrotning

De som héavdar att det finns existentiella risker resonerar vanligtvis sa har: nar Al-systemen val nar
en viss troskel kommer de att kunna férbéttra sig sjdlva och starta en ”intelligensexplosion”. Om ett
nytt AGI-system blir tillrackligt smart — eller bara tillrackligt stort — sa kommer det att kunna gora
manskligheten maktlos for gott.

Uppsatsen “Hantera Al-risker” fran oktober sager:

Det finns inget grundlaggande skal att Al:s utveckling skulle sakta in eller stanna nér den nar en
formdga pa mansklig niva.... Jamfort med manniskor kan Al-system agera fortare, ta till sig mer
kunskap och kommunicera med en mycket htgre bandbredd. Dessutom kan de utokas for att
anvinda enorma datorresurser och kan kopieras i miljoner.*

Dessa kannetecken har redan moéjliggjort 6verméanskliga formagor: LLM kan ”14sa” en stor del av
internet pa manader, och DeepMinds AlphaFold kan utfora aratals av méanskligt laboratoriearbete pa
nagra dagar.

Har &r en stiliserad version av tanken att tillvaxt av “datorbefolkningen” driver pa en intelligens-
explosion: om Al-system konkurrerar med ménskliga vetenskapsman vid forskning och utveckling,
kommer systemen att fordka sig snabbt och leda till motsvarigheten till att ett enormt antal nya,
ytterst produktiva arbetare skulle trdda in i ekonomin. Uttryckt annorlunda: om GPT-7 kan utféra de
flesta av en mansklig arbetares uppgifter, och det bara kostar lite extra att sitta en uppldard modell pa
en dags arbete, sd skulle varje modell vara oerhort I6nsam och utlésa en positiv aterkoppling. Det
skulle kunna leda till en virtuell ”befolkning” pa miljarder eller fler digitala arbetare, var och en
vard mycket mer dn energikostnaderna for att driva dem. Sutskever tror att det ar sannolikt att “hela
jorden kommer att vara tickt av solpaneler och datacentraler.”

Dessa digitala arbetare kanske kan forbattra var AI-design och skaffa sig sétt att skapa ”superintelli-
genta” system, vars kapacitet Alan Turing 1951 spekulerade om snart skulle 6vertraffa vara svaga
krafter”. Och, som en del foresprakare for Al-sdkerhet havdar, maste inte en enskild AI-modell vara
superintelligent for att utgora ett existentiellt hot. Det kanske bara behéver finnas tillrackligt manga
kopior av den. Manga av mina kéllor liknade féretag med superintelligenser, vars formagor 6ver-
traffar de ingaende medlemmarnas formagor.

38 ”Managing Al Risks in an Era of Rapid Progress”, oktober 2023.
39 YouTube, november 2023.


https://www.youtube.com/watch?si=1tZQyCeH5RxkG5rW&t=620&v=9iqn1HhFJ6c&feature=youtu.be
https://arxiv.org/pdf/2310.17688.pdf

12

Den vanligaste invdndningen dr ”dra bara ur kontakten”. Men ndr en Al-modell ar kraftfull nog att
hota ménskligheten kommer den troligen att vara den mest vardefulla sak som finns. Det dr nog
ldttare att ”dra ur kontakten” pa borsen i New York eller Amazons webbtjénster.

En lat superintelligens kanske inte utgér nagon storre risk, och skeptiker som Allen Institute for Al:s
VD Oren Etzioni, professorn i komplexitet Melanie Mitchell, och AI Now Institutes verkstdllande
direktor Sarah Myers West sa alla till mig att de inte har sett 6vertygande bevis for att Al-system har
blivit mer sjdlvstyrande. Anthropics Dario Amodei verkar vara 6verens om att nuvarande system
inte uppvisar nagon oroande kapacitetsniva. Men ett helt passivt men tillrackligt kraftfullt system
som skots av en omoralisk aktor racker for att oroa personer som Bengio.

Dessutom Okar bade akademiker och industriforetagare anstrangningarna att géra AI-modeller mer
sjdlvstyrande. Dagar fore sitt avsked sa Altman till Financial Times: ”Vi kommer att gora dessa
medel allt méktigare ... och harifran kommer handlingarna att bli alltmer komplicerade.... Den
méngd affarsvirde som kommer fran att kunna géra det i varje kategori tror jag &r rétt stor.”*

Vad ligger bakom hajpen?

Den oro som haller manga av de som talar om existentiella risker vakna pa nétterna ar inte att en
avancerad Al kan ”vakna upp”, ”bli ond” och besluta sig for att doda alla av ondska, utan snarare att
den kommer att se oss som ett hinder for de mal den har, oavsett vilka de &r. I sin sista bok, Korta
svar pd stora frdgor, uttryckte Stephen Hawking detta, och skrev: ”Du ér troligen inte en ond
myrhatare som trampar pa myror av ondska, men om du har ansvar for ett gront vattenkraftsprojekt
och det finns en myrstack i omradet som ska déversvimmas sd blir det trakigt fér myrorna.”*!

Oviéntade och odnskade beteenden kan bero pa enkla mal, vare sig det ar vinster eller ett Al:s
beloningssystem. Pa en ”fri” marknad leder vinstjakt till monopol, marknadsféring pa flera nivaer,
forgiftning av floder och luft och orédkneliga andra skador.

Det finns ett 6verflod av exempel pa Al-system som uppvisar éverraskande och oonskade beteen-
den. Ett program som var avsett att eliminera sorteringsfel i en lista raderade hela listan. En forskare
overraskades av att hitta en AI-modell som ”spelade dod” for att undvika att bli identifierad under
sikerhetstester.*

Andra ser en konspiration fran Tech-giganterna bakom denna oro. En del personer som ar inriktade
pa omedelbara skador av Al havdar att industrin aktivt framjar tanken pa att deras produkter till slut
kan gora slut pa varlden. Exempelvis sager Myers West fran AI Now Institute att hon ”ser beréttel-
serna om sd kallade existentiella risker som en lek for att tomma rummet pa luft och se till att det
inte blir ndgon meningsfull rorelse just nu.” Markligt nog sdger sig Yann LeCun och vetenskaps-
chefen pa Baidu AI, Andrew Ng, hélla med.

Naér jag presenterar denna tanke till de som tror pa existentiella risker svarade de ofta med en
blandning av forvirring och forbittring. Ajeya Cotra fran OP skrev tillbaka: ”Jag onskar att det vore
mindre av en industriférknippad sak att oroa sig for existentiella risker, for jag tycker att det pa egna

40 Financial Times, november 2023.
41 Stephen Hawking, Korta svar pd stora frdgor, Stockholm : Mondial, 2018. [Hér 6versatt fran engelska — 6a.]

42 ”Emergent Abilities of Large Language Models”; ”The Surprising Creativity of Digital Evolution”, MIT Press,
varen 2020.
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fortjanster i grund och botten &r en mycket industrifientlig asikt att ha.... Om foretagen bygger
saker som kommer att doda oss alla sa ar det riktigt illa, och de borde begrdansas mycket strikt av
lagstiftning.”

GovAl:s Markus Anderljung kallade rddsla for obalans i maktférhallanden mellan myndigheter och
foretag for ”en normal reaktion som folk har”, men betonade att den politik han féredrog mycket
val kan skada industrins storsta aktorer.

En forstaelig kélla till misstankar &r att Sam Altman nu ar en av de personer som dr med férknippad
med tanken pa existentiella risker, medan hans foretag har gjort mer &n nagot annat for att flytta
fram gransen for allmant Al

Néar OpenAl ndrmade sig att bli Iénsamt och Altman kom ndrmare makten, férandrade VD:n dess-
utom hur han talade offentligt. Nar han under en fragestund i januari 2023 fick fragan om vad AT i
varsta fall kunde leda till, svarade han: “Ljuset slocknar for alla.” Men nér han besvarade en
liknande fraga under ed vid en senatsutfragning i maj ndmner han inte utrotning. Och i sin kanske
sista intervju innan han avskedades sa Altman: ”Jag tror faktiskt inte att vi alla kommer att utrotas.
Jag tror att det kommer att bli hérligt. Jag tror att vi &r pa vig mot den bésta virlden nagonsin.”*

I maj anmodade Altman kongressen att styra Al-industrin, men en undersokning i november visade
att OpenAl:s halvt moderbolag Microsoft hade stort inflytande i det i slutdndan fruktlésa lobbyarbe-
tet for att utesluta "basmodeller” som ChatGPT fran reglering i EU:s kommande Al-lagstiftning.
Och Altman gjorde sjdlv en hel del eget lobbyarbete i EU, och hotade till och med att dra sig ur
regionen om reglerna blev alltfér besvarliga (hot som han snabbt drog tillbaka). I ett tal infér en
panel av VD:ar i San Francisco nagra dagar innan han avsattes, sa Altman att ”de nuvarande model-
lerna &r utmérkta. Vi behover ingen styrning hér. Troligen inte ens for kommande generationer.”**

President Joe Bidens ”genomgripande” dekret om Al verkar halla med: dess krav pa att dela med
sig information om sédkerhetstester géller bara modeller som ér stérre dn ndgon av de som troligen
har larts upp hittills. Myers West kallade den sortens “storlekstrosklar” for ett “massivt undantag”.
Anderljung skrev till mig att regleringen borde anpassas till ett systems kapacitet och anvdndning,
och sa att han ”skulle vilja ha en viss reglering av dagens mest kompetenta och mest anvdnda
modeller”, men han tror att det kommer att ”bli betydligt mer politiskt genomférbart att genomdriva
krav pa system som inte &r utvecklade &nnu”.

Inioluwa Deborah Raji dristade sig att sdga, att om Tech-giganterna ”vet att de maste vara boven i
nagon mening ... sa foredrar de att det ar abstrakt och pa lang sikt”. Det later fér mig langt mer
troligt an tanken att Big Tech faktiskt vill frimja tanken pa att deras produkter har en rimlig chans
att bokstavligen déda alla.

Nastan 700 personer skrev under brevet om utrotning, de flesta av dem akademiker. Bara en av dem
driver ett borsnoterat foretag: OP:s grundare Moskovitz, som ocksa dar medgrundare och VD for
Asana, en produktivitetsapp. Det fanns inga anstéllda fran Amazon, Apple, IBM eller nagot ledande
Al-hardvaruforetag. Inga chefer fran Meta skrev under.

Om Big Tech-foretagens chefer vill forstarka skildringen av utrotning, varfor har de da inte lagt sina

43 YouTube, januari 2023; TechPolicy, 17 maj 2023; New York Times, 20 november 2023.
44 New York Times, 16 maj 2023; Corporate Europe Observatory, 17 november 2023; Time, 22 november 2023;
Politico, 20 maj 2023; Twitter, 26 maj 2023; San Fransisco Standard, 17 november 2023.
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namn till listan?

Varfor bygga en "domedagsmaskin”?

Om Al verkligen rdaddar varlden kan den som skapade den hoppas att lovprisas som en modern
Julius Caesar. Och &ven om den inte gor det, kommer vem som dn ar forst att bygga ”den sista
uppfinningen som ménniskan nadgonsin behéver gora”® inte att behdva oroa sig for att glommas
bort av historien — om nu inte historien plotsligt tar slut efter deras uppfinning.

Connor Leahy tror att var nuvarande vég leder till att historiens slut kommer att f6lja strax efter att
AGI uppstar. Med sitt boljande har och misskotta pipskédgg skulle han troligen passa ihop med en
skylt dér det star ”Slutet dr ndra” — dven om det inte har hindrat honom fran att bli inbjuden att tala i
brittiska 6verhuset och CNN. Den 28-arige VD:n for Conjecture och medgrundare av det inflytelse-
rika kollektivet for 6ppen kéllkod, EleutherAl, berdttade en hel del fér mig om vad motivet att
bygga Al handlar om: ”Sa du bygger den ultimata domedagsmaskinen som tjanar miljardtals dollar
till dig och gor dig till kung 6ver jorden eller dodar alla? Javisst, det d&r den maskulina drémmen. Du
sager: ’Ja, for f-n, jag ar domedagskungen’.” Han fortsatter: ”Jag gillar det. Det &r véldigt likt
Silicon Valleys estetik.”

Leahy formedlar ocksa nagot som inte kommer att Gverraska folk som har tillbringat nagon langre
tid i Bay Area eller vissa horn av internet:

Det finns verkliga, helt ansvarslosa, ej valda, tekno-utopiska affirsmannniskor och teknologer,
till storsta delen boende i San Francisco, som &r beredda att riskera era liv, era barn, era barn-
barn och ménsklighetens hela framtid bara for att de kanske har en chans att leva for evigt.

I mars rapporterade MIT Technology Review att Altman ”sdger att han tomde sitt bankkonto for att
finansiera tva ... mal: obegriansad energi och forlangd livslangd.”*®

Med tanke pa allt detta kan man forvanta sig att etikgruppen skulle se sdkerhetsgruppen som en
naturlig allierad i en gemensam kamp for att fa makt 6ver de ansvarslosa teknologieliter som en-
sidigt bygger farliga och skadliga produkter. Och vi sag tidigare att manga sdkerhetsforesprakare
har gjort inviter till AT-etikerna. Det &r ocksa sdllsynt att personer i x-risk-gruppen dppet angriper
Al-etiker (medan motsatsen ... inte &r sant), men verkligheten ar att sdakerhetsforesprakare ibland
har varit svdra att sta ut med.

Al-etiker och de personer de foresprakar rapporterar ofta att de kdnner sig utstotta och avskurna
fran den verkliga makten, att de kdimpar i motvind mot teknologiféretagen, som ser dem som ett
fikonlov snarare dn som en verklig prioritering. De stora nedskédrningarna av Al-etikgrupperna pa
manga av Big Techs foretag de senaste aren (eller dagarna) ger trovardighet at denna kénsla. Och i
ett antal fall har dessa féretag himnats pa etikinriktade visselbldsare och fackliga organisatérer.*’

Det innebaér inte nodvéandigtvis att dessa foretag istéllet pa allvar prioriterar existentiella risker. Etik-
gruppen pa Google DeepMind, med bland andra Larry Page och den framstaende forskaren av exis-
tentiella risker, Toby Ord, hade sitt férsta mote 2015, men holl aldrig nagot fler. En av Googles Al-

forskare skrev till mig att de “inte talar om langsiktiga risker ... pa kontoret”, och fortsatte: *Google

45 Quote Investigator, 4 januari 2022.
46 MIT Technology Review, 8 mars 2023.

47 The Guardian, 9 Oktober 2021; New York Times, 20 april 2019.



https://www.nytimes.com/2019/04/22/technology/google-walkout-employees-retaliation.html
https://www.theguardian.com/technology/2021/oct/08/tech-whistleblowers-facebook-frances-haugen-amazon-google-pinterest
https://www.technologyreview.com/2023/03/08/1069523/sam-altman-investment-180-million-retro-biosciences-longevity-death/#:~:text=says%20he%E2%80%99s%20emptied%20his%20bank%20account%20to%20fund%20two%20other%20very%20different%20but%20equally%20ambitious%20goals%3A%20limitless%20energy%20and%20extended%20life%20span.
https://quoteinvestigator.com/2022/01/04/ultraintelligent/#:~:text=As%20he%20puts%20it%20in,invention%20that%20man%20need%20make.%E2%80%9D

15

ar mer inriktat pa att bygga teknologi och sékerhet i meningen laglighet och anstétlighet.”

Programvaruingenjoren Timnit Gebru var med i ledningen fér Googles Al-etiska grupp innan hon i
slutet av 2020 tvingades bort fran foretaget efter en dispyt om ett artikelutkast — nu en av de mest
berémda publikationerna om maskininldrning ndgonsin. I artikeln om ”slumpméssiga papegojor”*
hadvdar Gebru och hennes medforfattare att LLM skadar miljon, dkar de sociala férdomarna och
anvander statistik for att ”slumpmaéssigt” sétta ihop sprak ”som saknar koppling till nagon mening”.

Gebru ar ingen beundrare av Al-sdkerhetsgruppen, och har kravt okat skydd for visselblasare bland
Al-forskarna, vilket dr ocksa dr en av de viktigaste rekommendationerna i GovAl:s vitbok. Efter att
Gebru drevs bort fran Google har néastan 2.700 anstéllda skrivit under ett solidaritetsbrev, men dava-
rande Google-medarbetaren Geoff Hinton var inte en av dem. Nar han pa CNN fick fragan varfor
han inte stodde en annan visselblasare, svarade Hinton att Gebrus kritik av AI grundades pa helt
andra farhdgor 4n mina” som ”inte ar sa existentiellt allvarliga som tanken att de har sakerna kan bli
intelligentare &n oss och ta over.”

Raji sa till mig att ”en stor anledning till frustrationen och fientligheten” mellan etik- och sdkerhets-
lagren ar att “ena sidan har sa mycket mer pengar och makt &n andra sidan”, vilket ”gor att de kan
driva sin agenda mycket mer direkt”.

Enligt en bedomning har den méngd pengar som gér till nya och icke vinstdrivande féretag inom
Al-sdkerhet fyrdubblats mellan 2020 och 2022, och uppgar till 144 miljoner dollar. Det &r svart att
hitta en motsvarande siffra for Al-etikgruppen. Men civilsamhaéllet fran bada lagren stélls i skuggan
av det industrin lagger ut. Open Secrets rapporterade att det bara under forsta kvartalet 2023 spen-
derades 94 miljoner dollar pa lobbyarbete for Al i USA. LobbyControl berdknade att teknologifore-
tagen samma ar lade ut 113 miljoner euro pa lobbyarbete i EU, och vi paminner om att hundratals
miljarder dollar just nu investeras i Al-industrin.

En sak som kan driva pa fientligheten &nnu mer dn upplevda skillnader i makt och pengar ar trend-
kurvan. Efter vida hyllade bocker som dataforskaren Cathy O’Neils Weapons of Mass Destruction
[Massforstorelsevapen] fran 2016, och chockerande upptéckter av fordomar i algoritmer, som
artikeln ”Genusskuggor” av Buolamwini och Gebru, hade perspektivet pa Al-etik fangat allméan-
hetens uppmérksamhet och stod.

2014 fick de som varnar for existentiella risker med Al sin egen 6verraskande béstséljare, filosofen
Nick Bostroms Superintelligence, som havdade att Al 6ver ménsklig niva kan leda till utrotning och
lovprisades av figurer som Elon Musk och Bill Gates. Men Yudkowsky berittade for mig att folk
fore ChatGPT hade tittat konstigt pa en om man drev bokens tes utanfor vissa kretsar i Silicon
Valley. Tidiga foresprakare av Al-sdkerhet, som Yudkowsky, har befunnit sig den mérkliga stall-
ningen att ha haft ndra band till rikedom och makt via datorspecialister i Bay Area samtidigt som de
var marginaliserade i den bredare diskussionen.

I vérlden efter ChatGPT kommer Turing- och Nobelpristagare ut ur Al-sdkerhetsgarderoben och
anammar argument som har populariserats av Yudkowsky, vars mest kdnda publikation &r ett verk
om Harry Potter-fanfiction pa totalt mer dn 660.000 ord.

Det kanske mest chockande férebudet om denna nya vérld sdndes i november, ndr vardarna fér New

48 ”On the Dangers of Stochastic Parrots”.
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York Times’ teknologipodd Hard Fork fragade Konkurrensmyndighetens ordférande: ”Vad ar din
dom, Lina Khan? Hur sannolikt tror du att det &r att AI kommer att doda oss alla?” EA-snack i kon
till kaffeautomaten har alltsa blivit normalt. (Khan sa att hon &r ”optimist” och gav en *1ag” upp-
skattning pa 15%.)

Det ar latt att se alla 6ppna brev och mediaserier och tro att de flesta Al-forskare mobiliserar mot
existentiella risker. Men nér jag fragade Bengio om hur detta upplevs idag inom maskininlarnings-
gruppen, sa han: ”Ah, det har dndrat sig en hel del. Det brukade vara sidir 0,1% av alla som upp-
marksammade fragan. Och nu ér det kanske 5%.)

Sannolikheter

Liksom manga andra som bekymrar sig for utrotningsrisker med AI anvénde filosofen David
Chalmers ett sannolikhetsargument under vart samtal: ”I en sadan hér situation maste man inte vara
100% sdker pa att vi maste oroa oss for en Al pa mansklig niva. Om det ar 5% sa &r det nagot vi
maste oroa oss for.”

Den hér sortens statistiskt tinkande dr populédrt inom EA-gruppen och det var till stor del det som
fick dess medlemmar att rikta in sig pa Al fran bérjan. Om man accepterar expertargument kan man
bli mer férvirrad. Men om man foérsoker ta genomsnittet av experters oro i den handfull undersok-
ningar som finns, sa kanske man tror att det atminstone ar nagra procents chans att utrotning av Al
kan dga rum, vilket borde rdacka for att gora det till den viktigaste saken i vdrlden. Och om man
satter nagot varde pa alla de framtida generationer som skulle kunna existera, sa dr utrotning av
manskligheten definitivt vérre dn katastrofer som gar att 6verleva.

Men det finns ett 6verflod av anklagelser om férmaétenhet i Al-debatten. Skeptiker som Melanie
Mitchell och Oren Etzioni sa till mig att det inte finns nagra bevis som stoder risken for utrotning,
medan de som tro det, som Bengio och Leahy, pekar pa de éverraskande kapacitetsokningarna och
fragar: Och om inte utvecklingen stannar? En vén till mig som &r Al-forskare och akademiker
liknade uppkomsten av AGI med att kasta den globala ekonomin och politiken i en mixer.

Aven om AGI av ndgon anledning bara kan matcha och inte évertréiffa ménniskans intelligens, sé ar
framtidsutsikten att dela varlden med ett nastan godtyckligt stort antal digitala hjalpredor pa
mansklig niva skrammande, speciellt nar de troligen kommer att forsoka tjana pengar at nagon.

Det finns alldeles for manga politiska idéer om hur den existentiella risken med Al ska minskas for
att diskutera det har. Men ett av de tydligaste budskapen fran Al-sdkerhetsgruppen &r att vi borde
”sakta in”. Foresprakare av en sadan inbromsning hoppas att det ska ge beslutsfattare och samhallet
i stort en chans att hinna ikapp och aktivt besluta hur en méjligen omvandlande teknolog ska
utvecklas och anvédndas.

Internationellt samarbete

Ett av de vanligaste svaren pa varje forsok att reglera Al ar invandningen “men Kina da!” Exempel-

vis sa Altman till en senatskommitté i maj att ”vi vill att Amerika ska leda” och medgav att en risk

med att sakta in &r att ”Kina eller ndgon annan gér snabbare framsteg”.*

49 TechPolicy, 17 maj 2023.
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Anderljung skrev till mig att det ”inte ar ett tillrdckligt starkt skal att inte reglera AI”.

I en artikel i Foreign Affairs i juni rapporterade Helen Toner och tva politiska vetenskapsmaén att
kinesiska Al-forskare som de intervjuade trodde att kinesiska LL.M &r minst tva ar efter de framsta
amerikanska modellerna. Dessutom hadvdar forfattarna, att eftersom utvecklingen av kinesisk Al
”till stor del litar till att reproducera och anpassa forskning som publiceras utomlands”, sa skulle en
ensidig inbromsning “troligen bromsa” dven kinesiska framsteg.® Som Anthropics policychef Jack
Clark har observerat har Kina ocksa agerat snabbare dn nagot annat storre land for att reglera Al pa
ett meningsfullt sétt.

Yudkowsky sager: ”Det ar faktiskt inte i Kinas intresse att bega sjalvmord tillsammans med resten
av manskligheten.”

Om en utvecklad Al verkligen hotar hela véarlden sa racker det inte med inhemsk reglering. Men
harda nationella restriktioner kan skicka trovérdiga signaler till andra ldnder hur allvarligt man tar
pa riskerna. Den framstdende Al-etikern Rumman Chowdhury har uppmanat till global 6vervak-
ning. Bengio sager att vi “madste gora bada”.

Inte 6verraskande har Yudkowsky intagit en maximalistisk standpunkt, och sédger till mig att ”den
riktiga linjen handlar mer om att sétta all Al-hardvara i ett begrénsat antal datacentraler under
internationell 6vervakning av organ med ett symmetriskt avtal dar ingen — inklusive militdren,
regeringarna, Kina eller CIA — kan gora nagra verkligt ohyggliga saker, inklusive bygga super-
intelligenser.”"

»

I en kontroversiell debattartikel i Time i mars argumenterade Yudkowsky for att ”stanga ner allting
genom att uppratta ett internationell moratorium pa ”nya stora inlarningsrundor”, med stod av mili-
tirt hot.>> Med tanke pa Yudkowskys starka tro att en utvecklad Al vore mycket farligare &n nagra
kdrnvapen eller biologiska vapen foljer denna radikala standpunkt naturligt.

Alla 28 léanderna vid toppmotet om Al-sdkerhet nyligen, inklusive USA och Kina, skrev under
Bletchleydeklarationen, som medger existerande skador av Al och det faktum att ”det kan uppsta
betydande risker av méjligen avsiktligt missbruk eller oavsiktliga kontrollproblem relaterade till
inriktning med ménskligt uppsét.”>

Under toppmotet utsag varden, den brittiska regeringen, Bengio till att leda produktionen av den
forsta rapporten med “senaste vetenskapliga ron” om “férmagor och risker med ledande AI”, i ett
viktigt steg mot en permanent expertgrupp likt FN:s klimatpanel.

Ett samarbete mellan USA och Kina kommer absolut att vara nédvandigt for en meningsfull inter-
nationell samordning av utvecklingen av AI. Och nar det kommer till Al &r de tva landerna inte
direkt pa talefot. Med 2022 ars CHIPS Act och exportkontroll forsokte USA omintetgora Kinas Al-
kapacitet, nagot som en industrianalytiker tidigare skulle ha ansett vara en “krigshandling”. Som
Jacobin rapporterade i maj spelade en del forskare om existentiella risker troligen en roll for att fa
igenom de harda kontrollerna. I oktober skérpte USA restriktionerna i CHIPS Act for att stanga
igenom en del kryphal.

50 Foreign Affairs, 2 juni 2023.

51 Twitter, 1 november 2023.

52 Time, 29 mars 2023.

53 Bletchley Declaration, brittiska regeringen november 2023.
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Men ett uppmuntrande tecken dr att Biden och Xi Jinping i november diskuterade Al-sdkerhet och
forbud mot Al i dodliga vapensystem. Ett pressutldtande fran Vita huset sa: ”Ledarna bekraftade
behovet att ta itu med riskerna med avancerade Al-system och forbattra Al-sdkerheten genom
regeringssamtal mellan USA och Kina.”**

Dodliga sjalvstyrande vapen (LAW) ar ocksa ocksa ett omrade dar man ér relativt 6verens i Al-
debatten. I sin nya bok Avsldja AL> talar Joy Buolamwini for kampanjen Stoppa mérdarrobotarna,
och upprepar farhagor som manga foresprakare av Al-sdkerhet har uttryckt lange. X-risk-organi-
sationen Future of Life Institute samlade 2016 ideologiska motstandare for att skriva under ett 6ppet
brev for att forbjuda LAW, inklusive Bengio, Hinton, Sutton, Etzioni, LeCun, Musk, Hawking och
Noam Chomsky.

En plats vid bordet

Efter aratal av passivitet riktar véarldens regeringar slutligen uppmérksamheten mot AI. Men genom
att inte pd allvar ta itu med vad framtida system skulle kunna gora, lamnar socialister sin plats vid
bordet.

Till stor del pa grund av den sorts manniskor som drogs till Al, beslutade sig manga av de tidigaste
anhdngarna till tanken pa risk for utrotning att antingen engagera sig i extremt teoretisk forskning
om hur avancerad Al skulle kontrolleras, eller sa startade de Al-féretag. Men foér andra méanniskor ar
svaret pa tron att Al kan gora slut pa varlden att man ska forsoka fa folk att sluta bygga den.

Boostern upprepar att Al-utvecklingen ar oundviklig — och om tillrdckligt manga ménniskor tror det
sa blir det sanning. Men “det finns ingenting med konstgjord intelligens som ar oundvikligt”,
skriver AI Now Institute. Verkstdllande direktdér Myers West upprepade detta, och ndmnde att
teknologi for ansiktsigenkdnning verkade oundviklig 2018, men har sedan dess forbjudits pa manga
stdllen. Och som forskaren i existentiella risker Katja Grace podngterar borde vi inte kdnna behov
att bygga alla teknologier bara for att vi kan.>®

Dessutom har méanga av de beslutsfattare som har tittat pa Al:s senaste utveckling flippat ut. Senator
Mitt Romney &r “mer radd for AI” dn optimistisk, och hans kollega Chris Murphy sadger: “Konsek-
venserna av att sd manga méanskliga funktioner laggs ut pa Al kan bli katastrofalt.” Kongressleda-
moterna Ted Lieu och Mike Johnson blir bokstavligen "utflippade” av AI. Om vissa datorexperter dr
de enda som villiga att medge att Al:s kapacitet har 6kat dramatiskt, och i framtiden skulle kunna
utgora ett hot mot arten, sa ar det pa dem som beslutsfattare kommer att lyssna extra mycket. I maj
twittrade professorn och Al-etikern Kristian Lum: ”Det finns en existentiell risk som jag ar sdker pa
att LLM utgor om vi fortsétter att kalla dem patentlosningar, och det ar for tilltron till omradet
FAccT [Fakta, Ansvarighet, Transparens] / Etiskt AI.”>’

Aven om tanken pé en av Al padriven utrotning slir en som mer saga 4n vetenskap, si kan den &nda
ha ett enormt inflytande pa hur en omvandlande teknologi utvecklas och vilka védrden den represen-
terar. Att anta att vi kan fa en hypotetisk AGI att gora det vi vill stéller kanske den viktigaste fraga

54 White House, 15 november 2023.
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House 2023.

56 AI Now Institute, 11 april 2023; ACLU, 17 januari 2020; World Spirit Sock Stack, 20 december 2022.

57 Mitt Romney, 19 september 2023; Twitter, (Murphy) 27 mars 2023; Twitter, (Lum) 3 maj 2023.
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maénskligheten ndgonsin kommer att stéllas infor: vad ska vi vilja att den vill?

Nar jag fragade Chalmers om det sa han: ”Vid nagon tidpunkt sammanfattar vi den politiska filoso-
fins alla fragor: vilken sorts samhélle vill vi egentligen ha och véarderar vi faktiskt?”

Ett satt att tdinka pa om uppkomsten av ett Al pa mansklig niva &r att det skulle vara som att skapa
en konstitution for ett nytt land (Anthropics ”konstitutionella AI” tar denna tanke bokstavligen, och
foretaget experimenterade nyligen med att infoérliva demokratisk inldsning i sin modells grund-
ningsdokument). Regeringar dr komplicerade system som utévar en enorm makt. Den grund pa
vilken de upprattas kan paverka miljontals ménniskors liv nu och i framtiden. Amerikaner lever
under oket fran déda man som var sa radda for allmanheten att de byggde in antidemokratiska
atgdrder som fortfarande plagar vart politiska system mer an tva sekel senare.

AT kanske &r mer revolutionéart &n nagon tidigare uppfinning. Det &r ocksa en unikt normgivande
teknologi, med tanke pa hur mycket vi bygger den for att aterspegla det vi féredrar. Som Jeff Clark
nyligen funderade pa i Vox: “Det ér verkligen skumt att det inte &r ett regeringsprojekt.”*® Chalmers
sa till mig: ”Nar vi plotsligt har teknologiforetag som forsoker bygga in dessa mal i Al-systemen, sa
litar vi pa att teknologiforetagen lyckas hantera dessa mycket djupa sociala och politiska fragor ritt.
Jag dr inte sa sdker pa det.” Han betonade: ”Det &r inte bara tekniska eftertankar i detta utan ocksa
sociala och politiska.”

Falska val

Vi kanske inte behover vénta pa att hitta superintelligenta system som inte prioriterar méansklig-
heten. Overminskliga ombud som skoningsldst optimerar beléning p& bekostnad av allt annat vi
kan bry oss om. Ju skickligare ombud och ju mer skoningslos optimerare desto extremare resultat.

Later det bekant? I sa fall du inte ensam. AI Objectives Institute (AOI) betraktar bade kapitalismen
och Al som exempel pa feljusterade optimerare. Detta forskningslaboratorium har grundats gemen-
samt av tidigare radiovarden Brittney Gallagher och “privatlivshjélten” Peter Eckersley strax innan
hans ovantade dod, och analyserar omradet mellan utplaning och utopi, ”en fortsattning av de be-
fintliga trenderna att makten samlas i allt farre hander — superladdad av avancerad Al — snarare &n
en skarp brytning med det nuvarande.”* AOI:s ordférande Deger Turan sa till mig: ”Existentiell
risk ar underlatelse att samordna sig infor en risk.” Han séger att ”vi behover skapa broar mellan”
Al-sdkerhet och Al-etik.

En av de mer inflytelserika idéerna i x-risk-kretsar ar ensidighetsforbannelsen, ett begrepp for situa-
tioner dar en enda aktor kan forstora saker for hela gruppen. Om exempelvis en grupp biologer hit-
tar ett satt att gora en sjukdom dodligare, behévs det bara en for att publicera det. Under de senaste
decennierna har manga personer blivit 6vertygade om att Al skulle kunna radera ut manskligheten,
men bara de mest ambitiésa och risktoleranta av dem har startat féretag som nu flyttar fram gréansen
for Al:s kapacitet, eller som Sam Altman nyligen uttryckte det, pressar tillbaka okunskapens slgja”.
Som VD:n antyder har vi inget sétt att verkligen veta vad som finns bortom den teknologiska
gransen.

Vissa forstar riskerna fullstandigt men dngar pa framat dnda. Med hjélp av toppforskare hade

58 Vox, 25 september 2023.
59 AI Objectives Institute Whitepaper, februari 2023.
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ExxonMobil redan 1977 definitivt upptéckt att deras produkt orsakade global uppvdrmning. Sedan
1j6g de om det for allménheten samtidigt som de byggde allt hdgre oljeplattformar.

Tanken att brinnande kol skulle kunna varma upp klimatet framkastades forsta gangen i slutet av
1800-talet, men det tog nastan hundra ar innan en vetenskaplig samsyn pa klimatférandringarna tog
form. Tanken att vi skulle kunna férlora kontrollen 6ver maskinerna for gott &r dldre dn datorerna,
men det ar fortfarande langtifran vetenskaplig enighet om det. Och om den nuvarande utvecklingen
av Al fortsatter i samma takt, sa kanske vi inte har decennier pa oss att bli eniga innan vi agerar pa
ett meningsfullt sétt.

Den debatt som utspelar sig i offentligheten kan fa en att tro att vi maste valja mellan att ta itu med
Al:s omedelbara skador och dess inneboende mgjliga existentiella risker. Och det finns férvisso val
som maste dvervagas noga.

Men ndr man tittar pa de materiella krafter som ér i rérelse framtrdader en annan bild: i ena hornet
star biljondollarforetag som forsoker gora Al-modellerna kraftfullare och lonsamma, i det andra
finns civilsamhaéllets grupper som forsoker fa Al att aterspegla varderingar som i allménhet krockar
med vinstmaximering.

Kort sagt ar det kapitalismen mot méanskligheten.



	Oroande förmågor
	”AI kommer att rädda världen”
	Kapitalismen gör det värre
	Full fart framåt
	Perfekta arbetare
	Explosionen: frågan om utrotning
	Vad ligger bakom hajpen?
	Varför bygga en ”domedagsmaskin”?
	Sannolikheter
	Internationellt samarbete
	En plats vid bordet
	Falska val

