Clarté om planekonomi

Utgangpunkten for de foljande artiklarna, som publicerades i Clarté nr 1/2001, var Paul
Cockshott och Allin Cottrell viktiga arbete Towards a new socialism (Spokesman, Notting-
ham, England, 1993) — som senare (2002) kom ut i svensk éversattning under titeln Planhus-
hallning och direktdemokrati. I samlingen ingar ocksa ett foredrag som forf. holl i Paris
hosten 1998.

Cockshott & Cottrell diskuterar ekonomisk planering i ljuset av den tekniska utvecklingen pa
dataomradet, vilken gor det mojligt att utfora omfattande berakningar som tidigare var otank-
bara, och som saledes numera kan anvandas for ekonomiska planeringsproblem som kréaver
enorm berékningskapacitet och darfor tidigare var otdnkbara att genomféra (det géller bl a att
I6sa mycket stora ekvationssystem).

Se aven debatten kring Alec Noves bok om “Marknadssocialism "

Alec Nove: Teori for en mojlig socialism (bok, 1983, sv, évers. 1985)
Samtal med Alec Nove: Om socialismens ekonomiska praktik (1985)

Ernest Mandel: Till férsvar for den socialistiska planeringen (1986)
Alec Nove: Marknader och socialism. Svar pa Mandels kritik
E Mandel: Myten om marknadssocialismen Svar till Nove

Roland Lew: En genomfdrbar socialism? (1985)

Diane Elson; Marknadssocialism eller marknadens socialisering? (1989)
Cockshott & Cottrell kritiserar Elsons uppfattning i Nagra invandningar mot
marknadssocialism. (utdrag ur den ovannamnda boken)

| tidskriften Roda Rummet fordes under aren 1999-2003 en omfattande debatt om problemet
plan och marknad. Denna debatt fordes i tva omgangar. Den forsta, som fordes under aren
1999-2001, utgick fran en bok av ekonomen Sten Ljunggren (Marknad och kapital — ett
omaka par). De artiklarna finns samlade i Debatt om Plan och marknad i tidskriften Réda
Rummet. Diskussionen tog fart pa nytt under aren 2001-2003, denna gang med utgangspunkt
fran den ovannamnda boken av Cockshott & Cottrell. De artiklarna finns samlade i Debatt om

planekonomi.
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Anders Axelsson och Ola Inghe: Ett alternativ

Vi har en plan! Planekonomi ar bade fornuftigt och majligt. | nagra viktiga artiklar i detta
Clarté-nummer visar vi planekonomins mojligheter. Egentligen inga konstiga idéer.

Under trettiotalet, och &ven en bra bit in i efterkrigstiden, var planekonomin det naturliga
socialistiska alternativet till kapitalismens kriser och kaos. Det ansag bade kommunister och
breda grupper av socialdemokrater. Aven de som tidigt var kritiska till Sovjetunionen sag i
femarsplanernas ekonomi nagot fornuftigt.

Sovjetunionen och dess planekonomiska system stagnerade och brét samman. Kinas och
andra sjalvstandiga stater misslyckades att skapa stabila alternativ till den utvecklingen. Aven
bland vansterns radikalare grenar tycks det ha forlamat alla mera handfasta tankar pa
socialism som ett radikalt brott med marknadsekonomin. Lite arbetaragande pa lokalplanet,
lite kollektiva fonder och ramplanering av marknaden pa det nationella — eller internationella
— planet, “’thats it”.

Vi ar av en annan asikt. De vanligaste borgerliga argumenten for att begrava den socialistiska
planhushallningstanken synes oss svaga. Och de forsvagas ytterligare av den politiska och
tekniska utvecklingen.

Ett dterkommande argument &r att planekonomi, genom att koncentrera den ekonomiska
makten till ett centrum, &r oférenlig med demokrati och pluralism. Med nédvéndighet skulle
det leda till despoti av stalinistiskt slag. Férutom att andra, politiska forklaringar till despotin
sopas under mattan, sa innebar detta for det forsta en indirekt skonmalning av det demokra-
tiska tillstandet i manga lander med kapitalistiska ekonomier: Chile under Pinochet, Singa-
pore, m. fl. FOr att nu inte diskutera den politiska apatin och det extremt laga valdeltagandet
bland de fattiga i USA. For det andra ar det svart att ta denna typ av argument pa allvar nar
det framfors av personer som inget har att invédnda mot att den globala ekonomin alltmer
domineras av transnationella koncerner — privata planekonomier — med omsattningar storre an
manga nationalstaters samlade ekonomiska resurser.

Ett annat argument, ofta framfért av ekonomer, ar att planekonomi inte fungerar rent
ekonomiskt i en utvecklad ekonomi. Den skulle vara for komplex for att styras fran ett
centrum. Paul Cockshott och Allin Cottrell tanker annorlunda; vi introducerar dem i tva
artiklar i detta tema. Visst stallde den stora informationsméangden de sovjetiska planerarna
infor svarlosliga problem, medger de. Men den snabba utvecklingen pa det informations-
tekniska omradet under de sista decennierna hunnit ikapp och forbi de tekniska problemen
med en centralplanerad ekonomi. Med stdd i bl.a. Marx Kritik av Gothaprogrammet — ur
vilken vi publicerar ett utdrag — foresprakar Cockshott och Cottrell ett ekonomiskt
distributions- och kalkyleringssystem baserat pa samhallelig arbetstid. Samma tekniska
utveckling som underlattar denna effektiva centralisering skapar samtidigt nya mojligheter for
en radikal demokrati med direkt folkmakt 6ver de viktiga produktions- och planerings-
besluten. Och man undviker parlamentarismens ofrankomliga tendens att utskikta
proffspolitiker som ar isolerade fran folket.

Vi menar inte att Cockshott och Cottrell sagt sista ordet om hur en socialistisk planekonomi
ska se ut. Den langtgaende centralismen i den foreslagna planeringsproceduren — om an aldrig
sa demokratiskt forankrad — tal exempelvis att diskuteras.

Vi publicerar ocksa en recension av Lennart Samuelsons bok om den sovjetiska planekono-
min, vilken driver tesen att denna fran starten var inriktad pa krigsforberedelser, och darav
fokuseringen pa forcerad utbyggnad av den tunga industrin. Detta i sig intressanta pastaende
har ocksa baring pa fragan om planekonomins majligheter och begransningar: Hur mycket av



systemets erkanda brister i att tillfredsstélla folkets behov av konsumtionsvaror beror pa
denna medvetna politiska prioritering, och hur mycket pa sjalva planeringssystemets
tillkortakommanden?

Med detta tema vill vi genom att lyfta fram val genomarbetade forslag bidra till en ny
planhushallningsdebatt. Pa vansterkanten till att borja med, men det langsiktiga malet ar ett
annat. | den allmanna politiska debatten vill vi ater fora upp pa dagordningen fragan om nagot
annat an kapitalismen och marknadsekonomin. Vi har en plan!

Anders Axelsson: Demokratisk hushallning i stallet for
marknadens diktatur

Radikal demokrati och effektiv planering. Det maste vara den principiella grunden for
socialismen. Och det &r genomforbart. Anders Axelsson presenterar de brittiska samhélls-
vetarna Paul Cockshotts och Allin Cottrells modell for en fungerande planekonomi.

”’Med Sovjetunionens sammanbrott har socialismen i praktiken visat sig vara ett misslyckat
samhéllssystem”. Det rader bred uppslutning i den politiska och ekonomiska debatten kring
detta pastaende. Alla som envisas med att kalla sig socialister ar tvingade att pa nagot sétt
forhalla sig till det. Det racker knappasy med att bara hanvisa till kapitalismens elandighet. Vi
socialister maste ocksa kunna formulera trovardiga alternativ.

Ett osedvanligt konstruktivt inlagg i debatten ar W. Paul Cockshotts och Allin Cottrells
Towards a new socialism (Spokesman, Nottingham, England). Deras bok utkom redan 1993
men vackte da ingen uppmarksamhet. Den &r en genomarbetad kritik av borgerliga saval som
s.k. marknadssocialistiska argument mot mojligheten till en demokratisk planekonomi.
Cockshott och Cottrell belyser den revolutionara socialismens méjligheter i ljuset av de ryska
och kinesiska revolutionernas utveckling. De rads inte heller att géra upp med svaga sidor hos
den klassiska marxismen.

En del idealistiska marxister har havdat att Sovjetunionen aldrig var nagon socialistisk stat
eftersom dar inte radde demokrati. Det ar en ovetenskaplig héllning, enligt Cockshott och
Cottrell. Man maste kunna tanka sig olika socialismer. Det sovjetiska samhallet hade manga
negativa och problematiska sidor. Just darfor ar misslyckandet sa viktigt for marxistiska
socialister.

Enligt Cockshott och Cottrell baserades den sovjetiska ekonomin pa ett helt annorlunda satt
att bestdmma merproduktionen an under kapitalismen. | den sovjetiska planeringen bestdmde
man med politiska beslut proportionerna mellan a ena sidan merproduktionsdelen — dvs. den
del som kunde anvéndas till investeringar — och a andra sidan den socialt nédvandiga delen av
produktionen, den som gick till konsumtion och livsuppehélle. Denna beslutsmodell &r i linje
med Marx forestallningar om ”samhélleliga beslut”. Med den viktiga skillnaden att Marx
tankte sig detta i en radikal demokrati.

Detta &r ocksa den viktigaste lardomen av det sovjetiska misslyckandet. Den principiella
grunden for en ny socialism maste vara radikal demokrati i kombination med effektiv
planering. Utan demokrati kommer ledarna snabbt ta till tvangsmetoder for att sékra en
merproduktion, och om tvanget senare skulle mildras kommer det mycket snart resultera i
stagnation. Precis detta hédnde i det forna 6stblocket. Och forutsattningen for ett effektivt
planeringssystem ar en dppen debatt och mojlighet att experimentera med olika metoder.

Marx, Engels och Lenin var alltid mycket starkare i sin kritik av kapitalismen &n i att utveckla
teorier om ekonomisk och politisk organisation i det socialistiska framtidssamhallet. Men
socialismen kommer aldrig att vinna nagon bredare tilltro om vi inte nagorlunda i detalj kan



redovisa principerna for hur detta samhélle ska se ut. Cockshot och Cottrell argumenterar for
en bestamd modell: det jamlika samhéllet uppnas bast med en kooperativt planerad social
ekonomi under en direktdemokratisk konstitution.

Ett av socialismens huvudmal har alltid varit att upphava de stora ojamlikheterna i det
kapitalistiska samhéllet. Grunden for det ojamlika samhéllet &r exploateringen. Manniskor
erhaller inte 16n som motsvarar deras arbetsinsatser.

Idéerna om hur den samhalleliga ojamlikheten i ekonomiska termer ska avskaffas dr inte nya.
Den socialistiska grundtanken har alltid varit att det rattvisa samhéllet maste bygga pa
principen att de som arbetar ska ha fullstandig tillgang till frukterna av sina médor. Endast
arbete kan vara en legitim inkomstkalla (for de som ar arbetsfora). Den stora fordelen med
denna princip ar att den erbjuder en enhetlig grund for ett helt system, inte bara for den
ekonomiska organisationen, utan ocksa en helt ny réattslig, moralisk och social ordning. Detta
forutsatter ett monetart system byggt pa arbetstid i stallet for pa godtycke och meningslosa
valutaenheter som pund, dollar eller ecu. Ménniskor bor avionas med arbetstimmar i stallet
for pengar i slutet av veckan. Betalningen for varor och tjanster bor ocksa ske i termer av
arbetstid. En ekonomi grundad pa tid-priser innebar dven att man bygger in den demokratiska
idén om ménsklig jamlikhet i sjélva systemet. Cockshott och Cottrell menar i Marx efterféljd
att det penning- och varulésa samhéllet ar fullt mojligt att forverkliga.

| den marxistiska traditionen har arbetsvardelaran ofta ansetts vara en del av analysen av
kapitalismen, men utan storre relevans for socialismen. Men véarde existerar i varje samhélle
med en social arbetsdelning. Fragan &r bara hur vardet manifesterar sig i en socialistisk
ekonomi. Maste det visa sig indirekt genom ett bytesvarde eller kan det uppenbara sig som en
relation mellan arbetstider?

Inget socialistiskt land har lyckats forverkliga Marx idéer om ett penninglést system dar man i
stéllet bokfor mangden arbetad tid. Marx kritiserade visserligen utopiska socialister som John
Gray, Proudhon och Rodbertus for deras idéer om arbetskrediter. Marx hade helt rétt i sin
kritik, enligt Cockshott och Cottrell. Proudhon och de andra hade en naiv forestéllning att
arbetskrediterna skulle verka i en fortsatt privat ekonomi dar utbud och efterfragan var
styrande principer.

Men arbetskrediten skulle daremot vara ett kraftfullt instrument i en samhallskontrollerad
ekonomi. Dér &r arbetet socialt” i en omedelbar betydelse genom att vara understéllt en redan
etablerad central plan. Har &r berédkningen av arbetets andel i varorna ett avgérande element i
planeringsprocessen. Och hur resurser ska fordelas i linje med foréanderliga sociala behov och
prioriteringar avgors genom gemensamma beslut.

Det ar nu en sak att pa filosofisk grund havda alla manniskors jamlikhet. Men i praktiken kan
vi inte forneka att det finns avgoérande skillnader mellan méanniskor i formaga och kunskaper
att utfora olika arbeten. Maste da detta faktum leda till uppfattningen att klassamhallet &r en
nodvandighet?

Cockshott och Cottrell gar grundligt igenom argumenten. Varfor ska t.ex. hogutbildade ha
mer betalt? Ska det verkligen ses som ett ~offer” att ga vidare till hogre studier i stéllet for att
direkt efter skolan ga ut i produktionen. Manniskor med utbildning far oftast mindre slit-
samma och mer kreativa arbeten. I ett socialistisk samhélle skulle naturligtvis studier inte
heller finansieras genom privata Ian utan 16n efter arbetstimme skulle tillampas hér precis som
inom alla andra sektorer i samhallet.

Under kapitalismen anvander man sig effektivt av arbetslosheten for att tvinga folk till arbeten
dar det rader brist. En grundlaggande princip i ett socialistiskt samhalle maste vara den fulla
sysselsattningen. Faktum kvarstar dock: vissa jobb ar mindre trevliga an andra. Socialistiska



samhallen maste ta stallning till om problemet ska l6sas genom forbattringar av arbets-
forhallandena och kvalitén pa arbetet eller genom hagre 16ner som lockar folk till de
riskfyllda och skitiga jobben. Det skulle bli en politisk fraga.

Ar inte risken stor att arbetseffektiviteten gar forlorad nar det socialistiska samhallet
garanterar alla medborgare arbete? Cockshott och Cottrell tror att en kvalitativt annorlunda
arbetsmoral kommer att uppsta i ett jamlikt demokratiskt samhalle dar alla arbetar for det
gemensamma goda. Men det vore naivt att tro att detta Ioser alla problem. Med inspiration
fran arbetspoangsystemet i Kinas tidigare folkkommuner skissar forfattarna har ett demo-
kratiskt system med nivaer pa arbetsproduktiviteten (fortfarande beréknad pa arbetstiden), dar
man frivilligt eller pa instiftan av kollektivet kan vélja att lagga sig pa en hogre eller lagre
niva. Med detta skulle naturligtvis folja lagre eller hogre tilldelning av arbetskrediter. Med en
sadan gradering skulle den hogpresterande arbetarens bidrag fa sitt erkannande och
uppskattning samtidigt som plankommittéen skulle fa mer korrekt information om hur den
samhélleliga produktionen ska beraknas.

Hur ska man da i en planhushallning vardera kvalificerat arbete i forhallande till enkelt
arbete? Det principiella resonemanget ar det klassiskt marxistiska: En arbetstimme fran en
kvalificerad arbetare maste betraktas som ett sammansatt arbete, som en multipel av ett
okvalificerat arbete, och multiplikatorn ar inte godtycklig utan helt enkelt beroende av de
kostnader som kravts for att skaffa kvalifikationen. Samhallet har redan mott den extra
kostnaden genom att avlona arbetarens utbildning, sa det finns ingen anledning att betala
hogre 16n. Men multipeln for kvalificerat arbete &r viktig for att utarbeta statistik for de
verkliga samhalleliga kostnaderna for olika projekt. En uppgift som kréver kvalificerad
arbetskraft & mer kostsam for samhéllet &ven om de utbildade arbetarna betalas samma loner
som deras mer okvalificerade kamrater.

I historiens ljus kan vi se att det egentligen bara var i Kina under kulturrevolutionen som man
pa allvar tog upp kampen mot lonedifferentieringen. | de flesta andra socialistiska lander stod
fragan om att dverga till ett betalningssystem beraknat pa arbetstimmar éver huvud taget inte
pa dagordningen.

Enligt Cockshott och Cottrell bor alltsa den samhalleliga rationella ekonomiska kalkylen
grundas pa arbetstiden. Detta kommer inte bara att framja social rattvisa utan aven den
tekniska utvecklingen. De menar vidare att detta inte bara &r en allmént trevlig idé utan, tack
vare den moderna datatekniken, fullt genomfarbart. (Och det har hant en hel del pa dator-
omradet sedan Cockshotts och Cottrells bok kom ut 1993. Se vidare deras artikel i detta
Clarté-nummer.)

Hur ska da en ekonomisk planering under demokratisk kontroll utformas?

Planeringsbesluten kan indelas i tre nivaer: makroekonomisk planering, strategisk planering
och detaljerad produktionsplanering.

1) I den makroekonomiska planen formuleras de allménna linjerna for ekonomin i stort. De
demokratiska forsamlingarnas vilja och beslut finns sammanfattade héar. Det géller fragor som
hur stor andel av det samhalleliga arbetet som ska anvéndas i konsumtionsvaruindustrin, hur
stor del som ska ga till sjukvard, skola, aldringsvard osv, hur mycket resurser som ska ga till
nyinvesteringar for att 6ka den produktiva kapaciteten i ekonomin.

Cockshott och Cottrell foresprakar som sagt en ekonomi baserad pa arbetstid. De arbetande
medborgarna ska erhalla arbetskrediter exakt motsvarande deras arbetsinsatser. Finansie-
ringen av utbildning, sjukvard, offentliga investeringar, forskning etc. bor ske genom skatter.
Att fordela resurserna genom ett skattesystem ar vasensskilt fran exploatering eftersom ett
skattesystem kan laggas under demokratisk kontroll. | en arbetstidsekonomi skulle ocksa



skattefragor och offentliga investeringar vara mycket genomskinligare och éverskadligare for
medborgarna. En omrdstning skulle kunna se ut enligt foljande: ”Hur manga timmar &r du
beredd att arbeta per vecka for att understddja det offentliga sjukvardssystemet? For
nuvarande ar det tre timmar per vecka/person. Anser du att (1) detta bor reduceras med 10
minuter, (2) bevaras oforandrat eller (3) 6kas med 10 minuter?” Da skulle folk stéllas infor
fragor som vore hanterliga. Sadana beslut skulle lampligast fattas i folkomréstningar sa att
varje arlig budget var godkéand av hela befolkningen.

Socialister i Storbritannien har kampat mot forslaget om skatt per capita (poll tax), och det &r
onekligen en ojamlik institution i dagens England. Men Cockshott och Cottrell menar att
ironiskt nog vore den typen av skattesystem det basta i ett socialistiskt samhalle dar det rader
mycket sma inkomstskillnader. Fordelen &r att en sadan skatt skulle starka moralen att alla har
samma forpliktelser till att forst arbeta ihop till det gemensamma goda innan man arbetar for
sig sjalv. Nar du val gjort dina tre timmars arbete for att betala skatten sa ar varje timme
utéver detta arbete for dig sjalv. For varje arbetad timme har du méjlighet att kdpa varor och
tjanster som har kostat samhéllet motsvarande timme att producera.

2) Den strategiska planen behandlar de langsiktiga forandringarna i den industriella
strukturen. Utifran riktlinjerna i den makroekonomiska planen tas har beslut om vilka sektorer
som maste utvecklas/avvecklas, vilka teknologier som ska tillampas, vilka varor som ska
importeras, vilka atgarder som maste till for att skydda de ekologiska systemen, osv.

| utarbetandet av den strategiska planen finns manga svara problem; tva fortjanas att tas upp
sérskilt.

Om en ekonomi inte ska stagnera maste omstruktureringar genomféras med jamna mellan-
rum. Det géller for kapitalistiska saval som for socialistiska samhallen. 1 ett socialistiskt
samhélle kan detta t.ex. galla ett stort och svart beslut om att langsiktigt planera for privat-
bilismens avskaffande. En ansvarskannande politik kraver da ocksa att man utvecklar nya
samhallsnyttiga arbetsplatser for de manga anstallda inom bilindustrin.

Det ligger vidare ett stort ansvar pa den strategiska planeringen for att forskning och utveck-
ling gynnas och tilldelas nédvéndiga resurser. Det maste ocksa finnas modeller for hur
innovationer ska kunna forverkligas i massproduktion for individuell och kollektiv
konsumtion.

Planering av typen bilindustrins framtid och satsningar pa forskning och utveckling &r
komplexa beslut och galler for kanske 10-15 ar eller mer. Cockshott och Cottrell papekar att
det inte ar klart i vilken utstrackning planering pa denna niva kan vara demokratisk. Man kan
som ett minimum atminstone tanka sig att tekniska specialister redogor for en rad mojliga val
for framtida industriell utveckling. Dessa far sedan bedémas i den offentliga debatten varefter
beslut kan fattas genom folkomroéstning.

Cockshott och Cottrell tanker sig att det praktiska arbetet utfors i en planeringsbyra, dar de
langsiktiga planerna utarbetas av sma kommittéer av ekonomer som tar hjalp av olika
vetenskapliga utskott. De kortare planerna bor utformas pa bredare basis med direkt
deltagande av folk i produktionen.

Aven om Cockshott och Cottrell hela tiden understryker nédvandigheten av direktdemo-
kratiska politiska institutioner for att sékra en effektiv planekonomi, papekar de samtidigt att
det inte garanterar att det hela tiden kommer att fattas fornuftiga beslut om stora satsningar pa
forskning och utbildning eller pa utvecklandet av resursbevarande tekniker osv. Men det
skulle anda vara medvetna beslut av fria medborgare och inte privata beslut fattade av nagra
fa storforetag i profitsyfte.



3) Inom ramarna for den makroekonomiska och strategiska planeringen sker den detaljerade
produktionsplaneringen. Har beslutas om precis resurstilldelning: vilka varor och tjanster ska
produceras och i vilka kvantiteter, hur mycket arbete ska tillforas olika sektorer, vilka
produktionsenheter ska tillféras input fran vilka andra produktionsenheter? (Se vidare
Cockshotts och Cottrells artikel pa annan plats i detta nummer.)

En avgorande forutsattning for Cockshotts och Cottrells plansystem ar en radikal politisk
konstitution. De menar att alla kommunister maste vanda blicken bakat mot antikens
Grekland. Dar utformades den klassiska demokratin, vilken inte har mycket gemensamt med
var tids parlamentarism. Cockshott och Cottrell havdar att vi utsatts for ett orwellskt nysprak
nar vi far lara oss begrepp som “parlamentarisk demokrati”. Demokrati och parlamentarism ar
varandras motsats. Enligt Cockshott och Cottrell & den enda framkomliga végen for den
socialistiska rorelsen att anknyta till de folkliga styrelseformer som praktiserades for mer én
tvatusen ar sedan. Nar Marx skrev om det framtida kommunistiska samhallet féljde han
Aristotelses definition av demokrati.

For den revolutiondra vanstern har det funnits tva andra metoder for att ersatta den borgerliga
parlamentarismen: sovjeterna (radsmakten) och kommunistpartiets diktatur. Det senare var
ryggraden i det politiska systemet, i ett halvt sekel, i Sovjetunionen och Osteuropa. Fa poli-
tiska rorelser i vast har nagonsin Gppet foresprakat denna ordning, i stéllet har det funnits en
sentimental romantik kring idén om radsmakten.

Cockshott och Cottrell havdar att radsmakten ar en bedréaglig tradition att anknyta till. Sa som
denna var uppbyggd innebar den indirekta val fran lagre till hdgre instanser. Ett sddant system
tenderar alltid att snabbt koncentrera makten hos en mindre grupp ledare, vilket var precis vad
som héande i Ryssland efter 1917. | avsaknad av en alternativ konstitutionell plan var sovjet-

systemet domt till att utvecklas antingen till en enpartistat eller mot borgerlig parlamentarism.
Vi ké&nner alla till hur utvecklingen blev. Bolsjevikpartiet blev ett substitut for proletariatet,

centralkommittén blev det for partiet och hdgsta ledningen ersatte slutligen centralkommittén.

Manga socialister i vast har kritiserat den sovjetiska utvecklingen, men samtidigt har de
framhavt de idéer som Lenin formulerade i Staten och revolutionen. Men Lenin missade helt
enkelt poangen, enligt Cockshott och Cottrell. Problemet ar sjilva valforfarandet. Aven om
rostratten skulle begréansas till enbart arbetare sa forblir valjandet av representanter en aristo-
kratisk princip i klassisk mening. Politik blir nagot for de utvalda. Som alla aristokratier
degenererar dessa snart till en sjalvtjanande oligarki.

Cockshott och Cottrell foresprakar alltsa ett direktdemokratiskt ideal av klassiskt snitt:
folkliga representanter utses genom lottning till att deltaga i olika kommittéer och utskott som
Overvakar och skoter samhallsadministrationen.

Men ar detta verkligen genomforbart? fragar sig véan av ordning.

Cockshott och Cottrell gar igenom en rad invandningar. For det forsta brukar det framhallas
att direktdemokrati inte &r mojligt i ett modernt och komplext samhalle. Endast en elit av
professionella politiker &r kapabla att skota nationens affarer. Cockshott och Cottrell svarar att
dessa kritiker blandar samman tva saker. Att det kommer behovas teknisk expertis av olika
slag ar otvetydigt. Men som redan Protagoras papekade sa ar formagan till politiskt omdome —
politike techne — lika for alla. VVar och en vet bast vilka beslut som &r i hennes intresse.

En annan vanlig invandning mot den klassiska demokratin &r omojligheten att i den moderna
staten samla alla medborgare pa agora — torget. Men da bortser man fran de mojligheter den
nya tekniken erbjuder. Det finns inga tekniska hinder for folkomréstningar via exempelvis
TV. Cockshott och Cottrell understryker att det handlar om huruvida man har tilltro till folkets
formaga att fatta viktiga politiska beslut. En forutsattning for en verklig politisk kultur ar



ocksa att medborgarna tillats delta i debatterna och besluten kring allt som berér dem.

Pa en niva kan folkets suveranitet utdvas genom just elektroniska folkomrostningar efter TV-
debatter. Eftersom endast ett mindretal av alla beslut som maste fattas kan bli behandlade
genom folkomrostningar maste olika offentliga institutioner Gvervakas av folkkommittéer och
olika utskott. Posten, jarnvéagen, vattenverket osv. ska alla vara understéllda kommittéer som
sammansatts genom lottning bland anvéndarna och de anstallda. Dessa kommittéer och
utskott &r inte ansvariga infér nagon minister. Ett sddant har system av demokratisk kontroll
over den offentliga verksamheten kommer att innebéra att alla medborgare nagon gang under
sin livstid far rakna med att bli inkallad till att tjana i nagot rad. Alla kommer inte att hamna i
nationella rad, men man far rakna med att fa sitta i nagon skolkommitté, lokalt sjukhusutskott
eller nagon fabrikskommitté. Om folk fick delta direkt i hur staten skots skulle vi slippa se
den cynism och apati som utmarker vara parlamentariska system.

For den ekonomiska planeringen foresprakar Cockshott och Cottrell ett system dar
professionella ekonomer drar upp olika alternativa planférslag for en plankommitté som sedan
véljer mellan dessa. Bara de dvergripande rambesluten (skatte- och investeringsnivaerna,
sjukvarden, skolan etc.) kan fattas genom folkomréstningar.

Lottning eller delegering gar att tillampa inom flera omraden och sektorer i samhéllet. Nar det
galler fabrikskommittéer blir besluten emellertid mer indirekta. Mangden batterier som maste
produceras t.ex. dr en funktion av hur manga bilar, telefoner, radioapparater etc. som har
tillverkats. Bara den nationella, eller federala, planeringsmyndigheten kan berékna sadana
beslut. Saledes kan endast planeringsmyndigheten delegera budgetansvar for en batteri-
tillverkning.

Cockshotts och Cottrells vision av ett socialistiskt samhalle anses sdkert av manga som djarv
och kontroversiell. Men det &r battre med djarva én forsiktiga socialister. Det ger en béttre
skarpa i debatten.



Paul Cockshott och Allin Cottrell: En socialistisk utrakning

Informationstekniken gor socialismen majlig. Tekniskt och ekonomiskt rimliga planhushall-
ningsmodeller gar att konstruera. Datorforskaren Paul Cockshott och ekonomen Allin Cottrell
lagger fram en sddan modell i denna artikel. Sérskilt i den senare delen kan texten vara svar
att folja for den som inte &r skolad i nationalekonomi och matematik. Men vi vill &nda trycka
den for att visa att socialismen kan lata sig beraknas. Konkret. | noterna finns forklaringar till
en del av de anvénda begreppen.

Marxister analyserar garna kapitalismen. Visst behdvs sadana analyser, men det marxistiska
projektet fordrar ocksa ett annat slags teoretiskt arbete: modeller for det socialistiska
produktionssattet, och i synnerhet for en socialistisk planhushallning. Varfor kritisera
kapitalismen? For att forbattra den och “’positionera sig” ideologiskt, eller for att ersatta den
med ett annat produktionssatt? Bara det sistndmnda motivet ligger i linje med det marxistiska
projektet. Men Osts nederlag har tillsammans med argument frén de dsterrikiska ekonomerna
(Hayek, Mises) etablerat en stark forestallning om att inget alternativ finns till kapitalismen,
att den socialistiska planhushallningen inte dr nagot annat an en utopisk drom. Darfor ar det
nodvandigt att utarbeta nya modeller for planhushallning: utan sadana forblir den marxistiska
kritiken av kapitalismen ett historiskt moraliserande.

Det finns ju marxister som tillbakavisar planhushallningstanken till férman for marknads-
socialism”. Det kan vi inte annat &n protestera mot. Marknadsmekanismer — &ven om de
»styrs” av en regering som kallar sig socialistisk — formar varken skapa jamlikhet eller den
medvetna styrning av den samhalleliga produktionen i sin helhet, som marxismens klassiker
s&g framfor sig. For dvrigt verkar det som om socialisternas évergivande av planhus-
hallningstanken beror pa att de tror att den &r praktiskt ogenomférbar. Vi hoppas kunna visa
att detta inte &r sant.

1. Forslagen i korthet

Det ar nddvandigt att inledningsvis lagga fast de allmanna villkoren for att effektiv ekonomisk
centralplanering. Med utgangspunkt fran ett input-output-perspektiv pa ekonomin sa kraver en
effektiv centralplanering féljande tre grundldggande delar:

1. Ett system for att komma fram till (och periodiskt revidera) en uppsattning mal for
produktionens slutresultat.? Det innefattar information om béde konsumenternas
preferenser och alternativkostnaderna for olika produkter. (Vi lamnar for tillfallet fragan
om lampligt kostnadsmatt 6ppen).

2. En metod for att berékna vad varje given uppsattning av slutresultat medfor i form av krav
pa bruttomangd av varje produkt. Pa detta stadium maste det ocksa finnas medel att
kontrollera rimligheten i den resulterande uppsattningen av bruttoproduktionsmal, i ljuset
av de begransningar som sétts av tillgangen pa arbetskraft och pa fasta produktionsmedel,
innan dessa mal for vidare till produktionsenheterna.

3. Ett system for dvervakning, beldningar och sanktioner som ser till att produktions-
enheterna pa olika hall i stort sett foljer planen.

1| detta avseende instimmer vi med D. McNally, Against the Market, London 1993.
2 Alltsé mal for produkter som uppfyller manskliga behov — konsumtionsvaror (och -tjanster). Inte
produktionsmal for ravaror, maskiner och andra produktionsmedel. — O.a.



Det finns ett antal forutsattningar for att dessa tre delar skall komma till stand. Framfor allt
kravs ett bra system for att samla in och bearbeta utspridd ekonomisk information och en
rationell mattenhet for produktionskostnad. Vi noterar ocksa att ekonomhistorikern och
Sovjetexperten Nove har helt rétt pa foljande punkt: for effektiv centralplanering ar det nod-
vandigt att planerarna kan utfora ovanstaende typ av berakningar helt ner pa detaljniva. |
avsaknad av horisontella marknadslankar mellan foretagen, sa kan inte ledningen pa fore-
tagsniva veta vad samhéllet behdver om inte centrum talar om det fér dem™3. Om centrum
darfor ar oférmoget att specificera en sammanhangande plan i tillracklig detalj, sa hjalper det
foga att planen kanske ar ’balanserad” i aggregerade termer. Aven med béasta vilja i varlden
ifran alla inblandade parter, sa finns det ingen garanti for att de specifika tillverkningsbesluten
som gors pa foretagsniva kommer att passa in i varandra pa ett riktigt stt.

Denna slutsats bekraftas av Yun, som havdar att i mitten av 80-talet s& kunde Gosplan® sétta
upp resurshalanser fér endast 2.000 produkter i sin arliga plan. Om man lagger till de berak-
ningar som Gossnab® och industriministerierna utférde, sa stiger visserligen antalet produkter
som féljdes upp pa detta vis till omkring 200000. Men det ar fortfarande langt farre an de 24
miljoner artiklar vilka Sovjetekonomin producerade pa den tiden. Denna klyfta innebar att det
var ’mojligt for foretagen att uppfylla sina planer i enlighet med den artikel-nomenklatur de
hade blivit styrda till att producera efter, samtidigt som de misslyckades med att producera

produkter som fyllde specifika anvandares omedelbara behov™.?

Vi ska nu ta tag i foljande knepiga problem: fastan vi haller med om att i en i grunden icke-
marknadsmodell s& maste centrum upptacka vad som behdver bli gjort” (Nove, a.a.) och
fastdn vi accepterar Yuns beskrivning av Gosplans misslyckande att klara detta, sa bestrider vi
Noves pastaende att ”centrum kan inte géra detta i mikrodetalj” (a.a.).

Vara grundlaggande forslag ar ratt enkla att lagga fram, men vi vill pAminna lasaren om att vi
inte har plats har for nédvandiga forfiningar, bevisféringar och utlaggningar. (De har
utvecklats i storre langd i var bok.”) | schematisk form &r vara férslag som féljer.

a) Arbetstid: grundlaggande samhallelig rakenskapsenhet och kostnadsmatt. Fordelningen av
resurser mellan olika sfarer av produktiv aktivitet antar formen av en samhallelig arbets-
budget. P4 samma gang antas principen om arbetstidsminimering som det grundlaggande
effektivitetskriteriet. Detta innebdr att vi instdmmer med Mises att en rationell social berék-
ningsmetod kréver “en objektivt identifierbar vardeenhet, vilken tillater ekonomiska
berdakningar i en ekonomi dar varken pengar eller utbyte forekommer. Och bara arbete kan
rimligtvis 6vervégas for detta.”® Vi 4r givetvis oeniga med Mises efterfoljande pastaenden att
trots allt inte heller arbetstid kan spela rollen av ~objektiv vardeenhet”. Vi har pa annan plats
bemott hans tva argument i denna fraga: att arbetstidsberakningar med nodvandighet leder till
undervérdering av icke-fornybara naturresurser, och att det inte finns nagot rationellt satt
(annat &n via ett system med marknadsbestamda Iénenivaer) att omrakna olika kvalificerade

® A. Nove, The Soviet Economic System, London 1977, s. 86. Vi instimmer, men med en reservation: Om
exempelvis den centrala planen sager att foretag A skall leverera mellanprodukten x till féretag B, dér den skall
anvandas for tillverkning av ndgon annan produkt y, och planerarna underrattar A och B om detta faktum, finns
det inte utrymme for en “horisontell” diskussion mellan de tvé foretagen om de exakta designspecifikationerna
for x? (Alltsa, aven i franvaro av marknadsrelationer mellan A och B.)

* Den centrala planeringsmyndigheten i Sovjet. — O.a.

> Myndighet med ansvar for forsérjning av allt fran ravaror till slutprodukter, till alla produktionsenheter och till
detaljhandeln. — O.a.

® 0. Yun, Improvements of Soviet Economic Planning, Moskva 1988, s. 55.

P, Cockshott och A. Cottrell, Towards a New Socialism, Nottingham 1993. Aven som pdf-fil pa
http://www.ecn.wfu.edu/~cottrell/socialism_book/

& L. Mises, Economic calculation in the socialist commonwealth” i F. Hayek (red.), Collectivist Economic
Planning, London 1935, s. 116.
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arbeten till en gemensam namnare.? Har ger vi bara en skiss av vara svar.

Om man anvander marginalarbetstiden'® som kostnadsmatt, s& inneh&ller detta en kostnad for
den stigande svarigheten att utvinna de icke fornybara naturresurserna. Vidare kan planerarna
besluta att avsatta samhalleliga resurser for forskning om alternativ (till konsumtion av olja,
till exempel) pa ett medvetet satt. For vrigt kan man inte séaga att marknaden tillhandahaller
ett optimalt svar pa detta problem. Nar det géller arbeten som ar olika kvalificerade, sa &r det
mojligt att rakna om kvalificerat arbete till okvalificerat arbete pa samma vis som man kan
berdkna Gverforingen av arbetstid fran ett fast produktionsmedel till en produkt. Man utgar
alltsa fran den arbetstid som atgar for att producera kompetensen ifraga.

b) Fordelningssystem. Fran Marx** hamtar vi idén om betalning for arbete i “arbetskvitton”,
och forestallningen att konsumenterna kan fran den samhalleliga fonden ta nyttigheter som
har ett arbetsinnehall likvardigt med deras arbetsinsats. (Men det sker forst efter avdrag av
skatter for att tadcka kollektiv anvéndning av arbetstid: ackumulation av produktionsmedel,
offentliga varor och tjanster, stod till dem som inte kan arbeta). Vi forestéller oss i grunden ett
likalonesystem. Men i den man avvikelser fran likalon tillampas (dvs. att vissa slags arbeten
ersatts med mera, och andra med mindre &n ett kvitto per timme), sa kraver den makro-
ekonomiska balansen icke desto mindre att den totala aktuella utgivna mangden arbetskvitton
ar lika med den totala aktuella mangden utfort arbete. Vi foreslar ocksa att det mest passande
skattesystemet i ett sddant sammanhang &r en enhetsskatt per arbetare — en enhetlig medlems-
avgift i det socialistiska samhallet, sa att sdga. Denna skatt skall (netto efter transferering till
icke-arbetande) “annullera” precis tillrackligt av den aktuella utgavan av arbetskvitton for att
konsumenterna ska fa tillrackligt med arbetskvitton sa att de kan kopa upp hela produktionen
av konsumtionsvaror. (Se nedan.)

c) Beslut i storre allokeringsfragor. Allokeringen av det samhélleliga arbetet till de huvud-
sakliga slutanvéndningskategorierna (ackumulation av produktionsmedel, kollektiv kon-
sumtion, privat konsumtion) ar lampliga sporsmal for demokratiskt beslutsfattande. Detta kan
ta olika former: folkomrdstning om specifika utgiftsposter med ldampliga intervall (t.ex. om att
oka, minska eller vidmakthalla andelen samhélleligt arbete som agnas at halsovardssystemet),
omrostning mellan ett antal fardigutarbetade planalternativ, eller valkampanjer mellan
partier” med olika program for hur man ska planera.

d) Konsumtionsvarualgoritm. Vart forslag pa denna punkt kan beskrivas som ~’Lange plus
Strumilin”. Fran Lange™ tar vi upp en modifierad version av en “trial and error”-process, dar
marknadspriser for konsumtionsvaror anvéands for att styra reallokering av samhalleligt arbete
mellan olika konsumtionsvaror. Fran Strumilin tar vi idén att i en socialistisk ekonomisk
jamvikt skall det bruksvérde som skapas inom varje produktionslinje allmant sett sta i
proportion till nedlagd samhallelig arbetstid.** Huvudtanken ar denna: planen pakallar

° A. Cottrell och P. Cockshott, “Calculation, complexity and planning: the socialist calculation debate once
again”, Review of Political Economy, nr 1 1993.

19 Den arbetstid som krévs for att utvinna ett kvantum av naturresursen ifrdga utdver den produktionsvolym som
redan utvinns (eller omvant: den besparing i arbetstid som gors med att l&gga ner utvinningen av motsvarande
kvantum). Underforstatt &r att man i forsta hand tar de lattextraherade — ej sa arbetskravande — férekomsterna av
naturresursen i ansprak, varfor forandringar av produktionsvolymen pd marginalen sker inom de férekomster av
naturresursen som &r mest arbetskravande att utvinna. — O.a.

1 K. Marx, Kritik av Gothaprogrammet.

12 Oscar Lange (1904-1965). Engelskfodd ekonom, som gjorde sin akademiska karriar i USA. Avsade sig vid
krigsslutet sitt amerikanska medborgarskap for att bli polsk ambassaddr i Washington. Var efter 1947 verksam
som ekonom i Polen. — O.a.

3 Denna punkt — ett huvudtema i Strumilins arbete under mer an ett halvsekel — ar sarskilt klart uttryckt i hans
artikel ”K tteorii tsenoobrazovaniya v usloviyakh sotsializma” i Akademia Nauk USSR (red.), Aktualniye
problemy ekonomicheskoy nauki v trudakh S. G. Strumilina, Moskva 1977, s. 136-7.
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produktion av en bestamd vektor** med olika konsumtionsvaror, och dessa varor &r markta
med sitt samhalleliga arbetsinnehall. Om planerad tillgang och konsumenternas efterfragan
for varje individuell vara rakar sammanfalla nar varorna ar prissatta i enlighet med sitt
arbetsinnehall, ja, da ar systemet redan i jamvikt. Men i en dynamisk ekonomi &r detta inte
troligt. Om tillgang och efterfragan inte ar i jamvikt, har »forsaljningsmyndigheten” for
konsumtionsvaror i uppdrag att justera priserna, i syfte att uppna (approximativ) kortsiktig
balans, dvs. priserna pa bristvaror hdjs medan priserna pé dverskottsvaror sanks.' | nasta steg
i processen undersoker planerarna forhallandet (kvoten) mellan marknadspriset och arbets-
vardet for alla olika konsumtionsvaror. (Observera att bada dessa storheter noteras i arbets-
timmar: arbetskvitton i det ena fallet, arbetsinnehall i det andra.) I enlighet med Strumilins
uppfattning skall dessa kvoter vara lika (och lika med ett) vid langsiktig jamvikt. Konsum-
tionsvaruplanen for nésta period skall darfor fordra 6kad produktion av de varor vilka har
pris/varde-kvoter 6ver genomsnittet, och minskad produktion for dem med kvoter under
genomsnittet.

Under varje period skall planen balanseras, antingen med hjalp av input-output-metoder, eller
med hjalp av en alternativ balanseringsalgoritm. Det vill sdga, den bruttoproduktion som
kravs for att underhalla vektorn med slutproduktmal skall raknas ut i forvag. Detta star i mot-
sattning till Langes system, dar sjalva sammanhallningen i planen — och inte blott dess
optimering — forefaller utlamnad till trial and error”. Vart schema, daremot, infor inte det
orimliga kravet att konsumtionsbehoven ar perfekt kanda i forvag: justeringar i detta avseende
lamnas till en aterkommande process som ager rum i realtid.

Figur 1 [ingar ej har — Red ] ger en Gversikt Over schemat i sin helhet. Detta schema bemoter
Noves invandning, da han havdar att arbetsvarden inte kan utgora en bas for planering dven
om de gav ett riktigt matt pa produktionskostnaden. Noves poang ar att arbetsinnehallet i sig
sjalvt ingenting sdger oss om olika produkters bruksvarde. Givetvis har han ratt, men det
innebar bara att vi behdver ett oberoende matt pa konsumenternas vardering. Och det mattet
tillhandahalls just av priset, i arbetskvitton, som pa ett ungefar balanserar planerad tillgang
och konsumentefterfragan. Dessutom kan vi besvara en punkt som Mises reste i sin
diskussion om de problem som socialismen méter under dynamiska forhallanden. En av de
dynamiska faktorer som han tar upp ar forandring i konsumenternas efterfragan, om vilken
han skriver: ”Om ekonomiska berdkningar och darmed &ven ett approximativt faststéllande av
produktionskostnaderna vore mojligt, da skulle varje enskild medborgare kunna tillatas
efterfradga vad han énskar inom de ramar som den totala mangden konsumtionsenheter som
tilldelats honom satter” Men, fortsétter han, “eftersom inga sadana berakningar ar méjliga
under socialismen, maste alla sadana fragor rérande efterfragan lamnas till regeringen”. Vart
forslag mojliggor precis det konsumentval som Mises hévdar ar oundgangligt.

2. Berakningarnas genomforbarhet

a) Berakning av arbetsvarden. Ovanstaende forslag bygger pa antagandet att det ar mojligt att
berakna arbetsinnehallet hos varje produkt i ekonomin. Problemet ar i princip losbart eftersom
man har n okanda arbetsvarden relaterade till en uppsattning med n linjéra produktions-
funktioner. Svarigheten ligger inte i principen utan i skalan. Nar antalet produkter raknas i

¥ Term inom matrisalgebra — det matematiska huvudredskapet fér den typ av datorbaserade berakningsmodeller
som diskuteras i det foljande. En typisk s k 2-dimensionell matris &r en tabell med data i flera kolumner och
rader (som ett kalkylark i t ex Excel), en 3-dimensionell matris & som en packe sddana tabeller staplade pé
varandra. En vektor &r en 1-dimensionell matris, som en tabell med en rad eller en kolumn — i det aktuella fallet
en lista med produktionsmal for olika konsumtionsvaror. — O.a.

5 Med marknadsanpassade priser gér naturligtvis varorna till dem som &r villiga att betala mest. Givet en egalitar
inkomstfordelning ser vi inget fel med detta.
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miljoner blir berakningarna icke triviala.

Om vi staller upp problemet i klassiska matristermer, med en n ganger (n+1)-matris, dar
raderna representerar produkter och kolumnerna representerar insatsvaror samt direkt arbete,
sa ger analytiska losningar av ekvationerna med hjalp av Gauss-elimination ett problem som
kraver n® multiplikationer och ett ndgot stérre antal additioner och subtraktioner. Tabell 1
visar datorbehoven for berakningar med olika storlekar pa ekonomin. Vi antar att enkel-
processorsystemet klarar av 10° multiplikationer per sekund, och att multiprocessorsystemet
klarar av 10° multiplikationer per sekund.

Tid i sekunder

Antal produkter Multiplikationer Enkelprocessor Multiprocessor
1 000 10° 1000 1,0
100 000 10® 10° 1 000 000
10 000 000 107 10 10%

Tabell 1: Losning med Gauss-elimination

Det framgar att &ven om man bara tar med den rena berakningstiden, sa tar det dven for multi-
processorn 10*% sekunder, eller dver trettiotusen &r, att producera en 16sning for en ekonomi
pa 10 miljoner produkter. Som om inte detta vore nog skulle situationen forsvaras ytterligare
av minnesbehoven for att lagra matrisen, vilket vaxer med n?. Eftersom de for tillfallet storsta
brukbara minnena rymmer i storleksordningen 10 ord, skulle detta sétta en évre grans for
storleken pa de problem som kan hanteras vid c:a 100.000 produkter.

Om vi emellertid tar hansyn till matrisens gleshet (dvs. den hoga andelen nollor'® i den, nér
den ar specificerad i full detaljeringsgrad) sa blir problemet genast mera hanterligt. Lat oss
anta att det antal olika typer av komponenter som direkt behdvs for produktionen av en
enskild produkt &r n*, dar 0 < k < 1. Om vi antar ett varde p& 0,4 for k vilket torde ge en saker-
hetsmarginal’ s& finner vi att minnesbehovet nu vaxer med n** = n** Om vi kan ytterligare
forenkla problemet genom att anvanda iterativa numeriska tekniker (Gauss-Seidel eller
Jacobi) for att erhalla approximativa I6sningar, far vi en berdkningskomplexitet av storleks-
ordningen An**, dér A &r en liten konstant bestamd av noggrannheten man begar av svaret.
Detta reducerar problemet till ett som klart ligger inom ramen for dagens datorteknik, sdsom
framgar av Tabell 2. Det hardaste kravet staller fortfarande minneskapaciteten, men det ar
inom ramen for idag tillganglig maskinvara.

Tid i sekunder

Antal produkter ~ Multiplikationer Minne (ord) Enkelprocessor Multiprocessor
1 000 158 489 31698 0,158 1,6 x 10-*
100 000 100 000 000 20 000 000 100 01
10 000 000 6,3 x 10" 1,2x 10" 63 096 63,10

Tabell 1: Iterativ 16sning (A = 10)

b) Resursallokering. Om vi antar att mixen av slutprodukter som planen kraver ar fastlagd,
liksom tillgangliga teknologier och produktionsmedel, hur svart ar det da att berékna en
fungerande plan? Med en fungerande plan menar vi en som producerar minst den begérda
produktionen med hjalp av tillgangliga resurser. Men utgangspunkt fran detta, kan vi avgora
om den planerade sammanséttningen av produkter ar orealistisk i forhallande till tillgangliga

18 Nollorna stér alltsa for alla de i ekonomin forekommande insatsvaror, som en enskild produkt inte behéver for
sin tillverkning. — O.a.

7 Detta innebar exempelvis att i en 10 miljoner-produktsekonomi sé antas varje enskild produkt i medeltal krava
631 direkta insatsvaror.
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resurser?

Det klassiska angreppssattet ar att anvanda linjar programmering, vars berakningskrav olyck-
ligtvis ar 6vermaktigt for en ekonomi med miljontals produkter. Men om vi ar beredda att
slappa efter pa kraven och ga in for en ~bra” snarare an optimal 16sning, sa kan vi genomfora
forenklingar liknande dem som beskrivits for arbetsvardeberékningarna. Ett angreppssatt
skulle kunna vara att utga fran listan med mal for slutprodukter. Man arbetar sedan bakat mot
motsvarande bruttoproduktion som kravs for att uppfylla malen (med hjalp av samma slags
iterativa berakningsmetodik som beskrivits for arbetsvardena, och genom att utnyttja input-
output-matrisens gleshet pa samma vis). Har man vardet for vektorn for bruttoprodukter, ar
det sedan inga konstigheter att bestimma de totala anspraken pa arbetskraft och fasta
produktionsresurser av olika slag. Om dessa krav kan motas, sa ar det gott och val. Om inte,
far man trimma mallistan med slutprodukter och forsoka igen.

Dessa steg beskrivs i form av en slinga i den nedre vanstra delen av figur 1. Fastan denna
metod fungerar berakningsmassigt sa har den nackdelarna att den kraver “manuella”
justeringar av slutproduktvektorn for varje varv i slingan, och att den inte klarar av att sékra
att alla resurser anvands sa fullt ut som majligt.

En béttre alternativ teknik, vilken bygger pa idéer fran litteraturen om neurala natverk, har
beskrivits av Cockshott.*® Den har komplexiteten An®*™ | liksom den iterativa metoden fér
arbetsvardeberakningen. Kraven pa berdkningskapacitet ar i allt vasentligt desamma. | denna
metod definieras ett matt pa graden av passning mellan slutproduktmalet och den framraknade
uppséttningen slutprodukter som kan produceras om man kanner till tillgdngliga produktions-
medel av olika slag, och tillganglig arbetskraft. Berdkningsalgoritmen kan darefter sagas soka
inom mangden av genomforbara planer, med syfte att hitta den med maximal passning med
ursprungligt slutproduktmal. Sokalgoritmens natur &r sadan att den kan komma att stanna upp
i ett lokalt maximum i stéllet for att finna det globala maximum; detta ar priset som betalas for
berakningsmassig hanterbarhet. Dock, det faktum att resultatet inte ar den optimala planen,
utan blott en bra och genomforbar sadan, ar inte ett allvarligt problem om man jamfor plane-
ringen med marknaden, eftersom ingen verklig marknad uppnar en optimal produktions-
struktur.

c) Jamforelse med dagens datorteknik. Vi har klarlagt storleken pa de datorresurser som kravs
for att antingen rdkna ut arbetsvéardena eller rékna ut en fungerande plan for hela ekonomin.
Dessa forutsattningar ar val inom ramarna for kapaciteten hos dagens datorer. Vi har antagit
en multiprocessor kapabel att utféra 10° multiplikationer per sekund; den maximala hastigh-
eten hos de datorer som finns i drift idag éverstiger 10*2 operationer per sekund®®. Man méaste
lagga sig nagot under topprestationshastigheter for att bedoma en dators uthalliga prestations-
formaga, men den prestationsniva som behovs for vara malsattningar ar helt klart realistisk.
Minneskraven ar likasa inom ramarna for dagens produkter. Med moderna datorer kan man
tanka sig att rdkna ut en uppdaterad lista av arbetsvarden och en ny framskriven plan varje
vecka. Detta dr nagot snabbare dn en marknadsekonomi formar reagera.

En fraga kanske ligger néra till hands for den som laser var argumentation: r det inte
formatet av oss att tro att vi foreslagit ett valfungerande system for planhushallning nar man
kan saga att ”de basta hjarnorna” i Sovjetunionen misslyckades med detta under 25 ar? (Det

18 Se referens not 14.

19 Se www.cray.com, och J. Dongarra, H. Meuser och E. Strohmaier, “TOP 500 Report 1996”, Supercomputer nr
1, 1997. Notera ocksa en annan mycket intressant utveckling: forskarna vid Los Alamos National Laboratory har
konstruerat en Maskin som de kallar ”Loki”, som kan utfora 1012 flyttalsoperatioer per sekund — och totala
kostnaden for komponenterna till Loki uppgick, i september 1996, till $51 000. Loki arbetar med hjalp av 16
Pentium pro-processorer, under operativsystemet Linux. Se Linux Journal, nr 45 1998.
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vill saga, fran ca 1960, da frdgan om en reformering av planeringssystemet restes, anda till
1980-talets sista ar, da detta koncept dvergavs till forman for en 6vergang till marknads-
ekonomi.) Men vi séger inte att vi ar intelligentare &n de sovjetiska ekonomerna, bara att vi
inte arbetat under samma begransningar. De tva huvudsakliga intellektuella kallorna till vara
idéer &r en kritisk och icke-dogmatisk marxism och den moderna informationsteorin. Det var
valdigt svart att kombinera de tva i Sovjetunionen, dar det som kallades marxism” tjanade en
obskurantistisk, anti-vetenskaplig funktion. Utan tvivel skulle vart projekt ha betraktats som
en “avvikelse” av ortodoxins véktare — och pa samma gang som naivt socialistiskt av dem
som mottagit sin ideologiska formatering under de cyniska Bresjnev-aren, och for vilka
marxismen inte var nagot annat an forstelnad dogm.

Vad informationsteorin betréffar, sa har vi inte utrymme att har rakna upp de komplexa
historiska faktorerna bakom den sovjetiska socialismens kris, men vara undersokningar ger
oss mojlighet att peka ut en del av problemet: de materiella villkoren (berédkningstekniken) for
en centralplanering av en komplex ekonomi i fredstid var inte for handen fore ungefar mitten
av 1980-talet. (Fore dess fanns det inte tillrackligt snabba datorer.) Om vi har rétt sa var de
notoriska problemen med sovjetekonomin (kroniskt inkoherenta planer, aterkommande brister
och éverproduktioner, brist pa respons pa konsumenternas efterfragan) kanske en oundviklig
konsekvens av forsoken att utbva ett system for centralplanering “fére sin tid”. Ironin &r
uppenbar: socialismen forkastas i samma stund som den blivit en verklig mojlighet.

Avslutningsvis fortjanar en annan punkt att nimnas. Ovanstaende argument galler enbart den
tekniska genomfdrbarheten av vara forslag. Den politiska genomforbarheten ar en helt annan
sak. Har vill vi saga tva saker. For det forsta, aven om den inte &r tydligt politiskt uttalad, sa
finns det fortfarande en stor reserv av folkligt stéd i Ryssland for socialismen. FOr det andra,
fastdn vara forslag star langt ifran den konventionella visdomen hos “marknadssocialismens
foresprakare”, sa mots betraffande genomforbarheten bada formerna av socialism av samma
huvudsakliga hinder: den privata tillagnelsen av de viktigaste produktionsmedlen. Likval var
det inte mer &n femtio ar sedan det var allmant erkant att den stora depressionen visat pa ett
historiskt nederlag for kapitalismen. Aven bland dem som inte alls sympatiserade med den, s&
fanns det manga ekonomer som var beredda att medge socialismens dverlagsenhet®®. Om
dessa omdomen kommit att bli fullstandigt omkullkastade under efterkrigstiden, sa ar det
sékerligen inte omojligt att ytterligare en omkastning kan ske i framtiden.

Oversittning: Ola Inghe. Artikeln bygger pé ett foredrag vid Andra internationella Marx-
kongressen i Paris, 3 september — 3 oktober 1998. Den franska originaltexten kan hdmtas som
pdf-fil fran http://www.ecn.wfu.edu/~cottrell/socialism_book/.

2 A, C. Pigou utgdr ett sldende exempel. Fastan han sjalv placerade sig i en forsiktig fabiansk position s utgér
hans diskussioner i Capitalism Versus Socialism (London 1954) ett hdpnadsvackande medgivande om de tunga
argumenten till forman for socialistisk planhushallning.


http://www.ecn.wfu.edu/~cottrell/socialism_book/
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Benny Andersson: Socialism pa larvfotter

Det gick nog enligt planerna i mellankrigstidens sovjetiska ekonomi. Men vad planerade man
for? En ny bok visar hur den sovjetiska planekonomin formades efter forestallningen om ett
dverhangande militért hot.

1989 f6ll muren och det kalla kriget tog slut. De politiska systemen i 6st foll samman. Men
vad var det som foll? Kommunismen? Eller ett totalitart system, rotat i flerhundraariga ryska
traditioner av centralism och maktmissbruk?

| takt med att det kalla krigets politiska kanslor har svalnat och den forna sovjetstatens arkiv
delvis har gjorts tillgangliga, har en mer sammansatt verklighet borjat avteckna sig. Ett av
pionjarverken har skrivits av en svensk forskare. | boken Rod koloss pa larvfotter havdar
Lennart Samuelson att sovjetstaten fick sina mest utmarkande drag av det militara hot som
dess ledarskikt trodde sig sta infor. Sovjetunionens (militar)tekniska framgangar, dess efter-
slapning pa mindre prioriterade omraden och dess sedan 50-talet allt tydligare stagnations-
tendenser och slutliga kollaps 1991, kan, enligt Samuelson, bara férklaras fullt ut av
samhallets totala underordnande under kraven fran de forvantade krigen.

Liknande teser har framforts forr. Men Samuelson héavdar att den traditionella forskningen
kring den militara hotbildens paverkan &r av begréansat varde, eftersom den koncentrerar sig
pa den sovjetiska militarbudgetens storlek och betydelse.

Det militara inflytandet 6ver sovjetstatens utformning och satt att fungera var, menar
Samuelson, mer omfattande an vad som framgar av militarbudgeten. Men det var strukturellt
och osynligt for konventionella analyser. Det som inte kunde upptéckas, sa lange de militara
arkiven omfattades av sekretess, var att hela den sovjetiska ekonomin var utformad for att pa
kort varsel kunna stéllas om till krigsproduktion.

Det var inte, vilket sovjetledarna senare ibland skulle forsoka urskulda sig med, en gigantisk
och slosaktig rustningsindustri som "slukade™ metaller och andra ravaror och hindrade den
civila ekonomin fran att utvecklas. Rustningsindustrin var forhallandevis effektiv. Men
konsumtionsvaruindustrin tvingades av metall, cement och liknande konstruera varor, som i
vast gjordes av andra, smidigare och billigare material, for att den produktion som kriget
troddes krava skulle ha avséattning i fredstid.

Samuelson tar sin utgangspunkt i tva paradoxer: Varfor undervarderade omvérlden
Sovjetunionens militara styrka pa 30-talet och varfor évervarderades dess ekonomiska styrka
under efterkrigstiden? Svaret &r att traditionell analys och forskning inte urskiljde den
strukturella militariseringen av sovjetsamhallet.

Stalins brutala industrialisering och kollektivisering av jordbruket i slutet pa tjugotalet brukar
betraktas som ett satt att férsoka 16sa ekonomiska tillvéxtproblem. Men arkiven visar, hédvdar
Samuelson, att militara hansyn redan fran borjan var minst lika viktiga. Det gallde att utnyttja
tiden till att bygga upp sin styrka infor forvantade nya "imperialistiska omfordelningskrig".

Bolsjevikernas dilemma var landets efterblivenhet. Man ansag sig inte ha tid och rad att bygga
upp en rustningsindustri med den kapacitet man forvantade sig att ett framtida krig skulle
komma att krdva. N&r Michail Frunze, som 1925 eftertradde Trotskij som folkkommissarie
for forsvaret, fick ansvaret for att reformera armén lanserade han darfér honndrsordet
"militarisering”. Hela samhallet skulle delta i forberedelserna for det kommande, “totala",
kriget, det ekonomiska uppbygget skulle underordnas den militdra planeringen.

| Charkov, Stalingrad och Tjeljabinsk byggde man enorma traktorfabriker. Hittills har
uppbygget av dessa och andra liknande anlaggningar setts som ett tecken pa Stalins
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teknikfixering (i enlighet med Lenins ofta citerade devis att socialism &r statligt dgande och
elektrifiering). Men i det arkivmaterial som Samuelson stoder sig pa framstalls de militara
skalen - att snabbt kunna stélla om till massproduktion av stridsvagnar - som avgorande. Den
vikt man verkade tillméata traktorn var, atminstone delvis, en kuliss for den betydelse den roda
arméledningen - fore tyskarna - tillmatte det nya pansarvapnet. Pa ett liknande sétt byggdes
méangder av gigantiska civila industrianldaggningar vars egentliga syfte var att i krigstid
producera ammunition, artilleri och flygplan.

Utrensningarna 1937-38, som riktades mot Roda arméns ledande officerare och militara
teoretiker och de inledande nederlagen i vinterkriget mot Finland 6vertygade bade Hitler och
vastmakterna om att Sovjetstaten var en "koloss pa lerftter”. Den bedémningen verkade
besannas av de tyska framgangarna i inledningsskedet av Operation Barbarossa.

Men redan 1943 stod det klart att kolossen i sjalva verket hade larvfotter. D& producerade den
sovjetiska industrin fler stridsvagnar an den tyska. Och det var stridsvagnar av hogsta kvalitet.
Tyskarna lyckades aldrig fa fram en stridsvagn som kunde mata sig med den sovjetiska
T34:an.

Enligt Samuelson, var det militariseringen av det sovjetiska ekonomiska uppbygget som
uppvagde de inledningsvis katastrofala foljderna av Stalins topphuggning av Rdda armén och
avgjorde kriget mot Tyskland. Det ena missgreppet uppvégde det andra. Ty den sovjetiska
militariseringens omfattning grundade sig i falska forestallningar om de kapitalistiska
staternas militarisering och formaga att stalla om sin civila industri till produktion av vapen.

| sjalva verket l&t stater som Frankrike och England sin militara kapacitet och planering
forfalla under storre delen av mellankrigstiden. Det nazistiska Tyskland rustade visserligen,
men dess militara produktionsférmaga var betydligt blygsammare &n vad som antas i den
sovjetiska militdra underrattelsetjanstens skattningar. | slutet av 30-talet anges Tysklands antal
stridsvagnar i bruk till 5.000, medan den krigstida produktionen uppskattas till 48.000 per ar.
Orimligheten i denna uppskattning framgar av att den tyska krigsmakten vid anfallet mot
Frankrike forfogade 6ver cirka 2.000 stridsvagnar och infér Operation Barbarossa stallde upp
drygt 3.400 stridsvagnar.

Gosplans (hemliga) forsvarsavdelning drog konsekvenserna av den éverdrivna hotbilden. Den
tredje femarsplanen planerade kapaciteten for arsproduktion av stridsvagnar ar 1938 till
35.400 och ar 1942 till 60.775. (Den verkliga produktionen blev, bland annat pa grund av det
tyska anfallet, nagot mindre an halften av dessa tal.) Det sager sig sjalvt att forberedelser for
en sa omfattande krigsproduktion fick stora foljder for det sovjetiska ekonomiska och sociala

uppbygget.

Enligt Samuelson (som har inte langre kan stodja sig pa 6ppnade militara arkiv), kom
liknande felslut om en angripares ekonomiska och militara potential att pragla Sovjetunionens
utveckling ocksa under efterkrigstiden.

"Systemets bisarra logik bestod i sovjetledningens krav pa att uppréatthalla en standigt hog
ekonomisk krigsberedskap. Underlaget for dess kalkyler i global skala, i kraftméatningen mot
USA, forlorade efter hand forankring i USA:s faktiska formaga till vapenproduktion i
handelse av krig. Darfor tog Sovjetunionen alltfor stora resurser i ansprak for den forvantade
militara kraftmatningen."

Samuelson havdar att den sovjetiska tillvaxtmodellen, med dess avsaknad av marknadspriser
och betoning av den tunga industrin, var en foljd av dessa prioriteringar.

Ju stérre omfattning den sovjetiska industriella beredskapen fick, desto svarare blev
missforhallandena i ekonomin. Men militariseringen forhindrade, enligt Samuelson, alla
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forsok att reformera systemet. De militdra planernas fortsatta 6verhéghet omojliggjorde
forsoken att infora marknadsprissattning under 60-talet. Gorbatjovs planer pa att stilla om den
omfattande forsvarsproduktionen till civil produktion misslyckades, darfor att partiets ledning
inte hade kunskap om den strukturella militariseringens omfattning. Partiledningen kunde
heller inte ifragasatta den industriella mobiliseringsplanens daligt underbyggda hypoteser om
USA:s och NATOs ekonomiska krigsberedskap.

"Socialismen i dess ryska 1900-talsform blev mer ett militart foretag &n enbart ett
samhéallsomdanande”, konstaterar Samuelson i vad som kan stda som sammanfattning av hans
bok. Den naturliga foljdfragan lyder: Ar kommunismen "krigsfixerad", eller tvingades den bli
det av omsténdigheternas makt? Var hade de 6verdrivna forestallningarna om
kapitalistlandernas militarisering sin grund? Samuelson svarar med en schablon: i marxismens
idéer om klasskamp i internationell skala.

Men det ratta svaret ar: hos Lenin och den analys han gjorde av den datida kapitalismens lage.
Enligt Lenin hade kapitalismen, i och med intradet i det han bendmnde "imperialismens
epok”, forlorat sin utvecklingsférmaga och kunde i fortséttningen bara fas att fungera genom
expansion och krig. Darfor forutspadde han att de kapitalistiska staterna skulle militariseras
och fascistifieras. Alla samhéllets resurser skulle mobiliseras i (den omdjliga) uppgiften att
hélla kapitalismen flytande &nnu en tid. Aven de kapitalistiska staterna skulle centraliseras
och "forstatligas”. Lenin hade fel. Men den bild han malade upp kom att pragla forvant-
ningarna och handlandet hos den ryska kommunismen och dess avlaggare under resten av
1900-talet.

Lennart Samuelson skriver sjalvmedvetet att hans bok innebér ett nytt paradigm for
forskningen om Sovjetunionen. Jag kan bara instamma (dven om jag avvaktar resultaten fran
fler studier innan jag fullt ut kdper hans slutsatser). Nya synsatt och vagar 6ppnar sig, inte
bara for studiet av Sovjetunionens ekonomiska, utan ocksa for analysen av dess politiska
utveckling. Varfor andade till exempel Chrustjovs tévader och Kosygins fortsatta
reformférsok pa 60-talet i Brezjnevarens istid?

| borjan pa 60-talet trappade USA upp bade rustningar och retorik gentemot Sovjetunionen,
bl.a. med hé&nvisning till ett (som det senare skulle visa sig - inbillat) nukleért underlége, det
sa kallade "missilgapet". Hjalpte det upptrappade hotet fran vést en konservativ falang att
aterta greppet om den sovjetiska maktapparaten? Hade Sovjetstaten kunnat reformeras om
Willy Brandts och Olof Palmes avspanningspolitik hade kommit tidigare och vunnit allmént
gehor?

Lennart Samuelson: Rod koloss pa larvfotter. Rysslands ekonomi i skuggan av 1900-
talskrigen. SNS Forlag 1999



