Bokanmalan (ur tidskriften Fjarde Internationalen 4/5-82)

Karel Kaplan: | centralkommitténs hemliga arkiv —
Sanningen om Slanskyprocessen *

Efter Stalins brytning med Jugoslavien 1948 startades en intensiv internationell kampanj mot
"titoismen” for att skapa rattning i de kommunistiska leden och utrensa “opalitliga” element
(se Fernando Claudin, Krisen i den kommunistiska rérelsen, del 2, s 233-326 [kapitel 3]). |
Osteuropa fick denna kampanj sarskilt stor omfattning. Dar kulminerade det hela i en lang rad
politiska processer, dér de anklagade tillvitades de avskyvardaste brott och forraderier.
Toppen pa isberget var ett antal rattegangar, dar personer ur kommunistpartiernas hogsta
ledning satt pa de anklagades bank (Rajk-processen i Ungern, Kostov-processen i Bulgarien,
Xoxe-processen i Albanien, Slansky-processen i Tjeckoslovakien m fl). De domar som
utfardades var harda. Manga domdes till doden och de 6vriga fick langa fangelsestraff. Vid
sidan av dessa med stor publicitet omgivna skadeprocesser genomfordes ett stort antal
liknande rattegangar, dar mindre prominenta personer figurerade. Sammanlagt var det
tusentals manniskor fran varje niva i stat och parti som drogs med i denna malstrom.

Det sitt pa vilket "bekannelser” framtvingades och processerna regisserades liknade i mangt
och mycket de s k Moskvarattegangarna 1936-38 (for en intrangande analys av dessa, se
Kent-Ake Anderssons utmérkta redogdrelse Om Moskvarattegangarna i ”Légnens rendssans”,
Fjarde Internationalen nr 7/8 -72).

Aven om vi idag vet en hel del om processernas allmanna mekanismer och drivkrafter, s&
aterstar fortfarande manga fragetecken att rata ut innan vi kan rekonstruera det skedda i detalj,
liksom sambandet mellan de olika processerna och sérskilt Moskvas roll i det hela. Trots att
de domda i dessa rattegangar numera officiellt aterupprattats (forutom Xoxe-gruppen i
Albanien), har namligen mycket fa uppgifter slappts ut om vad som verkligen hande och de
hemliga arkiven i Osteuropa och Sovijet har forblivit odtkomliga for forskning (med ett undan-
tag: Tjeckoslovakien, se nedan). Anledningen till detta &r uppenbar: En 6ppen redovisning av
fakta och en grundlig diskussion om de forhallanden som ledde fram till rattegangarna skulle
vara politisk dynamit for de harskande byrakratierna i Sovjet/Osteuropa. Forutom att manga
personligt inblandade i sakerhetspolis, rattsvasende och partitopp darmed skulle tvingas att sta
vid skampalen, skulle det resa besvérande fragor om hela maktstrukturens uppbyggnad,
funktionssatt och samhallsroll. Och detta uppfattar de harskande byrakratierna, med Moskva i
hogsatet, som livsfarligt for det radande systemet — och detta med ratta!

For att det ska bli mojligt att latta pa forlaten kravs saledes omfattande forandringar i det
byrakratiska systemet i Ost. Symptomatiskt nog &r det fallet Tjeckoslovakien som vi vet mest
om. (I den mest kdnda processen déar domdes Rudolf Slansky, kommunistpartiets general-
sekreterare, och ett tiotal andra hogt uppsatta kommunistfunktionérer till déden och ytterligare
tre till livstids fangelse.) Det ar ”Pragvaren” 1968 som vi har att tacka for denna unika inblick
i skeendet, ty forsoken att skapa “en socialism med ett ménskligt ansikte” inkluderade en
verklig vilja att grundligt gora upp med det forflutna och finna sanningen hur bitter den &n ma
vara. Fran denna tid harror manga skriftliga vittnesmal, bl a fran tva som overlevde ratte-
gangarna: Artur London och Eugen L&bl.*

! Utgiven pa Ordfronts forlag, Stockholm 1982

2 Londons gripande bok Bekannelsen finns pé& svenska [p& marxistarkiv.se] och har dessutom utgjort underlaget
for en film med samma namn (regisserad av Costa Gavras). Av dvriga backer finns foljande pa engelska: E.
Lobl, Sentenced and Tried, Elek, London 1969; J. Slanska (hustru till dédsddmde Slansky), Report on my
Husband, Hutchinson, London 1969 och M. Slingova (hustru till O. Sling, en annan av de dédsdémda), Truth
will Prevail, Merlin Press, London 1968 [finns i svensk dversattning: Den fjattrade sanningen, Stockholm 1969]
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Men &nnu viktigare &r att det tjeckoslovakiska kommunistpartiets centralkommitté i april
1968 tillsatte en undersokningskommission, med vittgaende befogenheter att anvanda de
hemliga arkiven och utfraga alla inblandade. Kommissionens uppgift var att komma fram till
sanningen om vad som skett och foresla atgarder for att forhindra att nagot liknande kunde
upprepas i framtiden. Och kommissionen gjorde verkligen ett gediget arbete, men da rappor-
ten, i borjan av 1969, presenterades for partiledningen var den politiska situationen helt for-
andrad (d v s efter invasionen av Tjeckoslovakien). Rapporten var nu politiskt oacceptabel,
inte minst for Moskva, vars roll i skadeprocesserna hade varit allt annat an smickrande. Folj-
aktligen stoppades rapporten och de kommissionsmedlemmar som vagrade gora avbon be-
straffades. Lyckligtvis letade sig en kopia till vast och finns nu publicerad pa flera sprak (dock
inte pa svenska).’

Sammanfattningsvis kan man konstatera att den som vill tranga djupare i fragan om skade-
processerna i Tjeckoslovakien har ett rikhaltigt, mangsidigt och intrangande material att tillga.
Darfor ar det ocksa oriktigt, som pastas i baksidesreklamen till Kaplans bok, att det ar forst
nu, nar Kaplan lyckats smuggla ut sina anteckningar, som ”sanningen om Slansky-processen,
som legat godmd i centralkommitténs hemliga arkiv”, kunnat avsléjas. | sjélva verket har t ex
kommissionens rapport, som bygger pa samma kallor som Kaplan, varit tillgangliga i 6ver tio
ar. Men detta gor inte Kaplans bok ointressant, sarskilt som vi pa svenska hittills bara har haft
Londons bok att tillga.

Vem &r da denne Karel Kaplan? Jo, han var just en av medlemmarna i undersoknings-
kommissionen. Som sadan &r hans 6de efter 1969 typiskt: avsattes fran kommunistpartiets
kontrollkommission, stélldes infor ratta for att ha “missbrukat arkiven”, uteslots ur partiet,
fick lamna sin anstéllning som historiker och aterga till det han sysslat med innan
revolutionen (arbetare vid en fabrik).

Kaplans bok ar skriven efter alla dessa handelser. Forfattarens och Tjeckoslovakiens bittra
ode har inte kunnat undga att starkt paverka slutresultatet. De harda térnar som Kaplan sjalv
rakat ut for, liksom de krossade foérhoppningarna om “en mansklig socialism” i Tjeckoslo-
vakien, forklarar den grundton av djup pessimism som ljuder genom hela boken. | detta av-
seende utgor Artur Londons ovanndmnda bok en skarp kontrast. Hans verk skrevs innan Prag-
varen och dess férhoppningar hade grusats och genomsyras féljaktligen av optimism och tro
pa socialismens framtid. Kaplan daremot verkar ha forlorat sitt hopp. (Det &r i detta samman-
hang symptomatiskt att det ar det SKP narstaende bokforlaget Ordfront som publicerat
Kaplans bok, vars pessimism passar val in i SKP:s egen nuvarande varldsbild, med en full-
komligt nattsvart uppfattning om Sovjet och Osteuropa & ena sidan och en allmén perspektiv-
I6shet och demoraliseringssymptom a den andra.)

Aven om lasaren kan vara oense med en del av Kaplans standpunkter och irriteras av det satt
pa vilket han behandlar en del fragor (ibland far t ex personteckningarna karaktaren av
skvallerkronikor), sa gar det inte att komma ifran att | centralkommitténs hemliga arkiv ar ett
tungt végande inldgg i diskussionen om Slanskyprocessens orsaker, genomférande och
konsekvenser. Kaplan vet vad han talar om. Fran det att han 1947 som ung entusiastisk
arbetare blev medlem i kommunistpartiet och déarefter avancerade dnda upp i partiets hogsta
ledning, fram till dess han ett kvartssekel senare ater befann sig utanfor partiet (och pa
fabriksgolvet), har han haft tillfalle att utifran olika — lagre och hogre — partibefattningar félja
hela utvecklingen “inifran”. Som kronan pa verket ingick Kaplan, som vi sett, i den under-
sokningskommission som skulle utreda rattegangarna. Kaplan besitter darfor i det narmaste
unika erfarenheter och kunskaper om amnet. Trots de kritiska anmarkningar som kan riktas

# Jiri Pelikan (ed), The Czechoslovak Political Trials 1950-1954, MacDonald, London 1971. Férutom rapporten
innehaller denna upplaga ett upplysande for- och efterord av en av Pragvarens man, J. Pelikan.



mot hans arbete, utgor detta obestridligt ett viktigt historiskt dokument som bor l&sas av alla
som ar intresserade av Osteuropas efterkrigshistoria, helst da tillsammans med Artur Londons
tidigare namnda bok — och i den engelskkunniges fall ocksa atminstone underséknings-
kommissionens rapport (se noterna ovan)
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