Oksana Dutchak:

10 forskrackliga vansterargument mot det ukrainska
motstandet

Den har viktiga och rasande texten av Oksana Dutchak (fran redaktionen for den
ukrainska vanstertidskriften Spilne/Commons) skrevs bara nagra manader efter det
fullskaliga krigets inledning. Antligen kan vi publicera en svensk oversattning! Tyvarr
kan man konstatera att de beklammande standpunkter som hon argumenterar mot
fortfarande ar aktuella inom de delar av "vanstern” som sviker Ukraina — &ven om de
oftast agnar kriget i Ukraina en alltmer forstrédd uppmarksamhet. Jag skulle vilja
utmana er som anser er ha koll pa ndgon av grupperingarna inom den svenska utom-
parlamentariska vanstern — hur manga av de forskrackliga argumenten tycker ni att ni
kanner igen fran just "er” gruppering? /JC

a »

W { e s L Y
/ » - b

Att diskutera med en del av den (huvudsakligen) vastliga véanstern kan vara vigt jobbigt.
En del av deras standpunkter &r deprimerande att hora. Andra verkar hycklande eller cyniska.
Det finns vissa asikter som enligt min mening ar langt ifran véansterprinciper.

Dess standpunkter uttrycks inte alltid direkt, sa jag vill kort grava mig ned i en del dolda
budskap som ligger under ytan till de uppfattningar som manga inom vénstern har.

Reservation 1: Jag vill betona att det aven finns manga inom vénstern som ar solidariska och
inte har nagot att géra med dessa pastaenden. Men det ar inte dem jag skriver om har.

Reservation 2: Det har verkligen betydelse hur dessa meddelanden uttrycks, eftersom det
visar pa skiljelinjen mellan & ena sidan fragor som skapar oro eller behover diskuteras, och a
andra sidan grundvalen for forutbestdmda och ovillkorliga politiska stéllningstaganden mot
det ukrainska motstandet. Denna text behandlar det andra fallet. Jag kommer inte att diskutera
nyanser har. Det hér &r polemik, inte en analytisk artikel.

Reservation 3: Jag &r frustrerad, arg och foljaktligen ofta sarkastisk hér. Och jag har rétt att
vara det. Och jag anvander den har texten for att kanalisera min frustration och ilska.

1. ”Om ett annat land attackerade mitt land sa skulle jag bara fly.”



N4, det har jag ocksa gjort eftersom jag har tva barn. Den outtalade fullstandiga versionen av
pastaendet lyder: 1 en hypotetisk situation som ar mycket osannolik men som jag anda proji-
cerar pa dig skulle jag inte stodja nagot kollektivt motstand mot invasionen, och pa grund av
denna projektion motsitter jag mig det ukrainska motstandet.” Detta budskap uttrycks framfor
allt av folk fran lander utan nagon modern historia av att vara utsatt for eller hotas av imperia-
listisk dominans. Men vi befinner oss inte i ett abstrakt krig eller i ndgon variant av dina
projektioner. Det handlar om en mycket konkret imperialistisk invasion som backas upp av en
retorik om total underkastelse. Ibland nar den ocksa nivan av folkmordsretorik.

En marxist borde ta sig for pannan tre ganger nar det sags att ett krig mot imperialistisk for-
tryck inte ar vart att utkdmpa. Det ar klart att om nagot sadant har nagonsin hander dig sa kan
du vélja att inte géra motstand och jag kommer inte att déma dig sa lange som du inte anvéan-
der ditt individuella val for att fordoma den kollektiva férsvarskampen som andra for i en
fullstdndigt och strukturellt annorlunda verklighet.

2. ”Jag skulle aldrig kimpa for min regering.”

Den outtalade fullstandiga versionen av detta pastaende: 1) Ukrainare kampar for sin rege-
ring, 2) Jag tycker sa utan nagon sarskild anledning eller ocksa har jag inte stamt av den har
asikten med ukrainarna, eller 3) Jag tycker inte att man bor ta nadgon hansyn till ukrainarnas
asikter”. Uppenbarligen har det hir kriget inget att géra med vér smutsiga (en av manga
andra) regering. Titta pa de forbannade opinionsundersokningarna som en del inom vénstern
tycker sa bra om nar det understddjer deras asikter och genast glommer nér de gar emot dem.
Om detta krig nagonsin hade nagot att géra med den ukrainska regeringen sa upphdérde den att
vara relevant i samma sekund som den ryska propagandan bdrjade tala om 16sningen av den
ukrainska fradgan” och den massiva “avnazifieringen” av befolkningen.

Den andra delen av detta outtalade budskap ar kopplat till den totala franvaron av den
materiella verkligheten och ignorerande av den — verkligen en materialistisk attityd. Den
tredje delen av pastaendet har naturligtvis inget att gora med vansterns principer och ar tyvarr
precis som nar det géller manga andra punkter en tydlig yttring av en vastcentrerad, ned-
latande och arrogant “vinsterism”.

De antagligen mest hipnadsvickande variationerna av den hir instillningen ar de “analyser”
av kriget med massor av fel av folk som vet ndstan ingenting om regionen, och manifest ”mot
kriget” utan en enda ukrainsk underskrift. Om du dr en vénsterakademisk “’superstjarna”
kommer garanterat manga manniskor att ta din text pa allvar, trots den ytterst beklagliga
materiella verkligheten och de manskliga kropparna som &r begravda under spillrorna.

3. ”Var regering stoder Ukraina och jag kan aldrig vilja min regerings sida.”

Det outtalade fullstindiga budskapet i detta pastdende dr: ”Faktum ar att jag stoder min
regering i manga fall, men pa det har sattet rattfardigar jag mitt stallningstagande mot att
stodja det ukrainska motstandet och/eller forlitar mig pa identitetspolitik i stallet for materia-
listiska principer for att gora livet anpassat och enkelt”. Naturligtvis stoder dessa manniskor
sina regeringar vid vissa tillfallen och kritiserar dem och opponerar sig vid andra. Verklig-
heten ar komplicerad, forstar du. Ibland gor dven usla regeringar rétt, speciellt under trycket
fran progressiv folklig kamp. Det ar som att motsatta sig migranter och flyktingar som
regeringen lét ”sldppa in”, eftersom det var regeringens instdllning. (Jag vet, en del gor det
under parollen att ”de kommer att ta vara arbetares jobb”). En latsat principfast opposition
mot den egna regeringen anvands igen for att rattfardiga att man motsatter sig det ukrainska
motstandet. Att pa allvar stodja detta pastaende betyder att man forlitar sig pa identitetspolitik
baserad pa en blind princip i stéllet for en analys av den materiella verkligheten som Ukraina
star infor.



4. ”Ukrainska och ryska arbetare borde i stallet for att kimpa mot varandra vanda sina
vapen mot sin egen regering.”

Det outtalade budskapet har ar: »Jag foredrar att inte gora nagot alls i den har situationen nar
det inte finns nagot direkt eller indirekt hot mot mitt liv, jag motsatter mig det ukrainska mot-
standet och jag vill hitta en trevlig vinsterklingande ursikt”. Ja, det dr bést att vi latsas vara
stenar och vantar pa den globala proletéra revolutionen. Och jag fruktar att vid nagot tillfalle
kommer dessa manniskor till och med att hdvda att det inte finns nagot behov av att fora
nagon social kamp innan den globala revolutionen (jag vet — jag vet att en del nastan gor det).
Denna installning ar emellertid (ofta) en installning fran en privilegierad individ som doljer
ideologisk egoism bakom tjusig retorik. Den ar ocksa en produkt av aratal av nedgang i
vansterns mobiliseringar och det globala systemets reaktiondra vandning. Valdigt bra och
allmangiltig skit, om nagon onskar att bada i skit s rekommenderar jag den har.

5. ”Vem tjinar pa det hir kriget?”

Det outtalade budskapet ar: »Jag vet att delar av kapitalistklassens elit tjanar pa nastan allting i
varlden, darfor att det ar sa systemet fungerar, men jag anvander den har fragan (som egent-
ligen inte ar nagon fraga) for att uttrycka mitt motstand mot den ukrainska kampen for sjalv-
bestimmande”.

Att opponera sig mot en saddan kamp darfor att eliten i vast tjanar pa den ar som att ga emot
facklig kamp darfor att kapitalistiska konkurrenter tjanar pa den. En annan variant av detta
pastaende ar en del av diskussionen om vapen fran NATO (fast jag vet forstas att den
diskussionen &r mer komplicerad). Jag beklagar, men vi lever i en vérld utan en progressiv
stat av den storlek som skulle behdvas for att bista med materiell hjalp till en kamp av denna
omfattning och dra fordel av dess seger. Om du inte anser att andra imperialistmakter som
Kina &r progressiva.

Det har skithalet ar ocksa ett bra alternativ eftersom det &r djupt och kan erbjuda manga
varianter. De flesta av diskussionerna om intressesfarer” ramlar ocksa ner 1 detta skithél pa
ett eller annat sétt. Att ta den har installningen pa allvar betyder att ta stallning for det reaktio-
néra status quo som vi har levt med i decennier. Den sammanfaller ofta med férnekande,
forringande eller rentav av favoriserande av rysk (eller annan icke-véstlig) imperialism. Nar
det galler en del vénster fran det globala Syd kan den dolja hamndlystnad — denna lust, dven
om den &r mycket mer forstaelig an den schablonméssiga identitetspolitiken bland vastliga
observatérer, inbegriper ett obehagligt nonchalerande av det ukrainska folket, pa vars
bekostnad hamnden mot den vastliga imperialismen maste utkravas.

6. ”Hur ar det med extremhdgern pa den ukrainska sidan?”

Det dolda pastaendet har ar: »Jag anvander problemet med extremhdgern som ett fikonlov for
att dolja min opposition mot det ukrainska motstdndet”.

Ja, det finns extrema hogergrupper i Ukraina — precis som i manga andra lander — och ja, de
har vapen nu, for vi ar faktiskt i krig. Men de som kommer med detta pastaende bryr sig i de
flesta fall inte om extremhdgern pa den ryska arméns sida eller den skrammande extrema
hogerpolitiken 1 Ryssland och den effekt denna har pé dess interna och externa “affarer” (som
exempelvis raden av krig). De bryr sig inte om att en del politiska forskare pa véansterkanten
fran Ryssland numera kallar sin regim for post-fascistisk. De vet inte hur stort deltagande av
extremhogern ar i det ukrainska motstandet, de bryr sig inte om deltagandet fran andra ideo-
logiska grupper och motstandets generella omfattning, de inser inte hur den tomma etiketten
“nazist” anvinds av den ryska propagandan for att avhumanisera vem som helst. Det &r bara
ett fikonlov som tack vare den ryska propagandan och en del andra faktorer har véxt till en
koloss.



7. ”Ryssland och Ukraina borde forhandla. Uppdaterad version: har ar vart forslag till
en fredsoverenskommelse.”

Det har pastaendet har manga dolda varianter, som beror pa vilka forslag till en fredlig 16s-
ning som dessa personer lagger fram. Beroende pa dessa forslag kan det outtalade budskapet
vara:”1) Ukraina borde kapitulera eller 2) vi ar avskilda fran verkligheten och tror att vara
ganska rimliga forslag till en fredsdéverenskommelse &r realistiska nu”.

Det forsta alternativet &r samma gamla fina “fred till varje pris”: forslagen forutsitter i princip
att Ukraina borde ge upp de nyligen ockuperade territorierna och atlyda néstan alla de absurda
politiska kraven fran Ryssland, ge upp landets oberoende och folkets sjalvbestammande.
Verkligen en vansterstandpunkt. | det andra fallet ar den foreslagna fredsoverenskommelsen
nara den som fanns pa forhandlingsbordet i varas, nar den fullskaliga invasionen just hade
startat. En av huvudpunkterna i den foreslagna fredsldsningen &r att den ryska armén maste
retirera fran de nyligen ockuperade territorierna — till gransen som radde den 23 februari.
Denna punkt gor hela forslaget meningslost i dagslaget och de som foreslar detta kan inte ge
ett rimligt svar till varfor Putins regim skulle ga med pa detta i nulaget, och av vem och hur de
skulle ”0vertalas™ till detta.

Det finns ocksa en fulare version av det outtalade budskapet: Vi &r vid vara sinnens fulla
bruk och vet att vara relativt rimliga forslag ar orealistiska just nu, men vi kommer &anda att
fortsitta forespraka dem for att visa att de dir dumma ukrainarna inte vill férhandla”.

8. ”Vast maste sluta stodja Ukraina eftersom det kan komma att eskalera till karn-
vapenkrig.”

Det dolda budskapet: ”Varje kdrnvapenmakt kan gora vad den vill darfor att vi dr radda”. Vet
ni, jag ar ocksa radd for karnvapenkrig. Men att halla fast vid den har positionen &r att stédja
ett reaktionért status quo och underlétta den imperialistiska politiken. Och det som saknas i
diskussionen &r de katastrofala konsekvenserna av Rysslands attack for den globala rorelsen
for karnvapenavrustning. Nu har jag svart att forestalla mig varfor nagot land skulle ge upp
sin karnvapenarsenal frivilligt, darfor att man ar radd for att ga Ukrainas ”6de” till motes
(googla pa "Budapestavtalet”)." Och har kan man inte skylla p& Vast.

9. ”Vi tinker inte ens prata med er darfor att ni foresprakar vapen.”

Det dolda budskapet: ”Vi bryr oss inte om den materiella verkligheten 1 detta krig och vi bryr
oss inte om att ni hade oturen att bli attackerade av ett icke-vastligt imperialistiskt land, s&
kom inte med nagra jobbiga ifragasattanden av vara forestallningar om unipolar och vast-
fokuserad internationalism. .

Detta ar forstas ett tvarsnitt av manga av de tidigare budskapen, men jag har valt att behandla
det separat eftersom det &r en lysande manifestation som vi, ukrainska vénsteraktivister, hor
ibland och far oss att fundera 6ver solidaritet, internationalism, fokus pa ojamlika makt-
strukturer, anti-imperialism och allt det dar, ni vet, viktiga saker, som kastas i soporna i klart
dagsljus framfor vara 6gon.

10. ”Bra ryskt motstand kontra daligt/olampligt/icke-existerande ukrainskt motstind.”

Och sist men inte minst — faktiskt ar det den h&r som triggar mig mest. Den har skiten provo-
cerar mig grénslost och lockar fram irrationella kanslor som jag skams for. Det finns inget
dolt budskap har. Ett av de extrema exemplen ar nar en rysk antikrigsaktivist talar pa vanster-
motet och alla lyssnar, men nar en ukrainsk vansteraktivist talar pa samma mote med i stort
sett samma budskap, lamnar en del rummet demonstrativt och buar. De ukrainska vénster-

! Se Budapestuppgérelsen (svenska Wikipedia)



https://sv.wikipedia.org/wiki/Budapestuppg%C3%B6relsen

aktivisterna ifragasatts som om de inte hade ndgon ratt att delta i diskussionen om kriget om
inte nagon rysk krigsmotstandare ar inblandad — aven om de bara nagra dagar senare deltar i
en annan diskussion med en rysk antikrigsaktivist. For hur vagar de ukrainska vansteraktivis-
terna tala om den ryska invasionen utan medverkan av den ryska vanstern?

Detta &r bara extrema exempel, men det finns en uppsjo av mattliga variationer: stod och
beundran for ryska antikrigsaktivister och att vara kallsinnig gentemot den ukrainska repre-
sentanten. Sprida en del budskap fran den ryska antikrigsrorelsen och ignorera dem fran den
ukrainska vanstern. Latsas att det ukrainska motstandet inte existerar. Skriva om modiga och
starka ryska krigsmotstandare och samtidigt beskriva ukrainarna enbart som civila forluster,
flyktingar, stackars offer.

Ryska krigsmotstandare kommer ofta med samma krav och stoder den ukrainska vanstern i
forhallande till kriget: de kréaver vapen for det ukrainska motstandet, de vill att Ryssland ska
forlora! Forbryllande att den likheten inte spelar nagon roll, eller hur?

Men forklaringen &r enkel. Ryskt krigsmotstand ar bekvamt, det motsvarar manga dolda
budskap och meddelanden. De &r emot sin regering. De har inga vapen i handen. Nar allt
kommer omkring ar de modiga och varda att lyssna till, till skillnad fran den stackars/envisa/
nationalistiska/militaristiska — med andra ord obekvdma — ukrainska vanstern, som vagrar att
vara bekvama offer. Vet du hur skillnaden mellan det ukrainska vanstermotstandet och det
ryska krigsmotstandet uppkom? Genom att det inte ar Ryssland som &r under imperialistisk
attack, och det ar inte den ryska oppositionen som bedriver ett forsvarskrig for sjalv-
bestammande.

Jag vet att det finns en del dolda budskap som saknas. En del av dem ar sddant uppenbart
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struntprat, som att "USA har gjort mycket virre saker”, ’socialistiska Ryssland”, ”nazi-
regimen i Kiev”, 14000 civila dédade av den ukrainska regeringen”, “var inte sa kdnslosam”,
“det finns inget bra att forsvara i Ukraina” (ja, det ir ett verkligt exempel!). Det finns ocksa

nagra punkter som ar for smartsamma for mig att diskutera nu.

Jag vet att det inte ar forsta gangen internationalism och praktisk solidaritet rinner ut i sanden.
Men man kan inte borja med att (an en gang) forsoka bygga upp den om man ignorerar vad
som finns bakom de dolda budskapen: idealistiska vanforestallningar, ojamlika strukturer av
politisk makt, reaktionara stromningar och all annan skit som far sd manga att titta bort nar de
stélls infor rysk imperialism och ukrainsk kamp for sjalvbestdammande.
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Oversattning fran engelska: Jan Czajkowski.
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