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Kristof K. Kristiansen: Inledning

Trots sitt begransade omfang ar Brenners artikel ett av de viktigaste bidragen under de senaste
aren till fragan om kapitalismens genombrott. Men artikeln har dessutom ett mer generellt
metodiskt intresse, genom en exemplarisk kritik av de tva dominerande forklaringsmodellerna
inom den nyare ekonomiska historieforskningen — uppbyggda kring handeln respektive
befolkningstalen — visar han att dessa faktorer inte dr oavhangiga variabler, utan att de bara
kan analyseras pa ett meningsfullt satt, om de ses i relation till de grundlaggande klassfor-
hallandena. Brenners artikel &r med andra ord ocksa ett forsok att visa, att en forskning, som
vill satta en parentes kring klasskampen, bara kan lamna fa och otillfredsstallande bidrag till
forklaringen av den historiska utvecklingen. Denna insikt &r viktig, nar det géller alla @mnen
— inte bara for fragan om 6vergangen fran feodalism till kapitalism.

| det foljande skall jag forsoka att ganska kortfattat ange nagra huvuddrag i den icke-
marxistiska och den marxistiska forskningstraditionen och placera in Brenner i férhallande
dartill.

Den icke-marxistiska traditionen

Redan genom amnets omfang och sammansatthet och genom hela sin syntetiserande karaktar
skiljer sig artikeln fran merparten av de senaste femtio arens historieforskning.

Radslan for de stora, makrohistoriska problemstéliningarna ar emellertid ett relativt nytt
fenomen. Manga av de stora forvetenskapliga™ historikerna arbetade intensivt med att finna
forutsattningarna for att just deras eget samhélle hade natt det hogsta civilisationsstadiet —
Ibn Khaldun, Voltaire och de skotska upplysningsfilosoferna kan namnas som exempel pa
dessa tidiga historiska syntetiker.* Med de héga dokumentationskrav och de snava kriterier p&
vetenskaplighet, som kom att dominera nastan fullstandigt under sista halften av 1800-talet
inom historikervarlden, blev det emellertid allt svarare att analysera samhéllen i sin helhet
over langre perioder. Det ”moderna kritiska genombrottets” vetenskapliga fortjanster kan inte
bestridas, men priset blev en atomistisk, specialiserad och professionaliserad historieforsk-
ning, som snavt centrerades kring &mnen inom politisk historia och i hogre grad styrdes av det
tillfalliga utbudet pa kallor an av problemstallningarnas relevans.’

Uppkomsten av den ekonomiska historieforskningen som sjalvstandig disciplin mot slutet av
1800-talet ar i s& matto ett led i denna specialisering, men den bars ocksa upp av en betydande
opposition mot de begransningar, som kannetecknade den dominerande riktningen.® Pionjarer
inom denna forsta generation av ekonomiska historiker var den “tyska historiska skolan” med
G. Schmoller och W. Sombart som de mest framtradande representanterna, engelsman som J.
E. Thorald Rogers, W. J. Ashley, W. Cunningham och G. Unwin samt belgaren H. Pirenne.
Trots nationella och individuella olikheter skiljer sig denna grupp fran saval den samtida
politiska som den senare ekonomiska historieforskningen genom en betydande teoretisk
medvetenhet, en betoning av att det var forskningens huvuduppgift att forklara de stora
utvecklingslinjerna och en strdvan mot en integrerad totalhistoria”. Vidare understrok man
den komparativa analysens nodvandighet och var standigt medveten om produktionsforhallan-

! En kort dversikt (med omfattande hanvisningar) éver den makrohistoriska forskningen fram till 1800-talet finns
hos J. Topolski, Methodology of History (Dordrecht 1976), s. 71-95. En fyllig analys av de franska och skotska
upplysningsfilosofernas stadieteorier ges av R. Meek, Social Science and the Ignoble Savage (Cambridge 1976).
2 Det kritiska genombrottet™ intar en central plats i alla breda historiegrafiska dversikter, se t ex K. Kumlien,
Clios vag (Stockholm 1966), s. 114156. Mer analytiskt anlagda varderingar av processens positiva och negativa
aspekter finns hos Topolski, a.a., s. 96-123; G. G. Iggers, New Directions in European Historiography
(Middletown 1975), s. 3-45 samt L S. Kon, Die Geschichtsphilosophie des 20. Jahrhunderts (Berlin 1964).

® For en generell 6versikt dver den ekonomiska historieforskningens etablering se W. Kula, Problemi e metodi di
storia economica (Milano 1972), s. 7-47.



denas betydelse for den sociala utvecklingen.

De forklaringar, som gavs till kapitalismens genombrott, kan i dag te sig bade primitiva och
ideologiska, men de problemstallningar som formulerades forblev grundlaggande under
kommande generationer. Mest radikalt gick den tyska historiska skolan” till vdga genom att
den sag utvecklingen fran stenaldern fram till kapitalismens seger som en rétlinjig rorelse
kannetecknad av en rad “’stadier” (antalet véaxlade fran tre till fem), som alla samhéallen maste
passera igenom. Modellen gjorde ansprak pa att vara universell, men i praktiken byggde den
pa den europeiska utvecklingen, da utforskningen av icke-europeisk historia knappt hade
pabdrjats. Indelningen i stadier” innebar betydande analytiska landvinningar, men det
vallade sté)ra problem att forklara orsakerna till att ett samhalle rorde sig fran ett stadium till
ett annat.

Overgéngen fran feodalism till kapitalism analyserades som ett sprang fran den medeltida
naturaekonomin” till den moderna ”’penningekonomin”. De europeiska medeltida agrar-
samhéllena uppfattades (felaktigt) som i grunden odynamiska och bestdende av sma sjalv-
forsorjande enklaver av gods med tillhgrande borgar. Den dynamiska faktorn soktes darfor
utanfor agrarsektorn i den framvéxande handeln och uppbyggnaden av marknadsekonomien.
Staderna uppfattades som “kapitalistiska oar i det feodala havet”, kraftcentra varifran en
framvaxande och sjalvmedveten borgerlighet kunde lagga allt stérre omraden under
marknaden och darigenom l6sa upp de gamla feodala banden.

Stadieteorierna omfattades sérskilt av germanska forskare, men betoningen av handeln som
den viktigaste dynamiska faktorn under medeltiden var allmén, och forskningen inriktades i
synnerhet pa att utforska stadernas utveckling, organiseringen av handelskompanier och
bankirfirmor, kapitalets uppkomst och praktiska problem kring de ekonomiska transaktio-
nerna (inféringen av dubbel bokféring, vaxlar m.m.) och man utarbetade omfattande
statistiska serier dver import och export samt I6ne- och prisrorelser.

Det ligger néra till hands att i denna betoning av handelns positiva betydelse som utveck-
lingsfaktor se en ideologisk projicering bakat och historisk legitimering av den victorianska
borgerlighetens sjalvforstaelse. P4 samma sétt som den vasteuropeiska kapitalismens repre-
sentanter under 1800-talet hade fort civilisationen” till de vilda stammarna, sa hade mede-
Itidens vittsyftande och upplysta kopman fort Europa ut ur den mérka medeltiden.® For
rattvisans skull maste man dock framhava att denna ensidiga fokusering pa cirkulationssféaren
pa produktionssfarens bekostnad ocksa hanger samman med sjélva utbudet av kallmaterial.
Handelsforbindelserna har efterlamnat vittnesbord, som ar bade mycket mer omfattande och
lattare att analysera an évriga sidor av medeltidens ekonomiska liv.

Aven om denna tidiga ekonomiska historieforskning saledes hade tydliga ideologiska
element, var den dock buren av en klar vilja att soka l6sa de stora, makrohistoriska
problemstéliningarna. Detta géllde inte for den form av ekonomisk historia som blev
dominerande efter forsta varldskriget. Av sammansatta vetenskapsinterna och -externa

4 Jfr R. M. Hartwell, ”Good Old Economic History”, Journal of Economic History, Vol. 33 (1973), s. 28-40.

> For en kort dversikt se B.F. Hoselitz, “Theories of Stages of Economic Growth” i Hoselitz (ed), Theories of
Economic Growth (New York 1967), s. 193-238. Den sa kallade yngre historiska skolan” (bl a representerad av
Spiethoff, Sombart, Weber, Eucken och Schumpeter) férholl sig ofta kritisk till de &ldre teorierna, men holl fast
vid foregangarnas syntetiserande intentioner. Jfr F. Lane, ”Some Heirs of Gustav von Schmoller” upptryckt i
hans Venice and History (Baltimore 1966), s. 462-495. | den nyare forskningen har stadieteorierna bl a
dvervintrat i den stalinistiska varianten av marxismen och i W. W. Rostows utvecklingsscheman (se nedan). En
kort, generell dversikt dver historiska utvecklingsteorier finns hos E. H. Tuma, European Economic History
(New York 1971), s. 18-45 (svensk overs. i R. Adamsson, Teori och metod for ekonomisk och social historia
(Lund 1975), s. 54-73).

® Jfr M. M. Postan, The Medieval Economy and Society (London 1972), s. 183-185 och J. Merrington, “Town
and Country in the Transition to Capitalism” upptryckt i R. Hilton (ed), The Transition from Feudalism to
Capitalism (London 1976), s. 170-195.



orsaker drabbades dmnet av samma ateoretiska empirism med tillhérande specialisering och
atomisering, som den sjalv ursprungligen sa starkt hade vant sig mot. Man framférde
relevanta invéndningar mot de tidigare stadieteorierna och utvecklingsmodellerna, men de
ersattes inte med nya forklaringar utifran de stora linjerna i den ekonomiska utvecklingen.
Tvartom bedomdes forsok i den riktningen pa férhand som ovetenskapliga och forskningen
koncentrerades i stallet pa utvecklingen under kortare perioder inom enskilda sektorer eller
institutioner.

Denna tendens var dominerande men inte obestridd. Mellankrigstidens viktigaste bidrag till
utforskningen av feodalismens karaktér genomférdes av kretsen kring den franska tidskriften
Annales (1929-) och med M. Bloch och L. Febvre som de ledande personerna. I skarp
opposition till den harskande disciplinuppdelningen framstéllde man dér, under slagordet
“totalhistoria”, ett krav pa en integrerad utforskning av den langsiktiga utvecklingen pa alla
samhallsnivaer. Pa dessa grundvalar producerades en rad huvudarbeten, som skapade en ny
forstaelse for sammanhangen mellan de ekonomiska, politiska och ideologiska forhallandena
under medeltiden och den nya tiden. Men savél Bloch som den andra generationen av
Annales-historiker (Braudel, Goubert, Ladurie m.fl.), som var verksamma fran 50-talet,
intresserade sig mera for att utforska de inre sambanden mellan enskilda samhallsnivaer an for
att urskilja de dysfunktionella, dynamiska strukturelementen.’

Det finns ingen gemensam “Annales-teori” for 6vergangen fran feodalism till kapitalism. Hos
Bloch berdrs inte problemet och hos Goubert och Ladurie placeras det dynamiska elementet
framst i den demografiska utvecklingen®. Braudels uppfattning ar oklar, dels emedan ocksé
hans analyser i huvudsak har varit strukturfunktionalistiskt anlagda, dels emedan hans fram-
stallningsform med dess blandning av gallisk retorik och genuina insikter ofta kamouflerar de
avgorande orsaksforklaringarna bakom dunkel metaforik. Han tycks uppfatta externt
betingade konjunkturvéxlingar (bl. a. genom den skiftande tillférseln av &delmetall) och de
nya merkantila organisationsformer, som utvecklades genom den véxande fjarrhandeln, som
de viktigaste drivkrafterna i 6vergangsprocessen.’

Annales-kretsen kan inte, som det ofta gors, karakteriseras som en skola” med ett gemensamt
positivt program eller en grundlédggande teoribildning. Vad som har férenat dess medlemmar
ar sa till vida bara oppositionen mot den traditionella historieforskningen, men pé dessa
negativa premisser har man dock kunnat upprétta en fruktbar forskningsmiljo. De fa av
periodens 6vriga historiker, som forsokte halla fast vid de historiska langtidstendenserna som
legitimt studieobjekt, arbetade daremot mycket isolerat. Omkring Tawney och tidskriften
Economic History Review (1927-) studerade en mindre grupp med bl. a. E. Power och M. M.
Postan den engelska agrarhistorien under medeltiden och den nyare tiden. Postan lade pa 30-
talet grunden till den senare sa dominerande demografiska forklaringsmodellen.*® P4 mot-

" Bland de manga introduktionerna till Annales-historikerna kan framhavas G. G. lggers, a.a. samt Honegger
(ed), M. Bloch, F. Braudel, L. Febvre u.a. Schrift und Materie der Geschichte (Frankfurt 1977).

® Det bér emellertid understrykas att Blochs La société féodal (Paris 1939-40) (engelsk dversattning 1961)
alltjamt framstar som en av de basta synteser dver den vésteuropeiska feodalismen. Bland de fa konkurrenterna
finns “eleven” G. Dubys L'Economie rurale et la vie des campagnes dans I'occident médiéval (Paris 1962) (eng.
dvers. 1968) och Guerriers et paysans (Paris 1973) (eng. dvers. 1974). For en god kritik se R. Hiltons artikel i
New Left Review, nr 83. Jfr F. Braudel, ”European Expansion and Capitalism: 1450-1650” i Rothschild m. fl.
(eds), Chapters in Western Civilization, Vol. 1 (New York 1961), s. 245-288 och Afterthoughts on Material
Civilization and Capitalism (Baltimore 1977).

° Overgéngsproblematiken berdrs ocksé i Braudels huvudarbeten La Mediterranée et le monde méditerranéen a
I'epoque de Phillippe 11, 2:a uppl. (Paris 1966) (eng. 6vers. 1972) och Civilisation matérielle et capitalisme
(Paris 1967) (eng. dvers. 1972).

10 For nyare engelska agrarhistorien finns det fylliga hanvisningar hos Brenner. En rad av Postans viktigaste,
mindre arbeten finns samlade i antologierna Essays on Medieval Agriculture and General Problems of the
Medieval Economy och Medieval Trade and Finance (Cambridge 1973). Brenners diskussion av Postans
synpunkter kan kompletteras med K.-P. Matschkes artikel fran Zeitschrift fur Geschichtswissenschaft, nr 11



svarande premisser paborjade W. Abel i totalt isolering i det nazistiska Tyskland en rad
studier av de europeiska agrarkriserna fran omkring 1100 till 1900.*

Parallellt med denna nydanande forskning fortsatte dessutom debatten kring en rad av den
foregaende periodens kontroversiella teorier. Handelsteorien omfattades fortfarande, och dess
mest subtile talesman, Pirenne, var produktiv fram till mitten av 30-talet.”” Max Webers hypo-
tes om det efterreformatoriska ekonomiskt rationella och profitorienterade sociala medvetan-
det utvecklades av Tawney.*® Thorold Rogers' och Wiebes faststallande av de (relativt)
kraftiga prisstegringarna under 1500-talet forklarades av Hamilton med tillforseln av
adelmetall fran Amerika och anvandes som den centrala forklaringen till kapitalismens
genombrott i Vasteuropa: de fallande reallonerna medférde en stark profitinflation” och
darav foljande 6kad investeringsmotivation for kapitalagarna.’* P& motsvarande sétt blev
Manchesterliberalismens argumentation for vardet av att halla den statliga styrningen pa ett
minimum upptaget av forskare som J. U. Nef, som (i aktuell polemik med Roosevelts New
Deal-politik) forklarade Englands vag till en ekonomisk ledarposition under 1600-talet med
den svaga statsmakten och dérav foljande frihet for handel och industri.™

Att sadana teorier trots den dominerande empirismen fick en viss utbredning under
mellankrigstiden kan saledes férklaras redan med deras aktuella implikationer, men detta &r
inte i sig sjalv ett underkannande av deras historiska sanning. Problemet ligger i att alla dessa
faktorer visserligen ingar som vésentliga element i en samlad forklaring av kapitalismens
genombrott, men ingen av dem har status av oavhangig variabel: deras ursprung och deras
konkreta verkningar i de enskilda samhallena kraver aterigen att bli forklarade.

Handelskapitalism har existerat i manga samhéllen (t ex i antiken), utan att det for den skull
har skett nagot kapitalistiskt genombrott, och t 0 m under den europeiska feodalismen kan
man — som Brenner papekar — konstatera hur handelsutvecklingen under vissa omstandig-
heter just forstarker de feodala banden. P& motsvarande sétt fick “prisrevolutionen” under
1500-talet vitt skilda resultat i de europeiska landerna. Oftast anvandes den tkade mer-
produkt, som adeln och kungamakten kunde tillagna sig, enbart till egen lyxkonsumtion och
militara operationer med mycket begrénsade foljdverkningar for uppkomsten av en egentlig

(1963), s. 1319-1330.

1 Abels viktigaste resultat foreligger i tre synteser: Agrarkrisen und Agrarkonjunktur, 2:a upp. (Hamburg 1966):
Die Wistungen des ausgehenden Mittelalters, 3:e uppl. (1976) samt Massenarmut und Hungerkrisen im vor-
industriellen Europa (Hamburg 1974). En grundlig, kritisk diskussion av Agrarkrisen av R. Berthold finns i
Jahrbuch fur Wirtschaftgeschichte, nr 4 (1971), s. 231-266.

12 Korta introduktioner till sdval Pirennes teorier som den omfattande forskning de har framprovocerat, finns bl a
hos A. Riising, ”The Fate of Henri Pirenne's Thesis on the Consequences of the Islamic Expansion”, Classica et
Medievalis, vol. 13, s. 87-130; A. F. Havighurst (ed), The Pirenne Thesis (Lexington 1969) och B. Lyon, The
Origins of the Middle Ages (New York 1972).

13 Webers teori framfordes forsta gdngen 1905 i tvé artiklar: ”Die protestantische Ethik und der 'Geist' des
Kapitalismus”. De finns i manga senare nyutgavor. Speciellt att rekommendera ar Die protestantische Ethik
(Miinchen 1965-68), som har medtagit en del av den samtida kritiken och Webers svar pé den. Det finns flera
introduktioner till den senare debatten, senast C. Seyfarth och W. M. Sprondel (eds), Seminar. Religion und
gesellschaftliche Entwicklung (Frankfurt 1973). Tawneys uppfattning presenterades 1926 i Religion and the Rise
of Capitalism. For en nyare standpunkt se C. Hill, ~Protestantism and the Rise of Capitalism”, upptryckt i
Change and Continuity in Seventeenth-Century England (London 1974).

! De bésta introduktionerna till den omfattande debatten om 1500-talets prisrevolution ar P. Vilar, ”Problems in
the Formation of Capitalism”, Past and Presenty, nr 10 (1956) och L Hammarstrém, ”The Price Revolution in
the Sixteenth Century: Some Swedish Evidence i P. H. Ramsey (ed), The Price Revolution in Sixteenth Century
England (London 1971). Hamiltons bullionistiska inflationsteorier presenterades ursprungligen i en rad studier
pé 20- och 30-talet om spanska forhallanden, bl a American Treasure and the Price Revolution in Spain, 1501-
1650 (Cambridge Mas. 1934). Hans generaliseringar darutifran har sedan haftigt angripits, i synnerhet utifran
hanvisningar till befolkningsutvecklingen som den viktigaste inflationsskapande faktorn. For en dversikt av
dessa senaste synpunkter se L Wallerstein, The Modern World System (New York 1974), s. 69-84.

15 Se i synnerhet Industry and Government in France and England, 1540-1640 (1940) och The Conquest of the
Material World (Chicago 1964). | dag har Nefs syn bara fa anhangare.



kapitalistisk-industriell massproduktion. Inte heller den kapitalistiska andan” eller graden av
statsinterventionism kan i sig sjalv forklara kapitalismens genombrott. De nya stats- och
medvetenhetsformerna maste betraktas utifran den dndrade samhélleliga strukturen; bara i
forhallande dartill kan deras ursprung och féljder forklaras.

Fran slutet av 50-talet blev det efter hand ater vetenskapligt inom historieforskningen att be-
handla de makrohistoriska problemstallningarna kring 6vergangen fran feodalism till kapita-
lism. Ocksa denna forandring vilar pa ett samspel mellan vetenskapsinterna och -externa for-
hallanden, som har bara skall antydas. De patrangande u-landsproblemen medforde ett
hektiskt sokande efter en universell formel for “ekonomisk tillvéxt” och som ett led hari
intensifierades studiet av kapitalismens ursprungliga genombrott utifran en forestallning om
att man harigenom kunde utvinna la&rdom, som kunde 6verforas till den aktuella situationen.
Vetenskapsinternt kandes den starka empirismen och atomiseringen allt mer otillfreds-
stallande, bade av historikerna sjélva och av de anslagsbeviljande myndigheterna, som stéllde
krav pa mer “’samhéllsrelevant” forskning. Denna utveckling accentuerades av de resultat,
som de narstaende @mnena av mer teoretiskt och generaliserande slag kunde uppvisa
(sociologi, antropologi m fl), trots en ofta uttalad positivistisk och ideologiserande tendens.®

Slutligen innebar avstaliniseringen efter 1956, att den Osteuropeiska forskningen blev akade-
miskt konkurrenskraftig och kravde stallningstaganden.’” Det &r kannetecknande, att de tva
mest inflytelserika forsoken att forklara kapitalismens genombrott — Rostows aterupplivande
av stadieteorierna och Norths och Thomas' starkt uppreklamerade forsok att analysera det
medeltida samhéllets dynamik utifran den moderna borgerliga nationalekonomins begrepps-
apparat — ar bada uppbyggda i kraftig polemik mot de marxistiska forklaringarna. For
Rostows vidkommande kan utgangspunkten direkt avlasas i verkets undertitel: A non-
communist manifesto”! 8

Om man bortser fran de mer ideologiserande bidragen som de ovan namnda, har den domi-
nerande forklaringsfaktorn i den nyare forskningen varit den demografiska utvecklingen. Som
Brenner klargor, ror det sig om en skaligen enkel neomalthusiansk modell, dar véxlingarna i
I6n, priser, inkomstfordelning, brukningsenhetens storlek, exploateringsformer och profiter
avledes fran den generella befolkningsutvecklingen. Trots sin enkelhet betecknar denna
forskjutning i forskningsintresset mot de grundlaggande produktionsférhallandena inom jord-
bruket ett vasentligt framsteg. Fran ungefar 1200 till 1700 var nara 90 % av den europeiska
befolkningen knuten till jordbrukssektorn och merparten av produktionen gick till att halla
denna del av befolkningen vid liv. Det var darfor en absolut forutséttning for uppkomsten av

1% De vetenskapsinterna orsakerna till denna utveckling ar fylligt analyserade i Iggers, New Directions (se not 2).
Hoselitz, Theories of Economic Growth (jfr not 5) kan sté som ett exempel bland manga pa den besatthet av
fenomenet tillvaxt”, som praglade den ekonomiska historieforskningen under 50- och 60-talet och som lever
vidare i standardarbetet The Fontana Economic History of Europe. En positiv sdrstélining bland 60-talets utveck-
lingsorienterade forskning intar den liberal-radikale sociologen Barrington-Moores Social Origins of Dictator-
ship and Democracy (Boston 1966) (svensk dvers. 1971). Utifran en komparativ analys av de agrara klassforhal -
landena i utvalda lander s6kte B. M. urskilja tre centrala moderniseringsforlopp k&nnetecknade av: borgerliga
revolutioner (England, Frankrike, USA); revolutioner ”ovanifran” med inbyggd fascism (Tyskland, Japan) eller
bonderevolutioner (Kina). For en kritisk diskussion av denna teori se H. May i P. Ludz (ed), Soziologie und
Sozialgeschichte (Kéln 1972), s. 473-490 samt T. Skocpol i Politics and Society, 4:1 (1973), s. 1-34.

" Mycket av denna forskning &r indraget i P. Andersons framstéllning. For en kort introduktion till relevanta
publikationer se K. K. Kristiansen, ”Marxistiske tidsskrifter med relevans for historikere”, Kritiske Historikere,
nr1(1976).

8D, C. North och R. P. Thomas, The Rise of the Western World (Cambridge 1973). Brenner markerar nedan
nagra huvudproblem i denna framstallning; for en utforligare kritik se S. Fenoaltea, The Rise and Fall of a
Theoretical Model”, Journal of Economic History, Vol. 35 (1975), s. 386-409. W. W. Rostows The Stages of
Economic Growth (Cambridge 1960) har gett upphov till omfattande diskussion, se bl a Rostow (ed), The
Economics of Take-off into Sustained Growth (London 1963) samt P. Baran och E. J. Hobsbawn, ”The Stages of
Economic Growth”, omtryckt i J. Kaplan (ed), Western Civilization, Vol. Il (New York 1973).



en fri” I6narbetarklass, att det skedde en 6kning av jordbruksproduktionen. Och har fick t o
m en liten &ndring i avkastningen mycket viktiga féljder, vilket kan illustreras med féljande
enkla exempel: en familj pa fem medlemmar brukar 8 hektar pa ett treskiftesbruk och med en
arlig forbrukning per capita av 250 liter korn (1 pund brod per dag). Besas varje hektar med
200 | utsade och &r avkastningen 4, kommer familjen att kunna brédfoda 1,4 personer utéver
sig sjalv. Med en avkastning pa tre kommer familjen att sakna 1/5 av sitt eget behov, men
stiger avkastningen till 8 kommer familjen att kunna brodfoda hela tio personer utover sig
sjalv. Alltsa: fordubblas avkastningen, sjudubblas antalet personer utdver familjen, som kan
brédfodas.™

Helt sékert skiftade bade brukningsenhetens storlek och konsumtionen i de olika europeiska
omradena, men avkastningen pa 3-4 tycks ha varit allmant mot slutet av medeltiden. Just i
Nederlanderna och England skedde det emellertid under 16- och 1700-talet en valdsam
okning av produktiviteten, i forsta omgangen till en avkastning pa 6 och mot slutet av 1700-
talet upp till 10. Det har varit den demografiska forskningens fortjanst att pavisa dessa for-
andringar och deras konsekvenser i forhallande till den industriella revolutionen. Men den har
inte kunnat ge en egentlig forklaring till varfor dessa produktionsférbéattringar agde rum i de
berérda omradena vid tidpunkten i fraga. Ett "malthusianskt tak” ar icke naturgivet och
konstant, men socialt och teknologiskt betingat. Problemet ligger i att forklara varfor “taket”
under vissa omstandigheter hojs, under andra inte. Hanvisningar till de demografiska for-
hallandena inrymmer strangt taget bara en beskrivning, inte en forklaring. Det &r pa den héar
punkten, som Brenner och andra marxister inriktat sig och kréavt att man koncentrerar sig pa
de samlade sociala forhallandena och utsugningsformerna.

Den marxistiska forskningstraditionen

Nu &r det litet av en frikostighet att tala om en ”marxistisk tradition” i samband med utforsk-
ningen av 6vergangen fran feodalism till kapitalism. Hos Marx sjélv finns nog en rad funda-
mentala insikter (som har forutsétts kanda), men inte ndgon egentlig 6vergangsteori. Da
senare tiders historiker med stor nitiskhet har detaljstuderat Marx' efterlamnade skrifter och
anvant losryckta citat som akademisk ammunition, kan det vara skal att understryka, att
resultaten av hans konkreta historiska undersokningar aldrig &r battre &n det empiriska
material de bygger p&.?° Ett mer principiellt problem ligger i att Marx alltid beskrev upp-
komsten av en fri” I6narbetarklass och handelskapitalets utveckling som parallella, men
oférenade rérelser.! Denna dubbelhet har varit foremal for den centrala striden mellan senare
marxister. P4 den ena sidan har statt en grupp, som har menat att handelskapitalet och varlds-
marknaden var den dominerande, strukturbestimmande faktorn vid kapitalismens utveckling.
Denna grupp omfattar bl a den inflytelserike sovjetiska forskaren M. N. Pokrovskij (pa 20-
talet), P. Sweezy (pa 50-talet), A. G. Frank (pa 60-talet) samt slutligen 1. Wallerstein (pa 70-
talet). Daremot star sa uppfattningen, att den grundlaggande forklaringen matte sokas pa
lokalt plan, i de specifika utsugnings- och klasskampsférhallandena — en uppfattning som
foretraddes av Lenin, E. A. Kosminskij (pa 30-talet), M. Dobb, R. Hilton, C. Hill (pa 50-talet
och darefter) samt P. Anderson och Brenner (pa 70-talet). Debatten har, nar det galler kritiken
av handelsteorin, anvant delvis samma argument som den icke-marxistiska traditionen, &ven
om de teoretiska premisserna varit annorlunda. Men oenigheten mellan lagren accentuerades

9 Detta exempel 4r hamtat fran J. de Vries, The Economy of Europe in an Age of Crisis (Cambridge 1976), s. 35.
2 For en kort dversikt dver Marx' och Engels' historiska lésning se E. J. Hobsbawn, Introduction” i Marx, Pre-
Capitalist Economic Formations (London 1964).

2! Detta har bl a papekats av J. Elster, ”Innledning” i Marx, Verker i utvalg, Bd 2 (Oslo 1970). De viktigaste
avsnitten hos Marx med direkt anknytning till 6vergangsdiskussionen ar Kapitalets forsta bok, kap. 13 och 24
(om arbetsprocessens historiska underordning under kapitalet resp. den ursprungliga ackumulationen), tredje
boken, kap. 20, 36 och 47 (handelskapitalets och jordréntans ursprung) samt avsnittet i Grundrisse om ”Former
som foregar den kapitalistiska produktionen”.



av (som vi senare skall atervanda till) att uppfattningarna ar nara forbundna med en annor-
lunda vardering av kapitalismen i dag.

Den marxistiska debatten om évergangen fran feodalism till kapitalism i Vasteuropa var
mycket begransad fram till publiceringen av Dobbs bok 1946. | Andra internationalen
forekom det en livlig debatt och utgivningsverksamhet, men framfor allt i snav anknytning till
aktuella politiska uppgifter. Det vanligaste tycks ha varit att det inte fanns mycket att tillfoga i
Marx" historiska analyser; nu var uppgiften bara att popularisera hans idéer och resultat —
vilket man ocks& gjorde i en ofta betanklig grad.** Periodens viktigaste historiska undersok-
ning var Lenins omfattande, statistiskt underbyggda redogorelse for kapitalismens utveckling
i Ryssland.? Klarare 4n hos Marx betonas har utvecklingen inom agrarsektorn som den
avgorande faktorn for Gvergangsprocessen. Lenin brot dessutom med den géangse forestall-
ningen, enligt vilken évergangen fran feodalism till kapitalism fundamentalt sett hade antagit
samma form i alla tre samhallen. Han lanserade i stéllet en skillnad mellan tre olika "véagar”
till kapitalismen: den engelska, den preussiska och den amerikanska.

| Vésteuropa var forskningen mindre perspektivrik, och man rérde sig inte utanfor Marx'
resonemang om dvergangsprocessens ekonomiska grundval. | stallet framkom en mangd
analyser av den politiska och idémassiga utvecklingen. | synnerhet for de tyska marxistiska
historikerna betydde den oftrlosta borgerliga revolutionen i deras hemland, att den engelska
och franska revolutionens karaktéar och konsekvenser trangde sig pa som analytisk utmaning
och som larostycken for klassalliansens mojligheter och begrénsningar. Samma forbindelse
med aktuella politisk-pedagogiska uppgifter lag bakom de manga undersokningar, som drog
fram hittills forbisedda utopiskt-socialistiska rorelser eller omtolkade kdnda &mnen och
personligheter (t ex Thomas More, Muentzer och Robespierre) i positiv och radikal riktning.
Darmez(z skapades en historisk kontinuitet i, och inspiration for, den samtida arbetarklassens
kamp.

Efter revolutionen byggdes det upp i Sovjetunionen en levande och globalt orienterad
historisk forskningsmiljé under ledning av Pokrovskij. Dessvérre var — och &r — denna
forskning sa gott som otillganglig pa vastliga sprak, och den fick inget inflytande. Det ar
karakteristiskt, att A. V. Chayanovs forsok att uppstélla en teori om bondeekonomins
funktionssatt forst upptacktes i vast pa 60-talet och da kom att tjana som inspirationskalla for
en helt ny forskningsdisciplin.?®> Med stalinismen blev det emellertid ett effektivt slut p&
denna utveckling. Historien utnyttjades till nationalistisk moralisk upprustning, ett slags
ideologisk grundval for femarsplanerna, teorin om “socialism i ett land” och Kominterns
misslyckade alliansstrategier for Asien.? Stalins beryktade version av den historiska
materialismen med dess enkelspariga, femfasade utvecklingsmodell och teknologiska

22 For en allmén dversila dver teoriutvecklingen se P. Vanricki, Geschichte des Marxismus, Bd 1 (Frankfurt
1972), s. 251-406. Som exempel pé efter-tidens negativa vardering se Colletti, ”Bernstein and the Marxism of
the Second International”, From Rosseau to Lenin (London 1972). En positivare beddmning framtrader i C.
Sorensens omfattande Marxismen og den sociale orden (Kongerslev 1976).

Z V. L Lenin, Kapitalismens utveckling i Ryssland (Stockholm 1943).

** Som exempel pé denna forskning kan ndmnas K. Kautsky, Thomas More und reine Utopie (1888), Die
Klassengegenséatze von 1789 (1889) och Die Vorléaufer des neuren Sozialismus (1895) samt E. Bernstein,
Sozialismus und Demokratie in der grossen englischen Revolution (1895). Dessa arbeten spelade en viktig roll
som partiskolningsmaterial i samtiden; pa langre sikt kom verk som F. Mehrings Deutsche Geschichte vom
Ausgang des Mitttelalters (1910-11) och J. Jaures' omfattande Histoire socialiste de la Révolution Francaise
(1901-08) dock att fa storre betydelse for den vetenskapliga utvecklingen.

% A. V. Chayanov, The Theory of Peasant Economy (Homewood 1966). Fér en allmén introduktion till detta
snabbt expanderande forskningsfalt se T. Shanin, Peasants and Peasant Societies (Harmondsworth 1971) samt
artiklar i tidskriften Journal of Peasant Studies.

% En detaljrik och utomordentligt kritisk dversikt av sovjetisk historieskrivning under mellankrigstiden &terfinns
hos K. Shteppa, Russian Historians (New Brunswick 1962). Speciellt for ssammanhangen mellan teoribildning
och asienpolitik se G. Sofri, Uber asiatische Produktionsweise (Frankfurt 1971) (svensk 6vers. 1975).



determinism blev en oundviklig och obestridd utgangspunkt fér all forskningsaktivitet fran
cirka 1930 fram till 1960. Enligt denna hade alla samhallen passerat fran det ursprungliga
ursamhéllet 6ver slavsamhallet vidare till feodalismen och (om det hade natt sa langt) till
kapitalism och vidare igen till socialism/kommunism. Produktionssattens ordningsféljd
bestamdes av produktivkrafternas standiga utveckling.?” De férlamande vetenskapliga
foljderna av denna uppfattning kan konkret avlasas i den debatt, som fordes mellan 1947 och
1951 om kapitalismens uppkomst i Ryssland.?® Men modellen hade ocksa en principiell
svaghet, darigenom att dess antagna universalitet med nodvandighet maste beréva den varje
forklaringsvarde: om t ex inte bara hela Europa utan ocksa Kina, Indien och Persien var
”feodala” under 1500-talet, varfor korn det kapitalistiska genombrottet just i England?

Ocksa i Vasteuropa harskade denna ortodoxi till foljd av den marxistiska forskningens
beroende av de kommunistiska partierna. Pa dessa betingelser blev den vetenskapligt anlagda
historiska syntesen nastan en omdjlighet och forskarna valde antingen att &gna sig at mer
okontroversiella filosofi-, estetik- eller ideologikritiska fragor eller att fortsatta behandla
aspekter av de etablerade amnesomradena som t ex de stora borgerliga revolutionerna i Eng-
land och Frankrike. Tendensen mot de snavare, genomdokumenterade problemstéllningarna
forstarktes dessutom av den haxjakt, som fran slutet av 40-talet satte in mot vansteroriente-
rade — eller blott liberala — forskare vid de véstliga universiteten. Skulle man 6verleva
under dessa villkor, var det en nddvandig men langtifran tillracklig forutsattning att man dels
demonstrerade en fullstdndig beharskning av de traditionella empiriska vetenskapskriterierna,
dels undvek @mnen eller &t bli att formulera slutsatser med direkt aktuella, politiska
implikationer. Det var darfor med alla odds emot sig som den engelske ekonomen M. Dobb
1946 publicerade sin banbrytande undersdkning av kapitalismens utveckling i England .°

Dobb hade en omfattande kunskap om den nyare engelska historieforskningen och kunde
dessutom dra fordel av den framvéxande marxistiska primarforskningen. Av speciell
betydelse var den sovjetiske medeltidshistorikern E. Kosminskijs undersdkningar av de
feodala ranteformerna.®® Teoretiskt var naturligtvis Marx den viktigaste forutsattningen, men
ocksa Lenins behandling av den ryska kapitalismen tycks ha tjanat som inspiration for
skildringen av den klassmassiga differentieringen inom jordbruket. | dag framstar flera av
bokens slutsatser som problematiska, bl a i ljuset av de omfattande senare undersokningarna
av engelsk demografi- och agrarhistoria. Men Dobbs formuleringar av de grundldggande
problemstéliningarna och hans forsok att genomféra en klasskampsanalys av utvecklingen har
varit utgangspunkt for alla senare marxistiska undersokningar av kapitalismens uppkomst.
Darfor kan det vara skal att ge ett kort referat av bokens huvudinnehall.

| 6verensstimmelse med den traditionella marxistiska uppfattningen ser Dobb klassmotsétt-
ningarna som avgorande for att bestamma bade feodalismen och kapitalismen; d v s produk-
tionssatten definieras utifran de sociala och politiska férhallanden, som bestammer det sétt pa
vilket den harskande klassen tillagnar sig merarbete och merprodukt fran de omedelbara
producenterna. Kérnbegreppet fér honom vid definitionen av feodalism &r ’serfdom”

%" Fér denna historiesyn se t ex Stalins “Om den dialektiska och den historiska materialismen”. bl a omtryckt i J.
Stalin, Teori och praktik (Uddevalla 1967).

%8 En allman 6versikt dver debatten finns hos N. E. Rosenfeldt, Kapitalismens genesis (Képenhamn 1971). En
del av inlaggen finns Oversatta i K.-E. Wadekin (ed), Zur Periodisierung des Feudalismus und Kapitalismus in
der geschichtlichen Entwicklung der UdSSR (Berlin 1952).

2 M. Dobb, Studies in the Development of Capitalism (London 1946) (svensk 6vers. 1973). Fér en allman
dversikt 6ver marxismen i Vésteuropa se P. Anderson, Considerations on Western Marxism (London 1976).

% Kosminskijs forskning, som pabérjades p& 20-talet, férelag dd Dobb skrev sin bok annu bara i huvudsak pé&
ryska och var nastan okand i England. Resultaten finns nu sammanfattade i ”The Evolution of Feudal Rent in
England from the XIth Century to the XVth Centuries”, Past and Presenty, nr 7 (1955) och Studies in the
Agrarian History of England in the Thirteenth Century (Oxford 1956). Nedanstaende referat av Dobb bygger pa
en opublicerad forskningsoversikt av N. F. Christiansen.



(livegenskap), ett underordningsforhallande, dar den omedelbare producenten, bonden och
hans familj genom icke-ekonomiskt tvang maste uppfylla krav fran herremannen om
betalning av en eller flera former av feodal-rénta (produkt-, penning- eller arbetsréanta). |
feodalismen ar det politiska féltet direkt integrerat i utsugningsférhallandet. Det politiska,
icke-ekonomiska tvanget fran herremannen ar nédvandigt for tillagnelsen av merprodukten,
emedan den omedelbare producenten har en (villkorlig) besittning av sina produktionsmedel,
av de materiella arbetsbetingelserna och darfor kan reproducera sig och sin familj.
Utsugningen ar inte ”nodvandig” for producenternas existens under feodalismen. Den
omedelbare producenten &r ofri, ingar i herremannens politiskt-juridiska sfar i ett rattsligt
faststallt underordningsférhallande.

| det kapitalistiska produktionssattet rader motsatta foérhallanden. Har ar den omedelbare
producenten fri, men han/hon &r skild fran sina materiella produktionsbetingelser, fran
produktionsmedlen och kan foljaktligen inte uppratthalla sin existens. Arbetaren maste salja
sin arbetskraft till 4garen av produktionsmedlen, kapitalisten. Arbetskraften har blivit en vara,
som maste saljas pa arbetsmarknaden. Arbetskraften skapar varde, varav en del utbetalas till
arbetaren som arbetslon, medan kapitalisten tillagnar sig resten som obetalt merarbete och ar
grunden for dennes kapitalackumulation. | motsats till det genomskinliga, 6ppna utsugnings-
forhallandet under feodalismen &r det kapitalistiska utsugningsforhallandet inte omedelbart
genomskinligt. Arbetaren tycks ju fa full 16n for sitt arbete.

For. Dobb blev analysen av dvergangen fran feodalism till kapitalism darfor framst en fraga
om att undersoka den process, varigenom dels de omedelbara producenterna skildes fran
produktionsmedlen och blev till fria I6nearbetare och dels den process, varigenom dgande av
kapital och produktionsmedel koncentrerades till en kapitalistklass, d v s den process, som
Marx har betecknat som den ursprungliga ackumulationen. Denna process innefattade framst
en analys av klassforhallandenas utveckling som en intern process i det feodala produk-
tionssattet, som leder till dess upplésning och genom olika stadier till upprattandet av
kapitalismen som dominerande produktionssétt.

Vilka forhallanden startade processen? Dobb argumenterar kraftigt emot uppfattningen att
tillvaxt av handel, penning- och marknadsekonomi skulle vara de avgorande faktorerna.
Handeln var en fraimmande kropp i feodalismen, en yttre faktor och kunde som sadan inte
utgora en tillracklig orsak for att satta igdng uppldsningsprocessen i riktning mot en total
andring av produktionsséttet. Produkt- och arbetsrantans avldsning av en penningréanta, som
agde rum ratt tidigt i stora delar av England, var likaledes inte i stand att sjalvstandigt framja
utvecklingen. Den ledsagades tvartom ofta av en forstarkning av det feodala utsugningsfor-
héllandet och var i 6vrigt inte en generell foreteelse, jfr utvecklingen i Osteuropa.
Avlosningen féljdes inte heller i England av en tillvaxt i marknadsekonomin, en utveckling
mot varuutbytesekonomi.

Alla dessa faktorer hade betydelse for feodalismens upplésning, bara om det férut och
samtidigt skedde en &ndring av de produktionsmaéssiga, sociala och klassméssiga
forhallandena: det var feodalismens ineffektivitet som produktionssystem forenat med den
harskande klassens stigande rantebehov, som i forsta hand bar ansvaret for produktionssattets
forfall. Det ledde till en press pa de omedelbara producenterna, vilken i sista hand inte gick att
uppfylla. Gransen mellan den harskande klassens behov att utsuga och den undertryckta
klassens prestationsférmaga, nar den samtidigt skulle sakra sin egen existens, kom att
overskridas. Produktivkrafterna — och det gallde bade den ménskliga arbetskraftens formaga,
organiseringen av arbetsprocessen och den “’teknologiska” sidan — kunde under de givna
produktionsforhallandena inte utvecklas ytterligare och darmed fanns det inte langre nagon
grundval for produktionsséattets uppratthallande.

Konsekvensen av dessa skarpta klassmotséttningar (som intensifierades vid kriser och stora
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rorelser i befolkningstalet) blev dels bondeuppror i olika former med valdsam repression fran
den harskande klassen och dels, vilket var det viktigaste, inleddes det en lang process av
klassmassig differentiering atfoljd av en fullstandig omorganisering av arbetsprocessen och
slaget av anvand arbetskraft. Differentieringen av klasserna dgde rum bade inom den hars-
kande klassen och inom bondeklassen; for den harskande klassens del i en konservativ, sen-
feodal herremannafraktion, som sokte bevara de feodala forhallandena och i en fraktion, som
efterstravade en omlaggning av godsdriften genom sammanférande av jord, anvandning av
fritt Ionearbete och en begynnande varuproduktion for marknaden. Det atfoljdes av en diffe-
rentiering av bondeklassen. En del — den stdrsta — exproprierades, proletariserades och
skapade darmed grunden for utvecklingen av den inre marknaden, en annan del utvecklades
till storbonder, som ocksa gradvis integrerades i marknaden. Det avgorande for Dobb var att
visa, att den klassmassiga och marknadsmassiga utvecklingen var tva sidor av samma sak, den
ursprungliga kapitalackumulationen. Inom denna ram spelade stdderna som centra fér handel
och hantverk en viktig roll for utvecklingen av marknadsekonomin och som fria oaser i ett
ofritt samhalle, d v s som tillflyktsort for den agrara befolkningen och forsta séte for
utnyttjandet av fri arbetskraft. Det ar emellertid enligt Dobb fel att se de feodala stdderna som
kapitalistiska mikrokosmer, som satte igang en allman kapitalistisk utveckling. Det skedde
forst i en langt senare fas en egentlig kapitalistisk ackumulation baserad pa produktion. Den
hantverksmassiga produktionen var inte av en sadan art, och handelskapitalet kunde forst nar
det forenades med fritt 16narbete i produktion utveckla en utvidgad ackumulation. Andringen
av den agrara klasstrukturen var en forutsattning for detta. Dobb férmadde dock inte att gora
en tillfredsstéallande koppling och formedling mellan de bada sidorna av kapitalforhallandets
utveckling. I hans framstallning blir sammanhangen i ratt stor utstrackning ett utvandigt,
postulerat forhallande.

Néstan lika viktig som boken sjalv var den debatt, den framkallade i borjan av 50-talet i
tidskriften Science and Society och déar en rad av de mest framtradande marxistiska forskarna
deltog.3* Dobbs huvudopponent var den amerikanske ekonomen P. M. Sweezy, som tog upp
tre vasentliga problem i framstallningen: for det forsta Dobbs rétt oprecisa definition av
feodalismen (som ndmnts i stort sett synonym med serfdom”); for det andra hans genom-
arbetade forestallning om att statsmakten under hela 6vergangsperioden fungerade som direkt
organ for den harskande klassen. Dessa bada omstandigheter gjorde att han hamnade i
dilemmat att inte med sannolikhet kunna tala om ens en ansats till borgerlig statsmakt forran
efter revolutionen pa 1640-talet; men samtidigt svarade de engelska samhéllsforhallandena
under de sista tva arhundradena fore revolutionen daligt mot hans feodalism definition.
Sweezys tredje huvudinvandning var av mer empirisk karaktar: som ett led i utvecklingen av
Marx' problematiska framstéllning av den ursprungliga ackumulationen hade Dobb infort
nagra annu mer problematiska synpunkter om ackumulering inom agrarsektorn genom
borgerlig godsspekulation.

Dobb medgav, att den sista kritiken var relevant, men de forsta tva problemen blev oupp-
klarade, bl a emedan Sweezys alternativ var annu mer otillfredsstallande (vilket de 6vriga
debattdeltagarna inte var sena att pavisa). Dar Dobb hade gjort sina definitioner av produk-
tionssatten utifran de omedelbara producenternas stallning i produktionsprocessen, utgick
Sweezy fran en sekundar distinktion mellan en feodal bruksproduktion gentemot en kapita-
listisk marknadsorienterad varuproduktion. Problemen med statens klasskaraktar under 14-
och 1500-talet sokte han l6sa genom att infora ett Gvergangsproduktionssétt (forkapitalistisk
varuproduktion’) som bl a k&nnetecknades av en relativt autonom statsmakt, vars sociala
grundval var en balans i styrkeférhallandet mellan adel och borgerskap. Trots att Sweezy
medgav, att Dobbs nedprioritering av handelskapitalets betydelse var relevant, fann han likval

*! De ursprungliga inldggen samt sju andra bidrag har &terutgivits i R. Hilton (ed), The Transition from
Feudalism to Capitalism (London 1976).
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(med stdd av Pirenne) den egentliga orsaken till kapitalismens genombrott ligga i stddernas
utveckling, en faktor han uppfattade som extern i forhallande till det i grunden odynamiska
feodalsamhallet.

Den efterfoljande debatten strackte sig vida omkring, men hammades i ndgon man av att den
kom att centreras kring fragan om staderna som extern faktor i férhallande till det feodala
produktionssattet.*? Férst pd 1970-talet blev denna problemstallning definitivt avlivad som
falsk av J. Merrington och P. Anderson: just franvaron av en central, suveran statsmakt, som
kénnetecknade feodalismen, gav staderna och handelskapitalen unikt goda mojligheter att
utvecklas inom — och strukturellt forenat med — detta produktionssatt.*®

Dobb-Sweezy-debatten reste manga fragor, som av flera skal forblev obesvarade: den sovijet-
marxistiska dogmatiken satte blockerande teoretiska ramar; generaliseringarna vilade i allt for
hog grad pa den specifika engelska utvecklingen och sattes inte i relation och perspektiv till
ett brett globalt sasmmanhang; slutligen var det vid denna tidpunkt helt enkelt inte mojligt att
ge empiriskt grundade svar pa manga av fragorna, emedan de inte var tillrackligt utforskade
(demografi, agrarhistoria, bondeuppror m m). Den sista omstandigheten kom i stéllet att
fruktbart styra forskningen under de bada foljande decennierna, da de grundliga detaljunder-
sokningarna kom att dominera. Sa t ex féretog R. Hilton — i forlangningen av Kosminskijs
och Dobbs behandling av feodalrantans karaktar under 12-1400-talet — en lang rad vardefulla
undersokningar av bondernas existensvillkor, klassmedvetande och upprorsforsok liksom C.
Hill systematiskt analyserade de sammansatta forhallandena mellan politik, religion och
ekonomi i den borgerliga revolutionen under 1640-talet.** 50-talets viktigaste syntetiserande
forsok var E. J. Hobsbawns — alltjamt livligt omdiskuterade — teori om att den allméanna
ekonomiska tillbakagangen under 1600-talet var en strukturbetingad kris for det feodala
samhallet under trycket fran den framvaxande kapitalismen.*

Med dessa och en lang rad andra undersokningar lades det en ny och battre empirisk grundval
for historiska synteser. Det tidigare namnda forskningsuppbrottet pa 60-talet hade ater gjort
dessa legitima i den akademiska varlden och de marxistiska forskarna fick, i takt med de
harda frontlinjerna fran det kalla kriget efternand mjukades upp, betydligt battre arbetsvillkor.
Pa 60-talet tog ocksa uppgorelsen med den stalinistiska deformeringen av marxismen fart
genom Frankfurtskolan och Althusserriktningen och till slut pa 70-talets bérjan (i Tyskland
och Skandinavien) genom den sa kallade kapitallogiska riktningen. Ingen av dessa riktningar
agnade sig i forsta hand at konkreta forklaringar av kapitalismens uppkomst, men genom den
allmanna kritiska omprévningen av den traditionella marxismens tankegods avlivades ocksa

%2 | Procaccis inlagg och Hiltons inledning i The Transition finns en avbalanserad dversikt dver de olika teman
och uppfattningarna samt en vardering av debatten i ljuset av nyare forskning.

% J. Merrington, ”Town and Country” (se not 6) och P. Anderson, Overgéngar fran antiken till feodalismen
(Lund 1977).

* For hanvisningar till Hiltons undersokning se Brenners artikel, dar de behandlas fylligt. Bland C. Hills
uppemot femton bdcker kan ndmnas The Century of Revolution 1603-1714 (London 1961) och The World
Turned Upside Down. Radical Ideas and the English Revolution (London 1972). P& svenska finns hans forsta,
alltjamt lasvérda, oversikt dver den engelska revolutionen i R. Ambjérnsson (ed), 1dé och klass (Stockholm
1972). Sedan 1952 har tidskriften Past and Presenty varit det viktigaste publiceringsorganet for engelska
marxistiska historiker och har finns manga viktiga undersokningar kring 6vergangsproblematiken. Parallellt
harmed har ocksa fransk historia fran 15- till 1800-talet (och i synnerhet revolutionsperioden) varit foremal for
omfattande undersokningar av marxistiska historiker, savél sovjetiska (B. Pershnev, A. D. Lublinskaja) som
franska (E. Labrousse, A. Soboul m fl).

% E. J. Hobsbawn, " The Crisis of the Seventeenth Century” omtryck i T. Aston (ed), Crisis in Europe 1560-1660
(London 1965); dven pé svenska i G. Rystad (red), Europeiskt 1600-tal (Malmé 1977). Parallellt med
Hobsbawns framfordes ocksa andra kristeorier, vilket resulterade i en odverskadlig och grumlig debatt. Den
bésta kritiska dversikterna ar A. D. Lublinskaja, French Absolutism (Cambridge 1968); T. K. Rabb, The Struggle
for Stability in Early Modern Europe (New York 1975) samt tva artiklar i (dansk) Historisk Tidsskrift, I\V:3
(1970) s. 475-504 av N. Steesgard resp. Zeitschrift fur Geschichtswissenschaft (1971), s. 1395-1420 av H.
Langer.
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manga av de ideologiska forestallningar, som hade hammat den empiriska historieforsk-
ningen. Sa t ex har Althusser-skolan (i synnerhet E. Balibar) i en standig strom av kritiker och
sjalvkritiker sokt precisera periodiseringskriterierna och anvandningen av begreppet
produktionssatt. Dessutom har man argumenterat for att infora klara distinktioner mellan de
olika abstraktionsnivéerna i samhéllsanalysen.®

Den traditionella periodiseringen paverkades ocksa av att man pa 60-talet pa allvar borjade
diskutera fragan: var, och varfor, utvecklas icke kapitalismen? Den tredje varldens politiska
genombrott medforde ett uppsving for forskning i dess historia, och da avslojades snabbt hur
eurocentrerat det antagna universella utvecklingsschemat egentligen var. Man sokte i forsta
hand I6sa problemet genom att tillfoga ett sjatte produktionssatt, det asiatiska, som skulle
utmérka de flesta icke-europeiska samhallen och forklara deras relativa stagnation. Efter en
langvarig och intensiv debatt, som i synnerhet fordes bland franska och sovjetiska historiker,
tycks det dock klart, att inte heller detta forslag till 16sning &r tillfredsstallande, utan att det
behdvs mer radikala revideringar av periodiseringskriterier och definitioner pa produktions-
satt.3” Denna perspektivforskjutning har séledes inte bara givit ett globalt korrelat till
utforskningen av kapitalismens utveckling i Vasteuropa men har ocksa indirekt ifragasatt
sjalva de grundlaggande premisserna for den tidigare forskningen.

De nyaste forsoken: Anderson, Wallerstein och Brenner

Fran mitten av 70-talet har de omfattande empiriska undersokningarna och det teoretiska
upprojningsarbetet sa omsider manifesterat sig positivt i flera radikalt nytankande synteser.
De viktigaste ar naturligtvis P. Andersons och I. Wallersteins stora, annu oavslutade projekt,
men ocksa Brenners artikel fortjanar att namnas i detta sasmmanhang, bl a darfor att den pa en
central punkt kompletterar och korrigerar de bada andra.

Andersons framsta avsikt har varit att skriva en europeisk “statshistoria” fran de grekiska
stadsstaterna fram till i dag och med fylliga sidoblickar ocksa pa icke-europeiska férhallan-
den.® Forst i andra hand ar béckerna tankta som ett bidrag till diskussionen om kapitalismens

% Balibars uppfattning(ar) finns i del tvd av hans och L. Althussers Att l4sa kapitalet (Stockholm 1970) och den
sjalvkritiska Cing études du matérialisme historique (Paris 1974) (dansk 6vers. 1977). Den omfattande althus-
serianska debatten om forkapitalistiska produktionssatt och hela frdgan om den marxska metodens giltighet dar
(ett problem som restes av kapitallogiken) &r dverskadligt behandlat i tva artiklar av M. Harbsmeier, ”Althusser-
inspirationen inden for antropologi”, i E. Krause-Jensen (red), Omkring Althusser-skolens videnskabsteori
(Képenhamn 1977) och ”Nogle bemarkninger til den aktuelle danske (og udenlandske) diskussion om for-
kapitalisme”, Marxistisk antropologi, 3:1 (1977). For en althusseriansk kritik av den &ldre forskningen om
overgangsproblematiken se H. Jensen, ”Produktionsmade og samfundsformation: Problemer i overgangen
mellem feudalisme og kapitalisme”, Historievidenskab, nr 10-11 (1977)

%7 | karaktaristiken av detta asiatiska produktionssatt ingick maximalt foljande element: 13g teknologisk niva,
ingen privat egendomsratt till jord, stora konstgjorda bevattningsanldggningar som villkor for jordbruk,
sjalvforsorjande landsbykommuner utan skillnad mellan jordbruk och hantverk och med gemensam
jordbesittning, stagnerande parasitara stdder samt en despotisk stat, som var den egentliga &garen av jorden, som
faststéllde villkoren for produktionen och som tilldgnade sig merprodukten. Teoretiskt var det mojligt att
sammanfora dessa element till en statisk, strukturfunktionalistisk modell, men empiriskt uppstod det betydande
problemet, att det aldrig hade funnits konkreta samhallen, som tillndrmelsevis svarade mot modellen. | empiriska
undersokningar med utgangspunkt i AP-begreppet har man ocksa anvant sig av an det ena, an det andra urvalet
av element, oavhangigt av vilket samhélle, som skulle analyseras. Detta har lett till en betydande osékerhet i
frdga om begreppets innehall och anvandbarhet. Den bésta dversikten dver diskussionen ges i G. Sofri, a.a. En
djupgéende kritik av detta produktionssatts teoretiska status och empiriska anvandbarhet finns hos P. Anderson,
a.a. P& svenska finns ett praktiskt urval av de i detta sammanhang mest relevanta Marx-texterna med en
omfattande inledning av Erik af Edholm i K. Marx, Om forkapitalistiska produktionsséatt (Stockholm 1970).

% p. Anderson, a.a. Andersons och Wallersteins framstallningar har, trots att de annu inte slutférts (bagge har
planerats for fyra band) framkallat en narmast odverskadlig strom av anmalningar och kommentarer. | K. K.
Kristiansen och J. R. Rasmussens ”Fra antik til absolutisme”, Historievidenskab, nr 10-11 (1977) finns en fyllig
redogdrelse for A., en kort kritik av W. samt hanvisningar till de viktigaste inlaggen fram till februari 1977. Flera
av nedanstaende formuleringar &r stillatigande éverforda fran artikeln. Hanvisningarna kan for A.'s
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genombrott. Nar det dartill kommer, att han hittills bara natt fram till analysen av de absolu-
tistiska statsbildningarna, ar det bara med stora forbehall som man kan urskilja féljande
huvudtes: det feodala produktionssattet var inte i sig underordnat nagon dynamisk ~lag-
massighet”, som automatiskt ledde fram till kapitalismen. Pa grund av en komplicerad
vaxelverkan mellan en rad ideologiska och ekonomiska férhallanden uppstod det emellertid i
de europeiska landerna (och bara dér) en absolutistisk statsform, som i ett varldshistoriskt
perspektiv var osedvanligt gynnsam for den spéda kapitalismens framvéxt. Darfor blev
absolutismen en vasentlig (den vasentligaste?) forutsattningen for kapitalismens genombrott i
Europa. Pa en lagre abstraktionsniva ar det emellertid nédvandigt att skilja pa olika former av
absolutism i Europa, framst den vésteuropeiska formen gentemot den dsteuropeiska. Vid
forsta paseendet har de vissa likheter (de ar saledes bada fundamentalt sett feodala stats-
former), men deras struktur och klassgrundval &r olika och darfor ocksa deras politiska och
ekonomiska utveckling. Pa sa satt kan man ocksa inom Europa lagga mérke till en dverens-
staimmelse mellan den ojdmna ekonomiska utvecklingen och de olika statsbildningarna.
Orsaken till att bara Europa kan uppvisa absolutismen och att den far sa skiftande form, star
att finna i den antika bakgrunden (om man ser till de stora linjerna). Detta sammanhang kan
man dels upprétta direkt, genom att den olika regionala utvecklingen bestamdes av i hur hog
grad de enskilda omradena ursprungligen var ekonomiskt och kulturellt integrerade i den
antika varlden, dels indirekt genom att rendssansens aterupptackt av den antika kulturen var
en central forutsattning for utvecklandet av absolutismens ideologi. Kort sagt: absolutismen
var en nodvandig forutsattning for kapitalismen, pa samma sétt som feodalismen och antiken
var en nddvandig forutsattning for absolutismen.

En sadan uppfattning kan te sig “omarxistisk™ och idealistisk, men det &r Andersons centrala
podng, att den klassiska distinktionen mellan ”bas” och “6verbyggnad” ar otillfredsstallande,
nér det galler analysen av forkapitalistiska samhallen. Eftersom det galler for dem alla (i
global mattstock), att merprodukten utpressades fran de omedelbara producenterna genom
icke-ekonomiskt tvang, maste man for att karaktéarisera och forklara de olika regionala
utvecklingarna just precisera detta “tvangs” olika politiska och ideologiska former.*

Andersons konkreta utformning av detta arbete leder visserligen till en dverbetoning av den
politiska sfaren och en undervardering av feodalismens dynamik pa den ekonomiska och
sociala nivan. Pa den andra sidan har hans aterupptackt av de éverbyggnadsfenomen, som
traditionellt varit helt forsummade studieobjekt inom marxismen gett en helt ny forstaelse for
komplexiteten och differentieringen inom den europeiska utvecklingen.

Wallerstein angriper frdgan om kapitalismens genombrott helt annorlunda.*® Hans krono-
logiska utgangspunkt ar omkring 1450 och han soker forklara utvecklingen pa en snavt
ekonomisk grundval. Dar Anderson anvander nationalstaten som analysenhet, betraktar
Wallerstein hela Europa som ett integrerat ekonomiskt system fran ungefar 1500 och analy-
serar det utifran en centrum-periferi modell, som i stort sett motsvarar den som Gunder Frank

vidkommande kompletteras med anmalningar i Telos, nr 33 (1977) av A. Heller och American Journal of
Sociology, 82:5 (1977) av M. Hechter samt L. Niléns introduktion av A. och W. i relation till svensk historia i
”Integration och modernisering. Europa och Sverige i en aktuell debatt”, Historisk tidskrift, nr 4 (1977).

% p. Anderson, a.a.

L Wallerstein, The Modern World System (New York 1974). Med en PR-medvetenhet av Braudelska
dimensioner har W. understétt bokutgivningen med en strém av mer generellt upplagda artiklar. De viktigaste av
dessa ar ”The Rise and Future Demise of the World Capitalist System”, Comparative Studies in Society and
History, 16:4 (1976); ”Dependence in an Interdependant World: The Limited Possiblities of Transformation
Within the Capitalist World Economy”, African Studies Review, VVol. 17 (1974); ”Semiperipheral Countries and
the Contemporary World Crisis”, Theory and Society, 3:4 (1976); ”A World-System Perspective on the Social
Scinces”, British Journal of Sociology, 82:5 (1976) samt ”From Feudalism to Capitalism: Transition or
Transitions”, Social Forces, 55:2 (1976). For kommentarer till W. se hdnvisningarna i not 38. Dessa kan
kompletteras med de omfattande anmalningarna i Review in European History 2:4 (1976); American Journal of
Sociology 82:5 (1977); Dialectical Anthropology, nr 2 (1977) och The Insurgent Sociologists, 7:2 (1977)
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har uppstéllt for den moderna imperialismen. Wallerstein infor som ny analysenhet begreppet
“world-system”, d v s en enhet, vars utveckling kan forklaras utan referens till yttre faktorer
och inom vilken det finns en klar arbetsdelning. Dessa enheter kan uppdelas i ’world-
empires” med ett gemensamt politiskt system, som t ex Kina, och ”world-economies” utan ett
sadant system. Normalt kommer en “world-economy” antingen att upplosas eller bli politiskt
forenad. Det unika och dynamiska med Europas utveckling efter ca 1500 var enligt Waller-
stein, att man undgick denna politiska sasmmanslutning. | skydd av statsuppdelningen
utvecklades den internationella arbetsdelningen och den olika ekonomiska utvecklingen
mellan kidrnomradet (Nord-Visteuropa) och periferien (Latinamerika och Osteuropa). Det
fardigvaruproducerande Nord-Vasteuropa profiterade pa och underutvecklade den ravarupro-
ducerande periferien genom “olika utbyte” m m. Wallersteins huvudtes kan alltsa formuleras
salunda: det kapitalistiska genombrottet och den efterfoljande industriella revolutionen var sa
resurskravande, att processen krévde en centraliserad uppsugning av systemets merprodukt
inom en liten del av systemet. Detta var méjligt i Europa pa grund av den fortsatta kombi-
nationen av global arbetsdelning/sma nationalstater. Da strukturen val hade etablerats var den
sjalvreproducerande och kontinuerligt expanderande.

Forutom kategorierna karnomrade/periferi arbetar han med en mellankategori, semi-periferi
(6vervagande bestaende av omraden pa vag upp eller ned i systemet), och en yttre arena, som
under 1500-talet var bl a Ryssland och Asien, som inte ingick i arbetsdelningen och alltsa stod
utanfor systemet.

Inom systemet menar Wallerstein, att bade de regionala skillnaderna vad avser klasstruktur
och statsapparat ar en funktion av placeringen i systemet och samtidigt verkar konsoliderande
pa denna placering. | kdrnomradet leder t ex det gemensamma intresset av att uppratthalla
utsugningen av periferien till regionalt och socialt samarbete och som féljd darav till en stark
statsmakt, som med militara och ekonomiska medel kan uppréatthalla systemet gentemot de
svaga och splittrade staterna i periferien. Internt ar den forharskande utsugningsformen
I6narbete i kdrnomradena, “’sharecropping” i semi-periferien och slaveri eller livegenskap i
periferien. Men det &r en av Wallersteins centrala poanger, att oavsett utsugnings- och
statsform &r de berérda omradena “kapitalistiska”, d v s integrerade i den kapitalistiska
varldsekonomien. Det 6gonblick kapitalismen slagit igenom pa ett stalle, ar det alltsa enligt
Wallerstein meningslost att tala om feodala (eller socialistiska) stater inom systemet. Det &r
placeringen inom systemet, som fullstandigt bestammer det enskilda omradets utveckling.

Denna ratt enkla modell utnyttjar han till en pa manga satt imponerande och detaljerad
strukturalistisk analys. Samtidigt finns det ocksa, som manga kritiker redan har papekat,
uppenbara empiriska och teoretiska svagheter i framstéllningen. Det ar t ex inte mojligt att
forklara uppkomsten av den andra livegenskapen i Osteuropa med den véstliga kapitalismens
expansion under 1500-talet. Livegenskapen holl redan pa att upprattas 1400 och var
genomfdrd omkring 1500. Inte heller de europeiska statshildningarna ar i 6verensstammelse
med modellen, da man just i landerna i semi-periferien (Frankrike) och periferien (Sverige)
finner en mycket stark absolutism.

Den viktigaste kritiken av Wallerstein har framforts av Brenner i en nyligen publicerad
artikel. Han pavisar for det forsta, hur Wallerstein (i likhet med Sweezy och Frank) i sin
modell och den dartill hdrande forestallningen om handelskapitalets strukturdeterminerande
karaktar bygger pa en rad outtalade teoretiska premisser, som bara ar giltiga for den fullt
utvecklade kapitalismen: férekomsten av en genomsnittlig profitkvot, en rationell
investeringsverksamhet, en automatisk teknologisk utveckling m m. Brenners andra
huvudinvandning ar att Wallerstein inte kan forklara, varfor systemet uppstod éver huvud
taget, och varfor det anhopade kapitalet i karnomradet investerades produktivt och ledde till
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en revolutiondr utveckling av produktivkrafterna just har.**

Den har foreliggande artikeln ar Brenners positiva motspel. Dess kvalitet bestar i att den inte
bara — som sa ofta sker i t ex sovjetisk forskning — postulerar att ’klasskampen &r historiens
drivkraft”, utan att den konkret dokumenterar detta forhallande och forklarar de specifika,
regionalt och historiskt bestamda determinanterna for styrkeférhallandet mellan klasserna.
Brenner ger inte en fullt utvecklad forklaring till dvergangen fran feodalism till kapitalism.
Vad han gor ar dels att visa, att framstéllningar som bara néjer sig med att betrakta over-
gangsprocessen utifran den demografiska eller handelskapitalistiska utvecklingen maste lata
de centrala fragorna bli obesvarade, dels att forklara varfor just England uppnadde den agrara
produktivitetsokning, som var den avgérande forutsattningen for att det kunde uppsta en fri
I6narbetarklass, en industriell arbetsdelning och en omfattande hemmamarknad, som ater
kunde utgdra grunden for en fortsatt expansion.

Ocksa hos Brenner finns det ol6sta fragor. Hans analys forutsatter upplysningar om klassmed-
vetande, samverkans- och organiseringsformer pa byniva, som det ar mycket svart att skaffa
representativa kallmassiga belagg for. Utifran en helhetsbetraktelse ar det t ex mycket som
talar for, att hans analys av orsakerna till bondernas underkuvning i Osteuropa &r korrekt, men
utifran en snav empirisk betraktelse ar tolkningen svar att dokumentera. Till de mindre
problemen hor att i redogdrelsen for Frankrike, sa tillmats de fiskala hansyn som en relativt
autonom statsmakt tog avgdérande betydelse for den fortsatta existensen av sma sjalvagande
bonder under 1500-1700-talet. Kvar star sa att forklara de historiska forutsattningarna for
denna autonomi just har (fraktionsbildningar inom adeln?). Slutligen hade det varit intressant,
om artikeln ocksa hade fort in utvecklingen i Nederlanderna. Har intraffade ocksa en agrar-
revolution och den var bade tidigare an den engelska och kom delvis att tjana som en forut-
sattning for denna — men ett kapitalistiskt genombrott blev inte det omedelbara resultatet.*?

Med dessa sista problem har vi uppenbarligen flyttat oss utanfér de ramar, som Brenner har
satt for sin undersdkning. Hans darende ar, som namnts, bara att visa grundférutsattningarna
for kapitalismen inte hela processen som sadan. For att forsta den maste man komplettera med
de insikter, som finns hos andra forskare, i synnerhet Anderson och Wallerstein (som dock
kraver en betydande modifiering). Det kan tyckas vara mycket stora skillnader mellan de tre, t
ex i skildringen av den andra livegenskapens uppkomst i Osteuropa. For Wallerstein ar den ett
strukturbestamt resultat av den kapitalistiska utvecklingen i Vasteuropa. Anderson avvisar
(ndgot vacklande) en sadan snav ekonomisk forklaring och betonar i stallet stadernas och
statsmaktens svaghet i férhallande till adeln samt det yttre militara trycket som orsak till
bondernas undertryckning. Brenner lagger som bekant i sin forklaring tyngdpunkten pa
bondernas svaga organisering och solidaritet, vilket i sin tur forklaras av den ”’konstgjorda”
koloniseringen pa 1200-talet, som inte gav de betingelser for samarbete, t ex kring odlingen

av jorden, som under flera arhundraden hade utvecklats i vast.

Sadana skiljaktiga uppfattningar tycks dock inte ligga langre ifran varandra an att de genom
en kritisk eklekticism kan sammanforas i ett rangordnat forklaringssystem. Andersons och
Brenners uppfattningar &r inte oférenliga, Brenners bara mer grundlaggande. Osteuropas mili-
tara sarbarhet saval som stadernas och statsmaktens svaghet ar betingad av de agrara
klassforhallandena och under den sekellanga process, da livegenskapen vinner fullstandig
dominans, ingar dessa faktorer i en sjalvforstarkande vaxelverkan. Wallerstein och Brenner &r
svarare att harmonisera, men i det 6gonblick da “skevheten” mellan st och vést &r etablerad
(pa Brenners premisser) och en — om &n begransad — industrikapitalistisk uppbyggnad har
agt rum i vast, sa blir upprattandet av varldsmarknaden en central orsak till den skiljaktiga

1 R. Brenner, ”The Origins of Capitalist Development: a Critique of NeoSmithian Marxism”, New Left Review,
nr 104 (1977).
%2 Jfr J. de Vries, The Dutch Rural Economy in the Golden Age, 1500-1700 (New Haven 1974).
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europeiska utvecklingen. Som det kommer att framga hanvisar da ocksa Brenner sjalv till
marknadsforhallandena som den vasentligaste forklaringen till den fortsatta dsteuropeiska
utvecklingen av de feodala banden och dérav féljande produktivitetsblockering. Wallerstein
forsoker uppenbarligen forklara langt mera med sin modell, &n vad den kan bara. Men med
alla reservationer i tanken ma det dock gottskrivas honom, att han sa djarvt har sokt konkre-
tisera de komplicerade problemen kring upprattandet av véarldsmarknaden. | otaliga andra
framstéllningar har man i tid och otid dragit in den som en deus ex machina”, som man
automatiskt skulle kunna stodja sig pa, nar de nationella konjunktursvangningarna skulle
forklaras.*® Om inte annat s har i varje fall farorna darmed nu otvetydigt klarlagts.

Naturligtvis finns det uppfattningar, som inte kan forenas, och eklekticismen bor inte
upphajas till generell princip. Men i ljuset av tidigare erfarenheter kan det utifran en snav
vetenskaplig betraktelse finnas skél for att varna for en ny exklusiv fastfrysning av diskussio-
nen. | debatten mellan Dobb och Sweezy fanns det inte mycket av lyhdrdhet mellan parterna
och det ar litet beklammande, att flera av de fragor, som trots allt tycktes ha losts den gangen,
nu ater dyker upp som en konfrontation mellan Brenner, Wallerstein och delvis Anderson
(ackompanjerade av Hindess' och Hirsts tillrop fran parketten).**

Dessa meningsskiljaktigheter ar & den andra sidan inte bara begransade vetenskapliga mellan-
havanden; de har direkta féljder for varderingen av de revolutiondra rorelsernas aktuella
uppgifter. Eller kanske snarare: den skiljaktiga synen pa vad som bestammer 6vergangs-
processen harror fran olika uppfattningar om kapitalismens karaktar. For den Gramsci-
inspirerade Anderson ar det avsikten att visa de historiska forutsattningarna for skillnaden
mellan den ryska absolutism Lenin bekdmpade 1917 och den moderna borgerliga staten for att
darigenom na fram till — eller i varje fall motivera — en revidering av Lenins revolutions-
strategi.*> Konsekvenserna av Wallersteins modell &r att vi idag har en kapitalistisk varlds-
ekonomi, som ocksa de sa kallade socialistiska landerna ingar i och &r underordnade. |
karnomradet finns inte ngon revolutionar potential, emedan proletariatet &r ”mutat” och
forborgerligat med hjalp av en del av den mer-produkt, som pressats ut fran periferien. Det
enda omrade (om ndgot), varifran det kapitalistiska systemet kan hotas, ar periferien.*® Slut-
ligen medfor Brenners stdndiga betoning av att det ar ménniskan, som skapar historien, ett
mer traditionellt fasthallande vid proletariatets revolutionara styrka. | polemik mot Waller-
stein framhaver han ocksa det giltiga i Lenins och Trotskijs uppfattningar, att en allians
mellan de revolutionara rorelserna i saval i- som u-landerna ar en forutsattning for
kapitalismens avskaffande.*’

Det &r viktigt att ta fasta pa denna understrom i diskussionen dven om den kan forefalla
irrelevant i forhallande till traditionella vetenskapskriterier. Om historieforskningen skall
kréava att lagga beslag pa var uppmarksamhet, maste den ocksa ha anknytning till var situation
i dag: som en kalla till personlig och klassmassig inspiration och identitetsskapande, som ett

*% Bland de f4 andra forsok att precisera inneborden av den yttre marknadens utveckling mérks H. Gerstenberger,
”Zur Theorie der historischen Konstitution des buergerlichen Staates”, Probleme des Klassenkampfes, nr 8-9
(1973) och Hobsbawns mer nyktra Industry and Empire (Harmondsworth 1969), s. 34-55.

| B. Hindfess' och P. Q. Hirsts inflytelserika men ofta odragligt skolastiska Pre-capitalist Modes of Production
(London 1975) anvénds en antievolutionar och antiempirisk ansats, som skiljer sig radikalt fran Anderson och
Wallerstein. Pa en althusseriansk grundval har H. och H. forsokt ge en utvecklat teoretisk bestamning av
inventariet i de géngse produktionssatten; en god kritisk diskussion av T. Asad och H. Wolpe finns i Economy
and Society, 5:4 (1976). H. och H. har bl a f6ljt upp boken med den sjalvkritiska Mode of Production and Social
Formation (London 1977). | en stark polemisk anmélan av Anderson har Hirst angripit inte bara den teoretiska
grundvalen och de politiska implikationerna for hans projekt utan ocksé hela relevansen av att diskutera
orsakerna till kapitalismens genombrott i VVasteuropa, Economy and Society, 4:4 (1975).

** Denna bakgrund for projektet framtrader sarskilt tydligt i hans artikel *Staten og neokapitalismen”, Zenit,
1968:1.

%8 Jfr i synnerhet de i not 40 ndmnda artiklarna.

*" »The Origins of Capitalist Development” (jfr not 41), s. 90-92.
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korrelat till forestallningen om kapitalismens ’naturlighet™ och som ett led i en fordjupad
forstaelse av villkoren for dess etablering, utveckling och darigenom ocksa dess 6ver-
vinnande. Att den oldsliga véxelverkan mellan tolkningen av aldre och nyare tids historia
kommer sa tydligt fram just i forbindelse med diskussionen om 6vergangen fran feodalismen
till kapitalismen, ar i sig sjalv ett tecken pa amnets vasentlighet. Det betyder i gengald ocksa,
att debatten antagligen kommer att vara levande sa lange man finner det relevant att diskutera
overgangen fran kapitalism till socialism.

Brenners artikel har i Past and Presenty nr 78 och 79 (februari och maj 1978) varit foremal
for en storre, annu oavslutad debatt med deltagande av M.M. Postan, Heidi Wunder, Le Roy
Ladurie och Guy Bois. Kritiken har i huvudsak aktats mot empiriska svagheter i artikeln men
har enligt min uppfattning inte kunnat drabba huvudlinjen. Bois' kommentar (i nr 79) ar mer
principiellt upplagd; han pladerar for en ”logisk” analys med utgangspunkt i det feodala
produktionssattets rorelselag och angriper i synnerhet Brenner for godtyckligt indragande av
politiska faktorer.

Darut6ver kan det vara skl att framhava tre nya publikationer i anslutning till 6vergangs-
diskussionen. I Cambridge Journal of Economics, 2:2 1978, har Brenner foretagit en syste-
matisk vardering av Dobbs bok fran 1946 i ljuset av nyare forskningsresultat. R.S Duplessis
har gjort en klar och informativ dversikt 6ver den marxistiska debatten fran Marx via Dobb
och fram till Wallerstein i Radical History Review, 3:4 1977. Slutligen har det utkommit en
stor antologi 6ver feodalismdebatten: L. Kuchenbuch och B. Michael, Feudalismus —
Materialen zur Theorie und Geschichte (Frankfurt 1977). Har finns samlat ett brett urval av
de viktigaste marxistiska inlaggen (i synnerhet fran Sovjet och Frankrike) samt enskilda icke-
marxistiska uppsatser. Utgivarna har kompletterat med fylliga kommentarer och bibliografier
samt en vasentlig efterskrift om det feodala produktionsséttets struktur och dynamik. Denna
antologi kan alltsa tjana som en lamplig utgangspunkt for en fordjupad sysselséttning med
amnet.
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Robert Brenner: Klasstrider och ekonomisk utveckling

under feodalismen

Nar man soker ge generella forklaringar till de processer av langsiktig ekonomisk foérandring,
som intraffade i Europa under medeltiden och den nya tidens borjan, sa sker det fortfarande
nastan uteslutande i termer av vad som 16st kan kallas objektiva” ekonomiska krafter, i
synnerhet demografiska vaxlingar samt tillvaxten av handel och marknader. Utifran dessa
krafter har en mangd modeller konstruerats. Men oavsett modellens exakta utseende och om
forandringens drivkraft anses harréra fran urbaniseringen och handelns tillvéxt eller en sjalv-
standig demografisk utveckling, later man vanligen en marknadsmekanism av tillgang och
efterfragan sta for den grundlaggande teoretiska underbyggnaden. Den agrara ekonomins
reaktion pa ekonomiska krav av varjehanda ursprung betraktas som mer eller mindre givet,
nagot som sker mer eller mindre automatiskt och i en riktning som ekonomiskt bestams av
“lagarna om tillgang och efterfragan”.

Da man konstruerar dessa ekonomiska modeller, behandlas frdgan om klasstrukturen pa olika
satt. Ett typiskt pastaende ar att man (tillfalligt) av olika analytiska skl abstraherar bort den
sociala och klassmassiga strukturen.! Faktum kvarstar dock, att klasstrukturen nastan ound-
vikligen tenderar att smyga sig tillbaka in i den faktiska forklaringsprocessen, dvs i tillamp-
ningen av modellen pa en specifik ekonomisk-historisk utveckling. Ibland inférs den ad hoc
for att forklara en historisk utveckling, som modellen inte kan tacka. VVanligare ar dock att
klasstrukturen medvetet eller omedvetet helt enkelt integreras i modellen, och i huvudsak
betraktas som skapad av eller féranderlig genom de objektiva ekonomiska krafter utifran vilka
modellen ursprungligen konstruerades. | de mest konsekventa framstéllningarna férnekar man
oppet eller outtalat sjalva forekomsten av en klasstruktur. Den langsiktiga ekonomiska
utvecklingen forstas i termer av forandrade institutionaliserade relationer av ”jamnt byte”
mellan kontraktsbundna individer som handlar med olika, relativt knappa “’faktorer”” under
skiftande marknadsforhallanden.?

Jag vill hér havda, att sddana forsok till ekonomiskt modellbyggande redan fran borjan ar
domda att misslyckas, just darfor att det, for att uttrycka sig grovt, ar klassrelationernas och
klassmaktens struktur som avgor pa vilket sétt och i vad grad givna demografiska och
kommersiella forandringar paverkar langsiktiga tendenser i fraga om inkomst och ekonomisk
tillvaxt — och inte omvant. Begreppet klasstruktur, som jag hér vill anvanda det, har tva
analytiskt &tskilda men historiskt forenade aspekter.® For det forsta de omedelbara producen-
ternas relationer till varandra, sina verktyg och jorden i den omedelbara produktionsprocessen
— det som brukar kallas "arbetsprocessen” eller de ”samhalleliga produktionskrafterna”. For
det andra de inneboende, konfliktfyllda &ganderelationerna — i sista hand alltid, direkt eller
indirekt, sakrade genom vald — varigenom en obetald del av det producerade franhands de
omedelbara producenterna av en klass icke-producenter. Detta kan kallas ”dganderelationen”
eller “relationen av 6verskottstillagnelse”. Det ar utifran dessa bada relationer som man
definierar de grundlaggande klasserna i ett samhélle de omedelbara producenternas klass(er) a
den ena sidan och dverskottstillagnarnas klass(er) & den andra.* Jag vill havda, att nar olika

! Se t ex nedan, avsnitt | A. M M Postan, “Moyen Age”, IXe Congres International des Sciences Historiques,
Rapports, | (Paris 1950), s 225 ff.

2 Ett aktuellt forsok att tillampa detta synsatt p& uttolkningen av de socioekonomiska forandringarna under
medeltiden och den nya tidens forsta del & Douglass C North/Robert Paul Thomas, The Rise of the Western
World, Cambridge 1973.

® De foljande definitionerna hiarstammar naturligtvis frn Karl Marx. Se sérskilt “Forord” till Till kritiken av den
politiska ekonomin, ”Inledning” till Grunddragen ... samt kap. 47 och 51 i Kapitalet, I11, ("Den kapitalistiska
jordrantans uppkomst” och “Férdelningsforhallanden och produktionsforhallanden”).

* Detta medfor inte nodvandigtvis att klasser skulle existera eller skulle ha existerat i alla samhallen. Klasser kan
enligt min &sikt ségas existera endast nar det finns en ”6verskottstillignelse” eller egendomsrelation av det speci-
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klasstrukturer, specifika “aganderelationer” eller ’relationer av dverskottstillagnelse” val en
gang har etablerats, sa framtvingar de ratt snava granser och majligheter och ratt specifika
monster for ett samhalles ekonomiska utveckling. Samtidigt menar jag att klasstrukturer
tenderar att vara ytterst motstandskraftiga gentemot ekonomiska krafter; de skapas eller
forandras i regel inte av &ndrade demografiska eller kommersiella tendenser. Darav foljer att
langsiktiga ekonomiska forandringar, och framfor allt inte ekonomisk tillvaxt, inte pa nagot
adekvat satt kan analyseras utifran uppkomsten av en viss kombination av relativt knappa
faktorer”, om man inte forst har specificerat klassforhallandena; ja, paverkan fran till synes
likartade ekonomiska betingelser kan ge motsatta resultat. Kort sagt, for att helt kunna forsta
en langsiktig ekonomisk utveckling, tillvaxt och/eller tillbakagang under senmedeltiden eller
nya tidens forsta del maste man analysera de relativt sjalvstandiga processer varigenom sar-
skilda klasstrukturer, i synnerhet relationer av dgande och éverskottstillagnelse, upprattas, och
sarskilt de klasskonflikter som de ger (eller inte ger) upphov till. Ty det ar resultatet av sadana
klasskonflikter — i bekraftandet av tidigare dganderelationer eller dessas undergang med
atfoljande 28 etablering av nya strukturer — som kanske ger nyckeln till den langsiktiga
ekonomiska utvecklingen i Europa under senmedeltiden och den tidigare nya tiden, samt mera
generellt till dvergangen fran feodalism till kapitalism.

Formulerade i sa allmanna termer kan de foregaende pastaendena och definitionerna forefalla
vaga. Jag vill férsoka ge dem innehall genom att kombinera dem med en kritik av vissa
centrala forklaringsteman i den ekonomiska historieskrivningen om senmedeltidens och den
tidiga nya tidens Europa, ett falt d&r de knappast har tagits for givna, utan dér ett ekonomiskt-
deterministiskt modellbyggande tycks inta en helt dominerande stéllning. Jag kommer darfor
att koncentrera mig pa tva olika 6vergripande tolkningar av de langsiktiga ekonomiska
forandringarna i Europa under medeltiden och den tidigare nya tiden. Den ena kan kallas den
demografiska modellen och den andra kommersialiseringsmodellen. Den forra véxte fram ur
en kritik av den senare, men jag tanker forsoka visa att bada stoter pa likartade problem.

Den demografiska modellen

Redan sa tidigt som 1958 erkande H J Habakkuk i sin bekanta artikel The Economic History
of Modern Britain”, att den s k demografiska faktorn alltmer kommit att dominera den ekono-
miska historieskrivningen om Europa anda fram till och med industrialismens tidsalder. Som
Habakkuk skrev:

”For dem som ar ute efter ett dominerande monster finns uppenbarligen elementen till hands
for en heroiskt forenklad version av den engelska historien fore 1800-talet, dar de langsiktiga
forandringarna i priser, inkomstfordelning, investeringar, realloner och migration bestams av
forandringar i befolkningstillvaxten. Okande befolkning ger stigande priser, stigande vinster
fran jordbruket, laga realinkomster for befolkningens stora massa, ogynnsamma bytesvillkor
for industrin. Med variation for samhéllsinstitutionernas férandringar skulle detta kunna vara
en beskrivning av 1200-talet, 1500-talet, det tidiga 1600-talet och perioden 1750-1815. Sjun-
kande eller stillastaende befolkning med nedpressade vinster inom jordbruket men med hoga
inkomster for folkets stora massa skulle kunna ségas kanneteckna de mellanliggande
perioderna.”

Langt fore Habakkuks artikel hade M M Postan lagt fram grunddragen till det som blivit
standardtolkningen av de langsiktiga socioekonomiska forandringarna under medeltiden.
Hans demografiska synsétt har nu fullstandigats och kodifierats i hans avsnitt ”Medieval
Agrarian Society in its Prime: England” i Cambridge Economic History of Europe.® I stort sett

fika slag som har avses, en som i sista hand inte bygger pa frivillig dverenskommelse och antingen direkt eller
indirekt sakras med hjalp av vald.

® H J Habakkuk, *The Economic History of Modern Britain”, Journal of Economic History, XVIII (1958), s 487.
® M M Postan, ”Medieval Agrarian Society in its Prime: England”, The Cambridge Economic History of Europe,
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samma argumentering har nu dessutom genomforts for 1500- och 1600-talens del av P J
Bowden i Agrarian History of England and Wales.” Denna metod har heller inte begrénsats
till den engelska ekonomiska historien, d&r den nu mer eller mindre blivit norm. Den har
rigorost tillampats i det kanske mest inflytelserika arbetet inom fransk socio-ekonomisk
historia under forindustriell tid, E Le Roy Laduries klassiska monografi Les paysans de
Languedoc.® Med s&dana framstdende foretradare &r det knappast forvanande, att vad som
skulle kunna kallas sekular malthusianism har uppnatt nagot av en ortodoxis stallning. Dess
cykliska dynamik har ersatt den enkelspariga marknadstillvaxten” som nyckel till langsiktiga
ekonomiska och sociala forandringar i det forindustriella samhallet.

Det kan heller inte fornekas att den malthusianska modellen utifran sin egen terminologi har
ett slags tvingande logik. Om man utgar fran antaganden om forst en ekonomis oférmaga att
forbéattra jordbrukets produktivitet, och sedan om en naturlig tendens hos befolkningen att
foroka sig med begransad tillgang av jord, kan det forefalla naturligt med en atféljande
inkomstfordelningsteori. Med fallande avkastning fran jordbruket till f6ljd av att jordens
boérdighet minskar och att man tar allt mer marginell jord i besittning, kan man logiskt vénta
sig att efterfragan overstiger tillgangen. Bytesvillkoren utvecklas till nackdel for industrin och
till forman for jordbruket. Vi far fallande Ioner, stigande livsmedelspriser och, vilket &r det
viktigaste, ett samhalle som i huvudsak bestar av godséagare och landbonder, stigande jord-
rénta. Dessutom har modellen en inbyggd mekanism for sjalv-korrigering, som automatiskt
bestammer dess egen riktningsforandring, och en langsiktig dynamik. Den allt langre gaende
jordstyckningen eller éverbefolkningen pa brukningsenheterna och de alltmer uttémda
tillgangarna innebér en 6verbefolkning”, som for till malthusianska korrigeringar, sarskilt
hungersndd och svalt. Detta far till foljd en befolkningsminskning eller -kollaps, och en
utveckling av inkomstfordelningen som gar i motsatt riktning till den forsta fasen. Som Ha-
bakkuk framhaller har denna tvafasmodell nu tillampats pa nastan hela perioden 1050-1800.
Ja, denna sekelldnga motion biséculaire (tvafasrorelse) tycks fanga sjalva karnan i den
“traditionella ekonomin”. Som Le Roy Ladurie koncist fastslar: Malthus kom for sent.”

Ironiskt nog stamde inte Malthus' modell for den uppatstigande industriella ekonomi, som han
analyserade, utan for det stagnerande och efterblivna samhélle ur vilken denna hade uppstatt.
For Le Roy Ladurie forefoll monstret i sjalva verket sa “oundvikligt” att det inbjod till
analogier fran biologi och fysiologi. Det rurala Languedocs historia under sexhundra ar skulle
enligt honom ses som “en social strukturs ofantliga andning™.’

Demografi, inkomstfordelning och ekonomisk tillvixt

Den sekulara malthusianismen forefaller nastan felfri utifran sina speciella premisser och
atfoljande fa variabler. Vad som maste ifragasattas ar emellertid dess relevans nar det galler
att forklara faktisk historisk forandring. Kan man séga att modellens antaganden och kons-
tanter, ja sjélva dess dynamik, belyser de avgérande villkoren och processerna bakom de olika
langsiktiga ekonomiska forandringarna i senmedeltidens och den tidiga nya tidens Europa?
Eller ar det tvartom sa att de fordunklar dem? I sin klassiska artikel fran 1950, dar han lade
fram sin demografiska modell fér den medeltida ekonomiska utvecklingen i Europa, var
Postan noga med att ange, att han endast intresserade sig for det som han kallade det medel-
tida samhéllets ”ekonomiska bas”. ”Ekonomisk bas” definierade han som folkméngd och
uppodling, produktionsteknik och den ekonomiska verksamhetens allmanna utveckling; i
korthet alla de ekonomiska forhallanden som kan diskuteras utan att man koncentrerar sig pa

I, andra upplagan, (red. M M Postan), Cambridge 1966.

"P H Bowden, ”Agricultural Prices, Farm Profits, and Rents” H P R Finberg (red), The Agrarian History of
England and Wales, IV (Joan Thirsk/red/, ’1500-1640""), Cambridge 1967.

8 E Le Roy Ladurie, Les paysans de Languedoc, I-11, Paris 1966.

® Ibid, ”Introduction”, sérskilt s 8; se &ven “Conclusions”, sarskilt s 652-54.
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hur juridiska och sociala institutioner eller klassférh&llanden yttrar sig”.'® Postan havdade, att
det som gjorde det “majligt och nodvandigt att behandla denna &mnesgrupp sammanhallet”
och med klassforhallandena bortabstraherade var, att de alla nyligen forts in i diskussionen
om den allménna utvecklingen av den ekonomiska verksamhetens, eller for att anvanda det
mer fashionabla begreppet, 'den samhélleliga inkomstens Iangsiktiga rérelser' ”.** Kan man
verkligen pa ett meningsfullt satt behandla problemen kring utvecklingen av Postans s k
ekonomiska bas och pd samma gang bortse fran “klassforhallandena’?

Nar det galler inkomstfordelningens langsiktiga tendenser vill jag havda, att den
malthusianska modellen stoter pa sarskilt svarlosliga problem i jordinnehavets under
medeltiden och den tidiga nya tiden alltid osakra och omstridda karaktar. A ena sidan var
sjalva fordelningen av jordagandet mellan godsagare och landbonde ifragasatt hela perioden
igenom. Kunde landbdnderna uppna arvsrétt och fixerade arrenden, dvs i huvudsak full
besittningsratt till jorden? Det skulle i sa fall forandra arrendets innebdrd och dventyra gods-
Agarklassens livskraft. A andra sidan kunde en annan fréga uppsta i lagen dér godsagaren
sakerstallt sitt jordagande: kunde han erhalla utomekonomisk makt éver sin arrendators
person, kontrollera aktenskap och i synnerhet jordéverlatelser och landbéndernas rorlighet? |
sa fall uppstod mojligheten att patvinga dessa “utomekonomiska” eller godtyckliga palagor —
avgifter som foll utanfor sedvénjan eller vad den relativa knappheten pa faktorer kunde fore-
skriva. Om man vill forklara hur inkomstférdelningen utvecklades under senmedeltiden och
den nya tidens tidigare del, racker det inte med att redogoéra for hur fordelningen av den
omedelbara produkten fran jorden férandrades, utan man maste aven férklara de tidigare
fragorna om fordelningen av jord mellan godségare och landbonde samt den direkta anvéand-
ningen av vald i arrendeforhallandet. Nagra ekonomhistoriker har forsokt att ta itu med detta
problem genom att bestrida eller strunta i dess existens, framfor allt genom att beskriva
ekonomin i termer av kontraktsforhallanden mellan enskilda innehavare .av knappa tillgangar
s&som militart kunnande och utrustning, jord, agrar arbetskraft osv.'? Andra har forsokt att
komma tillratta med problemet genom att uppta det i sin ekonomiska grundmodell. De hdvdar
direkt eller indirekt, att egendomsfordelning och ett framgangsrikt anvandande av vald i

1M M Postan, “Moyen Age”, s 225.

" Ibid.

2 5e tex D C North/R P Thomas, vilka havdar att ”livegenskapen i Vasteuropa i grunden var ett kontrakts-
arrangemang dar arbetstjanster byttes mot de offentliga tjansterna beskydd och réttvisa”: ”The Rise and Fall of
the Manorial System: A Theoretical Model”, Journal of Economic History, XXXI, (1971), s 778. North och
Thomas kan gora detta pastaende darfor att de antar (a) att den livegne i huvudsak var skyddad fran godtyckliga
pélagor” och (b) att de livegna i avsaknad av “en central valdsauktoritet” i grunden var fria, sarskilt nar det
gallde att flytta, och att resultatet blev en “rudimentar arbetsmarknad”. Som jag ser det ar dessa pastaenden
forenliga inbdrdes men oférenliga med livegenskapens realiteter, just darfor att livegenskapen till sitt vésen inte
var av kontraktskaraktér. Det fans ingen ”6msesidig 6verenskommelse” mellan godségare och livegen, detta som
enligt North och Thomas skulle definiera ett kontrakt. Tvartom var det just godsagarnas godtyckliga palagor pa
bonderna och deras kontroll 6ver bondernas rorlighet, tva 6msesidigt forbundna foreteelser, som var det for den
medeltida livegenskapsekonomin utmarkande; en éverskottstillagnelse genom direkt anvandning av vald och
inte, genom kontraktsreglerat, lika byte, som North och Thomas vill ha det till. De problem som &r forknippade
med Norths och Thomas' synsatt gors tydliga i deras redogorelse for livegenskapens ursprung: ”’Individer med
dverlagsna militara fardigheter och utrustning var helt nédvéandiga for att skydda bénderna, vilka var militéart
outhildade och i dvrigt hjalplosa. Vi har hér ett klassiskt exempel pa en offentlig tjanst, ty det var omajligt att
beskydda en bondefamilj utan att ocksa beskydda dess grannar. | sddana fall var tvanget nodvandigt for att man
skulle kunna komma 6ver den enskilde bondens drift att lata sina grannar betala kostnaderna, och godségarens
militara styrka tillnandaholl det erforderliga valdet,” a a, s 29 f (min kursiv). Denna forklaring inte bara ute-
lamnar den grundlaggande fragan om klasser: hur forklarar vi fordelningen av jord, valdsmedel och militér
fardighet i ett samhalle? Den undergraver ocksa forfattarnas egen argumentering om livegenskapens i grunden
kontraktsméssiga karaktar, ty har medger man dppet att den livegne tvingas. Att fortsattningsvis séga, att ”gods-
&garens makt att exploatera sina livegna .. . inte var obegrénsad utan hdmmades (i ytterlighetsfallet) av den
livegnes majlighet att smita sin vag” (s 30), eliminerar inte den grundlaggande svérigheten, den att man forsoker
behandla livegenskapen som kontraktsmassig samtidigt som man erkanner dess grundlaggande tvangskaraktar.
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arrenderelationen pa lang sikt blir foremal for samma slags tillgang-efterfragetryck som
fordelningen av sjalva produktionsresultatet, och darfor i stort sett kommer att utvecklas at
samma hall. Jag skall empiriskt forsoka visa att det inte ar sa och i stallet havda, att vi har att
gora med grundfragor om klassrelationer och klassmakt, som bestams i relativ sjalvstandighet
fran ekonomiska krafter.

De demografiska uttolkarna av senmedeltidens och den tidiga nya tidens ekonomi stéter pa
annu allvarligare problem i sina forsok att forklara den totala produktionens utveckling,
ekonomisk tillvéxt och stagnation, &n vad de gor ifraga om inkomstfordelningen. Nar de
forutsatter en minskande produktivitet inom jordbruket, ar detta visserligen rimligt for de
flesta om &n inte for alla forindustriella ekonomier i Europa. Dessa ekonomiska historiker har
faktiskt klart kunnat blottlagga nagra av de tekniska och ekonomiska rotterna till den pa lang
sikt sjunkande avkastningen genom sina forskningar kring problemet att vidmakthalla jordens
bordighet vid brist pa husdjur och godning, sarskilt under forhallanden av efterbliven teknisk
och agrar organisation samt l&g investeringsniva.™

Att pa detta satt faststalla de betingelser som ledde till langsiktig stagnation &r emellertid inte
detsamma som att faktiskt forklara fenomenet, ty det finns ingen verklig redogérelse for var-
for sadana forhallanden bestod. Att som Le Roy Ladurie forklara den ekonomiska “stelheten”
som ”'frukten' av teknisk stagnation, kapitalbrist, avsaknad av foretagaranda och nytdnkande”
ar i sjalva verket att forutsatta det som skall forklaras.™* Det motsvarar forsoken att forklara
ekonomisk tillvéxt bara som en foljd av att en ny produktionsorganisation, en ny teknik och
en ny investeringsniva inforts. Dessa faktorer forklarar naturligtvis inte den ekonomiska
utvecklingen, de beskriver bara vad ekonomisk utveckling ar. Den ihallande stagnationen
inom de flesta traditionella europeiska ekonomierna under senmedeltiden och den nya tidens
borjan kan inte fullstandigt forklaras, om man inte tar hansyn till den faktiska ekonomiska
tillvaxt, som erfors av nagra av dessa ekonomier, de som verkligen utvecklades. Mer allmént
kan man saga, att ekonomisk efterblivenhet inte helt kan forstas utan en adekvat teori om
ekonomisk utveckling. I sin beskrivning av den specifika tvastadie-agrarekonomiska cykel,
som startade i ett intal europeiska ekonomier under medeltiden och den nya tidens borjan
genom fallande produktivitet i jordbruket, har de malthusianska teoretikerna verkligen isolerat
ett viktigt monster av langsiktig ekonomisk utveckling och stabilitet. Men denna dramatiska
tvafasrorelse ar inte allmangiltig ens for traditionella samhallen, och den kraver dessutom
fortfarande en tolkning.'® Jag vill havda, att den malthusianska cykeln av langsiktig stagnation
liksom andra former av ekonomisk efterblivenhet fullt kan forstas endast som en produkt av
etablerade strukturer av klassforhallanden (sarskilt relationen av dverskottstillagnelse™), pa
samma satt som ekonomisk utveckling helt kan forstas bara som resultatet av att det upp-
kommit nya klassrelationer, som varit gynnsammare for en ny produktionsorganisation,
tekniska innovationer och hogre produktionsinvesteringar. Dessa nya klassforhallanden var i
sin tur resultatet av tidigare, relativt sjalvstandiga klasskampsprocesser.

Den demografiska modellen i ett jamforande perspektiv
Jag hoppas att dessa invandningar blir mer dvertygande, nér de konkretiseras i sarskilda

M M Postan, "Medieval Agrarian Society in Its Prime: England” s 548-70; dens, "Village Livestock in the
Thirteenth Century”, Economic History Review, andra serien XV (1962); J Z Titow, English Rural Society 1200-
1350, London 1969.

Y E Le Roy Ladurie, a a, s 634. Le Roy Ladurie tycks ibland vilja betrakta den ekonomiska utvecklingen som i
grunden varande det omedelbara resultatet av synbarligen autonoma tekniska innovationsprocesser. Han sager
salunda, ~att det var samhallets teknologiska svaghet ... dess bristande formaga att hoja produktiviteten, dess
kvardrojande och definitiva oférmaga att 6ka produktionen, som skapade det hinder som vid periodens slut hej-
dade dess nastan-tvafas (quasi-biséculaire) tillvaxt av befolkning och sma-bondeégande”, s 639. Se aven nedan,
not 37.

15 Jfr Clifford Geertz, Agricultural Involution, Berkeley 1963.
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historiska fall. Min kritikmetod ar ytterst enkel och pataglig. Den gar ut pa att iaktta likartade
demografiska trender i Europa under sex- eller sjuhundraarsperioden mellan 1100- och 1700-
talen och pavisa de hogst olika resultat de fick for den agrara strukturen, sérskilt for inkomst-
fordelning och ekonomisk utveckling. Pa sa vis kan jag pavisa de inneboende problemen i
Postans (for 1100-1400-talen) och Le Roy Laduries (fér 1500-1700-talen) komplementara och
besléktade demografisk-deterministiska modeller.

Enligt Postan utmérks 1100- och 1200-talen av ekonomisk tillvaxt. Det leder till att
marginella jordar tas i besittning och att jorden blir mindre bérdig, kort sagt till en 6kande
efterfragan pa de relativt inflexibla tillgangarna av livsmedel och jord, vilket leder till 6kade
livsmedelspriser och jordréanta. Men Postan &r naturligtvis medveten om att vi under denna
period har att goéra med en mycket speciell form av rénta. Det forekommer mycket litet av
direkt arrendering och kontrakt. | stéllet har vi ett system av teoretiskt fixerade men i sjélva
verket fluktuerande sedvaneréatter och aligganden, som bestammer villkoren kring
jordinnehavet. Dessa specificerar forst och framst de reguljara (utat fixerade) avgifter som
landbonden skall betala at godsagaren for att fa behalla sin jord. Darutéver faststallde de
emellertid ofta ytterligare villkor for jordinnehavet: godsagarens ratt att palagga ytterligare,
extraordindra palagor (skatter och béter), landbondens rtt att anvanda, éverfora och arva jord
samt slutligen hans ratt att disponera 6ver sin egen person, i synnerhet hans frihet att réra sig.
Nu hdvdar Postan att dessa senare villkor, vilka sammantaget bestdammer landbondens
havdvunna stéallning, dennes frihet eller ofrihet, i den man de &r relevanta for langsiktiga
ekonomiska trender, mer eller mindre direkt kan infogas i hans demografiska modell av
tillgang och efterfragan.

Den centrala poéngen for Postan &r, att till foljd av det befolkningstryck som utvecklas ar
1200-talet en period da godségarnas stillning gentemot landbonderna forbéttras inte bara pa
de omraden, dar det uppstatt vad som skulle kunna kallas en modern jordbesittning, utan
ocksa i den s k havdesektorn. Konkurrensen om jord formar saledes landbonderna att
acceptera en allvarlig férsamring av sin personliga stallning och sina arrendevillkor for att fa
behalla jorden, och detta forvarrar i sin tur den allmént forsamrade ekonomiska situation som
tillgang/efterfragekrafterna utsatter dem for. For att fa behalla sin jord maste landbonderna
darfor underkasta sig i synnerhet (a) tilltagande godtyckliga skatter (béter, avgifter) som
pafdrs utdver och vid sidan av den traditionella rantan, och (b) en 6kande dagsverksskyldighet
pa godsagarens huvudgard. Dessa okade avgifter ar den viktiga delen av godsagarens ckade
formaga att kontrollera landbdnderna och bestamma deras villkor. Med andra ord kan for
Postan de utomekonomiska relationerna mellan godségare och landbonde — i synnerhet de
avgifter som forknippas med landbondernas tilltagande ofrinet — forstas i termer av samma
slags “relativa knapphet pa faktorer”-argument som galler for de rent marknadsbestamda
kontraktsforhallandena, och leder till samma resultat ifraga om inkomstférdelningen mellan
godséagare och landbonde. Som Postan séger: ”Arbetskraftens fluktuation fordrar ingen annan
forklaring an den som ges av det vanliga samspelet mellan tillgang och efterfragan —
efterfragan pa den livegnes tjanster och tillgangen pa hans arbetskraft.”®

1300- och 1400-talen bevittnade en befolkningsnedgang till foljd av fallande produktivitet,
hungersndd och pest. Till slut ledde den demografiska katastrofen till en drastisk omkastning i
forhallandet mellan manniska och jord. Postan havdar darfor helt foljdriktigt, att denna
demografiska forandring ledde till ett forhallande motsatt det som hade ratt pa tolvhundratalet.
Knappheten pa landbonder medférde inte bara en nedgang i jordrantenivan, utan ocksa i
godsagarens formaga att inskranka pa bondernas rorlighet och bondefriheten i allméanhet. Néar
godsagarna tavlar om att erhalla dessa otillrackligt manga arrendatorer, leder det enligt

1 M M Postan, ”The Chronology of Labour Services”, Transactions of the Royal Historical Society, fjarde
serien, XX (1937), s 171. For det féregdende se dens, ”Medieval Agrarian Society in Its Prime: England” s 552 f
och 607-09.
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lagarna om tillgang och efterfragan inte bara till fallande rantor i storsta allméanhet och
dagsverksskyldigheter i synnerhet, utan ocksa till att godsagarna ger upp sin ratt att kontrol-
lera bénderna. Befolkningskatastrofen leder till livegenskapens fall.'’

Le Roy Ladurie tar upp cykeln dar Postan lamnade den, dvs mot slutet av 1400-talet. Livegen-
skapen existerar nu inte langre vare sig i England eller storre delen av Frankrike. | stallet har
vi i bada landerna ett samhélle av fria bonder, dar nagra innehar sin jord genom nagot slags
kontrakt med godségarna, medan andra uppnatt en stallning som paminner om full besitt-
ningsratt. (Jag aterkommer till detta lite senare). Hur som helst far vi, som vi noterat, en
upprepning av den tvafasrorelse som Postan drog upp for 1100- och 1200-talen, dvs forst en
uppatgaende rorelse i befolkningstalet under “det langa femtonhundratalet”, som leder till
stigande arrenden, fallande I6ner och uppklyvning av béndernas gardar. En drastiskt fallande
produktivitet for sedan till demografiska katastrofer under 1600-talet, ett omslag i trenden och
den motsatta konfigurationen i termer av inkomst- och jordfordelning.'®

Den uppenbara svarigheten med hela denna massiva byggnad &r att den helt enkelt faller
samman infor en jamforande analys. Liknande befolkningstrender ledde till olika resultat vid
olika tidpunkter och i olika europeiska regioner. Salunda kan vi fraga oss om det &r legitimt
att behandla demografisk forandring som en “orsak”, &n mindre som huvudvariabeln. Det
stammer att pa 1200-talet en befolkningsokning atféljdes av stigande jordrantor och en all-
mant 6kande kontroll 6ver landbdnderna fran godsagarnas sida, inte bara i England utan &ven
i delar av Frankrike (i synnerhet norr och éster om Parisregionen: Vermandois, Laonnais,
Burgund).™® Men det &r ocksa s att det i andra delar av Frankrike (Normandie, Picardie) inte
utvecklades nagon mot-strémning till den langsiktiga tendens, som hade medfért att livegen-
skapen tidigare forsvunnit.?’ Dessutom hande det i andra franska regioner (i synnerhet omra-
det kring Paris), att en férsdmring av landbdndernas stéllning just vid denna tid plétsligt upp-
horde och en mot rorelse inleddes, som pa ett avgorande séatt etablerade deras frihet (och en
nastan fullstandig dganderatt) mot tolvhundratalets slut.** Dessa motsatta trender fick uppen-
barligen ett maktigt inflytande pa inkomstférdelningen. Som Postan sjalv framhaller kunde
godsagarna utvinna vida hogre jordrantor fran livegna an fran fria arrendatorer och kunde 6ka
dessa avsevart under 1200-talet.?? Postan havdar emellertid, att *anledningen till att gods-
agarna nu inte bara ville 6ka dagsverkena utan aven lyckades med det inte ar svar att gissa.
Med den tilltagande knappheten pa jord och de vaxande kderna av manniskor som véntade pa
den, var det svarare att motsta jordagarens ekonomiska makt over sina arrendatorer.”?

Det &r givet att en befolkningstillvéaxt, som leder till stigande efterfragan pa jord, skulle
tendera att 6ka en godsdgares makt att utvinna jordranta i olika former fran bonderna — men
endast om godsagaren framgangsrikt hade havdat sin ratt att krava mer an en fixerad ranta.
Det saken galler &r att de enda arrendatorer som under medeltiden var underkastade detta
slags ekonomiska” makt fran godségarens sida — dvs paforandet av extra dagsverken och

7 Ibid, s 608-10. Till slut slog de ekonomiska krafterna igenom, och godségarna fann att det effektivaste sattet
att behalla arrendatorerna var att sanka arrendena och ta bort dagsverksskyldigheten.”, s 609.

8 E Le Roy Ladurie, a a.

¥ M Petot, ”L'évolution de servage dans la France coutumiere du Xle au X1Ve siecle”, Recueils de la Société
Jean Bodin, 11i1937), s 155-64; Ch-E Perrin, ”Le servage en France et en Allemagne”, Congres International
des Sciences Historiques, Rapports, 111 (Rom 1955), s 227 f; Guy Forgiun, Les campagnes de la région
parisienne a la fin du moyen age, Paris 1970, s 175-79; Robert Fossier, Histoire sociale de |’Occident médieval,
Paris 1970, s. 161-63.

% Robert Fossier, La term et les hommes en Picardie jusqu ' a la fin du Xllle siecle, Paris 1968, s 555-60. Se
&ven i not 19 anford litteratur.

1 G Fourquin, a a, s 160-72 och 189 f.

22 M M Postan, “Medieval Agrarian Society in its Prime: England”, s 552 f, 603, 607 f och 611. Sarskilt 603: ™ ...
de penningpalagor som avilade de livegna bondernas gardar var tunga ... aven jamfort med de fria arrende-
bondernas”.

% |bid, s 608 (min kursiv).
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andra extra, ytterligare avgifter utéver den sedvanliga rantan, i synnerhet intrddesvederlag och
taille — var ofria och bundna av livegenskap. Sjélva stéllningen som fri arrendator (vilket i
forbigdende sagt omfattade en betydande del av befolkningen) forde pa 1200-talet vanligtvis
med sig just frihet fran tungt (eller 6kande) dagsverke pa godségarens gard och frihet fran
taille, intradesvederlag och andra liknande avgifter.?* Befolkningstryckets inverkan pa kont-
rollen éver jorden — vem som skulle vinna och vem som skulle forlora pa en véaxande efter-
fragan pa jord samt stigande jordpriser och rantor — bestamdes av de dverordnade klass-
relationerna mellan godsédgare och bénder. Podngen var att bonderna hér liksom i England,
sedan de vél blivit fria, endast betalade ett bestamt, havdvunnet arrende. De kunde inte
tvingas att betala ytterligare, godtyckliga rantor. Det &r dessutom anmarkningsvart att denna
tendens mot inskrankning av rantan och ugprattandet av ett fritt arrende i Paristrakten &gde
rum i Frankrikes tatast befolkade region.?

Den befolkningsmassiga tillbakagang som berorde hela Europa och borjade vid olika
tidpunkter under 1300-talet reser liknande problem. | det lIanga loppet dominerades i England
onekligen denna period av parallella trender av fallande rantor och uppgang for bondernas
frinet, och helt sakert var det sa under 1400-talet. Men i motsats dartill bevittnade 1300- och
1400-talen samtidigt en skarpning av godsagarnas kontroll dver landbdnderna i Katalonien,
och detta intraffade uppenbarligen ocksa i vissa delar av Frankrike (Bordelais, mellersta
Frankrike).”® Det &r sant att livegenskapen i dessa omraden och det mesta av Vasteuropa var
dod vid 1500-talets borjan. | Osteuropa & andra sidan, sarskilt i Pommern, Brandenburg,
Ostpreussen och Polen, atféljdes fran det sena 1300-talet en nedgang i folkméangden av en sa
smaningom framgangsrik stravan till utomekonomisk kontroll, dvs livegenskap, 6ver vad som
dittills hort till Europas friaste bonder.?’

Ar 1500 hade dessa kontinentala trender kommit l&ngt i etablerandet av en av de stora
skiljelinjerna i den europeiska historien, uppkomsten av en néstan helt fri bondebefolkning i
Vasteuropa, och bondernas nedsjunkande i ofrihet i Osteuropa.

Perioden fran 1500 till 1750 markerade emellertid ytterligare en stor skillnad, som aterigen
satter den malthusianska modellens forklaringsvérde ifraga. Det som denna gang lamnas utan
forklaring ar inte enbart fragan om inkomstférdelningen utan hela problemet med den
ekonomiska utvecklingens dramatiska motsatta tendenser. Befolkningstillvaxten atféljs i vissa
omraden av en fortsatt langvarig stagnation, men i andra av en dramatiskt uppkommande,
relativt sjalvgenererande tillvaxt. Som Le Roy Ladurie vill fa oss att vanta ledde verkligen
befolkningstillvaxten i en stor del av Frankrike pa 1500- och 1600-talen till 6kad jordklyv-
ning, stigande arrenden och sjunkande produktivitet. Och i andra regioner och vid andra
tidpunkter far vi en klassisk forsorjningskris, en demografisk katastrof och slutligen en
»vandpunkt i utvecklingen.?® Den parallella befolkningstillvaxten i England under samma

% Se ovan, noterna 16, 22 och 23. R H Hilton, The Decline of Serfdom in Medieval England, London 1969, s 18
f, 24, 29-31. Grafiska illustrationer 6ver de fria bondernas forméga att std emot aven de mest bestdmda (och
desperata) anstrangningarna fran de réantehungriga godsagarna dven under 1200-talets befolkningsokning finns i
Eleanor Searle, Lordship and Community; Battle Abbey and its Banlieu, 1066-1538, Toronto 1974, s. 163-66.
% G Fourquin, a a, sarskilt s 170 ff.

% pierre Vilar, La Catalogne dans I’Espagne moderne, |-111, Paris 1962, | s. 466 ff; Jaime Vicens Vives,
Historia de las Remensas en el Siglo XV, Barcelona 1945, s 23 ff; Robert Boutruche, La crise d'une société.
Seigneurs et paysans du Bordelais pendant la Guerre de Cent Ans, Paris 1963 (forsta upplagan 1947), s 321 ff;
Isabelle Guérin, La vie rurale en Sologne aux XIVe et XVe siecles, Paris 1960, s 202 ff.

T F L Carstens, The Origins of Prussiad, London 1954, s 80-84, 101-16; M Malowist, ”* Le commerce de la
Baltique et le probleme des luttes sociales en Pologne aux XVe et XVle siecles”, La Pologne au Xe Congres
International des Sciences Historiques a Rome, Warszawa 1955, s 131-36 och 145 f; J Blum, ”The Rise of
Serfdom in Eastern Europe”, American Historical Review, LXII, (1957), 820-22.

%8 Se t ex Pierre Goubert, ”Le milieu demographique”, L'ancien regime, I, Paris 1969; dens, Beauvais et le
Beauvaisis de 1600 a 1730, Paris 1960; Jean Meuvret Etudes d’histoire économique, Paris 1971; Ernest
Labrousse m fl, Histoire économique et sociale de la France, 11, 1660-1789, Paris 1970.
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period har emellertid ironiskt nog anvants for att forklara en exakt motsatt utveckling. For att
citera Bowden: ”Under stimulans av véxande befolkning, 6kande priser pa jordbruksprodukter
och stigande jordvarden intensifierades efterfragan pa jord, och denna brukades effektivare.
Den odlade arealen utstracktes. Stora gods byggdes upp pa bekostnad av sma gardar.”*°

Nar befolkningen Okade i Frankrike skedde alltsa en langtgaende gardsklyvning och produk-
tiviteten minskade. | England gick daremot den forharskande tendensen ut pa att man byggde
upp allt stérre enheter. Man koncentrerade egendomarna och arrenderade ut dem till en
storarrendator, som i sin tur brukade dem med hjalp av I6nearbetare. | takt med denna
forandring av produktionsorganisationen skedde stora dkningar i jordbrukets produktivitet
som ledde till epokgdrande resultat. Vid slutet av 1600-talet hade den engelska folkméngden
atergatt till sin hoga niva fran 1200-talets slut, men déar fanns inget av det demografiska
monstret fran 1600-talets Frankrike: ingen fas B foljde oundvikligen pa fas A. I stallet fick vi
ett slutgiltigt uppbrytande av det malthusianska monstret och en patagligt ny form av
kontinuerlig ekonomisk utveckling.*

Kommersialiseringsmodellen

Innan jag presenterar det alternativ, som jag menar foljer av den foregaende jamforande
analysen, bor det noteras att de bada mest framtradande representanterna for det befolk-
ningscentrerade synsattet pa ekonomiska forandringar i ett forindustriellt samhalle, Postan och
Le Roy Ladurie, ursprungligen byggde upp sina modeller i opposition mot en forharskande
ortodoxi inom historieskrivningen, som at handelns och marknadens tillvaxt anvisade en roll
som var ungefar jamforbar med den som de bada skulle komma att tillskriva befolkningen.
Postan och Le Roy Ladurie attackerade salunda haftigt de enkla och ensidiga forestallningar,
enligt vilka marknaden bestamde bade livegenskapens nedgang, vilken ofta helt enkelt
identifierades med Gvergangen fran arbets- till penningranta och darmed tillkomsten av fria,
kontraktsbundna arrendatorer, och uppkomsten av ett kapitalistiskt jordbruk, ett storskaligt
arrendejordbruk av klassiskt slag pa basis av kapitalinvesteringar och lonearbete.

Handel och livegenskap

Postan sysselsatte sig sarskilt med att visa, att marknadskrafterna under medeltiden langt ifran
automatiskt hade astadkommit nagon upplésning av livegenskapen, utan tvartom kunde ha
sammanfallit med en intensifiering av den. Han demonstrerade t ex, att i nagra omraden, som
var mycket tillgangliga foér London-marknaden, tendensen mot 6kad dagsverksskyldighet och
godsagarreaktion var hogst intensiv pa 1200-talet. Kanske ges en annu klarare illustration till
Postans tes av de omraden som under samma period stod under inflytande av Parismarknaden.
Nar man forflyttade sig utmed Seine genom olika omraden som alla producerade for den
parisiska konsumtionsmarknaden, passerade man genom distrikt med fria bonder, halvfria
landbonder och livegna. Mest iogonenfallande var som Postan papekade fallet med Ost-
europa, dar under senmedeltiden och den nya tidens borjan den maktiga paverkan av varlds-
marknaden for spannmal var en viktig impuls till livegenskapens skarpning, samtidigt som
den stimulerade kapitalismens utveckling i vast.

Anda specificerade Postan aldrig ordentligt det 6desdigra felet hos detta marknadscentrerade

29 Agrarian History of England and Wales, 1V, 1500-1640, Paris 1970.

%0 Betraffande forandringarna inom det engelska jordbruket, deras orsaker och foljder se t ex R H Tawney, The
Agrarian Problem in the Sixteenth Century, New York 1967, (forsta upplagan London 1912); Eric Kerridge, The
Agricultural Revolution, London 1967; dens, Agrarian Problems in the Sixteenth Century and After, London
1969, sérskilt kap. 6; W G Hoskins, ”The Leicestershire Farmer in the Seventeenth Century”, Agricultural
History, XXV (1951); Agrarian History of England and Wales, 1V, 1500-1640.

1 M M Postan, *The Chronology of Labour Services”, sarskilt s 192 f; G Fourquin, a a, s 169 f och 170, not 71.
Se &ven M M Postan, ”The Rise of the Money Economy”, Economic History Review, XIV (1944).
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synsatt pa den europeiska utvecklingen. Det &r, som jag ser det, dess tendens att bortse fran
det faktum, att livegenskapen inte enbart och inte ens primart stod for arbets- i motsats till
penningskyldighet, utan att det grundldggande var godségarnas makt till godtyckliga upp-
border och den storre eller mindre graden av ofrihet bland bénderna. Livegenskapen inbegrep
godsagarens makt att kontrollera sin arrendators person, i synnerhet dennes forflyttningar, och
darmed hans formaga att faststélla nivan pa den ranta som skulle betalas utéver den “’sedvan-
liga” och den som kunde dikteras av efterfragans och tillgangens enkla maktspel. Fordenskull
kunde livegenskapen, som det ibland antyds, ga tillbaka genom en enkel avlésning, genom ett
“likvardigt byte” av penningranta mot arbetsranta, vilken genomfordes utifran bada parters
intresse av okad effektivitet.3* Det som fortfarande fanns kvar efter avlésningen var dock
godséagarens makt 6ver landbonden. Det ar viktigt att inse att avidsningen ensidigt kunde
dikteras — och upphavas — efter godséagarens vilja. Salunda var, som Postan papekar,
avldsningen en ytterst utbredd foreteelse i 1100-talets England, men denna utveckling innebar
inte nagon frigorelse for bonderna, ty pa 1300-talet stod de ater infor godsagarnas krav pa
dagsverken. Ja, dven nér godsagaren beslot att inte utkrdva dagsverksskyldighet, tvingades
bonden fortfarande betala penningavgift for att kopa sig fri” fran skyldigheten, och forblev
dessutom foremal for de godtyckliga avgifter (taille, intradesvederlag osv) som héangde
samman med hans stallning som ~ofri man”.>* Det som maste elimineras for att man skulle fa
slut pa livegenskapen var darfor det ”ojamna byte” som kom till uttryck i den direkta, tvangs-
maéssiga, utomekonomiska kontroll som godsagaren utévade éver landbonden.

Eftersom livegenskapens karna var godsagarens makt att utbva press utéver marknads-
krafterna mot landbonderna for att bestimma jordrantans niva — forst och framst genom att
hindra bonderna fran att flytta och darmed forsvara uppkomsten av en fri marknad av
arrendatorer” — ar det knappast forvanande att fluktuationer i handeln liksom marknads-
faktorer av annat slag inte i sig var tillrdckliga for att avgora livegenskapens upplosning.
Livegenskapen var en maktrelation, som kunde tvingas tillbaka endast pa sina egna villkor,
genom en forandring av klasskrafternas balans.

Det kan uppenbarligen finnas perioder dar en enorm efterfragan pa jord, och darmed pa
arrenden, som i forsta hand beror pa ett dkat befolkningstryck, gor det majligt for godségarna
att inta en hogst avspand attityd till landbondernas rorlighet (och frivilligt lattar pa restrik-
tioner pa sina arrendatorers flyttningar), darfor att de alltid kan fa ersattare, ofta pa fordel-
aktigare villkor. Senare delen av 1200-talet var antagligen som vi papekat en sadan period.
Vittnesbord fran en sadan kan emellertid inte med nagon ratt anvandas for att havda, att bon-
dernas ofrihet tagit slut eller blivit i grunden ovidkommande.®* Man kan inte saga att livegen-
skapen upphort, forran godsagarens ratt och formaga att kontrollera landbonderna, om han sa
onskar, har upphdort. Det &r betecknande, att landbdnder som 6nskade Idmna godset hela 1200-
talet igenom maste erhalla tillstand for att ge sig av och varje ar en eller tva ganger atervanda
for att Overvara gardsratten.

Som Raftis sager var gardsratten under denna tid “vanligen enbart intresserad av att halla kvar
arrendatorn under godsagarens domsratt och inte att fa honom tillbaka till godset”. Det
betecknande ar emellertid den plétsliga fordndringen i landbdndernas rérelsefrihet, som foljde
direkt pa digerdoden och den plétsliga bristen pa arrendatorer. Nér det géller denna period
finns det rika bevis pa uppséagning av fria arrendatorer for att tvinga dem att bli landbonder

%2 Ett aktuellt &terupprepande av denna &sikt finns i D C North/R P Thomas, a a, s 39 f. Detta ar naturligtvis en
konsekvens av deras syn pa livegenskapen som varande i grunden kontraktsmassig och inte byggd pé tvang och
exploaterande relationer. Se not 12 ovan.

¥ M M Postan, “Medieval Agrarian Society in its Prime: England”, s 604-08 och 611. En analys av skélen till att
avlésningen missforstas som en frigorelse fran livegenskapen finns hos R H Hilton, sarskilt i Decline of Serfdom,
s 29 ff men &ven i hans ”Freedom and Villeinage in England”, Past and Presenty, nr 31 (juli 1965), s 11.

* Som t ex Totow gér i English Rural Society 1200-1340, s 59 f.
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och ta pa sig olika plikter, pa mycket hogre avgifter for ratten att lamna ett gods, pa en
hardare attityd mot sadana som flytt fran godset och pa begransningar i det antal ar som en
arrendator tillats vara borta dérifran.*® Fran godsagarens sida sett stod livegenskapen forvisso
pa dagordningen annu, och han gjorde allt for att starka den. Om han skulle lyckas eller ej var
en fraga som skulle besvaras forst i och med den féljande periodens konflikter.

Kommersialisering och jordbrukskapitalism

Pa ett med Postan analogt satt har Le Roy Ladurie lagt fram sin kritik av det handelscent-
rerade synséttet pa den europeiska ekonomiska utvecklingen genom att visa, att man inte ens i
samband med livegenskapens nedgang och inte ens under marknadens tryck med nodvan-
dighet kunde spara nagon utveckling mot kapitalism (stora, ssmmanhallna egendomar dar
kapital investerades och som brukades med lonearbetare). Avsikten med Le Roy Laduries
undersokning av landsbygden i Languedoc var saledes ursprungligen delvis att stodja upp-
fattningarna fran tidigare historiker som Raveau och Bloch om att nya tidens forsta del under
marknadens inflytande bevittnade en fast utveckling mot stora gardar, som ofta brukades av
bonder med borgerligt ursprung och med en stark inriktning pa forbattringar och effektiv
marknadsproduktion. Som vi har sett har Le Roy Ladurie tvartom visat, att uppkomsten av
“kapitalranta” (baserad pa en till foljd av kapitalinvesteringar uppkommen 6kning av jordens
avkastning) inte var det oundvikliga alternativet till den enkla utpressningen av bonderna
(byggande pa en av Okat befolkningstryck stimulerad efterfragedkning pa jord). Fragmen-
tering av egendomarna var en lika sannolik foljd som koncentration. Faktum kvarstar dock, att
Le Roy Ladurie liksom Postan inte gar till roten med de svarigheter som det marknads-
orienterade synsattet pa de agrara forandringarna under denna period méter. Han lyckas inte
klargdra varfor en ny cykel av fragmentering och sjunkande produktivitet under 1500- och
1600-talen sétter igang pa vissa platser, samtidigt som andra karaktariseras av koncentration
och forbéttringar. Han lyckas visa att morcellement (fragmentering) och rassemblement
(koncentration) pa sétt och vis var motstravande tendenser, och han visar att den skonings-
lost fullféljda uppstyckningen” av egendomarna ”omintetgjorde anstrangningarna att kon-
centrera jorden”. Resultatet blev, sager han, att den ekonomiska historien om Languedocs

landsbygd vart en “ren bondehistoria . .. p 1angt avstand fran 'kapitalismens ursprung™.*

Le Roy Ladurie staller dock aldrig pa allvar fragan (inte bara for Languedoc utan for hela
Vasteuropa) om varfor en viss utveckling segrade i stéllet for en annan.®” Inte heller soker
han, som jag vill gora, ett svar i uppkomsten av en jordagandestruktur, som forsag bonderna i
storre delen av Frankrike (i motsats till England och andra stéllen) med relativt stark egen-
domsrétt dver stora landarealer. Detta utgjorde en maktig barriar mot dem som ville koncent-
rera jorden. Ty hur marknadsléget och jordpriserna én var, sa ville bonderna i allménhet inte
utan vidare slappa fran sig sina gardar, vilka var grunden till deras och deras arvingars
existens. Jag vill havda, att det alltsa var smaegendomarnas dominans i Frankrike under nya
tidens borjan, som 1&g bakom den l&ngvariga tillbakagangen inom jordbruket.*® Detta berodde

% J Ambrose Raftis, Tenure and Mobility: Studies in the Social History of the Medieval English Village, Toronto
1964, s 139-44.

% E Le Roy Ladurie, Les paysans de Langeudoc; citaten &r frén s 8.

%" Ibid, s 8 ff. | sin férklaring av jordbrukskapitalismens misslyckande i Frankrike griper Le Roy Ladurie i sista
hand tillbaka pa den forharskande, outvecklade mentaliteten. Han sager salunda (ibid, s 640 1): ”Den teknolo-
giska stagnationen (immoblisme) lag inneboende i, stéddes av, en hel rad av ... kulturella blockeringar”. For Le
Roy Ladurie var det de ”osynliga, andliga grdnserna” som utgjorde det storsta hindret” fér ekonomin (s 11).
Och foljdriktigt nog tycks han finna frona till en verklig ekonomisk tillvaxt i uppkomsten av en ’ny mentalitet”
under upplysningstiden (s 652).

% Betraffande svarigheterna (naturligtvis inte oméjligheten, sarskilt under vissa betingelser och under relativt
lang tid) nar det gallde att med utgangspunkt fran ett utbrett och befast bondeagande konsolidera stora
egendomar, se Louise Merle, La métaire et I'évolution agraire de la Gatine poitevine de la fin du moyen age a la
revolution, Paris 1958, s 70-72; André Plaisse, La Baronnie du Neuburge, Paris 1961, s 583-85; samt E Le Roy



29

inte enbart pa de tekniska hinder mot forbattringar som lag inbyggda i smaegendomarnas
struktur, sarskilt ifraga om de vanliga grédorna. Det var, som jag skall forsoka visa, darfor att
bondeé&gandet i Frankrike var historiskt forbundet med utvecklingen av en allmén struktur av
agande och odverskottstillagnelse, som tenderade att nedvérdera investeringar och utveckling
inom jordbruket. Dessa faktorer var sérskilt kungastatens tunga beskattning, godsagarnas
“utpressning” av arrendebonderna och slutligen béndernas egen gardsklyvning.*

Klasskonflikt och ekonomisk utveckling

Man kan alltsa ifragasatta om Postan och Le Roy Ladurie fort sin kritik tillrackligt langt, trots
den nedbrytande kraften i deras angrepp pa de enkelspariga, marknadscentrerade teorierna for
ekonomisk utveckling. Ty i stallet for att soka efter de underliggande skillnader, som skulle
kunna forklara de olika utvecklingslinjerna pa skilda platser under likartade ekonomiska
forhallanden har bade Postan och Le Roy Ladurie i stort sett valt att konstruera nya modeller
genom att ersétta den gamla, diskrediterade variabeln handel med en ny, befolkning. Darfor
att de, som jag ser det, har underlatit att satta klasstrukturens utveckling och foljder i centrum
for sina analyser, moter som vi sett deras egna cykliska, malthusianska modeller infor en
jamforande historieskrivning just samma sorts svarigheter som de sjalva har kritiserat hos det
handelscentrerade, enkelspariga synséttet. | synnerhet hindrar dem deras metod fran att
formulera de bada kanske mest grundldggande problemen for analysen av den langsiktiga
ekonomiska utvecklingen i Europa under senmedeltiden och den nya tidens forsta del, eller
med en allmannare term, “6vergangen fran feodalism till kapitalism”: 1) den tillbakagaende
kontra den bestaende livegenskapen och deras effekter, samt 2) uppkomsten och dominansen
av garanterad smabondeegendom kontra uppkomsten av relationen godsagare-storarrendator.
| historiska termer innebér detta atminstone: 1) en jamforande analys av den intensifierade
livegenskapen i Osteuropa i forhallande till dess tillbakagang i vast, och 2) en jamforande
analys av jordbrukskapitalismens uppkomst och jordbrukets 6kade produktivitet i England i
forhallande till misslyckandet i Frankrike. Min tes &r helt enkelt, att genombrottet fran en
“traditionell ekonomi” till en relativt sjalvgenererande ekonomisk utveckling baserades pa
specifika klassrelationer pa landsbygden, dvs kapitalistiska klassforhallanden. Resultatet
berodde i sin tur pa den féregaende framgangen hos en dubbelsidig process av klassutveckling
och klasskonflikt: & ena sidan livegenskapens uppldsning och & den andra den atervandsgrand
som smabonde4gandets vaxande dominans innebar.*°

Livegenskapens tillbakagang

Man kan givetvis halla med Postan om att det fanns en inneboende tendens till befolknings-
kris inbyggd i den medeltida ekonomin. Denna kristendens var emellertid inget naturgivet
faktum, som endast kan forklaras genom hanvisning till de tillgdngliga mannisko- och natur-
resurserna i relation till en skenbart given teknisk niva. Den lag i stallet inbyggd i den bonde-
dominerade produktionsorganisationen och livegenskapens institutionaliserade relationer,
med vilkas hjalp godségaren kunde tillagna sig feodalranta. Den pa livegenskap baserade

Ladurie, Les paysans du Languedoc, s 327. Roger Dion har formulerat féljande allménna regel for det starkt
begransade inflytande som det franska bondesamhallet haft pa utvecklingen av stora egendomar: Regionerna
med stora egendomar ar negativt avgransade, det dr sddana som i stort sett klarat sig ur bysamhallenas grepp”,
anfort i J Meuvret, ”L'agriculture en Europe aux XVlle et XVllle siecles”, Etudes d’histoire économique, Paris
1971, s 177. Som Meuvret papekar (instimmande med Dion) var det naturligtvis sa, att i Frankrike de stora
egendomarna utvecklades i hdgst ringa skala och i stort sett pa de samsta jordarna, just darfor att de hindrades
fran att utvecklas av de starkt befasta bondekollektivens” utbredda styrka (ibid).

% For hela argumenteringen se s 60 ff.

“0 Denna &sikt harstammar uppenbarligen frén Marx' argumentering om hindren for och den klasstrukturella
basen for kapitalismens utveckling, sarskilt som den framstélls i kapitlet ”Om den sa kallade ursprungliga
kapitalackumulationen” (VI11) i Kapitalet, 1, och Pre-Capitalist Economic Formations, (red E J Hobsbawn),
New York 1965, s. 97-120.



30

agrara ekonomins oférmaga till jordbruksinnovationer, dven da marknaden gav starka
impulser dartill, kan alltsa forstas i ljuset av de bada férbundna omstandigheterna: (a) gods-
agarens omfattande tillagnelse av 6verskott fran arrendatorn och (b) hindren for méanniskornas
och jordens rorlighet, vilka sjalva var en del av den ofria, 6verskottstillagnande relationen.

Godsagarens tillagnelse av 6verskott (jordranta) tenderade darmed inte blott att l&gga beslag
pa det av bondens inkomst, som gick utdver det som kravdes for att uppehalla livet (och
potentiellt t o m mer &n sd), utan hotade samtidigt de reserver som var nédvandiga for att halla
bondernas egendomar vid stand och forhindra en langsiktig nedgang i deras produktivitet.
Postan har uppskattat att i medeltal omkring 50 procent av de ofria bondernas totala produkt
tillagnades av godsagaren.*! Detta var en helt improduktiv “profit”, ty knappast nigot av den
plojdes tillbaka i produktionen. Det mesta forsl6sades pa militara utgifter och
lyxkonsumtion.*?

Med tillgang pa ofria bonder blev samtidigt inte kapitalinvesteringar och inférandet av ny
teknik godsagarens mest patagliga satt att 0ka avkastningen av sin jord, utan att “utpressa”
bonderna via 6kad penningranta eller dagsverksskyldighet. Forekomsten av ofria, rénte-
betalande arrendatorer forhindrade stravandena att vréka eller kdpa ut landbénder for att
bygga upp en konsoliderad huvudgard och den véagen infora forbattringar. Intakterna kunde
6kas genom att man med hjélp av taille, intradesvederlag och andra bérdor héjde jordrantan,
sa det fanns foga behov att engagera sig i den svara och kostsamma processen att investera,
bygga upp stora egendomar, forflytta av havd etablerade arrendebdnder och infora ny teknik.
Det ligger darfor nagot i det ibland horda argumentet, att de medeltida godsagarnas jordbruks-
investeringar var tillrackliga for godsens behov, eftersom det utgar fran godségarnas
klassposition och den med denna forbundna jordbruksstrukturen.*®

Det fanns naturligtvis kdnda och tillgangliga jordbruksforbattringar — daribland det till slut
revolutionerande vaxelbruket — som kunde ha medfort betydande forbattringar i godsens
avkastning.** Som E Searle nyligen har visat, infordes systematiskt ett fullt utvecklat véxel-
bruk pa godset Marley i Battle Abbey fran borjan av 1300-talet. Det ar hogst betecknande att
denna egendom bestod av en enda, sammanhallen huvudgard (utan nagra arrendatorer med
h&vdvunnen besittning) och helt drevs med I6nearbete, vilket markerade en fullstandig
brytning med feodal produktionsorganisation och feodala klassrelationer. Det &r vidare
anmarkningsvart att godset Marley hade byggts upp genom att man kopt ut fria arrendatorer.
Battle Abbey hade visserligen fort en utdragen strid for att patvinga sina arrendatorer en offri
stallning, just for att géra dem mottagliga for nya palagor. Detta hade dock till slut miss-
lyckats, och det enda alternativet for att 6ka avkastningen fran dess jord var da att kopa upp
arrendatorernas egendomar. Abbey kunde sedan sjélv driva dessa i form av en sammanhallen
huvudgard.*

De metoder som anvandes pa godset Marley i Battle Abbey ignorerades forstas nastan helt av
de engelska godsagarna. Vanligtvis behdvde de inte tillgripa forbattringar — hoja arbetspro-

*1'M M Postan, “Medieval Agrarian Society in its Prime: England”, s 603 f.

*2 Dens, "investment in Medieval Agriculture”, Journal of Economic History, XXVII (1967); R H Hilton, ”Rent
and Capital Formation in Feudal Society”, Second International Conference of Economic History 1962, Paris
1965, sdrskilt s 41-53. Hilton uppskattar att inte mer &n fem procent av den totala inkomsten under 1200-talet
pljdes tillbaka i produktiva investeringar av godsagarna (s 53). Uppsatsen finns omtryckt i R H Hilton, The
English Peasantry in the Later Middle Ages, Oxford 1975.

%3 J Z Titow, English Rural Society, s 49 f. Om jag forstatt Titows argumentering ratt menar han, att ofsrmagan
till forbattring i huvudsak var resultatet av bristande teknisk kunskap, att ndgon ny teknik inte fanns tillgénglig.
Salunda séager han, att ”det medeltida jordbrukets tekniska begransningar tycks ha satt en grans for vad som
kunde investeras pa ett gods”.

* Se t ex bruket av vaxelbruk i Flandern under tidigt 1300-tal: B H Slicher Van Bath, The Agrarian History of
Western Europe, A.D. 500-1850, London 1963, s 178 f.

** E Searle, Lordship and Community, s 147, 174 f, 183-94 och 267-329.
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duktiviteten, effektiviteten och avkastningen — for att 6ka sina inkomster. Det stod ndmligen
en alternativ ”exploaterings”-modell till buds for dem: de kunde utnyttja sin makt éver
landbdnderna for att 6ka sin andel av resultatet.

Samtidigt var landbdnderna i stort sett — pa grund av godséagarnas ranteutsugning och den
extremt sneda fordelningen av bade jord och kapital, sarskilt husdjur — i stort sett oférmogna
att bruka den jord som de innehade pa ett fritt och rationellt satt. De kunde sa att saga inte ge
tillbaka vad de tog ut av den. De relationer av 6verskotts-tillagnelse som radde under livegen-
skapen tenderade alltsa i sig att leda till en forsvagning av bondeproduktionen. Sarskilt ledde
oférmagan att investera i husdjur till pléjning och for tillgangen pa godsel till en jordfor-
storing, vilket i sin tur ledde till att akerbruket utstracktes till jord som forut varit reserverad
for djuruppfodningen. Resultatet blev en uppodling av sémre jordar och féarre djur, och
darmed slutligen en ond cirkel som ddelade bondens férsorjningsmedel. Produktivitetskrisen
ledde till en demografisk, férde befolkningen ut éver dverlevnadsmojligheternas gréns.*®

A den andra sidan var godségarens dganderelation till den lilla grupp av bénder, som hade
tillrackligt med jord for att kunna producera ett saljbart dverskott och ddrmed en potential for
ackumulation — dvs att koncentrera jorden, samla en arbetsstyrka och infora forbattringar —
ocksa ett hinder for en utveckling av produktiviteten.*” Férst och framst begransade naturligt-
vis sjalva feodalrantan de for ackumulering tillgangliga medlen. For det andra var det sa att
inskrankningarna i bondernas rorlighet inte bara hindrade dem fran att flytta till omraden med
storre potentiella mojligheter, utan de satte aven hinder for utvecklandet av en fri arbetsmark-
nad.”® Slutligen hejdades jordkoncentrationen av de feodala restriktionerna fér jordens rérlig-
het. Ofria arrendebonder fick inte utan godsagarens tillstand dverfora sin jord till andra
bonder. Dessutom lag det ofta i godsagarens intresse att forhindra stora, jordackumulerande
arrendatorer att skaffa mera jord, darfor att det kunde vara svarare att driva in rantan fran
s&dana, sérskilt om de hade en fri stéllning.*

Med sadana relationer av dgande och dverskottstillagnelse var det bara att vanta, att det forr
eller senare skulle komma till en produktivitetskris och tféljande befolkningskris.* En fraga
som emellertid maste stallas ror de sociala och ekonomiska féljderna av denna befolknings-
katastrof, i synnerhet den som skedde under 1300-talets senare del och 1400-talet. Postan har
gett ett logiskt svar: att bonderna uppenbarligen utnyttjade sin ekonomiska stéllning, sin
knapphet, for att ervra sin frihet. B H Slicher VVan Bath havdar for VVasteuropa i allménhet,
att ”godsagaren tvingades att erbjuda goda villkor om han inte ville se sina landbénder for-

“ R H Hilton, ”Rent and Capital Formation”, s 53-55; M M Postan, ”Medieval Agrarian Society in its Prime:
England”, s 548-70. Nettoprodukten fran atminstone en tredjedel av all jorden, inklusive en oproportionerligt
stor del av den bista jorden, 1ag direkt i handerna pa den fataliga godsagarklassen (dvs pa huvudgardarna). S E A
Kosminsky, ”Services and Money Rents in the ThirteenthCentury”,Economic History Review, V (1934-35); M
M Postan, aa, s 601 f. Se &ven not 41 ovan.

*" Se R H Hilton, Decline of Serfdom, bl a s 31 f.

*® Det skall erkannas att tillgangligheten pé arbetskraft inte var nagot problem p& 1200-talet med dess ytterliga
»@verbefolkning”, Betraffande tillgangen pé I6nearbetare under 1200-talet se E A Kosminsky, Studies in the
Agrarian History of England in the Thirteenth Century, Oxford 1956, kap. VI.

%9 Se sérskilt J A Raftis, Tenure and Mobility, s 66-68 for vittnesbérd om godsagarnas aktioner for att hindra
arrendatorer med fast besittningsratt fran att komma over for mycket jord eller Gverfora jord till fria bénder. E
Searle menar att den egentliga motivering till Battle Abbeys fortsatta strdvanden fran mitten av 1200-talet och
framat for att tvinga tillbaka sina arrendatorer fran fri till ofri stéllning var att béttre kunna kontrollera
marknaden for bondejord, i syfte att sékra sina ranteinkomster; Lordship and Community . ., s 185 ff. Se &ven M
M Postan, ”The Charters of the Villeins”, M M Postan/C N L Brooke (red), Carte Nativorum, Northhampton
1960, s XXXI ff.

%0 Sarskilt relevant &r har Postans papekande att bondernas feodalrantor “maste behandlas som priméra pélagor.
De kunde inte minskas for att anpassas till skordarna eller arrendatorns personliga omstandigheter. Ja, arrenda-
torns behov av mat och foder fick tdckas med hjalp av vad som blivit kvar sedan de obligatoriska utgifterna blivit
betalda”; ”Medieval Agrarian Society in its Prime: England”, s 604.
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svinna”.>* Lustigt nog har man emellertid stundom &beropat ett annat resonemang for att
forklara den intensifierade livegenskapen i Osteuropa: den kris i aristokraternas inkomster,
som blev féljden av befolkningsnedgangen och arrendatorernas forsvinnande, fick godsagarna
att starka kontrollen 6ver sina bonder och knyta dem hardare till deras jord i syfte att skydda
sina intakter och sjalva sin existens.®? Bada svaren ar uppenbarligen obestridliga, om man
utgar fran olika klassperspektiv. Bondens utvég var att utnyttja sin uppenbart forbattrade
forhandlingsposition till att vinna sin frihet. Godségarens utvég var att skydda sin stallning
genom att begransa bondernas frihet. Tydligtvis blev det i sista hand en fraga om makt, ja om
vald. I sjalva verket radde det dver hela Europa intensiva konflikter mellan godsagare och
bonder under tiden fran 1300-talets senare till 1500-talets tidigare del, och de handlade néstan
overallt om samma allménna fragor: forst naturligtvis livegenskapen och sedan huruvida
godségare eller bonder skulle vinna den slutgiltiga kontrollen dver jordegendomen, i
synnerhet Over de stora arealer som blivit tomma efter det demografiska sammanbrottet.

| England skedde det en aristokratisk reaktion efter ar 1349 och digerdéden. Man forsokte fa
kontroll 6ver bondernas rorlighet genom att tvinga dem att betala odverstigliga avgifter for
tillatelsen att flytta, man lagstiftade for att kontrollera I6nerna och hojde pa vissa hall
arrendena. Men omkring ar 1400 stod det klart att godsagaroffensiven hade misslyckats.
Upproren och rymningarna, som fortsatte hela 1400-talet igenom, ledde till livegenskapens
slut.> 1 det sérskilt intressanta fallet med Katalonien traffar vi ocksa pa en dkad lagstiftning
fran cortes — godségarnas, prasterskapets och stadspatriciernas representativa forsamling —
for att begransa bondernas rorlighet och minska deras personliga frihet. | borjan av 1400-talet
hade denna lagstiftning kommit en god bit pa védg och gett patagliga resultat. Detta fick emel-
lertid som svar en 6kad organisering bland bonderna, sarskilt ett uppbad av stora bonde-
arméer. Ett gott stycke in pa 1400-talets senare halft framstod en fortsatt frammarsch for den
aristokratiska reaktionen som fullt mojlig, och det var forst genom en rad valdsamma och
blodiga konfrontationer som bdndernas seger slutligen sékrades. Den vapnade kampen slutade
till sist ar 1486 med Guadalupedomen, enligt vilken bonderna garanterades full personlig
frihet, full ratt att behalla sin egendom (fastin de fortfarande var tvungna att betala ett antal
fixerade avgifter) och, vilket kanske var viktigast, full ratt till de vergivna egendomar (masos
ronecs) som de hade annekterat under perioden efter befolkningskatastroferna.>*

| Europa oster om Elbe har vi slutligen den vélk&nda historien med godsagarna som helt
dvervinner bonderna, genom lagstiftning undan for undan minskar deras personliga frihet
samt slutligen konfiskerar en betydande del av deras jord och knyter den till sina huvudgardar.
Fragan om den europeiska livegenskapen kan kort sagt inte reduceras till en ekonomisk fraga.
Dess langvariga uppgang i 6ster sammanfoll forst med en nedgang i befolkningen och
stagnation i handeln och sedan med en 6kad befolkning och handel (1400-1600). | véast gick
livegenskapen tillbaka under en period som forst kdnnetecknades av vaxande befolkning och
handel och darefter av minskande befolkning och reducerad handel (1200-1500).

Den motséttning mellan bondeproduktionens utveckling och de relationer av 6verskottstill-
agnelse som karaktariserade klassrelationerna under livegenskapen, tenderade alltsa att leda
till kris i bondernas ackumulation, produktivitet och i sista hand férsérjning. Denna kris
beledsagades av en intensifiering av den klasskonflikt, som lag inbyggd i den befintliga
strukturen, men dess resultat blev olika pa olika hall — en nedbrytning eller forstarkning av

°1 B H Slicher Van Bath, a a, s 145.

%2 F L Carstens, Origins of Prussia, s 103 ff; M Malowist, ”La commerce de la Baltique et la probleme des luttes
sociales en Pologne aux Ve et XVle siecles”, s 131-46; G Fourquin, Seigneurie et féodalite au moyen age, Paris
1970,5 215 f.

%% Ang. den aristokratiska reaktionen och dess misslyckande se R H Hilton, Decline of Serfdom, s 131-46. For en
mera ingaende fallstudie se J A Raftis, Tenure and Mobility . . ., sarskilt s 143 ff.

> J Vicens Vives, Historia de las Remensas, s 23 ff; P Vilar, La Catalogne, 1, s 466-71 och 506-09.
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den gamla strukturen, beroende pa styrkeférhallandet mellan de kdmpande klasserna. Den pa
livegenskap baserade eller feodala klasstrukturen ppnade salunda till slut vagen for vissa
begransade utvecklingsmonster, gav upphov at vissa forutsagbara kriser och ledde sarskilt till
att vissa inneboende klasskonflikter fick sitt utbrott. Den i olika regioner skiftande karaktéren
hos och utgangen av dessa konflikter star for ett element av “indeterminans”. Darmed menas
inte att resultaten var godtyckliga, utan att de var forknippade med vissa historiskt specifika
monster i de stridande agrara klassernas utveckling och styrka i olika europeiska samhéllen:
deras relativa niva av inre solidaritet, deras sjalvmedvetenhet och organisation samt deras
allménna politiska resurser — sarskilt deras relationer till klasserna utanfor jordbruket (i
synnerhet potentiella allianspartners bland de urbana klasserna) och till staten (i synnerhet
huruvida staten utvecklades eller inte utvecklades till en ~’klasslik” medtavlare till godségarna
om bdndernas dverskott).

Det ar naturligtvis inte mojligt att i detta sammanhang redogéra for de olika styrkeforhallan-
dena mellan bénder och godsagare och for klasskonflikternas olika monster 6ver hela Europa
under senmedeltiden. Det &r emellertid nddvandigt att atminstone formulera problemet, for att
kunna behandla den grundlaggande fragan om framgangen eller misslyckandet for den
“aristokratiska reaktion”, som var nara nog universell i det medeltida Europa. Sarskilt maste
man ta upp fragan om den senmedeltida agrarkrisens och de agrara klasskonfrontationernas
olika utfall i 6stra och vastra Europa, vilket ledde till helt olika vagar for den féljande sociala
och ekonomiska utvecklingen. Det bor atminstone sta klart att vi inte kan finna nagon
forklaring i efterfrage- och tillgangskrafternas direkta inverkan, vare sig de var av kom-
mersiellt eller demografiskt ursprung. Livegenskapen inledde sin uppgang i st (och sin
definitiva nedgang i vast) under senmedeltidens befolkningsmassiga tillbakagang. Den
konsoliderades under den europeiska befolkningsékningen under 1500- och 1600-talen, och
den skarptes ytterligare vid tiden for det senare 1600-talets demografiska katastrofer.

Inte heller trycket fran handeln kan ge ndgot mera dvertygande svar, &ven om den storskaliga
exporthandelns 6kning ironiskt nog ibland har aberopats, nar det gallt att forklara livegen-
skapens utveckling i 6st (liksom den pa analogt satt har fatt forklara kapitalismens utveckling
i vést).”® Jag vill naturligtvis inte forneka de ekonomiska betingelsernas relevans, och sarskilt
inte handelns tillvaxt, for klassrelationernas utveckling och de kdmpande klassernas styrka.
Det rader i detta ssmmanhang ingen tvekan om att inkomsterna fran den spannmal, som
producerades av det pa livegenskap baserade jordbruket och séldes pa export fran Ostersjon
till VVasteuropa, 6kade de Osteuropeiska godségarnas klassmakt och hjalpte dem att driva sin
aristokratiska offenisv. Men den kontroll 6ver spannmalsproduktionen (och darmed Gver
spannmalshandeln), som sakrades genom deras framgangsrika forslavande av bonderna,
skapades pa intet satt av spannmalsmarknadens blotta tillkomst. | de rika, spannmalsprodu-
cerande omradena i nordvastra Tyskland var bonderna i stort sett framgangsrika, nar det
gallde att vinna kontroll 6ver spannmalsproduktionen under just den tid da livegenskapen
utvecklades i norddstra Tyskland, och detta tycks ha skett efter en period av utdragen kamp
mot godsagarna. Ja, bondernas formaga att i denna region fa kontroll éver handeln med
jordbruksprodukter (dar en del exporterades via Ostersjohamnarna och annat genom landet)
tycks ha varit en bidragande faktor, nar de konsoliderade sin makt och egendom gentemot
godsagarna.*®

% For en aktuell version av denna standpunkt se Immanuel Wallerstein, The Modern World System: Capitalist
Agriculture and the Origins of the European World Economy in the Sixteenth Century, New York 1974, s 90-96.
% Friedrich Luetge, Deutsche Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, Berlin 1966, s 232-35. Méark det intressanta
materialet om hur det i regionerna Ditmarsken och Fehmarn uppstod en stark kommersialiserad, fri bondeklass
med stora egendomar, som under senmedeltiden och den nya tidens borjan var djupt involverade i Ostersjo-
omradets exporthandel, presenterat i Christian Reuter, Ostseehandel und Landwirtschaft im sechzehnten und
siebzehnten Jahrhundert, Berlin 1912, s 18-29.
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Pa ett allmannare plan har handelns bradmogna tillvéaxt i det medeltida Vasteuropa ofta
anvants som ett matt pa de vasteuropeiska bondernas relativa styrka och darmed pa livegen-
skapens tillbakagang. Man brukar havda att marknadens tillvaxt tillat uppkomsten av ett be-
tydande skikt av storbonder, vilka genom forséljningen av éverskott fran jordbruket kunde
bygga upp stora egendomar. Pa denna grund kunde de ackumulera makt och spela en utslags-
givande roll vid organiserandet av béndernas motstand.>” Argumenteringen om handelns
uppluckrande effekt pd godsagarnas makt forefaller alltsa vid forsta paseende vara lika
overtygande som motsatsen. Vi ar darmed tillbaka vid var utgangspunkt, dvs behovet av att
tolka de skiftande ekonomiska och befolkningsméssiga krafternas innebdrd i termer av de
historiskt utvecklade klassrelationerna, och i synnerhet klassernas skiftande maktbalans.

Den kanske mest accepterade forklaringen till skillnaden mellan den vasteuropeiska och
osteuropeiska utvecklingen, och i synnerhet till livegenskapens utveckling i Osteuropa, &r att
stadernas utveckling var svagare i denna region, vilket gjorde hela omradet mindre mot-
standskraftigt mot den aristokratiska reaktionen.®® Darfor att staderna var mindre och inte sa
utvecklade kunde de lattare domineras av adeln, vilken darigenom skar av den viktigaste
flyktvagen for bonderna och berévade dem en viktig bundsforvant. Det ar emellertid svart att
helt godta denna klassiska argumentering, darfor att det fortfarande aterstar att ange de
faktiska mekanismer genom vilka staderna fick sin forment uppldsande effekt pa godségarnas
kontroll 6ver bonderna i VVasteuropa.

Stadernas roll som ett mojligt alternativ for massan av bonder maste ifragaséattas redan pa
grund av deras allmanna demografiska betydelse. Skulle verkligen de relativt sma staderna —
som bara i ett fatal europeiska regioner kunde ha haft mer &n 10 procent av totalbefolkningen
— verkligen ha forefallit tillrackligt attraktiva pa de agrara massorna for att kunna forklara,
att livegenskapen omkring &r 1500 hade brutit samman i nastan hela Vasteuropa?®® Man kan
aven ifragasatta de faktiska ekonomiska majligheter, som staderna erbjod de agrara
immigranterna. Fa forlupna arrendebonder kunde ha haft det kapital eller den skicklighet, som
erfordrades for att ta plats i ledet bland stadens hantverkare och butikségare, for att nu inte
tala om képmannen. Sjalva karnan i den urbana ekonomin, vilken vid denna tid baserades pa
lyxvaruproduktion for en begransad marknad, var ekonomiska restriktioner och sarskilt
kontroll 6ver arbetsmarknaden. Det var sakerligen fa av de medeltida stadernas etablerade
medborgare, vilka vanligen var organiserade i slutna korporationer, som valkomnade
inflyttare fran landsbygden. Det ar visserligen sant att de “fria borgarna” ofta endast utgjorde
en minoritet av stadsbefolkningen, men de hade ofta en stéllning som gjorde det mdojligt for
dem att satta upp verkliga granser for de mojligheter som gavs i staderna.®® Det &r ju ett
allmant omfattat historiskt faktum, att styrkan hos skrana var en viktig faktor nar det gallde att
tvinga ut det potentiella industrikapitalet pa landsbygden for att finna >fri arbetskraft”.

Det &r ocksa langt ifran klart att staderna hyste de medeltida ofria bondernas naturliga”
allierade. Av manga skal tenderade stadernas patricier att forena sig med godségarna mot
bonderna. Bada klasserna hade ett gemensamt intresse av att vidmakthalla den sociala
ordningen, forsvara egendomen och skydda de 6msesidigt fordelaktiga relationerna av
kommersiellt byte (ravaror mot lyxartiklar). Dessutom var stadernas patricier ofta sjalva

> Se t ex R H Hilton, ”Peasant Movements in England before 13817, E M Carus-Wilson (red), Essays in
Economic History, Il, London 1962, s 85-90; E A Kosminsky, ”The Evolution of Feudal Rent in England from
the Eleventh to the Fifteenth Century”, Past and Presenty, nr 7 (april 1955), s 24-27.

% Se F L Carsten Origins of Prussia, sarskilt s 115 f; J Blum, ”The Rise of Serfdom in Eastern Europe™, s 833-
35.

% Fér en indikation pa stadsbefolkningens hdgst ringa relativa storlek i det senmedeltida England se R H Hilton,
A Medieval Society: The West Midlands at the End of the Thirteenth Century, London och New York 1966, s
167 f.

% For en versikt av stadsorganisationen under medeltiden se M M Postan/ E E Rich/Edward Miller (red), The
Cambridge Economic History of Europe, I11, Cambridge 1963, sérskilt kap. 4 och 5.
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godsagare och i egenskap av sidana motstandare till bénderna.®* Det &r visserligen sant att
stddernas hantverkare brukade vara aristokratfientliga. Detta betydde emellertid inte att de
med nodvandighet stodde bonderna i deras strider, ty bondernas befrielse innebar ju som sagt
ett hot mot stéddernas kontroll 6ver arbetsmarknaden och inbjod till 6kad konkurrens.

De historiska vittnesbérden om stadernas stod till de medeltida europeiska bondernas frihets-
stravanden ar heller inte sérskilt imponerande. | Brandenburg, Pommern och Preussen, som
hela senmedeltiden igenom utgjorde scenen for en kronisk social konflikt, hade de stora
staderna inga patagliga invandningar mot aristokratins krav pa lagstiftning mot forlupna
livegna.®? Inte heller kom borgarna i Kénigsberg till de upproriska ostpreussiska bondernas
hjélp ar 1525, denna periods enda verkligt stora lantliga resning i norddstra Europa. Stadernas
patricier var 6ppet mot upproret, medan de 6vriga stadsborna, trots sitt eget, pagaende enga-
gemang i de harda striderna mot patricierna, inte gav det materiella stod som begardes av de
upproriska, av allt svarare livegenskap hotade bénderna.®® I det stora senmedeltida uppror, dar
forbindelserna mellan stad och land var mest uttalade — det i vastra Flandern mellan 1323
och 1328 — var foljdriktigt nog de berdrda bénderna redan helt fria (eller hade aldrig varit
forslavade). Darfor var det aldrig fragan om nagon stadernas opposition mot en agrar, ofri
samhallsordning.® I det slutligen kanske viktigaste av de senmedeltida upproren mot livegen-
skapen, de katalanska remensas fran 1300-talets slut, fanns det ingen pataglig forbindelse med
de urbana klasserna, trots det faktum att det parallellt med de utdragna upproren pa den kata-
lanska landsbygden forekom en serie utbrott av klasskonflikter inom staderna. Det katalanska
bondeupproret var det bést organiserade och det trots de urbana klassernas bristande std mest
framgangsrika i hela Europa: det ledde tia livegenskapens undergdng i Katalonien.®® Samman-
taget var det sallan som staderna stodde bondernas motstand mot livegenskapen, och fram-
gangarna for motstandet var uppenbarligen inte beroende av sadan hjalp.

Om det nu &r sa att betydelsen av stadernas olika utvecklingsnivaer har dverskattats i somliga
forklaringar av de skilda végar, som den socio-ekonomiska utvecklingen i dstra och vastra
Europa slog in pa fran och med senmedeltiden, sa har man i motsvarande grad underskattat
betydelsen av sjélva det agrara samhaéllets tidigare utveckling | dessa bada kontrasterande
regioner. Utvecklandet av bondernas solidaritet och styrka, sarskilt sadant detta kom till
uttryck pa byniva, tycks ha varit langt starkare i vastra an i 6stra Europa, och denna éver-
lagsna institutionalisering av bondernas klassmakt i vast kan ha spelat stor roll for deras
overlagsna formaga att std emot den aristokratiska reaktionen. Den skiljaktiga utvecklingen av
bondernas klassorganisation ar tydligast i vad som troligen ar det avgérande exemplet for en
jamforelse, ndmligen Tyskland dster respektive vaster om Elbe. Den annorlunda utvecklingen
i dessa bada regioner ger viktiga ledtradar for den olika utvecklingen i de vérldsdelshalvor i
vilka de ingick.

| en stor del av vastra Tyskland hade salunda bonderna under senmedeltiden lyckats att

genom en utdragen kamp bit for bit och by for by bygga upp ett nét av byinstitutioner for
ekonomisk reglering och politisk sjalvforvaltning. Dessa utgjorde en méktig forsvarslinje mot
godsagarnas krankningar. | forsta rummet tycks bondernas organisation och motstand mot
godségarna ha hangt nara samman med utvecklingen av byekonomins gemensamhetskaraktér.
Det var ett hogst grundldggande behov att i samverkan reglera byns gemensamma inrattningar
och bekédmpa godségarnas stréavan att etablera och beskydda rétten 6ver dessa — allmanningar

®! Se t ex P Vilar, La Catalogne, I, s 490-93.

82 F L Carsten, aa, s 111 (se 4ven s 83-88).

% Dens, ”Der Bauernkrig in Ostpreussen 1525”, International Review of Social History, 111, (1938), s 400 f och
405-07; G Franz, Der deutsche Bauernkrieg, Muenchen 1943, s 287; A Seraphim, ”Soziale Bewegungen in
Altpreussen im Jahre 15257, Altpreussische Monatschrift, LVIII (1921), sérskilt s 74, 82 f, 87 och 92.

% R H Hilton, Bond Men Made Free, London 1973, s 114 f och 125-27; Henri Pirenne, Le soulevement de la
Flandre maritime de 1323-1328, Bruxelles 1900, sarskilt s I-V.

% p Vilar, La Catalogne, |, sarskilt s 449, 492 f, 497-99 och 508 f (allmant s 448-521).
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(for bete och annat) och den gemensamma akerbruksorganisationen (akerstubben spelade en
viktig roll for djurens forsorjning). Forr eller senare brukade det emellertid uppsta fragor av
mera allmén ekonomisk och politisk art. Bonderna organiserade sig for att fixera arrenden och
sakra sin arvsratt. Det mest betecknande var kanske att de pa manga hall framgangsrikt
k&mpade for att ersdtta den gamle, av godségaren insatte byfogden (Schultheiss) med sitt eget
valda byrad. t somliga byar vann de till och med ratten att valja byprast. Alla dessa vinningar
tvingade bonderna godségarna att erkdnna i otaliga byordningar (Weistuemer), genom vilka
béndernas specifika erévringar formellt blev institutionaliserade.®®

Den motsatta utvecklingen i 6stra Tyskland ar hogst pataglig. Har tycks den ekonomiska
samverkan bonderna emellan och i synnerhet bondbyarnas sjalvférvaltning ha utvecklats i
endast ringa grad. En foljd blev att de 6sttyska bonderna tycks ha varit langt mindre beredda
att sta emot de aristokratiska angreppen och den begynnande, till livegenskap ledande
aristokratiska kontrollen, an deras motsvarigheter i vast. Det i detta sammanhang kanske mest
slaende var deras relativa misslyckande nar det gallde att utveckla oberoende politiska
institutioner pa byniva, och det basta tecknet pa detta ar deras uppenbara oformaga att avsatta
sin locator eller Schultheiss, den bytjansteman vilken ursprungligen som godsagarens
representant hade organiserat boséttningen, och som behdll sin direkta politiska roll i byn (an-
tingen som godsdgarens representant eller som arftlig @mbetsinnehavare) hela medeltiden
igenom. Det ar dessutom anmarkningsvart, att de manga Wiestuemer som i vast tydligt
markerade det stegvisa etablerandet av byarnas rattigheter gentemot godségarens, mycket
sallan pétraffas i det senmedeltida 6stra Tyskland.®’

Den relativa franvaron av bysolidaritet i dst, trots byarnas pa bada hallen formellt likartade
karaktar (den ”germanska” typen) tycks ha hangt samman med hela denna regions utveckling
som ett kolonialt samhélle — dess relativt ”sena” formering, boséttningens “rationella” och
artificiella” karaktér och sérskilt godsagarnas ledande roll i kolonisationsprocessen. Forst
och framst tycks gemensamhetsaspekterna av byekonomin ha varit jamférelsevis underut-
vecklade. | regel fanns det inga allménningar. Det gemensamma akerbruket forefaller dess-
utom att ha varit mindre utvecklat, vilket tycks ha hangt samman med jordens ursprungliga
organisation vid tiden for boséttningen. Det géllde i synnerhet kolonisternas stravan att 1agga
ut sina egendomar med akerjorden i relativt stora och konsoliderade skiften (som ofta bérjade
omedelbart bakom garden), vilket stod i kontrast till de smala, kringstrédda tegar som
karaktariserade den “naturliga” och kaotiska”, utvecklingen i vast. | 6st tycks det alltsa ha
funnits starkare tendenser till individuellt jordbruk, samre utvecklad organisation for gemen-
samt foretagna jordbruksaktiviteter pa byniva eller mellan byar (t ex ”sockenallmanningar”),
och foga tradition av den kamp for gemensamma rattigheter som var sa karaktaristisk for
utvecklingen i vast.%®

Samtidigt tycks den planerade, godsagarledda organisationen av bosattningen i 6st tenderat att
stalla stora hinder i vagen for framvéxten av bondemakt och bondesjalvstyre.®® De sttyska
byarna var vanligen mindre och glesare bebyggda an sina motsvarigheter i vast, och de

% G Franz, Geschichte des deutschen Bauernstandes von fruehen Mittelalter bis zum 19. Jahrhundert, Stuttgart
1970, s 48-66.

% Ibid, s 50, 53, 58 och 62. Observera de dsttyska béndernas harmed sammanhéngande misslyckande att vinna
rétten att utse sina sockenpréster (s 62 f).

% Hermann Aubin, ”Medieval Agrarian Society in its Prime: The Lands East of Elbe and German Colonization
Eastwards”, Cambridge Economic History of Europe, I, Cambridge 1966, s 464 f och 468 f.

% Mark kommentaren fran en sentida forskare om den senmedeltida 6sttyska bygemenskapen (Gemeinde), p4 tal
om dess svagheter: *Godséagaren i byn var forst pa plats, sedan kom bymedlemmarna. | det aldre bosattningsom-
radet var dessa Gemeinde, vilkas begynnelse mestadels ar fordold, primara”, H Patze, ”Die deutsche bauerliche
Gemeinde im Ordenstaat Preussen”, T Mayer (red), Die Anfange der Landgemeinde und ihr Wesen, I-11, Stutt-
gart 1964, |, s 151. For en slaende fallstudie dver en plats dar en godséagarledd konsolidering gjorde bonderna
svaga och dppna for expropriation se E Searle, Lordship and Community, I, kap. 3, sarskilt s 63-68.
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brukade dessutom ha en enda godségare. Foljden blev att de var l&ttare for godségaren att
kontrollera dn byarna i vast, dar den tatare befolkningen och i synnerhet det forhallandet att
byarna ofta var delade mellan tva eller flera gods gav bonderna stdrre mandverutrymme och
avsevart underlattade deras gemeinbildung.’

Som en forskare i tysk bondehistoria har fastslagit, ”vore (1525 ars) bondekrig otankbara utan
den starka utvecklingen av bylivet i (vastra) Tyskland”. Ur detta perspektiv &ar det vart att
notera, att den enda dsttyska region som upplevde bondeuppror ar 1525, dvs Ostpreussen,
kénnetecknades av ovanligt starka bondesamfund, liksom av en (synbart) svag harskande
adel. A ena sidan uppstod den ost-preussiska bonderevolten i och koncenterades till Samland,
ett omrade som inte endast karaktariserades av sarskilt stor befolkningstéthet, utan dven av
relativt valbefasta och maktiga former av bondeorganisation. Samland var en av de fa
regionerna 6ster om Elbe som undgatt kolonisationsprocessen och darmed inférandet av de
”germanska” agrara och politiska boséttningsformerna. Darmed hade dessa ursprungliga
preussiska bondesamhallen i stort forblivit orubbade och fatt behalla sina patagligt
&lderdomliga och sérpraglade socio-politiska strukturer.”* A andra sidan var den ostpreussiska
adeln den som kanske var samst etablerad inom hela regionen. Kolonisationen av detta
omrade hade ju i stort genomforts under Tyska Ordens “byrakratiska” administration. Vid
tiden for 1525 ars bondeuppror hade den nya, harskande junker”-aristokratin just fullbordat
sitt maktovertagande fran den sonderfallande ordensstaten.’

De flesta bondeupproren i bade vistra och 6stra Tyskland misslyckades naturligtvis i likhet
med de flesta stora bonderesningarna i det senmedeltida Europa. Det som var framgangsrikt
inte bara i vastra Tyskland utan 6ver nastan hela VVasteuropa var emellertid den mindre
idgonenfallande men till resultatet viktigare process av hardnackat motstand, by for by,
varigenom bonderna utvecklade sin solidaritet och sina byinstitutioner. Det var utifran detta
som de vasteuropeiska bénderna avsevart kunde begransa aristokratins ansprak samt slutligen
upplosa livegenskapen och hejda den aristokratiska reaktionen.” I avsaknad av den styrka
som bonderna i vast hade forvarvat i uppbygget av bysamverkans och motstandets instrument,
hade bonderna i det koloniserade Osteuropa mindre formaga att halla ut. Féljaktligen dukade
de under for den aristokratiska reaktionen och livegenskapens inférande.

Resultaten av senmedeltidens omvalvningar och konflikter fick avgérande foljder for den
fortsatta europeiska utvecklingen. Det monster for ekonomisk utveckling, som under
varldsmarknadens inverkan nu framtvingades i 6st av den mer rigida klasstrukturen och liv-
egenskapen, skilde sig hogst avsevart fran det som radde under de fria forhallandena i vast.

" H Aubin, a a, s 469; G Franz, Geschichte des deutschen Bauernstandes, s 49, 53 och 56 f.

" Citatet finns i ibid, s 63. Betraffande Samlandregionens utveckling och de sérskilda sociala, politiska och
demografiska kannetecknen hos dessa preussiska bondesamhéllen, se R Weinkaus, ”Kleinverbande und
Kleinrdume bei den Preussen des Samlandes™, Die Anfange der Landgemeinde und ihr Wesen, I, s 202 ff. Mark
Weinskaus kommentar (s 232): I nordvastra Sam-land, centrum for motstandet mot Tyska Orden, hade den
inhemska harskande klassen néastan forsvunnit. Just pd grund av detta tycks de gamla gemenskaperna ha
bibehallits under sarskilt lang tid”. Se d&ven Hans Helmut Wéachter, Ostpreussiche Doménvorwerke im 16. und
17. Jahrhundert, Wuerzburg 1958, s 7. Mark aven det péafallande sambandet mellan & ena sidan en ovanligt tat
befolkning och sarskilt maktiga bygemenskaper och & den andra framgangsrike bondeuppror i det ostpreussiska
biskopsddmet Ermland &r 1440. F L Carsten, Origins of Prussia, s 60 f och 104 f; H Patze, a a, s 164 f.

"2 Angéende Tyska Ordens nedgéng och den preussiska adelns frammarsch, sarskilt i forbindelse med 1525 &rs
uppror, se F L Carsten, ”Der Bauernkrieg in Ostpreussen 15257, s 398 f; A Seraphim, a a, s 2 f. Mark dven den
senares intressanta pastaende att Orden ofta forsokte férsvara bonderna och deras havdvunna stallning mot de
vaxande Gvertradelserna fran en expanderande adel, vilken naturligtvis samtidigt undergrévde sjalva Orden (s 9-
11). Jfr Carsten, Origins of Prussia, Il ("The Rise of the Junkers”), sarskilt s 111 ff.

" Fér en noggrann rekonstruktion av dessa processer i en fransk region se Fossiers kapital om Les conquetes
paysannes” i La terre et les hommes en Picardie, 11, s 708-30. Mark Fossiers kommentar pa s 708: ”Den fortga-
ende hdjningen av bdndernas levnadsstandard och deras forbattrade sociala villkor har med réatta betraktats som
en grundlaggande foreteelse i medeltidshistorien ... Infor en aristokratisk varld pa defensiven starktes bonderna
och frigjordes undan for undan.”
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Mera konkret fick de nu uppkomna klassrelationerna i 0st till foljd en “utveckling av under-
utvecklingen” samt en sparr for den allmanna produktivitetsutvecklingen och i synnerhet for
industrialiseringen. For det forsta hammades godségarnas vilja att infora forbattringar i
jordbruket av tillgangen pa tvangsarbetare, som kunde utnyttjas allt hardare. For det andra
forhindrade godségarnas vaxande tillagnelse av bondernas dverskott uppkomsten av en
hemmamarknad for industrivaror. For det tredje innebar den direkta och kraftfulla kontrollen
over bondernas rorlighet en begrénsning av industrins arbetskraft, vilket ledde till dess
forkvavning och stadernas tillbakagang. Slutligen forde godségarna i egenskap av harskande
och statsdominerande klass en “antimerkantilistisk™ politik, i det att de forsokte Gverta
handelsmannens funktion som mellanhander och uppmuntrade industriimporten vasterifran.
Darigenom undergrévde de det som &terstod av urban och industriell organisation’ P& s& vis
tillintetgjordes mojligheterna for en balanserad ekonomisk tillvaxt, och Osteuropa démdes till
efterblivenhet for arhundraden framat.

Man kan alltsa inte, som stundom gors, betrakta Osteuropas ekonomiska efterblivenhet som
ekonomiskt bestamd och harstammande fran “beroendet” av ravaruhandeln med Vasteuropa.
Ett korrektare pastaende ar, att beroendet av spannmalsexporten var ett resultat av efterbliven-
heten, av hemmamarknadens oformaga (den oerhort reducerade kopkraften hos befolkningens
stora massa), vilken var foljden av den stagnerande produktiviteten och den hdgst ojamna
inkomstfoérdelningen inom jordbruket, som i sin tur i sista hand var rotad i livegenskapens
klasstruktur.

Jordbrukskapitalismens tillviaxt och stagnation

Slutligen maste vi emellertid beténka, att livegenskapens sammanbrott inte heller i vést auto-
matiskt ledde till kapitalism och en framgangsrik ekonomisk utveckling. Fran slutet av 1400-
talet radde det i hela Europa ett 6kat befolkningstryck, en utveckling av marknaden och en
stegring av spannmalspriserna. | England finner vi godsagare som koncentrerar sina egen-
domar och arrenderar ut dem till kapitalistiska storarrendatorer, vilka i sin tur driver dem med
hjélp av I6nearbetare och infor forbattringar i jordbruket. | Frankrike har vi emellertid ratt lite
av koncentration. Aven den jord som direkt kontrollerades av godségarna, dvs huvudgardarna,
var vanligen styckad i sma tegar och odlad av smaarrendatorer. Aven den bondeégda jorden
dominerades naturligtvis av jordsplittringen. Dessa atskilda klasstrukturer gav i vasentlig grad
upphov till olika resultat i fraga om jordbruksproduktivitet och till helt skiljaktiga ekonomiska
utvecklingsmonster — jag aterkommer snart till detta. Forst ar det emellertid nodvandigt att
redogora for sjalva klasstrukturerna. Jag kommer ater att havda, att dessa enbart kan forstas
som ett arv av den féregaende epokens historiska utveckling, och i synnerhet av de atskilda
klasskonflikter som ledde till och styrde livegenskapens upplosning i respektive land.

| England liksom i stOrre delen av Vésteuropa kunde bonderna vid mitten av 1400-talet
genom flykt och motstand slutgiltigt bryta den feodala kontrollen 6ver sin rorlighet och na full
frinet. Bondearrendatorerna kampade ocksa vid denna tid hart for att vinna full kontroll ver
och faktiskt sjalvagande till sin arvda arrendejord, och det var inte langt ifran att de lyckades.
Livegenskapens avskaffande innebar ett slut pa dagsverksplikt och godtyckliga palagor.
Dessutom fixerades sjalva arrendet till havdvunnen niva och blev till foljd av inflationen
foremal for langsiktig vardeminskning. Pa lang sikt fanns det emellertid tva huvudstrategier

™ Nagra av den senare tidens viktigare analyser om den dsteuropeiska livegenskapens uppkomst, orsaker och
foljder aterfinns i Marian Malowists arbeten. Ett antal av dessa skrifter har samlats i hans Croissance et
regression en Europe XIVe -XVlle siecles, Paris 1972. Se &ven hans ”La commerce de la Baltique et le probleme
des luttes sociales en Pologne aux XVe et XVle siecles”. Observera dessutom F L Carsten, Origins of Prussia: A
Maczak, “Export of Grain and the Problem of Distribution of National Income in the Years 1550-1650”, Acta
Poloniae Historica, XVI1I1 (1968); J Topolski, ”La régression économique en Pologne du XVIle au XVIllle
siecle”, ibid, VII (1962); L Zytkowicz, ”An Investigation of Agricultural Production in Masovia in the First Half
of the 17th Century”, ibid, XVI1I (1968).
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som stod till buds for godsagarna om de ville undga att férlora jorden till fria bonder.

For det forsta hade befolkningskatastrofen under 1300-talets senare del och 1400-talet stéllt
manga tidigare arftliga arrendeegendomar éde. Det tycks ofta ha varit mojligt for godsagaren
att helt enkelt lagga beslag p& dessa och foga dem till sin huvudgard.” P& det ta satt flyttades
en stor del av jorden utan vidare éver fran de arftliga till de kortvariga arrendenas sektor,
vilket i forvdag hdmmade en potentiell utveckling mot sjalvagande och avsevart minskade den
jordareal som var tillganglig for egentligt bondedgande. Som vi kommer att se stod detta
alternativ betecknande nog inte lika 6ppet for de franska godsagarna under samma omsténdig
heter och tid.

Det kvarstod for det andra ofta en viktig utvag for den godsagare som stélldes infor sjalv-
agandekrav fran arvearrendatorer som fanns kvar pa hans jord och héll fast vid sina gardar.
Han kunde havda sin ratt att ta ut sa stora avgifter han ville, nar bondejord verlits genom
kop eller arv. Intradesvederlagen tycks faktiskt ha forsett godsédgarna med det verktyg de
behovde for att gora sig av med arvearrendatorer, ty vederlagen kunde i sista hand omvandlas
till marknadsméssiga arrendebelopp.”

Godséagarens ratt att hoja vederlagen var emellertid inte ndgon fran borjan avgjord eller
oomtvistad fraga. Hela 1400-talet igenom vagrade bonderna allméant och uppenbarligen med
stor framgang att betala vederlagen. Denna végran fortsatte ocksa pa 1500-talet, da det
andrade forhallandet i tillgangen pa arbetskraft och jord uppenbarligen borde ha tvingat
bénderna att g& med pé foérsamrade villkor och betala hogre arrenden.”” I sista hand tog
bonderna till uppror for att genomdriva sina krav. | England var forsta halften av 1500-talet
som bekant en period av stora bonderesningar som hotade hela samhallsordningen. Ett viktigt
motiv for de allvarligaste bland dessa, sarskilt 1530-talets uppror i Nordengland och Ket's
Rebellion7 é'?lr 1549, var att sakra bondernas arrenderatt och i synnerhet fragan om godtyckliga
vederlag.

Om de hade varit framgangsrika hade 1500-talets bondeuppror, som en historiker har uttryckt
det, “klippt vingarna pé jordbrukskapitalismen™.” Men de hade inte framgéng. Mot slutet av
1600-talet kontrollerade de engelska godsagarna en évervagande del av den odlingsbara
jorden, kanske 70-75 procent, och kapitalistiska klassrelationer utvecklades som ingenstans
annars, vilket fick betydelsefulla foljder for den ekonomiska utvecklingen.®® Som jag ser det

" J A Raftis, Tenure and Mobility . . ., s 1977 f; R H Hilton, Decline of Serfdom . . ., s 44 ff; dens, ”A Study in
the Pre-History of English Enclosure in the Fifteenth Century”, Study in onore de Armando Sapori, I-11, Milano
1957 (omtryckt i The English Peasantry in the Later Middle Ages); M W Beresford, ”A Review of Historical
Research (to 1968)”, M W Beresford/John G Hurst (red), Deserted Medieval Villages, London 1971.
® R H Tawney, a a, s 287-310; Lawrence Stone, The Crisis of the Aristocracy 1558-1641, Oxford 1965, s 306-
10. Innebdrden &r omstridd av de “frivilliga” arrenden som mekanismer genom vilka godségaren kunde vinna
ekonomisk kontroll éver jorden. Det ror sig sarskilt om tva fragor: mangden av arrendejord under huvudgarden
och godsagarens ratt att ta ut helt godtyckliga avgifter ndr huvudarrendatorn arvt sitt arrende. For vissa upp-
skattningar av den méngd jord som var underkastad vissa avgifter se R H Tawney, a a, s 297-300 och E
Kerridge, Agrarian Problems of the Sixteenth Century and After, s 35-46. Kerridge har havdat att &rvt
huvudgardsarrende vanligen garanterade rimliga avgifter”; att avgifterna maste sattas pa en sadan niva att de
inte omintetgjorde arrendatorns arvsratt. Det ar dock oklart fran vilken tid som denna regel om rimlig” storlek
pa drftliga huvudgardsarrenden erkindes och genomdrevs av de kungliga domstolarna. Kerridge tycks inte ha
nagot vittneshdrd om detta som ar tidigare d4n 1586 (a a, s 38 f). Se d&ven R H Tawney, a a, s 296 (aven not 3) och
307 samt L Stone, se ovan.
"™ Christopher Dyer, ”A Redistribution of Incomes in Fifteenth-Century England?”, Past and Presenty, nr 39
(april 1968); J A Raftis, ”Landlords and Tenants in England in the Later Middle Ages: The Buckingham
Estates”, Past and Presenty, nr 43 (maj 1969), s 146-50.
;Z R H Tawney, a a, s 307 och S T Bindoff, Ket's Rebellion, London 1949 (omtryckt 1968), s 7-9.

Ibid, s 9.
8 G E Mingay, English Landed Society in the Eighteenth Century, London 1963, s 25, anger siffran 80-85
procent for den del av jorden som innehades av godségarklasserna (dvs “’storgodsagarna” och “lagadeln) ar
1790 (en ytterligare, till storleken oséker andel innehades av béttre sjalvagare” (“freeholders of a better sort”),
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var det alltsa framvéxten av den klassiska arbetsstrukturen med godségare-kapitalistisk
arrendator-l6nearbetare som mojliggjorde omvandlingen av den engelska jordbruksproduk-
tionen, vilket i sin tur ledde till Englands unikt framgangsrika allméanna ekonomiska utveck-
ling.®* Nar bonderna misslyckats med att uppratta faktisk sjalvagarkontroll éver jorden, kunde
godsagarna utoka, koncentrera och hagna in, skapa stora gardar och hyra ut dessa till kapita-
listiska arrendatorer som hade rad att foreta kapitalinvesteringar. Detta var en oundgénglig
forutsattning for storre framsteg inom jordbruket, eftersom jordbruksutvecklingen var
beroende av ordentliga kapitaltillskott, som férde med sig inférandet av ny teknik och storre
skala pa driften. En sadan hogre investering inom jordbruket gjordes mojlig genom utveck-
landet av en méngd nya arrendearrangemang, som inneslét en ny relation mellan godsagare
och arrendator. Genom dessa arrangemang blev de kapitalistiska arrendatorerna faktiska
partners till godsagarna. De garanterades en skalig andel av de 6kade inkomster, som foljde
pa deras kapitalinvesteringar. Inkomsterna skulle alltsa inte konfiskeras genom att godsagarna
hojde arrendena.® Det blev darmed klart for dem att starta sina tekniska innovationer, i
synnerhet rotationsjordbruk och drénering samt investeringar som underléattade
jordbruksdriften, vilken i allmanhet inte gav sa stor utdelning pa de sma, icke inhagnade
gardar som drevs av arrendebdnder.®

en kategori som troligen inkluderade ett visst antal kapitalistiska dgare-brukare). Han sdger vidare att “’siffrorna
for jordfordelningen troligtvis inte hade forandrats i nagon avsevard grad under de hundra aren fore 1790, men
att det sakert hade skett en forskjutning till storgodsagarnas fordel pé bekostnad av de bada andra grupperna
(lagadeln och sjalvagarna)”. F M L Thompson har uppskattat att sjalvagarna (bade sma och stora) dgde ungefar
en tredjedel av jorden vid 1600-talets slut, se ”The Social Distribution of Landed Property in England since the
Sixteenth Century”, Economic History Review, andra serien,

8 Detta betyder inte att exakt dessa arrangemang var nédvandiga for att ett genombrott i jordbruket under denna
tid verkligen skulle leda till ekonomisk utveckling, men det innebar att det kravdes nagot slag av storskaligt
kapitalistiskt jordbruk. Det enda verkliga alternativet till den “klassiskt engelska” formen av kapitalistiskt
jordbruk med godségare, storarrendatorer och I6nearbetare tycks ha varit det likaledes kapitalistiska systemet
med stora dgare-brukare, som ocksa vanligen anvande sig av lonearbete. Detta senare var den struktur som
faktiskt uppstod i Katalonien vid slutet av 1400-talet som ett resultat av den foregaende perioden med konflikter
pé landsbygden, i vilka de storre bénderna inte bara hade lyckats vinna faktisk aganderitt till sin jord, utan
dessutom dven blivit dgare till stora jordarealer (masos ronecs) som blivit 6de under det senare 1300-talets
befolkningskatastrof. Den for 1500-talets Katalonien karaktéristiska enheten av jordbruksproduktion och -
agande, “masia”, var i sin typiska utformning en mycket stor men till 4gorna sammanhéllen gérd. Och det var
denna struktur som utgjorde grunden for patagliga och kontinuerliga framsteg inom jordbruket under den nya
tidens forsta del. P Vilar, Catalogne . . .s 575-78,584,586 och 599. Se not 88 nedan.

8 E Kerridge, Agrarian Problems . . ., s 46, och E L Jones, “Agriculture and Economic Growth in England,
1660-1750: Agricultural Change”, Journal of Economic History, XXV (1965).

8 Ang. de stora “kapital”-gardarnas fordelar med avseende p& jordbruksforbattringar, investeringar och allman
effektivitet se E Kerridge, Agrarian Problems . . ., s 121-26 och G E Mingay, ”The Size of Farms in the
Eighteenth Century”, Economic History Review, andra serien, X1V (1962). Det bér anmérkas att nagra av de
viktigaste senare arbetena uppehaller sig vid fordelarna for jordbruksutvecklingen med de engelska
klassrelationerna pa landsbygden, men att de kommer fram till att reducera deras betydelse. Salunda havdar E L
Jones i sin ”Editors's Introduction” till Agriculture and Economic Growth in England 1650-1815, Londen 1967
att nyckeln till det engelska jordbrukets utveckling snarare var inforandet av ny teknik &n férandrade
institutionella arrangemang, och forkastar darvid uppenbarligen tanken pa att dessa bada foreteelser var
oupplosligt forknippade med varandra. Han havdar pa ett stélle (s 12 f): ”Nya system for jordbruksdrift betyder
alltsd mycket mer for den nya 'reaktionsformagan’ betraffande tillgangen pa jordbruksprodukter 4n vad
forbattringar i jordbruksorganisationen gor.” Inte desto mindre understryker Jones sjalv i andra sammanhang de
avgorande fordelar som det storskaliga kapitalistiska jordbruket har for naringens framatskridande, och star
dessutom till tjanst med viktiga nationella och internationella jamforelser, som forefaller demonstrera giltigheten
i detta samband och, i konsekvens darmed, de utvecklingshinder som finns inbyggda i de bondedominerade
jordbrukssystemen. Han siger salunda (s 17): ’Det landsbygdsmaénster och den jordbruksorganisation som
utvecklades i England gjorde produktionen mera flexibel och langt mera mottaglig for marknadens krav an vad
ett bondesystem kunde ha astadkommit.” Han beskriver ocksa foljande fall (s 43): I de delar av Midlands dar
jorden tillhort ett fatal 4gare och dar inhdgnandet hade paborjats tidigt, saddes 'nya’ grédor och odlarna
specialiserade sig pa kottdjursuppfodning. 'Bondejordbruket’' pa Midlands lerjordar avvisade daremot oftast all
férandring utom det bittra genomférandet av parlamentets inhagnande.”
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Detta betyder inte att bondeproduktionen inte kunde forbattras. Podngen ar att den inte kunde
utgora nagon agrar bas for en ekonomisk utveckling. Smaskaligt jordbruk kunde vara sarskilt
effektivt, nar det gallde vissa industrigrodor (t ex lin) liksom ifrdga om vinodling, mjélkpro-
duktion och tradgardsodling. Detta slags odling gav dock vanligen okad avkastning genom en
intensifiering av arbetet snarare &n genom 6kad effektivitet hos en arbetsméngd. Det ledde
darfor inte till “utveckling” utom i en begransad och vilseledande betydelse av ordet. Sjélva
utbredningen av detta slags odling av ”ickebasala” jordbruksprodukter forutsatte naturligtvis,
liksom industrin, att den basala (spannmals-) produktionen 6kade (pa annat hall). Och for-
battringar i produktiviteten for spannmalsodling astadkoms faktiskt bast pa stora, koncent-
rerade gardar dar stora kapitalinvesteringar gjordes.®*

Inte heller framvéxten av stora brukningsenheter garanterar dock i sig nagon jordbruksut-
veckling. Som vi kommer att se orsakade de stora gardarna i Frankrike inom de (relativt
begransade) omraden, dar de fanns, inga storre 6kningar av jordbrukets produktivitet. Det som
darfor visade sig vara mest kannetecknande for den engelska jordbruksutvecklingen var den
speciella, produktiva anvandningen av jordbrukets dverskott, som uppammades av de agrara
klassrelationernas sarskilda karaktéar. Framfor allt avlagsnades den traditionellt antagonistiska
relationen, dar godségarnas “utpressning” undergrdver arrendatorernas initiativ, och ersattes
av en symbios av godsagare och arrendator som ledde till samarbete ifraga om investeringar
och forbattringar.®

Att forbattringarna inom jordbruket redan vid 1600-talets slut hade en betydlig inverkan pa
den engelska ekonomiska utvecklingen framgar av en rad olika férhallanden. Mest omedel-
bart slaende ar monstret med relativt stabila priser vid ett (a&tminstone) bibehallet befolk-
ningstal under seklets senare del, och i ett langre perspektiv de kombinerade foreteelserna av
fortsatt industriell utveckling och hemmamarknadens tillvéxt. Fastan den engelska befolk-
ningen under denna tid nadde samma hoga antal som under borjan av 1300-talet (nér detta
ledde till en demografisk kris), forekom inte sédana valdsamma prissvangningar och forsorj-
ningskriser som skakade Frankrike och stora delar av den 6vriga kontinenten.®® Man fick
heller inte den markerade befolkningsminskning som vid denna tid dominerade stdrre delen
av Europa, den berémda malthusianska fas B." | stort sett forblev England skyddat frén
’1600-talets allmanna ekonomiska kris”, som forr eller senare drabbade storre delen av
vérldsdelen.®® Denna kris, som i mycket liknade sin féretradare, 1300-talets allmanna
ekonomiska kris”, var i sista hand en kris for jordbruksproduktiviteten. Liksom foretradaren
orsakades den av vidmakthallna relationer av dgande och dverskottstillagnelse, vilka for-
hindrade varje 6kning av produktiviteten. | motsats dértill var det den omvandling av den
agrara klasstrukturen som &gt rum sedan 1300-talets slut, som gjorde det mojligt for England

8 B H Slicher Van Bath, a a, sérskilt s 135-37, 148 f och 153. Som han sammanfattar betréffande en flamlandsk
region med intensivt jordbruk (s 153), “ger den inte en bild av valstand, utan av nétt och jamnt kontrollerad fat-
tigdom”.

8 Se E L Jones, a a. Ang. det storskaliga jordbruket i Frankrike under den nya tidens forsta del se not 111 nedan.
8 Om hur férsérjningskriser undveks i England under sextonhundratalets senare del se A B Appleby, ”Disease
or Famine: A Study of Mortality in Cumberland and Westmorland, 1580-1640”, Economic History Review,
andra serien, XXXI (1973), sarskilt s 403 och 430 f. For en jamforelse mellan prisfluktuationer i England och
Frankrike pa 1600-talets senare och 1700-talets tidigare del, som betonar Englands undvikande av de
»valdsamma fluktuationer” som karaktariserade stora delar av Frankrike, se J Meuvret, ”Les oscillations des prix
des céréales aux XVlle et XVIlle siecles en Angleterre et dans les pays de bassin parisien”, Etudes d histoire
économique, s 113-24.

8 G S L Tucker, English Pre-Industrial Population Trends”, Economic History Review, andra serien, XVI
(1968), s 205-18. Jag vill darmed inte forneka mojligheten av att det skedde ett avstannande i befolkningstill-
vaxten och kanske dven en tillfallig paus under sextonhundratalets senare och/eller sjuttonhundratalets forra del.
8 Det bor noteras att Katalonien, en av de & regioner under denna period som upplevde en samtidig uppgéng i
jordbrukets produktivitet, ocksa var ett av de fa omraden som undgick “’sextonhundratalets allmanna ekonomiska
kris” och i likhet med England lyckades uppna fortsatt ekonomisk utveckling. P Vilar, Catalogne . . ., I, kap. Il,
sarskilt s 586 och 588. Se dven not 81 ovan.
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att avsevart 6ka produktiviteten inom sitt jordbruk och darmed undga en upprepning av den
foregaende krisen.

Det forefaller dessutom som om forbattringarna inom jordbruket var grunden till de
utvecklingsprocesser som enligt E L Jones hade gjort det mojligt for cirka 40 procent av den
engelska befolkningen att vid 1600-talets slut ha l&mnat sin sysselséttning inom jordbruket,
ofta till forman for industrin.®® Den engelska industritillvaxten, som i forsta hand gallde
textilier, var forvisso i forsta hand baserad pa export och sporrad av den utrikes efterfragan.
Séadana exportbaserade uppgangar hade emellertid varit vanliga i Europa under medeltiden
och nya tidens bérjan utan att de nagonsin blivit sjalvgenererande. Inelasticiteten i jordbruks-
produktionen tycks alltid ha satt snéva granser for industriproduktionens utveckling. Stigande
livsmedelspriser, for att inte tala om totalt misslyckande i livsmedelsforsorjningen till foljd av
sjunkande produktivitet inom jordbruket, kunde direkt blockera industrin genom att satta
grans for den andel av befolkningen som kunde agna sig at sysslor utanfor jordbruket.
Dessutom undergravde de marknaden for industrivaror antingen genom att tvinga upp I6nerna
(kostnaden for att dverleva) och darmed industrivarornas pris, eller genom att beskéra den del
av befolkningens inkomster som var tillgangliga for inkdp av annat an livsmedel.

Dessa mekanismer medforde i detta fall, att den allménna agrar-demografiska krisen under
1600-talet for storre delen av Europa &ven innebar en industriell kris. Detta har klarast demon-
strerats betraffande 1600-talets Frankrike av Goubert, som direkt forbinder den langvariga
krisen for den omfattande textilindustrin i Beauvais under denna period med problemen att
skaffa fram livsmedel.% Ett liknande fall tycks demonstreras av den italienska industrins
tillbakagang under 1600-talets borjan. Har tycks drastiskt hojda livsmedelspriser vl sa
mycket som nagon annan faktor ha varit ansvariga for de 6kade l6nekostnader (pa subsistens-
niva), som tydligen priskonkurrerade bort de italienska varorna fran den europeiska och i
synnerhet fran den levantinska marknaden. I motsvarande grad var det efterblivna, till Gverva-
gande del av bonder drivna jordbruket i stort sett oférmdget att utveckla ndgon hemmamark-
nad av betydelse inom sjalva Italien.”* Vad slutligen betraffar den hollandska industrin, s&
undslapp den visserligen ~’1600-talets kris” med relativt sma skador, men dess oférmaga att
vidmakthalla en fortsatt utveckling 1700-talet igenom tycks i betydande grad ha hangt
sammgazn med dess stora beroende av importerad spannmal, vilken hastigt 6kade i pris efter
1750.

Det som alltsd utmarkte den engelska industriutvecklingen under nya tidens borjan var dess
kontinuerliga karaktar, samt dess formaga att underhalla sig sjalv och skapa en egen, sjalv-
genererande dynamik. Har kan vi aterigen finna nyckeln i jordbrukets kapitalistiska struktur.
Forbattringarna inom jordbruket gjorde det inte endast mojligt for en allt stérre del av befolk-
ningen att lamna jorden for industrin, utan vél sa viktigt var att de direkt och indirekt skapade
den vaxande hemmamarknad, som var en viktig bestandsdel i den oavbrutna engelska
industritillvaxten under hela 1600-talets ekonomiska kris” ute i Europa.*® Under 1500- och

8 E | Jones, "Editor's Introduction”, s 2.

% p Goubert, Beauvais et les Beauvaisis . . . ,s 585-87.

1 Ang. de héga lénerna som en grundlaggande orsak till nedgdngen i den exportinriktade italienska industrin
frén borjan av 1600-talet se C Cipolla, ”The Economic Decline of Italy”, Brian Pullan (red), Crisis and Change
in the Venetian Economy, London 1968 s 139-42. Ang. problemen med livsmedelsférsérjningen och stigande
matpriser som leder till hdgre 16ner (pa subsistensniva), se B Pullan, ”Introduction” och "Wage Earners and the
Venetian Economy”, ibid, s 12-14 och 146-74. Betréffande forsdrjningsproblemens strukturella rétter och den
venetianska hemmamarknadens av sméarrendatorer dominerade och ranteutsugna uppland se S J Woolf, ~Venice
and the Terrafirma: Problems in the Change from Commersial to Landed Activities”, ibid, sarskilt s 179-87.
Ang. livsmedelsforsorjningens allmanna problem i Italien och Medelhavsomradet, vilket starkt intensifierades
under 1500-talets senare del, se C T Smith, An Historical Geography of Western Europe before 1800, New York
1967, s 416-18.

%2 Detta havdas av E L Jones, “Editor's Introduction”, s 21.

% Ang. den engelska industrins fortsatta tillvaxt under senare delen av 1600-talet och hemmamarknadens viktiga
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1600-talen tycks salunda den valmaende klassen av arrendatorer och fria bénder i likhet med
godsagarna ha erbjudit en betydande avsattning for engelska industrivaror.®* Samtidigt och pa
lang sikt, i synnerhet fran 1600-talets slut och 1700-talets borjan, skapade de fortsatta for-
battringarna i jordbruksproduktiviteten tillsammans med de laga livsmedelspriserna en extra
kdpkraftsmarginal hos betydande grupper inom medelklassen och kanske dven underklassen,
vilket fick hemmamarknaden att véxa och underblaste industrins kontinuerliga tillvaxt in i den
industriella revolutionens epok.* Den engelska ekonomiska utvecklingen berodde salunda pé&
en néra nog unik, symbiotisk relation mellan jordbruk och industri. Det var i sista hand en
revolution inom jordbruket, baserad pa uppkomsten av kapitalistiska klassrelationer pa
landsbygden, som gjorde det mojligt for England att bli det forsta landet som undergick en
industrialisering.

Det kontrasterande misslyckandet hos Frankrike att omvandla sitt jordbruk tycks ha varit en
direkt foljd av att bondeegendomen fortsatte att starkas samtidigt som den upplostes i Eng-
land. Vi har redan aberopat den relativa framgang med vilken bondesamhallena i hela Vast-
europa lyckades sta emot godsagarnas makt under medeltiden. Sarskilt har den langvariga
process, genom Vvilken by efter by i olika franska regioner kunde tillvinna sig vissa betydelse-
fulla ekonomiska och politiska réttigheter — att anvanda allmanningarna, fixera arrendena,
sékra arvsratten och ersatta gamla byfogdar med sina egna, valda representanter — med
sarskild omsorg sparats av historikerna, vilka papekat dess historiska betydelse.*® VVad som
emellertid fortfarande kraver en forklaring ar de franska bondernas formaga att inte enbart
etablera vissa friheter och egendomsrattigheter gentemot godsagarna, utan att &ven kunna
behalla dem under en utomordentligt 1ang historisk epok — sarskilt under den period da deras
engelska motsvarigheter inte langre férmadde detta. Varje svar pa fragan maste vara
provisoriskt. Men det som i ljuset av den engelska utvecklingen tycks ligga bakom den
patagliga hallfastheten hos det franska bondedgandet ar dess nara samband med den franska
kungamaktens speciella utvecklingsform.

Salunda tycks i Frankrike, i motsats till i England, den centraliserade staten (atminstone till
stor del) ha utvecklats till en "’klasslik” foreteelse, dvs till en oberoende tillagnare av dver-
skott. Detta berodde framst pa dess godtyckliga makt att beskatta jorden. I samma grad som
bonderna kunde enas mot godségarna, befria sig fran livegenskapen och vasentligen vinna
aganderdétt till sin jord — och detta kunde de som sagt i betydande utstrackning — i samma
grad blottade de sig for en potentiell exploatering fran kungamaktens sida. Ty d&ven om
bondernas lokalt grundade organisation — den viktigaste kéllan till och den faktiska gransen
for deras makt — ibland var tillracklig for att sta emot de lokala godsagarnas krav, sa forslog
den atminstone pa lang sikt vida simre mot den centrala statens ansprak. Féljaktligen kunde
staten utvecklas till godsagarnas medtdvlare i samma grad som den kunde etablera sin ratt att
tillagna sig 6verskottet fran bondernas produktion. Den hade darmed intresse av att begransa

roll i denna process se L A Clarkson, The Pre-Industrial Economy in England 1500-1750, London 1971, kap. 4
sérskilt s 185 ff, samt F J Fisher, ”The Sixteenth and Seventeenth Centuriers: The Dark Ages of English
Economic History”, Economia, ny serie, XXIV (1957).

% W G Hoskins, ”The Leistershire Farmer in the Sixteenth Century”, i hans Essays in Leicestershire History,
Liecester 1950. F J Fisher, ”London as an Engine of Economic Growth™, J Bromley/E H Kossman (red), Britain
and the Netherlands, London 1960; samt dens, The Sixteenth and Seventeenth Centuries ... ™.

% Fér denna argumentation se E L Jones, “Editor's Introduction”; dens, ”Agriculture and Economic Growth in
England, 1660-1750; Agricultural Change”; dens, ”The Agricultural Origins of Industry”, Past and Presenty, nr
40 (juli 1968; A H John, ”Agricultural Productivity and Economic Growth in England, 1700-1750”, Journal of
Economic History, XXV (1965); dens, ”Aspects of the English Economic Growth in the First Half of the
Eighteenth Century”, Economia, ny foljd, XXVIII (1961); D E C Eversley, ”The Home Market and Economic
Growth in England, 1750-1780”, E L Jones/G E Mingay (red), Land, Labour and Population in the Industrial
Revolution, London 1967.

% Se sarskilt R Fossier, La terre et les kommes en Picardie, 11, s. 708-30. Se &ven ovan, not 73. Dessutom G
Fourquin, a a, I, kap. 3, sarskilt s 190.
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godségarnas arrenden for att ge bonderna mojlighet att betala mer i skatt. Det var darfér som
den ingrep mot godsagarna for att gora slut pa bondernas ofrihet samt etablera och garantera
deras &gande.

Ett monsterfall dar staten pa detta satt utvecklas till en oberoende, klasslik tillagnare av 6ver-
skott, samtidigt som det vaxer fram en etablerad, dgande bondeklass, finner vi kanske i de
”minienvalden” som vaxte fram i de vésttyska furstendémena under nya tidens borjan. | dessa
stater forde furstarna en medveten politik for att skydda bondernas &gande, vilket vuxit fram
under medeltiden och redan var relativt val etablerat. | synnerhet sdkte furstarna att forsvara
sékerheten och omfattningen hos bondernas jordagande i syfte att trygga sig en egen, obero-
ende beskattningsbas (Bauernschutzpolitik). Darfor blev arrendena rattsligt fixerade,
bondernas arvsratt vidmaktholls eller aterstélldes, och i vissa fall aterlamnades till bénderna
jord som tidigare varit i bondehand men som forlorats till adeln. Samtidigt gjorde furstarna
vad de kunde for att omskifta den uppsplittrade bondejorden till koncentrerade gardar, pa
samma gang som de agerade for att hindra bonderna fran att stycka upp sin jord. Till slut
lyckades furstarna omvandla béndernas egendomar till enhetliga beskattningsobjekt.®” |
konsekvens darmed kunde de vasttyska bonderna mot slutet av 1600-talet vinna kontroll 6ver
upp till 90 procent av jorden.*®

De olika stadierna i den process, varigenom de franska bonderna lyckades konsolidera sitt
eget starka (om an mindre utbredda) grepp 6ver jorden i relation till kungamaktens utveck-
ling, ar langt ifran klargjorda. En vandpunkt tycks ha forekommit atminstone i Parisregionen
under mitten av 1200-talet i de som det skulle visa sig avgorande konflikterna mellan bonder
och godsagare pa grund av de senares forsok att utstracka sin aristokratiska taille. Det var som
vi sett kring denna taille som fragan om bondernas ofrihet kom att avgoras i denna region.
Godsagarna sokte befasta sin ratt att godtyckligt beskatta sina arvearrendatorer. En framgang
for dem skulle ha etablerat bondernas ofria stéllning och utsatt dem for ytterligare godtyckliga
palagor fran godsdgarnas sida. Emellertid stod Parisregionens bonder emot, med kraft och i
stort antal. Det som tycks ha vant utvecklingen till deras forman var monarkins ingripande
mot godsagarna. Nar kronan gick med pa att ta upp malet, erkande den darmed bondernas fria
rattsliga stallning vilket banade vagen for fixerade arrenden och ett faktiskt 4gande.* Vad
som pa lang sikt kanske var annu mera utslagsgivande var vissa atgarder som staten vidtog pa
1400-talet. Under denna period tycks staten allmant ha konfirmerat okrankbarheten hos
censen (det arftliga bondearrendet). Det forblev salunda rattsligt besvarligt fér godsagarna att
till sina huvudgardar lagga det stora antal gardar som &vergetts till foljd av krig och sjunkande
befolkning. Foljden blev att den andel av jorden som stod under béndernas kontroll bibehélls.
Det &r vart att marka, att det var just vid denna tid som kungamakten tog avgorande steg for
att organisera bondesamhallet i byforsamlingar med valda rad, for att pa sa vis administrera
och samla in de dramatiskt 6kade skatterna till kronan.*®

Resultatet av detta blev att konsolideringen av bondeegendomen, i férening med den franska
statens utveckling, vid nya tidens borjan pa den franska landsbygden hade skapat en
klasstruktur som hogst avsevart skilde sig fran den som uppstatt i England. Det finns heller
inget béttre vittnesbord om dessa olika strukturer &n de dramatiskt olika bondeuppror, som

" F Luetge, Geschichte der deutschen Agrarverfassung, Stuttgart 1963, s 100-02 och 134-54. For den
foregaende diskussionen om den vasttyska utvecklingen &r jag Joel Singer stort tack skyldig.

% Eberhard Weis, “Ergebnisse eines Vergleichs der grundherrschaftlichen Strukturen Deutschlands und
Frankreiches vom 13. bis zum Anfang des 18. Jahrhunderts”, Vierteljahrschrift fir Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte, LVII (1970), s 1-14, sérskilt s 13. Han kommer bl a fram till, att den tyska adeln tycks ha
tvingats in i ett ytterligt beroende av furstarna och blivit en administrativ aristokrati par excellence.

% Marc Bloch, ”Blanche de Castille et les serfs du Chapitre de Paris”, Mélanges Historiques, Paris 1963, 1, s
462-90; G Fourquin, a a, I, s 111.

199 1hid, s 180, 377, 382, 430-32 och 514 f; J F Lemarignier, La France médiévale: institutions et société, Paris
1970, s 318; Marc Bloch, French Rural History, London 1966, s 128 f.
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utmarkte nya tidens inledning i de bada landerna. | England riktades bondeupproren naturligt-
vis mot godségarna, en sista, hopplos kamp for att férsvara den sénderfallande bondeegen-
domen mot den hotande kapitalistiska inringningen. | Frankrike var malet for bondeupproren
typiskt nog den envaldiga statens kvavande beskattning, denna stat som ironiskt nog verksamt
hade ingripit for att starka och skydda bondeegendomen (och darmed hejdat den kapitalistiska
utvecklingen).'®

Salunda utvecklades i Frankrike bondeegendomen och envaldes-staten under 6msesidigt
boroende av varandra. Staten okade sin egen makt tack vare sin formaga att ga emellan
godségarna och bonderna och garantera bondernas frihet, arvsrétt och fixerade arrenden, var-
igenom den kunde anvéanda bondernas produktion, via en beskattning utanfor parlamentarisk
kontroll, som direkt inkomstkélla, vilket starkte den kungliga makten och sjalvstandigheten.
Som Marc Bloch har papekat var under 1600-talet — den absolutistiska utvecklingens
héjdpunkt i Frankrike — den avgorande funktionen for intendenterna, kungamaktens direkt
administrativa representanter i landsorten, att skydda bysamhéllena, beskattningsunderlaget,
frén godsdgarnas dverdrivna utsugning”.'%? Féljaktligen férde godségarna en valdsam for-
svarskamp under denna period for att skydda sina” bénder for den avancerande kungliga
beskattningsapparaten, vilken systematiskt sokte utstracka sin rackvidd pa landsbygden.'®®

| England utvecklades den centrala kungamakten daremot, sarskilt fran slutet av 1400-talet
och framat, i samband med och i sista hand under beroende av godségarklasserna, vilket fick
sitt mest ibgonenfallande uttryck i de parlamentariska institutionernas samtidiga expansion
(medan dessa forfoll i Frankrike). Som vi sett kunde de engelska bonderna pa 1400-talet
genom flykt och motstand vinna sin frihet fran livegenskapen. Deras relativa misslyckande
nar det gallde att uppna full &ganderatt till huvuddelen av jorden (vilket deras franska mot-
svarigheter hade astadkommit langt tidigare) berévade emellertid kungamakten den poten-
tiella finansiella bas bland bonderna, som den skulle ha behdvt for att kunna utveckla sitt
oberoende gentemot godsagarna. Darfor kunde den kungliga centraliseringen inte anta nagon
absolutistisk och pa bonderna byggande form. Av samma skal var det monarkins beroende av
godsagarna i sina centraliserings-stravanden pa 1400-talets senare och 1500-talets tidigare del,
som hindrade den att spela en avgorande roll till hjalp for bonderna i deras fruktlésa kamp for
full &ganderétt, vilken infoll under just denna period. Viktiga delar av den engelska hdg- och
lagadeln var villiga att stodja kungamaktens politiska kamp for centralisering mot de upp-
roriska stormannen for att uppna ordning och en stabil grund for ekonomisk utveckling. Men
det var just dessa element bland godségarna som var mest angeldgna att for inh&dgnandets,
gardskoncentrationens och jordbrukskapitalismens skull undergrava bonde4gandet.'%*

11 Om de engelska upproren se ovan. Betraffande bondeupproren i Frankrike se den sammanfattande artikeln av
J H M Salmon, ”Venality of Office and Popular Sedition in Seventeenth-Century France”, Past and Presenty, nr
37 (juli 1967). Aven om det rader en hiftig debatt rorande manga aspekter av dessa uppror tycks alla, inklusive
de bada ledande huvudkombattanterna Boris Porchev och Roland Mousnier, halla med om att oppositionen mot
de statliga skatterna spelade en stor roll. Se Boris Porchnev, Les soulevements populaires en France de 1623 a
1648, Moskva 1948 (Paris 1963); och Roland Mousnier, ”Recherches sur les soulevements populaire en France
avant la Fronde” Revue d'histoire moderne et contemporaine, V (1958), s 81-113.

192 M Bloch, French Rural History, s 134.

1% En avsldjande redogorelse for kampen mellan den franska kungamakten och adeln om ratten att beskydda
bonderna, i avsikt att kunna exploatera dem for egen rakning, som framfor allt koncentrerar sig pa forsoken att
utstriacka den kungliga jordbeskattningen och det motstand som adeln i sina bonders namn gjorde mot dessa
forsok, ges av P Deyon, ” A propos des rapports entre la noblesse francaise et la monarchie absolue pendant la
premiere moitié du XVIlle siecle”, Revue Historique, CCXXXI (1964), s 341-56.

104 Ang. centraliseringsprocessen under tudorregimen och sarskilt mellan kronan och de delar av den jordagande
klassen (adlig eller ej) som stodde centraliseringen gentemot baronerna, se L Stone, ”Power”, Crisis of the
Avristocracy, kap. 5. Dessutom en rad arbeten av M E James: A Tudor Magnate and the Tudor State, York 1966,
Change and Continuity in the Tudor North, York 1965, ”The First Earl of Cumberland and the Decline of
Northern Feudalism”, Northern History, | (1966); ”The Concept of Order and the Northern Rising of 1569, Past
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Det vore fel att pasta att de franska godsagarna inte ville koncentrera sina gardar. Poangen &r
emellertid, att de for att dstadkomma detta inte som i England bara kunde héja arrendena till
en omojlig niva och darigenom gora sig av med en smaarrendator, nar hans tid gick ut. I storre
delen av Frankrike garanterade den av staten stodda lagen arvsratt och fixerade arrenden for
arvd arrendejord. Godsagaren tvingades darfor att kopa upp ordkneliga sma arrendegardar for
att astadkomma en sammanhéllen enhet. Detta var séllan latt att uppna. A ena sidan hade
arrendebonden manga starka skal att halla fast vid sin gard, ty den var basen for hans,
familjens och arvingarnas existens. A andra sidan var det forst p& mycket l&ng sikt som de
rent ekonomiska krafterna tenderade att undergrdva bondeegendomen. Det fanns ingen stark
press pa bonden, att for att kunna 6verleva driva sin jord lika I6nsamt eller effektivt som hans
potentiella medtavlare, for det fanns inga direkta metoder for sadana konkurrenter att
besegra” honom pa. Med andra ord var bonden inte tvungen att konkurrera, darfor att ingen
tvingade honom att "’halla sin stallning” pa véarldsmarknaden, vare sig marknaden for
arrendatorer eller den for varor.

Till skillnad fran en ren arrendator var arrendebonden med egendomsratt inte tvungen att
leverera en ranta, som motsvarade den som godsagaren kunde fa fran varje annan arrendator;
han stod inte infor hotet att avhysas nar hans tid gick ut. | motsats till den sjalvstandige
hantverkaren var han inte tvungen att producera billigt nog for att hans varor skulle kunna
séljas med vinst for géllande marknadspris. Allt som kravdes for att en arrendebonde med
egendomsratt skulle dverleva (forutsatt forstas att det rérde sig om en livsmedelsproducent)
var, att han producerade tillrackligt for att hans familj skulle kunna forsorjas och att han
kunde betala sina skatter (och det vanligen fixerade arrendet). Han kunde dessutom ofta fa ett
tillskott genom att géra dagsverken.

Att uppehalla forsorjningen var forstas sallan latt for bonderna, sarskilt inte fér de manga med
relativt sma gardar. Befolkningstillvaxten och gardsklyvningen minskade bondernas produk-
tionsbas i relativ eller absolut mening. De héjda skatterna som sarskilt foljde pa krigen inne-
bar samtidigt, att blotta 6verlevandet krdvde en storre produktion (staten, som till en bdrjan
hade utgjort bondeegendomens viktigaste stod blev salunda, ironiskt nog, det viktigaste
upphovet till dess upplosning). Slutligen reducerade de undan fér undan hojda priserna vérdet
av den dagsverkslon som ofta kravdes, for att bonderna skulle klara sig pa sina gardar.'% Det
var heller ingen tillfallighet, att det storsta antalet dodsfall tycks ha intréffat i tider av krig
(sarskilt religionskrigen och fronden) och hungersnod (sarskilt forsdrjningskriserna” under
slutet av 1600-talet), och var koncentrerade till de omraden som direkt berérdes av stridshand-
lingarna (exempelvis Parisregionen och Burgund).'®® Men &ven for denna 1angsiktiga press
och dessa plotsliga katastrofer galler, att det var relativt sporadiskt och langsamt som de
undergrévde bondeegendomen i Frankrike som helhet. Det franska bondesamhallets och den
franska bondeegendomens fortsatta styrka vid slutet av 1600-talet bekraftas av det faktum, att

and Presenty, nr 60 (augusti 1973). Dessa forfattares forskningar har borjat forse oss med detaljerade fallstudier,
som askadliggor den stora Gverlappningen mellan dessa bada element bland godségarna, bade adliga och icke-
adliga, mellan dem som stddde den kungliga centraliseringen i samhéllsfredens och den allménna ordningens
nytta och dem som ville driva en hogst kommersiell och progressiv politik med utgangspunkt fran sina
jordagarintressen — koncentration, inh&gnader, forbattringar inom jordbruket. Jag har i detta sammanhang dragit
nytta av en opublicerad uppsats av Eleanor Searle, ”The Jack Cade Rebellion: Social Unrest in England 1450-
1460”. Betraffande parlamentets utveckling under denna period finns det manga uppsatser och bocker av G R
Elton och J E Neale.

195 e P Goubert, “The French Peasantry of the Seventeenth Century: A Regional Example”, Past and Presenty,
nr 10 (november 1956), s 75.

108 Eor fallstudier dver bondeagandets upplésning se sarskilt Jean Jacquart, La crise rurale en Ile-de-France
1550-1670, Paris 1974; Marc Venard, Bourgeois et paysans au XVlle siecle: Recherche sur le role des bourgeois
parisfens dans la vie agricole au sud de Paris au XVlle siecle, Paris 1957; samt P de Saint Jacob, ”Mutuations
économiques et sociales dans les campagnes bourguignonnes a la fin du XVle siecle”, Etudes Rurales, | (1961),
S 34-39.
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45-50 procent av den odlade jorden fortfarande befann sig i bondeégo, ofta styckad i manga
tegar.! 170; England innehade motsvarande grupp vid denna tid inte mer an 25-30 procent av
jorden.

Med utgangspunkt fran den franska egendomsstrukturen &r det knappast forvanande, att 1500-
och 1600-talens vaxande befolkning, marknad och spannmalspriser inte ledde till nagra
forbattringar inom jordbruket utan bara till en férnyelse av den gamla, malthusianska cirkeln
av underutveckling. Med den styrka som bondeegendomen, stddd av sin utnyttjare staten
hade, kunde godségaren for det mesta inte dra nytta av de héjda priserna pa jord och
jordbruksprodukter, darfor att detta vanligen forutsatte den svara uppgiften att koncentrera
jorden. Godsagarna slog darfor in pa den enda vag som stod 6ppen for dem, namligen att
forsoka erhalla en allt storre del av ett konstant eller till och med minskande
produktionsresultat. Pa huvudgardens jord, som vanligen bestod av sma atskilda tegar,
framtvingade de korttidsarrenden med drakoniska villkor, avsedda att pressa ut de arrende-
rande bonderna med hjalp av héjda arrenden och sankt forsorjningsniva genom att utnyttja
den pa grund av befolkningstrycket vaxande efterfrdgan pa gardar. Detta minskade
naturligtvis arrendatorernas formaga att vidta forbattringar, eftersom de sallan hade nagra
medel dver till forbattringar sedan de betalat sitt arrende.*® Konstrasten kunde inte vara mer
slaende till laget i England, déar godsagarna uppnadde dkad jordranta genom att samarbete
med sina arrendatorer om kapitalkravande investeringar pa de stora gardarna och darmed
astadkom ett hogre totalt utbud, istallet for att helt enkelt, pa arrendatorernas bekostnad, lagga
beslag pa en allt storre del av en konstant eller sjunkande produktion.™, !, Samtidigt
fortsatte alltsa gardsklyvningen pa den sektor som utgjordes av fri bondejord. Ocksa detta

97 p Goubert, ”Le paysan et la terre: siegneurie, tenure, exploation”, E Labrousse m fl (red), Histoire
économique et sociale de la France, I1, Paris 1970 s 135-39. ”Det erkdnns allmént att de franska bénderna kunde
aga ... sd mycket som halften av den franska jorden” (s 135).

1% Se not 80 ovan.

199 En god redogdrelse for hur denna utpressning” av arrendatorerna gick till och av dess ekonomiska foljder
ger L Merleiaa.

19 Mark Adam Smiths analoga observationer: “Réantan utgjorde forr en stérre andel av jordbrukets produkt 4n nu
... | takt med att utvecklingen gar framat minskar rantan i fornallande till jordens produkt, d&ven om dess totala
méangd okar.” The Wealth of Nations (red Edwin Cannan), New York 1937, s 318.

11 Det &r i detta sammanhang sléende, att godsagarna dven inom de relativt begransade omraden dar stora,
koncentrerade egendomar hade skapats i Frankrike, vanligen tillampade samma utpressningspolitik™ gentemot
sina stora arrendatorer, med foljd att det 4ven pa de relativt fa stora arrendegardarna infordes ett hogst begransat
antal forbattringar. Se J Jacquart, a a, s 289-91, 326-30 och sérskilt s 747 f samt 756 f. Jfr &ven M Venard, a a,
sarskilt s 117 f. Det &r oklart varfor godsagarna intog denna hallning i stallet for att anta det “engelska systemet”
med samarbete mellan godsagare och arrendator. Men skalet kan &ter tankas vara forbundet med den allménna
egendomsstrukturen i Frankrike, vilken fortfarande starkt dominerades av bondedgande, samtidigt som landet led
av den allmént stagnerande ekonomi som h&dngde samman med denna egendomsstruktur. | synnerhet gallde for
jamforelsen med England, att det franska jordbruket forfogade 6ver en stor reserv av jordbruksarbetare som
saknade alternativa anstéllningsmaéjligheter — dvs deras loner var mycket 1&ga relativt sett — och detta upp-
muntrade naturligtvis arbetskraftsintensiva brukningsmetoder samt forsummelse av kapitalkrdvande och arbets-
kraftsbesparande teknik. | avsaknad av ndgon egentlig drivfjader for att genom kapitalinvesteringar forbattra
produktiviteten hos sin jord hade godséagaren inget skl att avsta fran att utpressa”, sin arrendator. Ocksa i
omraden dér stora, koncentrerade arrendegardar dominerade stora delar av arealen, brukade de sdlunda omges av
ett hav av smabonder, som behdvde lata sig anstallas som daglonare for att fa det hela att ga ihop. (Se J Jacquart,
aa, s 332-48, sarskilt s 341 och 348, och M Venard, a a, s 27-29). Det var inte bara sa att bondernas starka
stallning i forhallande till jorden tenderade att leda till en fortsatt uppklyvning (genom arvsskiften) och en snabb
koncentration av bondebefolkningen till sméaegendomar. Kanske annu viktigare var att denna massa av halv-
bonder och halvproletérer i motsats till de engelska jordbruksarbetarna inte hade ndgonstans att ta vagen (6kad
efterfragan pa jord innebar en press pa I6nerna), pa grund av landets bristande ekonomiska utveckling i évrigt
(industrin, stdderna), vilket i sin tur var en foljd av den etablerade, bondedominerade jordbruksstrukturen. Deras
naturliga tendens att stanna pa sina miniegendomar stérktes alltsa av den ekonomiska nédvandigheten att gora
detta. Salunda upprattade bondejordbruket annu en ond cirkel av efterblivenhet, som motverkade jordbruks-
kapitalismen, &ven dér dess yttre former var nérvarande (stora férenade dgor drivna av storarrendatorer med
hjalp av I6nearbetare).
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minskade naturligtvis béndernas allméanna inkomstniva, det 6verskott som fanns tillgangligt
for en potentiell investering i jordbruket och de begrénsade férhoppningarna om
jordbruksforbattringar. Staten, som hjalpt bonderna att behalla sin jord, bidrog nu naturligtvis
till att minska deras behallning av den, genom att med hjalp av hojda skatter konfiskera
mycket av det som aterstod av bondernas produktionsresultat.

Det &r darfor inte svart att forsta det dystra ekonomiska utvecklingsmonster som denna
klasstruktur patvingade Frankrike. Det var inte bara s att den langsiktiga
jordbruksproduktiviteten stagnerade, utan det fanns en darmed sammanhéngande oférmaga att
utveckla hemmamarknaden. Salunda ledde ironiskt nog den fullstandigaste friheten och
egendomsratten for lantbefolkningen till fattigdom och en sjalvgenererande cirkel av
efterblivenhet. | England var det just avsaknaden av sadana rattigheter som underlattade
starten for en verklig ekonomisk utveckling.

* X *

Denna uppsats presenterades ursprungligen vid American Historical Associations arliga mote
i december 1974. En tidigare version framlades vid det samhéllsvetenskapliga seminariet vid
Institute for Advanced Study i Princeton i april 1974. Jag vill tacka professorerna Franklin
Mendels, T K Rabb Eleanor Searle och Lawrence Stone for den tid och moda de agnat at att
kommentera och Kritisera uppsatsen. Sarskilt tack &r jag skyldig Joel Singer for den stora
hjalp han gett mig i form av bade information och analys for min forstaelse av den tyska
utvecklingen.
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