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Var vag - Mot kuppmentaliteten
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”Unser Weg. Wider den Putschismus von Paul Levi Mit einem Artikel von Karl Radek als
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[stats]kupp. Red

Lastips
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Pierre Broué: Tyskland 1921: Marsaktionen
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E H Carr: Kommunistiska internationalen 1920-22.
John Riddell: Kominterns viktiga vdndning 1920-1921 (avsnittet “Marsaktionen™)
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fallen, bl a i samband med Kommunistiska internationalens 3:e kongress:

e Ett brev till Zinovjev som ingar i samlingen Kommunistiska Internationalens tredje
kongress under rubriken ”Anmaérkningar till det forslag om teser for Kommunistiska
internationalens taktik som ...”

e Brev till de tyska kommunisterna (aug 1921)

Lenin tar dven upp Levi och Marsaktionen i sina samtal med Klara Zetkin, se Minnen av
Lenin (avsnittet Den “tyska fragan”)

Kominterns 3:e kongress kommenterade Marsaktionen kortfattat (och tyvérr ganska éver-
slatande) i avsnittet ”VII Marsaktionens lardomar” i ”Teser dver taktiken” — se dokument-
samlingen Kominterns tredje kongress

Andra tidsdokument (fran tidskriften Kommunistiska internationalen):
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Gud i himlen, vad pagér har! Verkliga samvetskval, fast forstarkta, eller inget av det slaget? Ar du
verkligen medveten om vad du gjort? Det bésta handlandet, det ddlaste och hogsta malet ... ett mal
som Gud en endaste gang lagger i dina hander har du behandlat som skit i en svinstia.

(Gerhart Hauptmann, Florian Geyer)

Nér jag planerade denna skrift hade Tyskland ett kommunistparti med en halv miljon med-
lemmar. Nar jag atta dagar senare skrev den var detta kommunistparti skakat i sina grund-
valar, och dess sjélva existens ifragasatt.

Det kan forefalla riskabelt att under en sa allvarlig kris som kommunistpartiet nu befinner sig
i, lagga fram en sé oreserverad kritik. Men det kravs inte sa mycket eftertanke for att dra
slutsatsen att denna kritik inte bara ar anvandbar utan nddvéandig. Det oansvariga spel som
drivits med partiets existens, med medlemmarnas liv och dde, maste fa ett slut. Det maste
avslutas genom medlemmarnas vilja, med tanke pa att de ansvariga annu vagrar se vad de har
gjort. Partiet far inte med stangda 6gon slapas ner i en anarkism av Bakunintyp. Och om ett
kommunistiskt parti ska kunna byggas upp igen i Tyskland, sa kraver de déda i centrala
Tyskland, Hamburg, Rhenlandet, Baden, Schlesien och Berlin, for att inte tala om de manga
fangar som fallit offer for den bakunistiska galenskapen under den senaste veckans handelser:
”Aldrig igen!”

Samtidigt galler att den vita terror som nu hérjar inte far anvandas som en mask bakom vilken
de ansvariga kan undfly sitt politiska ansvar. Inte heller ska den ilska och de férolampningar
som riktas mot mig bli en anledning till att backa fran denna kritik. Jag vander mig till
partimedlemmarna i denna anda, med en redogorelse som maste krossa hjartat pa var och en
som arbetat for att bygga upp det som nu rivits ner. Detta dr bittra sanningar, men “vad jag
erbjuder ar medicin, inte gift”.

Skrivet 3-4 april 1921
Paul Levi

Centralt fér debatten om revolutionen i arbetarklassen stér fragan om tempo. Asikterna
varierar mellan a ena sidan de klentrogna som ser det hela som en fraga som *fortfarande
befinner sig vid horisonten”, och vid den andra ytterligheten, de optimistiska som tror att
revolutionen skulle kunna ”bryta ut i morgon” om inte nagra manniskor nagonstans slog till
bromsarna. Men nar sadana fragor diskuteras &r det sallsynt att folk pekar pa de konkreta
faktorer som &r avgorande for denna snabbare eller langsammare takt. Darmed lyfts inte
fragan om revolutionens tidtabell Gver nivan om ett visst datum skulle vara for tidigt eller for
sent. | fangelset ar dagen alltid lang, medan den alltid &r kort nar man vandrar i skogen om
varen, trots att det handlar om samma tjugofyratimmarsdag. | sjalva verket beror
revolutionens hastighet pa tva slags faktorer: objektiva och subjektiva. De objektiva
faktorerna ar hur starka motsattningarna ar mellan produktionsforhallandena och
distributionssystemet, det existerande produktionssystemets mojlighet och férmaga att
fortsatta fungera, proletariatets tillstand, hur akut motsattningen mellan proletariatet och
borgarklassen &r, graden av kris inom varldshourgeoisin, och sa vidare.

Det skulle vara 6verflodigt att har upprepa vad som sa ofta har sagts. En kandearbetsloshet,
en 6kad fattigdom inom proletariatet samt medelklassen och tjanstemannen inom handel och
intellektuella yrken, statens allt sémre ekonomi, omorganiseringen av borgerliga stater till nya
och fientliga intressegrupper, den globala motsattningen mellan fortryckarna och de fortryckta
i alla lander, med de senare for forsta gangen i varldshistorien forenade till en medveten
enhet, som tanker och planerar pa varldspolitisk niva inom Komintern med Sovjetunionen i
ledningen: detta ar de objektiva faktorerna.

Men héar maste vi ta hansyn till de subjektiva faktorerna, eller rattare sagt den subjektiva



3

faktor som idag alltid &r avgorande nér det galler att gestalta de objektiva villkoren: I vilken
utstrackning &r den revolutionara klassen villig och férmdgen, ar den mogen, att gripa
makten? | vilken utstrackning har den kontrarevolutionéra klassen mentalt slitits ner och
uttrottats sa att makten kan ryckas ur dess hander? Dessa tva krafter, den revolutionara
klassens vilja att erdvra, och den kontrarevolutionara klassens forsvarsvilja, ar inte tva olika
ting. Den ena &r snarare avhangig av den andra; kampen mellan partierna aterspeglar detta,
innehav av statsmakten ar dess mal, och styrkan i anvandandet av statsmakten dess mattstock.

Det ar i denna mening ett véletablerat faktum att den tyska borgarklassen, trots sitt vaxande
ekonomiska forfall, lyckats med en viss konsolidering. I november 1918 var statsmakten ett
”ingenmansland”. Den hade glidit ur borgarklassens hinder, dnda skulle ingen idag havda att
proletariatet dvertog den. Borgarklassen var, trots det forlamande slag den fatt ta emot, forst
pa fotter igen; Noskes massakrer i januari och mars 1919 var milstolparna, Weimar-
konstitutionen var det utifran synliga tecknet pa att den kénde sig som herre igen. Sedan dess
har inte den tyska borgarklassens styre — dess politiska styre — behévt uppleva nagon
ytterligare allvarlig chock: Kapp-kuppen, som kunde ha lett till en sddan chock antingen fran
hoger eller vanster, passerade utan att tillfoga den nagra allvarliga skador.

Denna seger for borgarklassen ar naturligtvis inte nagot absolut, utan i hdgsta grad nagot
relativt, som bevarar sin karaktér av seger endast sa lange som den revolutionara klassens
krafter inte tar 6ver borgarklassens krafter. Att de proletara krafterna &r pa vag att gora detta
ar ganska sékert. Inte bara for att det finns betydligt fler proletéra navar &n borgerliga
laderhandskar: bourgeoisin befinner sig under press fran den allt starkare ekonomiska
nedgangen, och ar helt genomsyrad av kénslan att situationen ar hopplds och oundviklig, och
lever fran dag till dag utan nagot som helst hopp. Proletariatet &r den enda klass som béar
hoppets och darmed segerns stjarna i sitt brost : bade de fysiska och (som Napoleon skulle ha
formulerat det) de moraliska faktorerna ar pa proletariatets sida, och darmed dess seger.

Allting beror salunda pa de revolutionara krafternas tillstand och utveckling. Utvecklas de
snabbt eller langsamt? Marx gav sjalv ett bestamt svar pa detta. | Klasstriderna i Frankrike
1848-1850 skrev han:

Det revolutionara framatskridandet brét inte fram genom sina omedelbara tragikomiska foljder utan
tvartom genom att driva fram en samlad, maktig kontrarevolution, genom att frambringa en mot-
standare, och forst genom kampen mot denne mognade omstortarpartiet till ett verkligt
revolutionart parti.*

Ingenting kunde uttrycka intensiteten och snabbheten i den revolutiondra utvecklingen i
Tyskland tydligare an detta. Vad Marx har syftade pa var utvecklingen av den revolutionara
makten under kampen mot en stabil kontrarevolutionar makt. Men under den pagaende
revolutionen i Tyskland haller de revolutionara krafterna ungefar samma utvecklingstakt som
de kontrarevolutionara. Detta visar sig pa tva satt. Den revolutionara klassens, proletariatets,
styrka véxer i proportion till styrkan och antalet hos dess mest medvetna och beslutsamma
fortrupp. 1 november 1918 utgjorde kommunisterna i Tyskland en grupp, men ingen stor
sadan. | februari 1921 var de en styrka pa en halv miljon. Det andra sattet pa vilket de
revolutionéra krafternas véxande styrka uttrycks ar att den tyska proletéara klassen under de
tva och ett halvt aren av tysk revolution redan har fatt utsta fruktansvérda slag. Det har
forlorat blod i strida strommar. En gang, tva ganger, och en tredje gang har den lidit tungt av
detta, och dnda har det vid varje tillfalle bara tagit den en kort stund att resa sig igen med nya
krafter, med en jéttes gestalt och styrka. Ingen klass i varlden har nagonsin forut lyckats med
detta. Utvecklingen av de revolutiondra krafterna i Tyskland — oberoende av hur mycket detta
kan forvana de otaliga bland oss — fortsétter i en ovantat och oerhort snabb takt. Proletariatet
som under fyra ar stod bakom kejsaren, men idag kan rakna in en halv miljon kommunister,

! Marx 1973a, s. 35. [ pd svenska: Klasstriderna i Frankrike 1848-1850 ]
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har fatt ett nytt ansikte, bade intellektuellt och politiskt.

Men de otaliga fragar till vilken nytta allt detta kan vara om proletariatet fortfarande inte har
erdvrat makten. Och nu kommer vi till det verkliga problemet: vad kan kommunistpartiet gora
I detta lage for att erfvra statsmakten?

Manga kommunister begar tva misstag i sitt tainkande. Det forsta ar att bara se proletariatet av
de tva stridande klasserna. Men det ar faktiskt ingen revolutionéar taktik att halla pa och titta
pa och mata sig sjalv i spegeln; mycket viktigare ar kommunisternas forhallande till alla andra
klasser och skikt som k&mpar mot kapitalismen, som alla kdmpar for bourgeoisins fall. Bland
alla dessa klasser och skikt &r naturligtvis proletariatet det som i kraft av sina existensvillkor
“upphéver de gamla produktionsforhallandena, [och dirmed] upphéver proletariatet med
dessa produktionsforhallanden klassmotsattningarnas existensvillkor, klasserna dverhuvud-
taget”; ? proletariatet 4r den enda verkligt revolutionara klassen. Det 4r bara arbetarklassen
som klass som har som mal att forandra de géllande produktionsforhallandena, och alla dar-
med sammanhdangande relationer. Under ett senare stadium av revolutionen kommer utan
tvivel en nédvandig motsattning uppstd — om an tillfallig — mellan de klasser och skikt som
idag star vid dess sida, men under inga forhallanden rattfardigar detta att proletariatet
behandlar dessa klasser och skikt som icke-existerande, som skikt man inte kan alliera sig

med eller annu véarre som fiender.

Anda har just detta mycket ofta varit fallet. Det finns manga kommunister som utanfor
proletariatet endast ser ”en enda reaktiondr massa”. Denna “enda reaktiondra massa” var en
slogan som Lassalle hittade pa, och som ofta kan lata bra snarare an ha en bra innebord. Marx
kritiserade den bittert i just detta avseende, och visade att den totalt saknade innehall. | sin
Kritik av Gothaprogrammet (1875) skrev han:

Bourgeoisin ar [i Kommunistiska manifestet] uppfattad som revolutionar klass — som barare av
storindustrin — i motsats till feodalherrar och medelstand, vilka vill behalla alla samhélleliga
positioner som utgor produkten av foraldrade produktionssitt. De bildar alltsa inte tillsammans
med bourgeoisin en enda reaktiondr massa.

A andra sidan &r proletariatet revolutionart i forhallande till bourgeoisin, da det — sjalvt uppvuxet
pa storindustrins mark — stravar att befria produktionen fran dess kapitalistiska karaktar, som
bourgeoisin soker foreviga. Men Manifestet fortsétter: att medelstanden ... blir revolutionira med
hinsyn till sin forestdende overgang till proletariatet”.

Fran denna synpunkt ar det alltsa aterigen tokigt, att de, tillsammans med bourgeoisin och till pa

kopet med feodalherrarna i forhallande till proletariatet “’bildar en enda reaktionér massa”.’

Under revolutionstider uppkommer ocksa taktiska 6vervaganden vid sidan av dessa teoretiska
och principiella fragor. Under icke-revolutionara tider ar dessa icke-proletéra och icke-
borgerliga element de som &r minst medvetna om sin klassposition. Under utvecklingens
langsamma forlopp klarar de inte av att se eller forsta motsattningen mellan sina egna mal och
bourgeoisins. Detta ar forklaringen till varfor de, i likhet med de allt fattigare hantverkarna i
Tyskland, sa ofta och med bitterhet ses som bihang till bourgeoisin eller de feodala klasserna,
och till och med likstalls med dem. Men revolutioner I6ser upp alla sadana sociala slojor. De
fungerar som ett I6sningsmedel som skiljer pa dem som inte hor ihop socialt. De bryter
traditioner och tvingar bade individer och klasser att se verkligheten bakom skenet.
Klassmotsattningen mellan bourgeoisin och de klasser som utsatts for proletarisering — aven
om de inte annu faktiskt blivit proletariserade — blir uppenbar.

Det &r kommunisternas forsta plikt att erkdnna dessa fakta och dra konkreta slutsatser av dem.

2 Kommunistiska manifestet
3 Marx 1974, s. 349. [ Kritik av Gothaprogrammet ]
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Hur &r dessa skikt uppbyggda? | Tyskland &r de extremt mangskiftande, mer an i Ryssland.
Sjalvfallet fanns alla skikt som finns i Tyskland ocksa i Ryssland, men dar var de framforallt
jordfattiga bonder. Bade betraffande antal och tyngd utklassade dessa alla Gvriga smaborger-
liga och halvproletara skikt, sa att det kunde sagas att den som hade bondernas stod hade
halvproletariatet.

| Tyskland finns ingen enskild mellanklass som &r sa dominerande. | Tyskland &r landsbygds-
proletariatet splittrat bade socialt och geografiskt mellan smabonder med sma jordlotter i
soder och arbetare pa storgodsen i norr. Dessutom finns hantverkare pa hogst varierande
nivaer, alltifran den hjulbenta byskraddaren i 6vre Bayern som arbetar at bonderna for mal-
tider och femtio pfennig per dag, till den egenféretagande yrkesmannen med elektriska verk-
tyg. Det finns ocksa ett tredje skikt som ar ojamforligt mer betydelsefullt i Tyskland, namli-
gen kontorister och tjansteman, fattiga intellektuella osv. Alla dessa upplever revolutionen i
sina egna liv. Tank till exempel pa utvecklingen for de tyska jarnvagsarbetarna under de tva
aren av revolution. Eller las den nyligen publicerade skriften av den sachsiska regeringens
radgivare Schmidt-Leonardt, Das zweite proletariati. Ingen av dem ar proletérer, atminstone
inte till sin klasstillhorighet, men de &r alla emot bourgeoisin, och de maste tas med i
berdakningen.

Vilken betydelse har dessa skikt? Sa lange de tyr sig till bourgeoisin &r de redskap som
bourgeoisin anvéander for att bek&mpa proletariatet; om den lanken bryts, men de fortfarande
haller distans till proletariatet, innebar de atminstone ett betydande hinder for proletariatets
maktovertagande; om de sympatiserar med proletariatet underlattar de eller till och med
mojliggor proletariatets maktovertagande.

Det behdver i detta ssmmanhang inte ségas att ingen kommunist har en tanke pa att vanta tills
dessa skikt sjdlva blivit kommunister. Lenin formulerade denna fraga pa féljande satt i sin
artikel om ”Valen till Konstituerande forsamlingen och proletariatets diktatur’:

... endast proletariatet [4r] i stand att leda de arbetande ménniskorna ut ur kapitalismen och fram
till kommunismen. Att de smaborgerliga eller halvt smaborgerliga arbetande massorna i forvag
skulle kunna avgodra den ytterst komplicerade politiska fraigan om huruvida de skall ”f6lja
arbetarklassen eller bourgeoisin” dr inte ens att tdnka pa. Att de ickeproletara arbetande skikten
vacklar &r ofrankomligt, det ar ofrankomligt att de har egna praktiska erfarenheter, som gor att de
kan jamfora bourgeoisins ledarskap med proletariatets ledarskap.*

Langre fram skriver Lenin:

Sist och slutligen var det just denna vacklan bland bonderna sasom de viktigaste representanterna
for de arbetande smaborgerliga massorna som avgjorde sovjetmaktens och Koltjak-Denikin-véldets
ode. °

Dessa skikt kan alltsa i vissa situationer bli avgorande. Det & kommunisternas uppgift att
vinna inflytande éver dem. Men hur ska de lyckas med detta?

I Ryssland, dar detta mellanskikt var mindre komplicerat och huvudsakligen bestod av bara
bonder, var fragan nagot enklare. Den som gav bonderna jord skulle fa deras stod. Bolsje-
vikerna var de enda som var fast beslutna att inte bara att ge bonderna jord — det var alla for —
utan dven skapa forutsattningar for detta genom att ta jorden fran &garna, och detta gjorde det
mojligt for bolsjevikerna att samla detta mellanskikt under sin fana.

De tyska kommunisterna har annu inte funnit ndgon vég att ens narma sig dessa mellanskikt.

Ett jordbruksprogram, aven ett som tillfredsstaller bade bonder och lantarbetare, racker inte,
eftersom bonderna och lantarbetarna hér inte dr sa avgorande som de var i Ryssland. Det ar
inte heller tillrackligt att forsakra hantverkarna om att deras dod som klass ar oundviklig pa

* Lenin 1965, p. 267. [Valen till Konstituerande forsamlingen och proletariatets diktatur]
® Lenin 1965, p. 268. [ ibid. ]
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grund av den kapitalistiska ekonomins lagar; for &ven om nagra ar pa vag att do sa vinner man
inte 6ver dem som vanner genom att dagligen forutspa deras dod. Det ar ocksa otillrackligt att
halla fast vid att intellektuella och tjansteman redan ar proletarer, fast bara omedvetna om det;
detta ar inte tillampbart som specifikt kdnnetecken pa detta sociala skikt. Det rader inget
tvivel om att kommunisterna maste forsoka narma sig dessa skikt med fragor som intresserar
dem som grupp.

| Ryssland fanns det tva sadana fragor vid sidan av den agrara. Den allt annat dverskuggande
var fragan om fred, som for narvarande inte &r aktuell i Tyskland. Den andra var den natio-
nella fragan, som naturligtvis hade en fullstandigt annan innebord i Ryssland an den har i
Tyskland.

Sjdlva termen den nationella fragan” reser omedelbart oroande kdnslor bland vissa grupper i
Tyskland. Eftersom de minns nationalbolsjevismen, en fara som de nétt och jamt klarade sig
frén, kan de inte lngre std ut med att hora ordet “nationell”.® Men orsaken till att national-
bolsjevismen var icke-kommunistisk var inte att den engagerade sig i den nationella fragan,
utan for att den ville 16sa den nationella frigan genom en pakt mellan folkets alla klasser”,
genom att proletariatet skulle forbrédras med bourgeoisin, kommunisterna med Lettow-
Vorbeck.” Det var detta som var icke-kommunistiskt. Men det &r inte heller kommunistiskt att
vagra utforska den nationella fragan. Precis i borjan av revolutionen forsokte en skribent i
Berlin bli av med den nationella frdgan genom att grunda ett ”antinationalistiskt socialistiskt
parti”. Att sopa undan den nationella fragan pé detta sitt 4r samma sak som att séga: “Det
finns inga asnor ldngre i den hér vérlden eftersom jag dr en oxe.”

Den nationella fragan existerar, och internationalisten Karl Marx insag det och tog med det i
berikningen politiskt. ”Avskaffandet” av nationen &r inte foremal for ett pabud, &n mindre en
partiresolution, det &r snarare en process:

Medan proletariatet till att borja med maste erdvra den politiska makten, upphdja sig till nationell
klass, konstituera sig sjalvt som nation, sa ar det for egen del &nnu nationellt [...] Den nationella
isoleringen och motsittningarna mellan folken forsvinner alltmer redan [...] Proletariatets herra-
vilde kommer att fa dem att forsvinna dnnu mer [...] I samma utstrackning som den ena individens
exploatering genom den andra upphévs, kommer den ena nationens exploatering av den andra
ocksa att upphévas.?

Just nu ar darfor nationen fortfarande en existerande storhet for proletariatet; kamrater som,
pa grund av att vi har internationalism som slutmal, redan idag végrar se den nationella fragan
och behandla den som nagot existerande, begar precis samma misstag som dem som, eftersom
vi &r emot parlament och for sovjeter, nu végrar se parlamentet, eller, eftersom vi &r for
statens avskaffande, behandlar staten som om den inte langre existerade och, som anarkister,
inte vill befatta sig med politik. Dessa kamrater &r likaledes antipolitiska, de &r helt enkelt sa
att de overfor det till det utrikespolitiska faltet.

Jag upprepar: den nationella fragan existerar nufortiden i Tyskland i form av “exploatering av
en nation av en annan”, och detta dr den mest brannande fragan for alla dessa mellanskikt i
Tyskland. Endast pa den vagen kommer vi att kunna vinna 6ver dessa skikt pa var sida. Och
endast av den anledningen bor det vara kommunisters plikt att, vid de mest kritiska 6gon-
blicken for den nationella fragan, fora fram paroller som for dessa mellanskikt betyder en
I6sning pa deras nationella plagor. Parollen om en allians med Sovjetryssland skulle ha

® Nationalbolsjevismen var en utbredd strémning efter det tyska nederlaget 1918. Den féresprakade att alla
klasser i Tyskland skulle férena sig med Sovjetryssland i kamp mot Ententen. Den representerades sérskilt av
Hamburg-kommunisterna Heinrich Laufenberg och Fritz Wolffheim, som bildade KAPD sedan de uteslutits ur
KPD i augusti 1919, men brét snart med det. Wolffheim blev senare nazist medan Laufenberg lamnade politiken.
" Paul von Lettow-Vorbeck, preussisk general och befalhavare i tyska Ostafrika. | sin egenskap av Reichswehr-
general slog han 1919 ned Hamburg-resningen.

¥ Kommunistiska manifestet a.a.
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kunnat vara en sadan paroll,? och borde ha presenterats som en nationell paroll, dvs inte som
en paroll under vars skugga kommunister och preussiska junkrar skulle omfamna varandra
som brdder, utan snarare en paroll med vilken kommunisterna, och proletérer i allménhet,
skulle agera tillsammans med dessa mellanskikt i kamp mot godségarna och bourgeoisin, som
saboterar denna enda flyktvag, nar de forsoker sékra sin fortsatta existens som exploaterande
klass genom att forrada sitt land, och forhandla med vasts borgarklass for att dverlamna delar
av tyskt territorium till Frankrike (Rhenlandet) eller avsiktligt splittra landet (Bayern). Med
detta krav skulle vi utvidga den proletdra kampen. Det dr inget annat an struntprat nar en liten
skara marxistiska hycklare hojer sin rost och havdar att kravet pa en allians med Sovjetryss-
land ”frén en borgerlig regering” skulle vara kontrarevolutionart eller — annu véarre — ”oppor-
tunistiskt”, ingen “revolutionér paroll”. Man skulle kunna paminna dessa omtdnksamma
individer om att bolsjevikerna drev hela sin politiska propaganda fore maktévertagandet med
sadana “opportunistiska paroller”. De krédvde av den borgerliga regeringen att den omedelbart
skulle sluta fred, trots att ingen bolsjevik var omedveten om att en fred som slots av en
borgerlig regering inte skulle innebdéra fred, och att en verklig fred endast kunde slutas mellan
ett proletariat och ett annat. De drev sin propaganda under parollen: jord till bénderna, och
genomforde ocksa fordelning av jorden, d&ven om ingen bolsjevik var omedveten om att
kommunismens slutmal inte r att dela upp jorden mellan privata smabdénder, utan mer eller
mindre motsatsen till detta. De gjorde det och var tvungna att gora det. Var det en marxistisk
uppgift? Pa intet séatt. Revolutionen ar inte en sak for kommunistpartiet, och inget kommunis-
tiskt monopol. Med Marx’ ord i ett brev till Kugelmann, det &r en "folkets revolution”, dvs en
valdsam process dar alla arbetande méanniskor och fortryckta krafter kommer i rorelse, reser
sig och hamnar i opposition — var och en pa sitt eget satt — mot fortryckarna, och under denna
process ar det kommunisternas framsta uppgift att sammanfora alla dess krafter och leda dem
mot ett mal, stortandet av fortryckarna. Ty endast i den man de forstar detta & kommunisterna
vad de forvantas vara: revolutionens basta ledare och samtidigt dess bésta tjanare. Det var
med detta i dtanke som Marx skrev i sin ” Centralledningens hénvéndelse till forbundet fran
mars” 1 mars 1850:

”Arbetarna kan naturligtvis i revolutionens inledningsskede 4nnu inte foresla nagra direkt
kommunistiska atgarder.”*

Kommunismen kommer inte vid revolutionens inledning utan vid slutet, och kommunisterna
ar inte de som forvaxlar slutet med inledningen, utan de som vill fortsatta fran inledningen till
slutet. Om kommunistpartiet inte ska misslyckas redan i borjan, maste det ocksa beakta de
fragor som ror dessa mellanskikt, det maste behandla den nationella fragan som nagot
existerande, och resa en paroll som visar pa en losning for dessa skikt, &ven om det &r en
tillfallig 16sning.

Vad som ar avgorande for kommunisterna ar naturligtvis deras forhallande till den genuint
revolutiondra klassen, proletariatet. Det &r i relationerna till proletariatet som kommunisterna
visar sin verkliga livsduglighet. Om kommunisternas forhallande till dessa andra, halvprole-
tara mellanskikt ar av taktiskt slag, genom vilken en korrekt eller felaktig instéllning kan
paskynda eller bromsa revolutionen, sa ar kommunisternas relationer till proletariatet av
principiell natur. Den som inte forstar kommunistens forhallande till proletariatet och handlar
darefter, den upphor att vara kommunist. Vi skulle inte behdva dréja vid denna fraga om inte
nyligen passerade handelser hade brutit sonder allt som vi trodde kunde tas for givet.

% I sitt "Oppna brev” fran den 8 januari 1921 uppmanade Levi for KPDs rikning till gemensam aktion med andra
socialistiska partier och fackforeningar till stod for arbetarklassens omedelbara behov, inklusive bildandet av
sjalvforsvarsorganisationer mot hgerterror och uppréattandet av handels- och diplomatiska férbindelser med
sovjetiska Ryssland.

19 Centralledningens hanvandelse till férbundet, mars 1850
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”| vilket forhallande star kommunisterna till proletariatet i allmanhet?” Detta ir den friga som
Marx staller i Kommunistiska Manifestet. Han fortsatter med att besvara den pa foljande sétt:

Kommunisterna utgor inget sarskilt parti gentemot de andra arbetarpartierna.

De har inga intressen som skiljer sig fran hela proletariatets intressen. De staller inte upp nagra
sérskilda principer efter vilka de vill forma den proletéra rorelsen.

Kommunisterna skiljer sig fran de 6vriga proletara partierna bara darigenom att de a ena sidan
framhé&ver de av nationaliteten oberoende intressena hos hela proletariatet och gér dem gallande i
proletariatets olika nationella strider, och & andra sidan darigenom att de under de olika utveck-
lingsstadier som kampen mellan proletariat och bourgeoisi genomgar alltid féretrader hela
rorelsens intressen.

Kommunisterna ar alltsd praktiskt den beslutsammaste, alltid framat-drivande delen av arbetar-
partierna i alla lander; de har fore proletariatets dvriga massa teoretiskt kommit till insikt om den
proletéra rorelsens villkor, gang och allmanna resultat.™*

Dessa stycken ar en av kommunismens grundlagar. Alla andra &r bara en tillampning och
forklaring av den. Och utifran denna synvinkel ska vi utvardera tre fragor:

e Hur ar det numeriska férhallandet mellan de tyska kommunisterna och det tyska
proletariatet?

e Hur ser forutsattningarna ut for proletariatet att erévra statsmakten?

e Hur ska statsmakten erévras?

a) Hur ar det numeriska forhallandet mellan de tyska kommunisterna och det tyska
proletariatet?

Vart syfte med att ta med foljande siffror fran olika valkampanjer ar ingalunda att havda att
ett visst agerande eller maktovertagande &r mojligt endast sedan ett sarskilt numeriskt for-
hallande har uppnétts via val eller rostning. Annu mindre har vi i tankarna den parodiska teori
som fordes fram i Vorwarts ndgon gang forra aret, att ett Overtagande av statsmakten av
proletariatet skulle vara mojligt om bara 51 procent av delegaterna hade rostat for proletariatet
— Vorwarts hade tillrattavisat nagra SPD-medlemmar for att de havdat att proletariatets
maktovertagande under vissa omstandigheter skulle vara mojligt dven om bara 49 procent av
“befolkningen i stort” hade rostat for “’proletariatets diktatur”, som dessa herrar formulerade
det. Minst av allt forsoker jag anvanda dessa siffror for att indikera att kommunisternas mal
kan uppnas genom val och rostning. Jag haller snarare fullstandigt med det som Lenin skrev i
”Valen till Konstituerande férsamlingen och proletariatets diktatur”:

Allman rostratt &r en méatare pa mognaden i olika klassers uppfattning om sina uppgifter. Den visar
hur de olika klasserna ar bojda for att 16sa sina uppgifter. Sjalva lésandet av dessa uppgifter astad-
kommes inte genom réstning, utan genom klasskamp i alla former, anda fram till inbérdeskrig.*

Det ar i detta sammanhang jag pekar pa vissa siffror. Det dr synd — och inte bara av denna
orsak — att de tidigaste siffrorna som skulle beh6vas for denna jamforelse saknas; dvs siffror
fran det forsta allmanna valet efter revolutionen startat, fran 19 januari 1919, som kommunis-
terna bojkottade. Vi maste darfor borja med valet till det preussiska parlamentet i februari
1921. Arbetarpartierna fick i detta val foljande rostantal (avrundade till tusental):

KPD 1156 000
USPD 1 087 000
SPD 4171000

Dessa siffror visar att kommunisterna vid denna tidpunkt utgjorde ungefar en femtedel av de
proletarer som 6verhuvudtaget uppfattade sig tillhora sin klass. Aven om man lagger till

1 Kommunistiska manifestet a.a.
12 yalen till Konstituerande forsamlingen och proletariatets diktatur, a.a.
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USPD, som inte bor sammanraknas med kommunisterna, utan snarare med socialdemo-
kraterna, utgor de bara en tredjedel av dessa proletarer.

KPD USPD SPD
Berlin 112 000 197000 221000
Storberlin (Berlin med Potsdam | och II) 233 000 397000 564 000
Magdeburg 26 000 48000 264000
Halle 204 000 76 000 71000
Norra Westfalen 49 000 23 000 196 000
Sodra Westfalen 108 000 84000 283000
Ostra Diisseldorf 105 000 84000 131000
Vaéstra Dusseldorf 65 000 23 000 94 000
Rhen-Westfalens industriregion 372 000 214000 704 000

Senare kommer jag att mer i detalj diskutera dessa siffrors betydelse, och gor har bara féljan-
de komentar. Sarskilt nér man jamfor rostresultatet for Berlin, dven om det ar tillampligt
ocksa pa alla andra siffror, med resultatet av Riksdagsvalet forra sommaren, ar det tydligt att,
efter USPD:s splittring gick lika manga av deras anhangare 6ver till Socialdemokraterna och
Noskes parti, som till kommunisterna. Dessa fakta framgar ocksa tydligt ur siffrorna for
delstatsvalen i Mecklenburg i juni 1920 och mars 1921. Siffrorna var (i runda tal):

KPD USPD SPD
juni 1920 1200 24500 128000
mars 1921 15000 2600 137000

Under denna tidsperiod forlorade USPD 22 000 roster, kommunisterna vann ca 13 800 roster,
och majoritets-socialisterna omkring 9 000. Om vi tar med i berdkningen vad den kommunis-
tiska sidan vann fran andra partier an USPD, och haller i minnet att socialdemokraterna utan
det de vann fran fore detta USPD skulle ha forlorat roster i detta starkt landsbygdsmassiga
distrikt, kan vi dra slutsatsen att USPD-rosterna gick mer eller mindre lika mycket at hdger
som vanster, savida de inte forsvann helt och hallet (vilket skedde sarskilt i Berlin).

Vi har ocksa ett annat matt pa det kvantitativa forhallandet mellan kommunisterna och
proletariatet, forhallandet i fackforeningarna. Medan valresultaten inte visar nagon skarp
grans mellan proletéara och icke-proletara grupper, och en del av proletariatet inte finner nagot
uttryck i valsiffrorna, ar fackféreningarna rent proletara, och varje kommunistisk fackmedlem
ar ocksa otvivelaktigt medlem i kommunistpartiet. Forhallandet mellan antalet KPD-med-
lemmar och antalet fackforeningsmedlemmar ger alltsd en maxsiffra for kommunistpartiets
aktuella kvantitativa (inte intellektuella) inflytande i det fackliga proletariatet som helhet.

De fackforbund som var anslutna till ADGB hade foljande medlemsantal:

Slutet av 1918 2 866 012
Slutet av 1919 7338123

Det fanns ocksa 858 283 medlemmar i de kristliga fackforeningarna vid slutet av 1919. Vid
slutet av 1919 var darfér ungefér 8,2 miljoner tyska arbetare organiserade i fackféreningar.
Antagligen 6kade detta antal ytterligare under 1920, sérskilt for ADGB. Men om vi ser just
dessa siffror i forhallande till antalet kommunister i borjan av 1921, dvs 500 000, foljer att
kommunisterna utgjorde runt 1/16 av det fackanslutna proletariatet, och runt 1 /14 av det
proletariat som var organiserat i fria fackféreningar.

Detta ar det kvantitativa forhallandet, och ingenting att avskrackas av. For i revolutionéra
situationer kan sadana proportioner forandras mycket snabbt, och ovanpa det numeréara
inflytandet finns ocksa, eller borde finnas, det intellektuella inflytandet.

Jag ska senare aterkomma till fragan om denna intellektuella paverkan och dess betydelse,
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och hur den uppstar och forsvinner. Har vill jag bara peka pa en enda sak, som vi ofta redan
papekat. | viss mening har kommunisternas situation blivit svarare trots den véaxande kommu-
nistiska organisationen och trots det — atminstone tidigare — vaxande kommunistiska inflytan-
det. Vid den tyska revolutionens borjan var socialreformisterna av alla slag helt och hallet pa
defensiven. De hade visserligen stora massor bakom sig, men deras medlemsbas var i oord-
ning; vi hade fri tillgang till dem och kunde paverka dem. Men idag har socialreformismen
stallt upp ett medvetet och hart motstand mot kommunismen; har och dar har den redan Gver-
gatt fran defensiv till offensiv, och har avlagsnat kommunister fran deras positioner. Detta
innebar att kommunisternas intellektuella inflytande pa de proletara massor som fortfarande
ar obeslutsamma eller lutar at reformismen inte langre kan tas for givet. Det kravs kamp for
detta. Och for narvarande &r det tydligt att kommunisterna utgér en minoritet inom
proletariatet.

b) Vilka ar forutsattningarna for proletariatets maktévertagande?

Jag har redan ovan forklarat vad som inte ar en nddvandig forutséattning. Det kravs inte att
majoriteten av det tyska proletariatet har ett medlemskort i kommunistpartiet i sin hand. Inte
heller ar det en nddvandig forutsattning att proletariatet redan mangrant gatt till valurnorna
och med skrivna eller tryckta valsedlar bekréftat att de &r redo.

Det ar inte ens en nddvéndig forutsattning att de mellanskikt som jag hénvisat till ovan ska
vara kommunistiska eller helt och hallet stodja kommunisterna. Naturligtvis innebar deras
stod i varje situation att proletariatets uppgift forenklas extremt mycket, bade under och efter
maktovertagandet, och man kan ocksa téanka sig omstandigheter dar fientlighet och avvisande
fran dessa skikt omajliggor ett maktovertagande. Men sadana problem uppstar till storsta
delen endast under kampforloppet, sa det &r svart att faststalla nagra regler i forvag; om de
tillampas mekaniskt skulle de endast forsvaga den offensiva andan.

Men &ven bortsett fran detta kravs verkligen vissa forutsattningar for ett 6vertagande av
statsmakten. Lenin sdger i den tidigare ndmnda artikeln:

Pa basis av uppgifterna om valen till den konstituerande forsamlingen har vi studerat de tre forut-
sattningarna for bolsjevismens seger: 1) dvervéldigande majoritet bland proletariatet; 2) nastan
halften av armén; 3) 6vervaldigande styrkedvervikt i det avgérande 6gonblicket pa de avgorande
punktern?s, namligen i huvudstaderna [Petrograd och Moskva] och pa arméns fronter nara
centrum.

Betraffande de forutséttningar som rader i Tyskland har vi redan med sifferexempel tagit upp
den forsta av dem, en avgdrande majoritet inom proletariatet, och vi kommer att senare ta upp
andra beldgg. Det andra villkoret, dvs ndstan halften av de vapnade styrkorna, kréver dver-
huvudtaget inga sifferméassiga uppgifter, eftersom de &r for sma for att vara relevanta. Vi har
inget inflytande i armén, och sa snart vi far nagot 6verhuvudtaget sa forlorar vi det alltid igen.
Men samtidigt kan vi séga att den tyska armén idag inte har den avgdrande betydelse som
armen hade i Ryssland. Lenin fortsdtter med att sdga att “armen redan i oktober-november
1917 [var] till halften bolsjevikisk. Harforutan skulle vi inte ha kunnat segra.”** Armén har
inte denna betydelse i Tyskland.

Den tredje forutsattningen ar “6vervaldigande styrkeovervikt i det avgérande dgonblicket pa
de avgorande punkterna”. Denna standpunkt ar fullstdndigt korrekt. En majoritet behovs inte
for att vinna ett slag. Man behover bara vara i majoritet vid den plats pa slagféltet som ar
avgoOrande. Man behdver inte heller vara i majoritet for att vinna ett krig, det &r tillrackligt att
ha stor dverlagsenhet pa de platser dar slagen utkampas.

Vilka &r da de avgorande platserna? For Rysslands del beskriver Lenin dem pa foljande sétt:

3 valen till Konstituerande forsamlingen och proletariatets diktatur, a.a.
14
Aa.
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de viktigaste stdderna och de militéra fronterna i deras narhet. Denna sistndmnda faktor ar
ocksa annorlunda for var del, av ovannamnda skél. Aterstér de viktigaste staderna, och den
med regeringsbyggnaderna och den centrala apparaten, som maste hallas om statsmakten ska
gripas.

Trots — eller ska vi sdga ”’pa grund av” — vissa Berlinkamraters starkt utvecklade kansla for all
slags ”opportunism”, och deras icke mindre utvecklade talang for att argumentera emot den,
ar tyvarr Berlinorganisationen mer eller mindre den varsta vi har i hela Riket. Detta visar sig
tydligt inte bara av valsiffrorna, utan ocksa pa andra sétt. Kort sagt har de ansvariga Berlin-
kamraterna inte gjort nagonting for att uppna forutsattningen for det mal som de kampar for
mer ih&rdigt an alla andra.

Det finns emellertid andra platser i Tyskland som under vissa omstandigheter skulle kunna bli
avgorande.

Jarnvagarna. Situationen &r har inte sarskilt annorlunda &n inom armén. Det starka inflytande
vi hade tidigare har vi fordarvat pa grund av vissa idiotier. Inom dessa halvborgerliga och
halvintellektuella cirklar, i synnerhet tjanstemannen, har vi rakat ut for stora motgangar for
vara forsummelser i kontakterna med dessa skikt. Men trots det har vi ett visst inflytande
bland jarnvagsanstallda, aven om det bara galler i vissa stader eller distrikt.

Sedan industridistrikten. I Tyskland finns inget industridistrikt som skulle kunna férlama den
borgerliga staten i ett slag och fa den att kapitulera, vilket Berlin kan om regeringsbyggnader,
banker osv. ockuperas. Men det finns tva industridistrikt som ar av livsviktiga for staten, men
som skulle kunna fa den att kapitulera forst efter en viss tid: Rheinland-Westfalen och cent-
rala Tyskland. Vad géller Rheinland-Westfalen har vi redan sett hur 372 000 kommunistroster
uppvags av 214 000 oberoende och 704 000 majoritets-socialdemokrater. Det kan alltsa inte
bli tal om nagon forkrossande majoritet har.

Det andra omradet &r centrala Tyskland. | Halle-distriktet hade vi 204 000 kommunistroster
mot 76 000 oavhangiga och 71 000 majoritets-socialdemokrater. Dar hade vi ett maktigt stod
och en stark och hjaltemodig organisation férberedd for offer. Vi hade det...

Men i varje fall &r det uppenbart att, forutom i centrala Tyskland, som inte &r avgorande vad
géller en snabb framstdt, finns det ingenstans dér vi har en ”férkrossande majoritet”.

Var och en som nu, i detta lage, sétter igang en aktion for att erévra statsmakten &r en
gycklare, och var och en som séager till kommunistpartiet att allt det behdver gora ar att sétta
igang ar en légnare.

¢) Hur ska statsmakten erévras?

Proletariatets erfvring av statsmakten ar i allménhet (undantag har redan intraffat, som i
Ungern) ett resultat av en segerrik resning, antingen av proletariatet ensamt eller med stdd av
andra skikt som dragits med i revolutionen. Vilka ar da forutsattningarna fér en resning? Om
detta séger Lenin fljande i ”Kan bolsjevikerna behalla statsmakten?” *°

Om ett revolutionart parti inte har majoriteten bland de revolutionéra klassernas fortrupper och i
landet, sa kan det inte ens bli tal om uppror. Dessutom kravs for ett uppror: 1) revolutionens
framvéxande i landsomfattande skala; 2) den gamla regeringens, t ex “koalitions”-regeringens,
fullstdndiga moraliska och politiska bankrutt; 3) betydande vacklan bland alla mellanskikten, dvs
bland dem som inte &r helt for regeringen fast de igar var helt for den.

Har ska jag ater prova dessa premisser i Tysklands fall, knyta an till och kritiskt granska
handelseforloppet under de senaste dagarna i Tyskland.

1. Grundforutsattningen som maste féreligga vid sidan av alla de 6vriga, att det revolutio-
nara partiet har ”majoriteten bland de revolutionéra klassernas fortrupper och i landet”

15 Kan bolsjevikerna behalla statsmakten?
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foreldg och foreligger inte i Tyskland, som vi redan har sett. Aven om man lamnar lands-
bygdsbefolkningen at sidan, som har inte spelar sasmma avgérande roll som den gjorde i
Ryssland, har kommunistpartiet (”det revolutionira partiet””) anda inte majoritet bland
proletariatet (”’de revolutionara klassernas fortrupper”).

2. Revolutionen framvaxte inte i landsomfattande skala”. Visserligen blev den avancerade
delen av arbetarklassen alltmer forbittrad, antalet arbetslésa 6kade dag for dag, fattig-
domen och misaren blev allt stérre. Men det 6gonblick hade annu inte kommit da miss-
nojet 6vergick i okande massaktivitet; vid denna tidpunkt uttrycktes det som sa ofta sker, i
en véaxande resignation.

3. Man kan inte tala om den gamla (dvs. “koalitions”)-regeringens fullstandiga moraliska
och politiska bankrutt. I Preussen, déar socialdemokraterna ar i koalition med de borgerliga
partierna, fick de nastan dubbelt sa manga réster som de andra proletara partierna till-
sammans, och mer an i juni foregaende ar.

4. Lika ohallbart skulle det vara att pasta att det forelag en betydande vacklan bland alla
mellanskikten”; kommunistpartiet hade inte gjort ndgonting for att fa dem osékra, inte ens
nar gynnsamma sadana tillfallen uppstod, som vid London-diktatet. *°

Vi ar sakra pa att ingen inom det tyska kommunistpartet kan ha hyst nagra tvivel rérande
dessa forutsattningar.

Men hur var da forutsattningarna, hur kom aktionen till?

Jag forklarar i forvag att den situation som Partiet befinner sig i &r svarare an nagonsin
tidigare. Inom loppet av nagra veckor, kanske dagar, kom mer det att avgoras om KPD kan
fortsatta att existera, om tysk kommunism kan fortsatta finnas till som ett Parti. Det &r en plikt
att i denna situation rikta sig till Partiet med fullstandig 6ppenhet och sannfardighet; de som
bér ansvaret for att ha genomfort denna aktion maste bara detta ansvar, liksom varje parti-
kamrat. Bara pa detta satt kan vi undvika att forse den vita rattvisan med nya offer, och for-
hindra att den olycka som redan skett paverkar vidare cirklar an det Tyska kommunistpartiet.
Men inom ramen for detta kravs sanningen — hela sanningen.

Hur borjade aktionen? Det var inte det Tyska kommunistpartiet som gav den initiala
impulsen. Vi vet inte ens vilka som bar ansvaret for densamma. Det blev allt vanligare att
EKKI:s sandebud 6verskred sina befogenheter; dvs att det senare visade sig att sandebuden i
sjalva verket inte hade sddan befogenheter.*’ Vi &r darfor inte i stand att kunna tillskriva
EKKI ansvaret, aven om det inte gar att dolja att vissa EKKI-kretsar uppvisade ett visst
missndje med det tyska Partiets “passivitet”. Men bortsett fran allvarliga misstag inom
rorelsen mot Kapp-kuppen, kunde det Tyska partiet inte anklagas for verkliga missgrepp. Det
fanns alltsa ett starkt tryck pa Zentrale att ga till aktion nu, omedelbart och till varje pris.

Det var nodvéndigt att rattfardiga denna omedelbara aktion. Vid centralkommitténs
sammantrade den 17 mars uttryckte sig en talare i ansvarig stallning® sa har:

Om det allmdnna laget maste sdgas samma sak som Levi forklarade vid forra motet, bara det att
efter denna rapport [ fyra veckor tidigare!! — P.L.] har motsattningarna mellan de imperialistiska
staterna skarpts, och antagonismen mellan Amerika och Storbritannien stallts pa sin spets. Om inte

A,

7 Béla Kun, tidigare ledare for den ungerska sovjeten och ledamot av Kommunistiska Internationalens Exekutiv-
kommitté (EKKI), anlande till Tyskland i bérjan av mars, bevdapnad med den nya teorin om revolutionar
”offensiv”’. Som Levi skrev till Lenin den 27 mars forklarade Kun att ”Ryssland star nu infor en ytterst svar
situation. Det ar ovillkorligt nédvandigt att avlasta Ryssland genom rorelser i vast [...]. Han var saledes for
omedelbar paborja en kamp med parollen om att storta regeringen”(Levi 1969, s. 38). Redaktoérens anmérkning i
denna utgava namnger felaktigt EKKI-sandebudet som Rakosi, som redan var i Tyskland och hade utlést Levi
avgang fran KPD-ledningen.

18 | Levi-arkivet, P83/9, ar namnet “Brandler’ skrivet i marginalen i en kopia av broschyren.
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revolutionen leder till en ny vandning i handelseutvecklingen kommer vi inom kort [!! — P.L.] std
infor ett brittiskt-amerikanskt krig. ..

...interna politiska svarigheter gor det mojligt att sanktionerna kommer att skérpas [! — P.L.] den 20
mars, eftersom folkomréstningen i Ovre Schlesien kommer att &ga rum samma dag, vilket med stor
sannolikhet kommer att fora med sig en militar konflikt mellan tyska och polska imperialister. Sa
langt vi ar informerade har de tidigare franska ockupationsstyrkorna ersatts av brittiska trupper;
eftersom de franska trupperna visade en vanlig attityd mot Polen. Enligt var information [!'] intar
de nya engelska styrkorna en ganska stark stéllning till forman for Tyskland. Sannolikheten att
situationen leder till en vépnad konflikt ar 90 procent. Den polska kontra-revolutionen rustar, och
den tyska regeringen arbetar planméssigt, vilket ar valdokumenterat, for en militar konflikt sedan
boérjan av oktober. Under sitt tal uppvisade talaren dessa dokument, med anmaérkningen att de inte
bor offentliggoras. ..

Vart inflytande kommer att na utdver var organisation pa fyra- eller femhundratusen medlemmar.
Jag vidhaller att vi idag i Riket har tva till tre miljoner icke-kommunistiska arbetare som vi kan
paverka genom var kommunistiska organisation, och som kommer att strida under vara fanor dven i
vara offensiva aktioner. Om min uppfattning har ar korrekt, da tvingar dessa sakernas tillstand oss
att inte langre fortsatta att forhalla oss passivt till de inrikes- och utrikespolitiska spanningarn, inte
langre bara anvanda dessa yttre och inre relationer agitatoriskt; den nuvarande situationen
forpliktigar oss snarare att satta igang aktioner for att andra pa saker i var riktning.

Jag anser att, i varje parti med sjalvaktning, skulle en ansvarig medlem av ledningen som héll
fast vid att antagonismen under perioden mellan mitten av februari och mitten av mars i ar
hade skarpts mellan de imperialistiska staterna, och att antagonismen mellan Storbritannien
och Amerika skirpts till den grad att vi inom kort kommer att sta infor ett brittiskt- ameri-
kanskt krig”, skickas ivig till en kallvattenskur. En medlem av ledarskapet som infor ett sa
tungt beslut forlitar sig pa “hemlig information”, ”dokument som inte bor offentliggdras”, 790
procents sannolikhet” for krig, kort sagt en medlem som ldmnade en rapport jamte en rapport
fran spionen Weismann'® skulle framsta som ett dokument av historiskt varde, omedelbart
borde avlagsnas fran sin post. Som om detta inte var nog tillfogade denna ledande ansvariga
kamrat luftslottet om tva, tre miljoner icke-kommunister som skulle slass tillsammans med
oss i ’offensiva aktioner” — och detta var den politiska grunden for den f6ljande aktionen.

For att fortydliga vad en “offensiv aktion” borde vara, forklarade en annan ansvarig
medlem?:

Det som Zentrale nu foreslar ar en fullstandig brytning med det forflutna. Hittills har vi haft takti-
ken, eller snarare har vi patvingats taktiken, att vi borde lata saker utvecklas var vag, och sa snart
det uppstar en kampsituation ska vi i detta lage fatta vara beslut. Nu sager vi: vi ar sa starka, och
situationen &r sa allvarlig, att vi maste ga vidare och driva pa partiets och sjalva revolutionens dde...

Vi maste nu for Partiets skull ga till offensiven, och sdga att vi inte vantar tills utvecklingen gar var
vag, tills vi stalls infor fakta; vi vill i sa hég utstrackning som mojligt skapa dessa fakta... Vi kan i

utomordentligt hog grad skarpa motsattningarna genom att leda massorna till strejk i Rhenomradet,
vilket i utomordentligt htg grad kommer att skdrpa motsattningarna mellan Ententen och den tyska
regeringen...

| Bayern ar laget sadant, som det lange varit i Tyskland, att vi var maste vanta tills attacken kom
fran den andra sidan. Vilken ar var uppgift i detta lage? Vi maste genom vara handlingar forsakra
0ss om att detta utbrott kommer, om det maste komma, genom en provokation fran de lokala
forsvarsstyrkornas sida ...

Och en tredje ansvarig kamrat tillfogade: ”Foljaktligen maste vi bryta med Partiets tidigare
attityd, som innebar att vi undvek delaktioner och végrade formulera paroller som kunde
framstd som att vi krdvde en slutlig strid ...”.

19 Robert Weismann, preussisk statssekreterare fr allmén ordning under premiarminister Wirth.
20| Levi-arkivet, P83/9, ar namnet “Frolich” skrivit i marginalen i en kopia av broschyren.
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Detta ar den teoretiska larobyggnad pa vilken det Tyska kommunistpartiets vara eller icke-
vara sattes pa spel.

%% 9

Forst av allt en sak. Det finns kommunister for vilka orden ”skarpning”, ”stéllas pa sin spets”,
“konflikt”, osv. vécker vissa tvadngsmaéssiga revolutions-bilder till liv. Vad annat kan menas,
om talaren véntade sig att en masstrejk i Rhenomradet skulle leda till en skéarpning av Tysk-
lands konflikt med Ententen? Under tiden har vi haft ett testfall. | Disseldorf gick arbetarna ut
i strejk, och denna strejk skarpte de fransk-tyska relationerna till den grad att de franska
ockupationsstyrkorna i Dusseldorf aterlamnade vapnen till den tyska sékerhetspolisen [Sipo]
sa att de kunde sla ned strejken.

En andra skirpning” rapporterades i pressen den 4 april. Det meddelades i en rapport fran
Moers:

Uppenbarligen med direktiv fran hogre ort har den belgiska militaren pa sondagen ingripit for att
skydda de icke-kommunistiska invanarna, och nar kommunisterna borjade forsvara sig, anvande de
sina vapen. De belgiska trupperna lyckades ateruppratta lugnet. Under sammanst6tningarna med
kommunisterna blev tre brakmakare dodade och 27 skadade. Belgarna tog flera fangar. Nar
kommunisterna forsokta frita sina kamrater, och beskét och dven kastade sten pa belgarna,
besvarade belgarna elden. Truppforstarkningar ar pa vag till Moers. Gruvorna har ockuperats av
belgiska soldater.

Detta ar den pastadda skdrpningen av “motsittningarna mellan Tyskland och Ententen”, och
om Zentrale-talaren nagonstans i sitt tal hade agnat en tanke at frdgan maste han omedelbart
ha forvantat sig att den tyska regeringen skulle resa sig mot Ententen pa grund av beskjut-
ningen av tyska kommunister.

Dessa formenta padrivare av det Tyska kommunistpartiets och den tyska revolutionens dde
inser atminstone att det maste finnas en konfliktsituation, dvs. en situation dar massorna
forstar att de maste strida och ar beredda att gora det. Men den “’nya taktiken”, ”brytningen
med det forflutna”, innebir att sddana situationer maste skapas. Detta &r i sig inget nytt. Vi
har ocksa alltid forsvarat uppfattningen att ett politiskt parti kan, och ett kommunistiskt parti
maste, skapa konfliktsituationer. Men det maste gora detta genom att vara tydliga och beslut-
samma i sina standpunkter, genom skarpan och djarvheten i sin agitation och propaganda,
genom det intellektuella och organisatoriska inflytande med vilket det vinner massorna; kort
sagt det maste agera med politiska medel. Det nya som denna brytning med det forflutna fran
KPD innebar, ar att en sadan konfliktsituation ocksa kan skapas med opolitiska medel, genom
polisspionmandvrer, genom provokation. VVad som hdr menas med provokation avsldjades av
en annan kamrat i ansvarsstallning, medan aktionen dgde rum. Han sade:

Vi dr av den asikten att med en intensiv propagandaaktivitet kommer det fredliga satt som séker-
hetspolisen hittills upptratt pa att forsvinna, sa att de arbetare som idag inte ar i strid kommer att
sporras.

Och samme talare fortsatte med att s&ga — detta var den 30 mars, nédr aktionen sedan l&nge var
forlorad:

Vi maste forsoka dra oss tillbaka i god ordning, skapa konflikter, egga upp sékerhetspolisen, sporra
alla kontrarevolutionéra element. Om vi lyckas framkalla [! — P.L.] rorelsen pa detta satt, kommer
det att leda till sammanstotningar ...

Detta ar verkligen nagot nytt i historien for det parti som grundades av Rosa Luxemburg;
Detta att kommunister forvantas agera som simpla bondfangare® och provocera fram sina
bréders dod ar en fullstandig brytning med det forflutna. Jag skulle helst inte vilja slippa
aberopa beviset for att denna sista anmarkning inte &r nagon 6verdrift. Detta, jag upprepar det,
var den nya teoretiska grundvalen for det spel som tog sin bdrjan.

21 Achtgroschenjungen i originalet



15

Aktionen igangsattes. Till en borjan behdvde Zentrale inte omsétta sin nyinskaffade teoretiska
grundval i praktiken. Horsing hann fére.?? Han ryckte in i Mansfeld-distriktet och hade dér-
med redan skaffat sig en fordel: det ratta 6gonblicket. Med listen hos en gammal fackfore-
ningsbyrakrat valde han veckan fore pask, i full vetskap om vad fyradagarsstangningen av
fabrikerna fran langfredagen till och med annandag pask skulle betyda. Darmed var Zentrale
dnda frin borjan sina egna “parollers” finge. Den kunde inte utnyttja Horsings provokation pa
nagot satt som var anpassat till laget. Mansfeldarbetarna gick ut i strejk. En Zentrale-medlem
slog vid ett senare mote fast:

Vara kamrater i Mansfeld uppfattade Zentrales paroll for bokstavligt och inte i den faktiska
betydelse som den var menad. Det som hénde i Mansfeld var inte en fabriksockupation, utan en
inmarsch.

Denna framstallning ar inget annat an fortal av vara kampande kamrater. Om en paroll avgavs
mot fabriksockupationen, hur kan da ndgon ansvarig person, ens en medlem i KPD:s Zentrale,
tro att den inte skulle tillampas mot de tydliga forberedelserna foér en fabriksockupation,
inmarschen? Och kamraterna i Mansfeld tolkade Zentrales paroll pa detta sétt nar de tog till
vapen. Aven detta verkar bestridas i det ovan citerade stycket. Detta var inte forsta gangen
som Zentrale inte visste vad som hande, och forst senare upptackte vilken paroll de gatt ut
med.

Den 18 mars uppmanade Rote Fahne att ta till vapen: ”Ingen arbetare bryr sig om lagen, utan
skaffar ett vapen dér han kan fa tag i ett!”

Med denna for en massaktion sallsamma text, iscensatte Rote Fahne rdrelsen och fortsatte i
samma stil. Den 19 mars skrev den:

Orgesch-bandet® tanker anvanda svardet. De talar om naket vald. De tyska arbetarna skulle vara
ynkryggar om de inte finner mod och styrka att besvara Orgesch-bandet med sitt eget klarsprak.

Den 20:e skrev Rote Fahne:

Exemplet fran Halle-distriktet, som innebar att besvara Horsings utmaning med en strejk, maste
foljas. Arbetarklassen maste omedelbart ta till vapen och konfrontera den bevéapnade fienden.
Vapnen i arbetarnas hander.

Den 21 mars skrev Rote Fahne:

Endast proletariatet kan besegra Orgesch-bandens skandliga planer. Det kan bara géra det genom
enad aktion om det slanger ut de pladdrande socialdemokratiska forradarna, och slar ner mot-
revolutionen pa samma satt som det sjalv skulle ha slagits ned, med vapen i handerna!

Samtidigt trangde den “nya teorin” in i var organisation, med sin maning till handling samt
uttalandet att sla till sa fort som mojligt, &ven om det maste ske genom provokationer. | detta
lage uppfattade Mansfeldarbetarna parollen pa det sétt som varje fornuftig manniska skulle
gora. Det ar ett fegt fortal av de doda hjaltarna, som agerade i god tro, att pasta att dessa
Mansfeldarbetare hade begatt ett ”disciplinbrott”. Ingen kunde tro att nér Rote Fahne manade
till att gripa till vapen, sa betydde detta att dessa vapen tills vidare skulle stallas bakom spisen.
Ingen arbetare kunde forsta talet om att gripa till vapen pa annat satt an vad tidningens
|6psedel gjorde i numret fran den 24 mars 1921 (supplement nr. 139):

Kommunisternas vapen
bestar for narvarande inte minst av deras partipress,
som skoningslost uppvisar kapitalismens varbélder.

22 Socialdemokraten Otto Horsing var stathallare i preussiska Sachsen fréan 1920 till 1927. 16 mars pabjod han
en polisockupation av provinsen, med motiveringen att strejker, plundring och valdshandlingar méste stoppas.
2 Orgesch, dvs. Organisation Escherich, var 1920-21 en national sammanslutning av invénarvarn [Einwohner-
wehren] (frikarorganisation), som fatt sitt namn efter grundaren Dr George Escherich, en bayersk politiker, och
fungerade som paramilitarer under krossandet av arbetarrérelsen.
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Det &r varenda enskild kommunists plikt att delta i denna
vapenutdelning

och vinna nya kampar for var sak. Att ofortrottligt pa arbetsplatsen
och bland vanner kdampa for partipressen, sa att

den Réda Armén

av proletéra kdmpar kommer att vinna nya rekryter varje dag!

Resningen i Mansfeld-regionen brot alltsa ut under en ogynnsam vecka, i en helt omgjlig
politisk situation, pa defensiven fran allra forsta dagen, utan nagra organisatoriska
forberedelser, pa grund av den lek med upproret som den hogsta ledningen bedrivit.

Uppenbarligen hade ingen ledamot i Zentrale, inte ens den “’béste marxisten i Visteuropa”,**

last eller tagit till sitt hjarta Marx’ ord:

Upproret &r en konst liksom kriget eller andra konster och underkastat vissa regler for sitt forlopp,
som om de inte foljs, kommer att leda till katastrof for det parti som negligerar dem. Dessa regler,
logiska slutsatser utifran partiernas natur och de omstandigheter som man maste handskas med i ett
sadant fall, &r sa raka och enkla att den korta erfarenheten fran 1848 hade gjort tyskarna ganska val
fortrogna med dem. For det forsta far man aldrig leka med upproret, om man inte &r besluten att ta
alla lekens konsekvenser med i berdkningen... Upproret innebar en kalkyl med oandligt hga
insatser, vars varde kan véaxla fran dag till dag. De krafter som star emot har hela férdelen av
organisation, disciplin, och konstitutionell auktoritet. Om man inte skaffar sig bra odds mot dem
kommer man att besegras och ruineras. For det andra, nar upproret val en gang har brutit ut, maste
man handla med storsta mojliga bestdmdhet och gripa till offensiven. Defensiven innebar déden for
varje vapnad resning; den ar forlorad innan den méter sig med sina fiender.”®

Men nu fortsatte det av bara farten. Gnistan spred sig fran Mansfeld till Hamburg. Det ledde
omedelbart till ett stort antal doda, och vi kan har inte avgora om den “nya teorin” hade fallit i
bordig jord. I varje fall var kamraterna i Hamburg naiva nog att tro att en partiledning som
reste upprorets fana visste vad den gjorde, och att ledarskapet menade vad det sade. Man gick
in for det med “niibbar och klor”. Man sande ett expresshbudskap till dem att de skulle sla till
bromsarna. Nar detta var gjort ansdg man att man hade bromsat for mycket. Man skickade ett
nytt expressbudskap for att séga att man skulle bromsa inbromsningen. Men nér det andra
expressbudskapet kom var Hamburg-rorelsen redan krossad. Och i och med detta hade
“aktionen” pé det stora hela nétt vags ande. ”Aktionen” som uppstod ursprung i huvudet pa en
individ som inte begrep nagot alls av det tyska laget, och politiskt forbereddes och leddes av
opolitiska dumbomar, lamnade kommunisterna at sitt 6de.

Det ar nu den naturligaste sak i vérlden — for att foregripa en aning — att ledningen for denna
kupp kommer att forsoka skjuta bort skulden for nederlaget fran sig sjalva. Jakten pa
”sabotorer”, ’pessimister” och “defaitister” inom Partiet har redan borjat. De herrar som satte
igang det hela liknar i detta avseende Ludendorff, och det finns dven andra likheter. De liknar
inte bara Ludendorff i det att de forsoker hitta pa daliga ursékter for att skylla pa andra. De
liknar honom ocksa genom det underliggande misstag de har begatt. Ludendorff kom fran en
skola som trodde att krig genomfordes “enligt generalstabens principer och med kadaver-
lydnad i leden”. Detta kanske fungerade nagon ging i det forflutna. Under Gamle Fritz’?® och
Potsdam-vaktparadens era var det fullt tillrackligt om soldaterna blint marscherade runt i fyr-

kanter och kungens vilja avgjorde allting. Men i massarméernas och folkarméernas tidevarv

? »Den baste marxisten i Vasteuropa”. Enligt noten i den engelska dversattningen av Levis text syftas har
formodligen pd August Thalheimer, ledare for KPD:s “viinsterfraktionen” och vid denna tidpunkt forordad av
Radek som erséattare for Levi som partiledare, tillsammans med Heinrich Brandler och Paul Frélich. Den tyska
utgdvan menar i stéllet att det 4r Karl Radek, davarande sekreterarare i Komintern, som har asyftas.

% Artikelserien "Revolution och kontrarevolution i Tyskland” upptridde under Marx’ namn i New York Daily
Tribune och publicerades 1891 pa engelska i bokformat av Eleanor Marx. Vi vet nu att de skrevs av Engels och
detta citat &r hamtat fran Marx and Engels 1979, s. 85-6. Kursiveringen ar Levis, som citerar en tysk utgava fran
1919 som fortfarande tillskriver Marx artiklarna.

% »Alte Fritz” (Gamle Fritz) kallades kung Fredrik I1 av Preussen (1712-1786).
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var detta inte langre tillrackligt. Den “moraliska faktorn” kom i allt hdgre grad med i
berdkningen. Stora arméer &r inte endast militara instrument, utan dven politiska. De &r
lankade till de civila massorna genom tusentals tradar; det finns ett standigt utbyte av
onskemal, kanslor och tankar mellan de bada sidorna, och en befalhavare som i detta
avseende inte klarar av att leda sin armé politiskt forstor de basta arméer — precis som
Ludendorff gjorde.

Samma sak galler for politiska partier. Fér en anarkistisk grupp ar det perfekt, om ledarens
vilja styr och de troende foljer in i doden. FOr ett massparti som inte endast forsoker sétta
massorna i rorelse, utan ocksa i sig utgor en massa ar det inte tillrackligt. Vad som maste
forvantas av kommunisterna &r att de snabbt upptacker kampsituationer, utnyttjar dem
energiskt och hela tiden tanker inte bara pa den aktuella stridens syfte utan dven det slutliga
malet. Men bara for att en kommunist tillhor ett kommunistiskt parti och innehar ett medlems-
kort, ar han darmed forpliktad, eller ens i en position, att forsoka finna en kampsituation dar
en sadan inte existerar, och dar det endast ar Zentrales vilja som vid en hemlig och dold
sammankomst, och av orsaker som skiljer sig fran dem som proletarerna har framfor sina
6gon, beslutar att en kampsituation finns. Zentrale &r inte ens lika sinnrik som den indiske
prins som, for att visa sin makt over allting, pekade pa soluppgangen fran sitt talt och sade:
”Sol, f6]j det lopp som jag visar dig”, och gjorde ett tecken fran 6st till vdst. Zentrale, som
kénde sig lika allsméaktig, pekade snarare fran vast till dst. Och samtidigt brét den mot den
grundlaggande lag som &r det enda som kan fa ett massparti i rérelse. Endast deras egen vilja,
deras egen forstaelse, deras egen beslutsamhet, kan fa massorna i rérelse; och med tanke pa
dessa forutsattningar, innebér ett gott ledarskap just att leda. Men Zentrale har &ven miss-
lyckats med att inse forutsattningarna for att ett massparti, som sjalvt utgor en del av
massorna och dverallt ar forbundet med proletarerna, som personligen, pa arbetsplatserna, i
fackforeningarna, kan vacka inspiration och allt starkare sympati, men ocksa skapa for-
lamande antipati eller fiendskap. Och har aterkommer vi till fragan: Hur ska relationerna
mellan kommunisterna och massorna se ut under en aktion? En aktion som bara motsvarar det
kommunistiska partiets behov, och inte de proletdra massornas subjektiva behov, ar forlorad
pa forhand. Kommunisterna har inte formagan att handla i proletariatets stalle, sarskilt inte s&
ldnge som de utgdr en minoritet inom proletariatet, att handla i stallet for proletariatet och i
slutdndan till och med mot proletariatet. Allt de kan gdra &r att med ovan beskrivna politiska
medel skapa situationer, dar proletariatet ser kampens nédvandighet, och i denna kamp kan
kommunisterna sedan leda proletariatet genom sina paroller.

Men hur uppfattade Zentrale forhallandet mellan kommunisterna och massorna? Som redan
namnts ovan sa trodde den for det forsta att den kunde skapa laget med icke-politiska medel.
Sedan hade den sina dodsoffer i Hamburg och i Mansfeld-distriktet. Men laget led redan fran
starten sadan brist pa forutsattningar for en aktion att inte ens dessa dodade kunde fa
massorna i rorelse. Darfor forbereddes en annan atgard. Nummer 133 av Rote Fahnes fran
sondagen den 20 mars inneholl en artikel med rubriken:

Den som inte & med mig ar emot mig! Nagra ord till de socialdemokratiska och de oavhangiga
arbetarna.

Men denna artikel forklarade bara ”fér mig”, och forst mot slutet talar den om for arbetarna
under vilka villkor de far delta. Den sager:

Oavhéngiga och socialdemokratiska arbetare! Vi stracker ut en broderlig hand till er. Men vi séger
ocksa till er, att om ni vill slass tillsammans med oss maste ni vara lika harda inte endast gentemot
kapitalisterna, utan ocksa mot dem i era egna led som foretrader den kapitalistiska saken, som tar
plats tillsammans med Orgesch-banden mot arbetarna, och mot de fega ynkryggar som vaggar er
till somns och forsoker hindra er, just som Orgesch kor sina svardsspetsar i era brost.

Betédnk detta. Laget gav inte de oberoende och socialdemokratiska arbetarna nagon anledning
att handla. Det klokhuvud som proklamerade aktionen var okant for dem, och ett beslut fran
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kommunistpartiet utgjorde for dem ingen tilldragelse, som utan nagot angivet skal, kunde fa
dem att handla. Jag &r faktiskt saker pa att om de hade kant till orsaken, skulle inte deras vilja
till aktion varit starkare. Dessa arbetare som stod infor en aktion som de inte forstod, upp-
manades, som villkor for sitt samarbete, att de sa snart som mojligt skulle hanga upp sina tidi-
gare ledare i lyktstolparna. Och om de inte ville acceptera detta villkor gavs de alternativet:
”Den som inte &r med mig dr emot mig!” En krigsforklaring mot fyra femtedelar av de tyska
arbetarna, redan vid borjan av aktionen!

Jag vet inte om forfattaren till denna artikel har tillracklig erfarenhet for att veta att han hade
en foregangare i dessa tankebanor. Aven om denna féregangare atminstone var tillrackligt
blygsam for att sdga: ”den som inte &r for oss dr emot 0ss.” Han var varken marxist eller
socialist. Hans namn var Bakunin, den ryske anarkisten som 1870 riktade ett upprop till ryska
officerare med just dessa alternativ. Artikelforfattaren i Rote Fahne-skribenten kan finna
Marx’ dom 6ver honom, och andra beslédktade fragor i ”Alliansen mellan Socialdemokratin
och Internationella Arbetarassociationen” 2’ Det bor i detta sammanhang noteras att instéll-
ningen till revolutionéra klasser att ”den som inte &r for dr emot” &r exakt anarkismens. Satsen
”Den som inte dr for oss dr emot oss” var precis bade Bakunins och hans larjunge Netjajevs
favoritmotto, och det ar just denna installning som ger upphov till de metoder som anarkis-
men tillampar: inte att besegra kontrarevolutionen, utan snarare med en KPD Zentrale-
medlems ord, “att tvinga fram revolutionen”. Kommunismen star aldrig mot arbetarklassen.
Denna bakunistiska grundinstallning — som ar en vrangbild av allt marxistiskt, ett fullstandigt
missforstand och en komplett fornekelse av varje marxistisk installning gentemot massorna
fran kommunisternas sida — gav upphov till alla anarkistiska drag i denna Marsresning,
medvetet eller omedvetet, 6nskat eller inte, med vilje eller inte: de arbetslésas kamp mot de
som hade arbete, kamp mellan kommunisterna och proletérerna, lumpenproletariatets fram-
tradande, dynamitattackerna — allt detta var logiska resultat. Allt detta gor att Marshéndel-
serna maste kannetecknas som den storsta bakunistiska kuppen i historien hittills.

Med andra ord, en krigsforklaring mot alla arbetare. Zentrale verkar inte ens ha lagt mérke till
detta. FOr en Zentrale-ledamot som redan namnts gav ocksa Mansfeldarbetarna skulden for
denna “felaktiga start” pa rorelsen. Och det saknas ord for att beskriva vad som sedan hénde.
Att kalla det for blanquism vore en féroldampning mot Blanqui. For &ven om Blanqui, i
permanent opposition mot Marx och Engels, vidholl att ”revolutioner hinder inte av sig
sjdlva, de genomf0rs, och av en relativt liten minoritet”, var detta for honom atminstone en
minoritet som bar fram majoriteten i kraft av sitt exempel. Men en skribent i Rote Fahne, med
kommunistpartiets Zentrales auktoritet i ryggen, forklarade krig mot arbetarna vid aktionens
borjan som ett satt att satta igang dem. Och kriget inleddes. De arbetsl6sa skickades fram i
forvag som stormtrupper. De ockuperade fabriksgrindarna. De tog sig med in i anldggning-
arna, och startade har och dar brander, och forsokte driva ut arbetarna ifran fabrikerna. Oppet
krig brot ut mellan kommunisterna och arbetarna. Fran Moers-distriktet kom féljande rapport:

Pa torsdagsmorgonen var Kruppagda Friedrich-Alfred-verken i Rheinhausen skadeplatsen for
valdsamma sammandrabbningar mellan kommunisterna, som hade ockuperat fabriken, och
arbetarna som ville arbeta. Till sist angrep arbetarna kommunisterna med kndlpakar och tvingade
sig in med vald. Atta personer skadades vid detta tillfalle. Belgiska soldater gick emellan i slags-
malet, separerade de tva sidorna och grep tjugo kommunister. De kommunister som kastats ut
atervande i annu storre antal och ockuperade ater lokalerna.

Annu mer chockerande rapporter kom fran Berlin. Som det har rapporterats till mig, maste det
ha varit en fruktansvard syn att se de arbetslosa, som skrikande av smarta fran den prygel som
de fatt, blev utdrivna fran fabrikerna medan de férbannade dem som séant in dem dit. Nu nar
det redan var for sent, ndr kommunisternas krig mot arbetarna redan hade bérjat och
kommunisterna redan forlorat, kom Rote Fahne pl6tsligt med ett gott rad. Den 26 mars skrev

2" Marx and Engels 1988.
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det som uppenbarligen var en annan redaktor én den som skrev ”Den som inte ar for mig ar
emot mig” att det inte skulle forekomma nagot krig mellan arbetare! Pontius Pilatus tvadde
sina hander i oskuld.

Men nog om detta. Som om det inte redan fanns tillrackligt med arbetslosa, skapades nya.
Kommunisterna i fabrikerna befann sig i den svara situationen att besluta ifall de skulle lamna
de arbetsplatser dar de var i minoritet, och deras strejk darmed inte hade lett till att arbetet
stoppades — ofta inte ens till nagra storningar. Zentrales instruktion var i sadana fall att stanna
i fabrikerna. Berlins sekreterare ville detsamma, men det fanns en text fran Berlinorganisa-
tionen som slog fast: ”Under inga omstidndigheter far en kommunist ga till arbetet &ven om
han #r i minoritet”, s4 kommunisterna lamnade fabrikerna i grupper om omkring tva, tre
hundra. Arbetet fortsatte, och nu &r de arbetsldsa, och arbetsgivarna utnyttjade mojligheten att
gora sina fabriker "kommunistfria”, och faktiskt med ett stort antal arbetare pa sin sida. Kort
sagt, “aktionen” som borjade med att kommunisterna forklarade krig mot proletariatet, och de
arbetslosa mot arbetarna, var redan fran det allra forsta 6gonblicket forlorad; under en aktion
som inleds pa detta sétt kan kommunisterna aldrig vinna nagot, inte ens moraliskt.

Zentrale maste avgora vad som skulle goras hirnist. Den beslot att “intensifiera aktionen”. En
aktion som hade pabdrijats utan korrekt ledning, dar ingen visste vad man egentligen kampade
for, dar Zentrale, uppenbarligen eftersom den inte kunde tanka pa nagot annat och tricket ver-
kade valdigt klokt, lutade sig tillbaka mot de fackliga kraven fran tiden for Kapp-kuppen (1) —
aktionen, idiotierna, skulle trappas upp. Dodsoffren i Mansfeld och Hamburg uttkades med
de dodade i Halle. Men inte ens detta skapade den riktiga atmosféaren. Offren i Halle férena-
des med dem i Essen. Efter de doda i Essen, kom de déda i Mannnheim. Men sadan var situa-
tionen den 30 mars, nér en Zentrale-medlem uttryckte en forhoppning om att kanske saker-
hetspolisen i Berlin skulle "tappa talamodet” och ddrmed “’provocera” arbetarklassen en
aning.

Det var alltsd for att provocera” arbetarklassen som Rote Fahne den 30 mars 1921 skrev sa
har:

Vi sager rent ut till de oberoende och socialdemokratiska arbetarna: skulden for blodspillan ligger
inte endast pa era ledares axlar, utan pa var och en av er, om ni tysta eller med bara svaga protester
tolererar att Ebert, Severing och Horsing utdvar vit terror och vit rattstillampning mot arbetarna,
och slar ner hela proletariatet. ..

Freiheit®® kréaver att fackforeningarna och de socialdemokratiska partierna ska intervenera. Vi
spottar pa en intervention fran dessa skurkar, som sjalva har slappt 16s borgarklassens vita terror
och sjélva utfort slaktarjobb at bourgeoisin... Skam och vanara dver de arbetare som star vid sidan
av i denna tid, skam och vanara 6ver de arbetare som annu inte inser var deras plats ar.

Att pa detta sitt “egga” arbetarna till aktion var verkligen en “fullsténdigt brytning” med
kommunistpartiets forflutna. Har finns ingenting kvar av Karl Liebknechts, for att inte tala om
Rosa Luxemburgs, anda, och anda ansags det lampligt for nagra skurkar (ursakta det grova
ordet, men jag forsvarar minnet av de doda som inte kan forsvara sig) att i Rote Fahne den 26
mars (”Stridsrop nr 1) skriva: ”Karl Liebknechts och Rosa Luxemburgs ande marscherar i
spetsen for Tysklands revolutionéra proletariat.” Vi har tillrackligt med farska lik som kan
’egga” oss; lat oss lamna de gamla i fred!

Vad som nu féljde var ett chockerande skadespel. Zentrale “trappade upp” aktionen. Kamp-
grupp efter kampgrupp reste sig. Det gjordes ingen skillnad mellan ”gamla kommunister” och
nya kommunister” mot vilka de invigda dnnu rynkar pa nisan.? Hjaltemodigt och dods-
foraktande reste sig kamraterna pa ett satt som saknar motstycke. | de sma staderna och

28 Tysklands oberoende socialdemokratiska partis (USPD:s) tidning.
% De "nya” kommunisterna”, som vid denna tidpunkt utgjorde absoluta majoriteten i KPD, var de som hade gatt
med frdn USPD efter dess Halle-kongress i november 1920.
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byarna i centrala Tyskland, vid Leona-verken, i stora och sma fabriker: grupp efter grupp
reste sig precis som Zentrale anbefallde. Grupp efter grupp anslét sig, sasom Zentrale
anbefallde. Grupp efter grupp gick mot sin dod, sasom Zentrale anbefallde. Ave morituri te
salutant! Inte bara en gang, utan dussintals ganger, upprepades Leonidas och hans trehundra
spartaners 6de i centrala Tyskland. Dussintals och hundratals av anonyma gravar i centrala
Tyskland talar idag till den som passerar: ”Berétta for dem, du som har sett oss ligga hir, som
lagen befallde!”

Och Zentrale? Den holl méte i Berlin och "trappade upp aktionen”. Redan nagra dagar innan
aktionen avbrots var rosterna vid ett mote fem mot tre for ett sadant beslut. Men annu en gang
foll denna majoritet av “sléhet”, “opportunism” och “passivitet” ner i det dike som de grévt at
andra. Mot tre-manna-minoriteten som var for att ”halla ut” vagade de fem inte rycka pa for
sin uppfattning, av rédsla for att anklagas for bristande revolutionir vilja. Vaga “rapporter”
frén tre distrikt att “nagot var 1 gérningen”, att jordbruksarbetarna i Ostpreussen holl pa att
”sdtta sig 1 rorelse” var allt som behovdes. Sa instruktionerna gick ater ut att ”intensifiera
aktionen”. Och vilka bevekelsegrunder hade de tre standaktiga? Jag ar inte sdker pa att alla
delade samma uppfattning, men det skal som en av dem utryckte var att nu nar aktionen var
forlorad, gallde det att fullfolja den s& langt som mojligt, sa att nar den hade avbrutits skulle
de inte behdva forsvara sig mot “’vinstern” utan bara mot hogern”.

Vad kan man sédga om detta? Till och med Ludendorff forbleknar i jamforelse. Med ett sakert
nederlag framfor 6gonen skickade han ut ménniskor som tillhérde en annan klass, klass-
fiender, mot sin dod. Men dessa manniskor i Zentrale skickade sitt eget kott och blod for att
do for en sak som de redan visste var forlorad, for att deras egen position, Zentrales position,
inte skulle aventyras. Vi ber inte dessa kamrater, med vilka vi lange gatt igenom goda och
daliga tider, att bega botgoring for vad de har gjort; det finns bara ett lampligt straff, for deras
egen skull och for partiets i vars intresse de trodde sig handla: att aldrig mera visa sina
ansikten for de tyska arbetarna.

Sa skulle det ocksa ha gatt med djavulen om det inte ocksa i denna anarkistiska haxsabbat,
som VKPD:s Zentrale spelat upp, hade dykt upp det element som redan varit Bakunins
favoritgarde — han som var uppfinnaren av en sadan slags “revolution” — ndmligen tras-
proletariatet. Jag vill klargora en sak har. Jag forutsétter — utan vidare, men ocksa efter att
detta har forsékrats — att kommunistpartiet och dess Zentrale varken hade nagot officiellt eller
inofficiellt att géra med den senaste tidens dynamitattentat. Zentrale kan inte undga att
offentligt forneka kannedom om sadana saker, ta politiskt avstand fran dem och forkasta dem
oberoende av vilka som ligger bakom dem. Den maste gora det i &nnu hogre grad efter sin
“fullstindiga brytning med det forflutna”, eftersom den sjalvklarhet som tidigare radde i
sadana fragor inte langre finns kvar efter allt som vi har beskrivit ovan. For att aterga till
trasproletariatet, maste jag betona att kérleken till dem redan spridit sig utanfor Bakunins
strikta lara. Redan for nagra manader sedan hade jag tillfalle att citera en fras av Engels om
trasproletariatet, och risken for kommunister att ha med dem att géra. Nagra kamrater kénde
uppenbarligen att denna varning var riktad mot dem. I Hamburger Volkszeitung forsokte
Kamrat Frolich® skaka pa busken for att se vilken hare som 1&g gémd bakom den. Kamrat
Frolich fick ett visst stdd i detta. | en artikel av kamrat Radek, som &nnu inte har publicerats
och som jag inte vet om dess forfattare fortfarande vill publicera, laser vi:

Hans revolutionara instinkt ledde omedelbart kamrat Frolich till att uppfatta att ndgot ruttet var pa

gang har. Problemet handlade varken mer eller mindre d4n om det faktum att, pa grund av kapitalis-
mens snabba forfall och revolutionens langsamma utveckling, kastas allt storre proletara massor ut
i de arbetslosas led, och blir hér fattiga och marginaliserade. Den som nu pa det gamla socialdemo-

%0 Frolich, Paul (1884-1953), medgrundare av KPD, vars vansterflygel han tillhérde. Ledamot av partiledningen.
Aren 1921-1924 och 1928-1930 var han riksdagsledamot for KPD. Efter KPD:s nederlag i oktober stod han i
motséttning till den ultravasteristiska ledaningen.
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kratiska sattet borjar rynka pa sin teoretiska niisa at detta “trasproletariat” kommer aldrig att lyckas
mobilisera massorna till revolutionadr handling.

Mérk vél: det ’ruttna” som kamrat Frolich kédnde med sin “’revolutionédra instinkt” var inte
trasproletariatet, utan snarare varningen for att ha med det att gora. Jag hoppas nu att kamrat
Radek tillater mig att, i egenskap av fattig irrande sjil, “utan klara insikter” och endast “under
utveckling”, eftersom jag dr en “revolutionér resultatpolitiker”, erbjuda den store Marxisten
nagra noteringar ur mitt svaga forstand. Kamrat Radek talar om att rynka pa sin teoretiska
nasa” at trasproletariatet pa det ”gamla socialdemokratiska sittet”. Sattet ar verkligen
gammalmodigt. Det inleddes redan i den forsta ”socialdemokratiska” text som finns,
Kommunistiska Manifestet:

Trasproletariatet, denna passiva forruttnelse av det gamla samhéllets understa skikt, blir genom en
proletér revolution stundtals indraget i rérelsen, men i enlighet med hela sin livssituation kommer
det dock att vara mer villigt att lata sig kdpas for reaktiondra syften. *

Detta att “rynka pa sin teoretiska nasa” borjade dirfor med Marx, och det i hans tidiga ar. Den
andlige forfadern till det senaste kommunistiska upproret, Michail Bakunin, hade en helt
annan uppfattning. I den tidigare omnamnda texten av Marx och Engels citeras foljande fran
Bakunin:

Stratroveri ar en av de mest arorika formerna for det ryska folkets livsstil. Stratrévaren ar en hjalte,
en forsvarare, en folkets hdmnare, den ofdrsonlige fienden till staten, och av all samhallsordning
som staten uppréattat, en som slass in i déden mot hela civilisationen av ambetsman, adelsman,
praster och kronan... Den som inte forstér sig pa stratroveriet begriper ingenting av det ryska
folkets historia. Den som inte &r positivt installd till det, ar inte positivt installd till ryskt folkliv,
och har inget hjarta for folkets mattlosa, hundradriga lidande; den hor till fiendelagret, till statens
partigéngare... Stratrovarna i skogarna, i stdderna och byarna runt om i Ryssland, och de
stratrévare som halls i imperiets ordkneliga fangelser utgor en odelbar, sammansvetsad varld — den
ryska revolutionens varld. Det ar har, och endast héar, som den verkliga revolutionara
sammansvarjningen lange har existerat.*

Ni ser att jag maste vara kamrat Radek tacksam. Medan han anklagar mig for att endast
“rynka pa min teoretiska nésa” och att sakna “’klar insikt”, ar hans herre och mdstare Bakunin
inte lika nadig mot de som inte vill lyssna pa hans heroiska révarberattelser. Han forklarar att
de tillhor fiendeldgret”, de dr “statens partigdngare”. Marx och Engels bar detta 6de att enligt
Bakunin vara statens partigdngare”, och jag méste sjilv béra det; ty for ndrvarande Gvertygar
mig Radeks resonemang lika lite som Bakunin lyckades évertyga Marx och Engels.

Vilka dr Radeks skél? | trasproletariatet ser kamrat Radek de allt storre massor som kastas ut
i de arbetsldsas led”. Detta &r redan fran borjan helt fel. Arbetslosheten dr inte allomfattande,
inte heller ar dess omfang och langd nagonting nytt for kapitalismen. Det &r den standiga
skugga som foljer med kapitalismen. Ingen har nagonsin haft tanken att identifiera den
“industriella reservarmén” med trasproletariatet. Trasproletariatet dr klasslost, forruttnelse-
produkter fran alla tankbara klasser och skikt. Den arbetslose ar, just eftersom deras arbets-
I6shet &r ett konstant och oundvikligt resultat av deras ekonomiska situation som séljare av
arbetskraft, medlem av den klass som séljer arbetskraft, proletariatet. Av nddvandighet delar
de det liv som deras klass lever. Genom de band som bildas av fackforeningar, kooperativ,
politiska organisationer, och framfor allt av politisk aktivitet ar de arbetsldsa proletarer och
maste sa forbli. Riktigt I1ang arbetsldshet deklasserar visserligen enskilda individer fran skiktet
av arbetslosa och knuffar ner dem i trasproletariatet. Men denna utveckling uppmuntras av
just dem som bryter upp banden mellan de arbetslésa och deras kamrater inom arbetarklassen,
sarskilt de gemensamma politiska aktiviteterna mellan dem i arbete och dem utan. Detta &r
vad som faktiskt hdnde, och inte bara genom att skicka de arbetslésa som 6verfallsgrupper

31 Kommunistiska manifestet a.a.
%2 Marx and Engels 1988, s. 520; P.Ls kursivering.
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mot de arbetande. Det hande ocksa genom att de arbetslosa, som var demoraliserade av
hunger och fattigdom, missbrukades till metoder som annars &ar karakteristiska for
trasproletariatet; detta innebar att nedklassa dem och med vald (och med &nnu varre metoder
an vald) kasta ner dem i trasproletariatets led.

Man skulle kunna invénda att om kommunisterna, vilket vi har sett ovan, allierar sig med alla
andra revolutionara klasser, varfor da inte med trasproletarerna? Svaret ar mycket enkelt. De
andra klasserna som kommunisterna kan alliera sig med syftet att storta den befintliga staten,
dvs smabonder, hantverkare och borgarklassen medan den annu ar revolutionar, ar klasser.
Med andra ord en samling manniskor som &r férenade till en samhéllskropp genom sitt
liknande forhallande till de samhalleliga produktionsmedlen. Trasproletarerna &r inte nagon
klass. De tillhor inte dem som saljer arbetskraft, som bade anstallda och icke-anstallda
proletarer gor; de ar 16v som har fallit fran olika trad, och aven om de &r offer for en oréattvis
samhéllsordning, s ar den mest skadliga forlust de gjort att de just ar deklasserade, klasslGsa,
och inte ens har det proletaren annu har: formagan att slass som klass for en férandring av de
villkor som de é&r offer for. Visserligen kan rorelser av trasproletarer, ranarligor osv framkalla
en situation som gor det mojligt for kommunister att utnyttja dem politiskt — om staten ar
starkt forsvagad. Det skulle vara idiotiskt att inte anvanda sig av en sadan situation, och
“teoretiskt tjurskalligt” att 1ata en sadan situation passera bara for att den har skapats av tras-
proletarer. Men vad galler samrdre med trasproletérerna géller Engels ord fortfarande:

Trasproletariatet, detta avskrap av forkomna element fran alla klasser, med hogkvarter i de stora
stdderna, ar av alla méjliga bundsférvanter den sémsta. Detta patrask &r absolut képbart och absolut
efterhangset. Nar de franska arbetarna vid alla revolutioner skrev pa vaggarna: Mort aux voleurs!
(Dod at tjuvarna!) och aven skot manga, sa skedde det inte av hanforelse for egendomen utan i den
riktiga insikten att man framfor allt maste halla dess band fran livet pa sig. Varje arbetarledare, som
anvander dessa skojare som garde eller stodjer sig pa dem, bevisar sig redan darigenom som
forradare mot rérelsen.®

Den stora skillnaden mellan en kdmpande proletér och en politisk™ trasproletar ar alltid detta:
den kampande proletaren kan bega kriminella handlingar for politiska mal, medan trasprole-
taren kan utfora politiska handlingar for kriminella syften.

Vi har haft relevanta praktiska erfarenheter av allt detta i Tyskland. Den tyske arbetarens
speciella karaktar maste ocksa tas med i berakningen. Jag ska bespara kamrat Radek ett forsok
till ett billigt skdmt har, och bara sdga, att precis som den ryske arbetaren har sina starka och
svaga sidor, har ocksa den tyske arbetaren sina; och en av den tyske arbetarens starka sidor &r
med Engels ord att ”de tillhor Europas mest teoretiska folk™ och har ”bevarat den teoretiska

anda, som Tysklands s.k. bildade sa fullstandigt tappat™. **

Det &r just detta sardrag hos de tyska arbetarna som gor till och med ett ytligt samrére med
trasproletariatet i allra hogsta grad ofordelaktigt. Vi skaffade oss vara erfarenheter av detta i
Spartakusforbundet, dar vi med beslutsamhet avvisade den allra minsta beblandning med
trasproletariatet, och under de pl6tsliga handelserna i november och december 1918 gjorde vi
allt vi kunde for att skaka av oss trasproletariatet fran vara ryggar, sa att det inte skulle kunna
farga den bild arbetarna hade av oss. Under en langvarig strid, dar jag syftar pa var debatt med
KAPD,* renade vi oss fran detta, inte utan att f& erfarenheter av att trasproletariatet mycket
hellre séljer sig till borgarklassen &n gar tillsammans med arbetarna — med resultatet att
arbetarna tog oss pa allvar, vart inflytande bland dem véaxte och de fick fortroende for oss.
Och nu 1921 ars kommunistiska uppror! Har ska jag bara ge rost at en enskild kamrat, med

%3 Férord till andra upplagan 1870 av Tyska bondekriget

3 Efterord till 1875 &rs upplaga, A.a.

% KAPD 4r en forkortning av Kommunistische Arbeiterpartei Deutschlands. Detta parti, bestiende av “vinster-
kommunister”, bildades efter de uteslutits ur KPD vid partikongressen i Heidelberg i augusti 1919. Vid den
tidpunkt da foreliggande text skrevs var det en 6m punkt for Levi att Komintern nyligen hade gett KAPD
konsultativ status, utan att ens konsultera KPD-ledningen.
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mycket stor erfarenhet av jarnvagsfragor, och inte fran min egen skola av tankande, utan
snarare “Berlin”-skolan. Han sade féljande pa ett moéte den 30 mars:

Dumheterna vid Ammendorf, dar man orsakade en ursparning av ett snalltag, medférde att vi fick
arbetarna emot oss. Nu kommer jarnvagsmannen och all tdgpersonal och séger: kunde ni inte
atminstone ha sprangt ett tag med vapen eller en militartransport? Dresden samlar just nu ihop
militartransporter. Vi borde arbeta dar med all var kraft for att forhindra dessa tag att samlas. Att
forhindra detta har oméjliggjorts genom de enfaldiga attackerna. Regeringen har vunnit éver
jarnvagsmannen till sin sida. Jag skyller detta pa de idiotiska springdaden. De bidrog till detta...

Detta var resultatet. Och i forbifarten kan jag namna att om ett enda tag hade hindrats fran att
na Dresden, pa grund av solidaritet och en forstaelse for situationen fran jarnvagsmanens sida,
sa skulle detta ha hjalpt arbetarnas sak i centrala Tyskland, och faktiskt i Tyskland som

helhet, betydligt mer &n fem tdg som sprangts i luften.

e i i K:

Bundesamshiv, M2 11022000
foto: o Ang | Naex 121

Tagursparning vid Ammendorf orsakad av tyska kommunister i mars 1921

Detta &r vara tyska erfarenheter. Och jag hamnar hellre pa avvagar med Marx och Engels &n
soker sanningen med Radek och Bakunin. Det ar lampligt att har &nnu en gang atervanda till
de ”gamla socialdemokratiska vanorna”. Kamrat Radek skulle vara den siste att inte kdnna till
denna Marx' och Engels' instéllning Jag har verkligen inte berattat nagot nytt for honom om
det. Detta faktum kastar emellertid ett markligt ljus 6ver denna sorts marxism. Jag &r férvisso
inte den som godtar varenda ord som om det vore var herre sjalv som talat. Vad som &r mak-
tigt och 6vervaldigande nér det galler Marx idéskatt, och som erkénns dven av dem som for-
kastar den som helhet, ar att den inte bara erk&nner och réknar in den tusenfaldiga komplexi-
teten i politiska och sociala handelser, utan for tillbaka denna mangfald till den enkelhet, den
enskildhet, som &r karakteristiskt for allting stort. Det ar salunda omajligt for mig att, bara for
att det verkar bekvamt, kora ner vissa kapitel av marxismen i bakfickan och ”rynka pa nédsan”
at ”gamla socialdemokratiska vanor”. Men detta dr kanske for att jag &r en stackars enfaldig
karl, ”’som inte forstir nagonting”, och det krdvs en storre hjérna — inte en “resultatpolitikers”
— for att gora en snabbvisit hos Bakunin, bara for att det verkar passande eller darfor att en
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atta manaders karens borijar fa effekt.

Hur ska kommunisterna kunna ervra statsmakten? Efter detta "fullstindiga brott med det
forflutna” verkar det kunna ske endast genom ett fullstandigt, grundlaggande och oater-
kalleligt brott med nutiden, med ett sakernas tillstand dar ingen vet nar dumheterna slutar och
den politiska kriminaliteten borjar. Det enda raka &r att atervanda till en mening ur vart partis
grundningsprogram:

Spartakusforbundet kommer aldrig att Gverta regeringsmakten pa annat satt &n genom den klara
och otvetydiga viljan hos den stora majoriteten av den proletara massan i hela Tyskland, aldrig pa
annat satt an i kraft av deras medvetna samtycke till Spartakusforbundets perspektiv, mal och
kampmetoder.®®

Detta betyder forst och framst foljande. Aldrig mera i det kommunistiska partiets historia far
det intréffa att kommunisterna forklarar krig mot arbetarna. Var och en som tror pa
bakunistiska metoder, att arbetarna kan drivas till handling av dynamit eller knélpakar, har
ingen plats i ett kommunistiskt parti.

Aldrig mera i det kommunistiska partiets historia far det intraffa, eller ens géras nagot for-
sOk, att man forsoker “skapa kampsituationer” med polisspion-mandvrer. Det kommunistiska
partiet ar ett kampparti, som ser fram emot den dag da det kan slass tillsammans med
proletariatet och i dess ledning, och det arbetar politiskt och organisatoriskt fram mot den
dagen, med att forsoka skapa kampsituationer med politiska medel, istallet for att kringga
dem med kompromisser som socialreformisterna gor.

Det kommunistiska partiet &r endast proletariatets fortrupp, och aldrig en pak mot
proletariatet; det kan heller inte géra en uppmarsch pa egen hand om det har forlorat bandet
till huvudstyrkan.

Detta ar till att borja med den forsta forutsattningen for att fa bort det véaldiga misstroende
som majoriteten av de tyska arbetarna kanner mot oss efter denna galna eskapad. Hari ligger
den storsta skadan som arets Marshandelser har orsakat. Ingen bor missta sig pa svarigheten i
denna uppgift. Aldrig har de tyska arbetarnas misstroende — fOr att inte anvénda ett starkare
ord — varit sa starkt som det ar idag. Och anda forde vi en oandligt hard kamp for att vinna
fotfaste i arbetarklassen, organisatoriskt och framfor allt intellektuellt. Frukten av detta arbete
har nu forstorts, och det tal att sagas oppet att sa lange arbetarna inte aterfar fortroendet for
det kommunisiska partiet, kan det inte bli tal om att det tyska kommunistpartiet skulle ha
nagon formaga att handla. Tillrattavisningen for Marsupproret maste darfor synliggoras utat,
sa att den blir synlig for arbetarna. Om det kommunistiska partiet vidhaller sin nuvarande
standpunkt, kommer det att bli en sekt, och dela alla sekters 6de: det kommer inom tre
manader att reduceras till betydelseloshet i antal och inflytande.

Men dessutom &r det nédvandigt att en omedelbart och energiskt bérja med med ett politiskt
ledarskap for partiangelagenheterna. Aven hér ar de enorma skador som rérelsen har
fororsakat uppenbara. Om Zentrale, istillet for att lura sig sjdlv med “hemlig information”,
hade dvervagt politiska fakta, hade den sékerligen agerat annorlunda. 1 England brot
gruvstrejken ut vid denna tidpunkt. Undantagstillstand proklamerades, inte ovéntat. Var och
en som foljde handelseutvecklingen pa den engelska kolmarknaden skulle veta vad som skulle
bli foljden — Englands hela kolexport, en grundpelare fér Englands varldsmarknad,
kollapsade; sedan i oktober forra aret har USA exporterat mera kol &n England producerar;
hela den engelska kolindustrin vilar pa ett exportpris pa 150 shilling, medan Amerika erbjuder
kol inklusive frakt till Frankrike och Belgien for 90 shilling. Om Zentrale, istéllet for att doma
ut mitt Riksdagstal frdn 12 mars for ”opportunism”, faktiskt hade list det, skulle de redan ha
funnit detta férutsagt — utan ndgon “hemlig information”! Blockaden mot Tyskland inleds.
Inte som den “hemliga informationen” pdstod den 20 mars, utan gradvis. En langsam sviltkur

% Rosa Luxemburg: Vad vill Spartakusforbundet?
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som den under kriget. Konflikten mellan Bayern och Riket dppnar sig, eftersom Riket maste
genomfdra nedrustning. Inte pa grund av den kommunistiska resningen, utan trots denna.
Verkligen, situationen kraver kamp”. Men genom ett bakunistiskt dventyr, dar Zentrale lat
sig smittas av en hetlevrad kuppmakare, for att "aktiviteten skulle trappas upp”, har det tyska
kommunistpartiets stridsformaga brutits, och vad som ar annu varre: det tyska proletariatets
stridsférmaga har brutits, eftersom det i kommande strider inte kommer att ha nagot for-
troende for sina ledare. ’Man skulle bara ha behovt ga samman i en proletar enhetsfront for att
genomfora kampen tillsammans.” Sa skrev Zentrale vid slutet av sin kupp, och visade darmed
att den inte hade lart nagot ens efterat. Ja ”bara”. Det skulle bara ha kravts att Zentrale hade
begripit att man inte idag kan utfirda ett "Oppet brev”*” och i morgon starta ett kommunister-
nas krig mot arbetarna!

Det skulle bara ha krévts att Zentrale insett att proletariatets enhet ar resultatet av en politisk
process, och inte kan uppnas genom provokationer av polisspioner. Det skulle bara ha kravts
att Zentrale forstatt att den ar till for proletariatet och partiet, inte tvartom. | sa fall hade vi
befunnit oss i ett utmarkt lage idag, starka och redo for strid. Da hade vi kunnat séiga: *Ner
med regeringen!” Istdllet maste vi vara mer blygsamma och séga:

Ner med kuppmakarna!

V.

| det har sammanhanget aterstar fortfarande fragan om sambandet mellan det tyska
kommunistpartiet [VKPD] och Kommunistiska internationalen. Inte endast for att ett sa
katastrofalt nederlag for KPD ocksa paverkar Kommunistiska Internationalen, utan ocksa
darfor att Kominterns Exekutivkommitté [EKKI], utan att ga in pa detaljer, bar atminstone en
del av skulden.

For det forsta. EKKI sdg och ser fortfarande en viss fara i min och andra kamraters ganska
starka fientliga installning mot kuppmentaliteten. Den ar sa stord av detta att den har skickat
ut sina mest erfarna spioner och analytiker for att avgora om det inte redan finns “opportu-
nism” hir nagonstans. Man bor tala helt 6ppet om detta och klargora att hela detta angrepps-
satt ar felaktigt. Vad géller opportunismen och socialreformismen sa man ha i atanke att det
inte finns ndgot annat land dar detta &r sa tydligt, otvetydigt, sa oppet och sa omisskannligt
utkristalliserat som i Tyskland.

Det tyska kommunistpartiet och dess ledande kamrater, liksom den stora majoriteten av dess
medlemmar, har sin bakgrund i det Socialdemokratiska partiet. Kampen mot socialdemo-
kratin, intern och offentlig debatt med denna, var en debatt om opportunismen. Och inte bara
det. Var dagliga kamp i tidningarna, i riksdagen och framfor allt bland arbetare i fack-
foreningar och pa fabriker ar en oupphorlig, levande, energisk och framgangsrik kamp mot
opportunismen. Den stora kraft vi maste bekampa &r den opportunistiska socialdemokratin.
Under sadana forutsattningar ar det darfor ingen stor risk att finna opportunism inom det tyska
kommunistpartiet, om det nu skulle hittas ndgonstans. Opportunism inom partiet ar darfor ett
mycket litet problem..

Déremot finns inom partiet en fara for kuppmentalitet. Kamrat Radek ar den siste jag behdver
forklara for hur mycket kuppmentaliteten redan har skadat oss, eftersom han har studerat
dessa saker mycket noga sedan 1919. Jag har redan granskat var litteratur fran den tiden for

37 Syftar pa det beromda “Offener Brief” [Oppna brev] som kommunistpartiet pa Levis initiativ i januari 1921
hade riktat till alla arbetarorganisationer. Det var en uppmaning till gemensamma aktioner med krav pa lonelyft,
arbetsloshetsersattning, avvapning och uppldsning av borgerliga frikarer, amnesti for politiska fangar m m. Det
”Oppna brevet” kom att fungera som inspirationskalla till den enhetsfrontspolitik som Kommunistiska
internationalen i slutet av samma ar lanserade under slagordet ”Till massorna”. Om detta, se artikeln
Enhetsfrontspolitikens ursprung (av John Riddell) och Den proletira enhetsfronten (samling med
Kominterndokument).
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att kunna citera. Efter var debatt med KAPD, dar de delade var teoretiska standpunkt, hade
EKKI, och stadigt i deras fotspar kamrat Radek, uppfattningen att risken for kuppmentalitet
nu var dver, och att lite ”oroligheter”, som vi skulle kunna bendmna det, inte kunde gora
nagon skada. Denna tanke var felaktig. Faran for kuppmentalitet var inte 6ver, utan var akut,
och maste med nodvandighet bli det i samma 6gonblick som majoriteten av USPD gick 6ver
till oss, utan att ha genomgatt den larorika erfarenhet som vart ursprungliga kommunistparti
hade. Det var nu mer nddvandigt d4n nagonsin att halla en fast hand pa rorkulten mot kupp-
mentalitet, men kamraterna i EKKI hade en annan asikt, och skeppet har nu gatt pa grund!

Sa for att undvika risken for misstag skall jag saga nagot mer om kuppmentalitet.

Att det som agde rum har i Tyskland, ett uppror dar pistolen avlossades mot borgarklassen
och fyra femtedelar av arbetarklassen, var en kupp, om det behdver inte ordas mer. Jag anser
inte att varje delaktion &r en kupp. Vi var emot delaktioner 1919, nar revolutionen var pa
tillbakagang, och varje vapnad rorelse endast gav bourgeoisin och Noske den hogt 6nskade
forevandningen for att dranka rorelsen i blod. Under revolutionara situationer pa tillbakagang
maste delaktioner undvikas. Men under uppflammande revolutionara situationer &r del-
aktioner absolut nédvéndiga. Trots det tyska proletariatets omfattande revolutiondra traning
kan man anda inte vénta sig — det skulle krava en upprepning av ett mirakel liknande Kapp-
kuppen, fast denna gang inte feltolkad av kommunisterna — att proletariatet skulle kunna sta
redo en speciell dag da man kunde trycka pa knappen, som en socialdemokratisk partisekre-
terare, eller Rudolf Hilferding, tror. Om den revolutiondra vagen vaxer igen i Tyskland precis
som fore 1918, da kommer det att forekomma delaktioner, &ven om den stérre mognads-
graden hos det tyska proletariatet jamfort med den tiden kommer att uttryckas genom att dessa
delaktioner skulle bli kraftfullare och mer samféllda an tidigare. Men med en delaktion menar
vi bara en enda sak — ett proletart uppror i en del av Tyskland, eller en stor stad, eller en
ekonomisk region. Med en delaktion menar vi inte att kommunister strejkar eller startar en
aktion i en del av Riket eller hela Riket. En delaktion ska alltid tolkas i vertikal betydelse, inte
horisontell.

Men bortsett fran de skilda bedémningarna av kuppmakerifaran i Tyskland sa finns det en
annan underordnad skillnad i bedémningen av var aktivitet. Vr propaganda, var aktivitet i
parlamentet osv ansags inte vara tillrackligt revolutionar. Vissa saker kan inte ifragasattas, till
exempel Rote Fahnes agitatoriska effektivitet. Men till storsta delen verkar har ater EKKI:s
klagomal vila pa en felaktig vardering. Den skulle vilja ha saker och ting mera ”noisy” som
man séager pa engelska, mer larm, mer ovasen. Men som jag ofta har sagt, har vi aterigen fatt
mer erfarenhet, och den leder oss till nagot helt annat. Ocksa vi skickade ut agitatorer och
propagandister vid revolutionens inledning for att halla kraftfulla tal. De hade stor framgang
vid sina forsta moten, men efter nasta mote skrev vara organisatorer att vi borde sanda andra
talare, arbetarna ville inte lyssna pa forolampningar. Vi maste 6ppet sdga att en stor del av
propaganda-litteraturen, appellerna etc som vi far fran Ryssland, d&ven om den inte direkt
skadar oss sa &r den inte sa anvandbar i sitt innehall som den skulle kunna vara, med tanke pa
sin valdiga omfattning. Jag minns ett fall da en viss text, trots att den enhalligt hade forklarats
vara olamplig av den tyska Zentrale anda publicerades 6ver vara huvuden.

Det ar precis samma sak med parlamentsgruppens arbete. En kommunistisk parlamentsgrupp
skulle forsumma sina plikter om den inte utnyttjade den revolutionara situationen pa ett
passande satt, med alla till buds staende medel. Men parlamentet ar den absolut sista plats dar
revolutiondra situationer kan “skapas”. Parlamentet &r en “’spegelbild” av det som hénder
utanfor, sérskilt i revolutionéra tider. En parlamentsgrupp som befinner sig i ett konstant
raseri skulle gora sig l6jlig. Det handlar ater om att de tyska arbetarna ar eftertanksamma och
teoretiskt lagda. Kanske i alltfor hdg grad; men de kan inte formas att gora nagot genom
forolampningar: de maste dvertygas. Och detta ar inte endast var erfarenhet under de tva och
ett halvt ar som kommunistpartiet existerat, det ar min egen erfarenhet under mer en ett ar-
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tionde av praktiskt partiarbete, och erfarenheten hos kamrater som agnat hela sitt liv at parti-
arbete. Jag tror inte heller att det undgick kamrat Zinovjev nér han efter Halle-kongressen
skrev: ”Den gamla skolan ger sig till kdnna. De bdsta tyska revolutionarernas arbete var inte
forgives.”

Zinovjev markte att den stora effekt hans tal i Halle hade vilade precis pa det faktum att det
var sa sakligt och att han undvek varje anstétligt infall.

Men allt detta forbleknar infor Kommunistiska internationalens uppgifter och den praktiska
I6sningen av dessa uppgifter.

Allra forst en sak. Jag tror att det inte bara &r i Tyskland, utan éverallt, som EKKI:s ledarskap
uppfattas som otillfredsstéallande. Detta beror inte pa det faktum att det i dess ledning saknas
en Marx, som i Forsta Internationalen, eller en Lenin. Det handlar om stora tekniska svarig-
heter, otillfredsstallande postforbindelser, osv. EKKI &r isolerat fran Vasteuropa, dess
viktigaste verksamhetsomrade. Jag tror att EKKI pa intet satt ar den sista som marker detta.
Dess I6sning ar emellertid mycket beklaglig, och nar det géller detta maste jag som parti-
ordférande uttrycka mig med viss beharskning, medan jag nu, som en vanlig partimedlem,
kan tala helt 6ppet. Det ar systemet med fortroendeman. For det forsta befinner sig Ryssland
inte i en situation dar man kan skicka ut sina basta krafter. Dessa har poster i Ryssland som
inte kan erséttas. Darfor anldnder kadrer och kamrater till VVasteuropa, var och en med goda
avsikter, var och en full av egna idéer, och var och en ivrig att visa hur vél hen kan handskas
med uppgiften”. Salunda blir Vasteuropa och Tyskland ett testomrade for all slags statsméan
av dussinformat %, som ger oss intryck av att vilja utveckla sina formagor. Jag har inget emot
dessa turkestaner,* och 6nskar dem allt gott; men jag har ofta intrycket att dessa krafter med
sina konststycken skulle géra mindre skada i sitt eget land.

Men l&get blir hogst allvarligt nar det skickas ut representanter som &r hdgst olampliga &ven
ur mansklig synpunkt. Jag &terkommer har till de italienska handelserna. Kamrat Rakosi*
kom till Tyskland efter att ha representerat Tredje Internationalen i Italien. Han introducera-
des som representant for EKKI vid motena i Zentrale och Centralkommittén. Han forklarade
dar utforligt att i Italien ”har att statuerat ett exempel”, och forklarade bade privat och offent-
ligt att &ven det tyska partiet borde splittras igen. Med denna idé om behovet av nya splitt-
ringar hade han faktiskt fort den italienska sektionen till bristningsgransen. Talen finns
bevarade genom stenografiska uppteckningar; hundra vittnen kan intyga det. Men Rakosi
rapporterar till Moskva, och vad ska Kommunistiska internationalen géra at det? I den halv-
officiella eller helt officiella, men fortfarande mindre tillforlitliga artikeln av kamrat Radek,
heter det:

Forsoket (till ytterligare splittring) existerar endast i Levis fantasi, som aberopar sig pa ett pastatt
yttrande av den ungerske kamraten Rakosi, som var EKKI:s representant i Italien, och som enligt
Levis ska ha sagt att det Tyska kommunistpartiet ater maste renas. Kamrat Rakosi, som deltog i
centralkommitténs maéte i Berlin som privatperson, fornekar att han skulle sagt nagot liknande.
Men &ven om kamrat R&kosi verkligen hade sagt det, hade han ingen befogenhet att gora det.

Detta yttrande avslojar ett totalt l&ttsinnigt satt att hantera partier, angeldgenheter och
méanniskor. Kamrat Radek & medveten om att enskilda individer inte har tilltrade till central-
kommittens moten i KPD. Kamrat Radek forklarar att Rakosi inte hade befogenheter att géra
ett sadant uttalande. Men kamrat Rakosi var EKKI:s sandebud i Livorno. Han gav oss
grunderna till det som ledde till denna sorts splittring. Han visade darfor pa de grunder som
skulle kunna leda till en splittring av det tyska partiet i morgon. Rakosi drog sjalv dessa
slutsatser; jag och tjugotre medlemmar i Centralkommittén holl uttryckligen inte med om

% Levi anvander begreppet Duodes(format) 4r en beteckning p ett tidigare vanligt pappersformat vid
bokproduktion — ett stort pappersark veks 12 ggr, vilket ger 24 boksidor.

%9 Syftar pd Béla Kun (1885-1937).

0 Matyas Rakosi (1892-1971), senare stalinistisk diktator i Ungern efter 2:a varldskriget
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dessa grunder,** och da forklarade EKKI: Rékosi hade inte befogenhet att gora ett sidant
uttalande. Antagligen var han endast auktoriserad att framkalla splittring utan grunder. Det &r
ett lattsinnigt spel som pagar har; metoden att skicka ut oansvarigt folk, som senare kan
godkannas eller forkastas allt efter behov, ar naturligtvis mycket bekvdm, men dven om den
valsignas av en lang partitradition ar det 6desdigert for Tredje internationalen. Jag kan i
forbigaende papeka att vissa manniskor ar alltfor snabba med att leka med nya splittringar,
atminstone dessa utlandska EKKI-representanter. Jag hoppas att jag inte ska tvingas bevisa att
i tyska kretsar narstaende EKKI, atminstone kretsar som EKKI bar det politiska ansvaret for,
har partiets fruktansvérda nederlag viftats undan med orden att, om marsupproret endast ledde
till att rensa Partiet fran dess hogerflygel, sa skulle priset inte vara for hogt. De kamrater som
nu ligger doda i centrala Tyskland fick aldrig veta, nér de skickades ut att do, att deras
kroppar skulle anvandas som dynamit for Partiet. Om EKKI inte férmar satta stopp fort
sadana oansvariga medlemmar, da kommer den att leda bade sig sjalv och oss i fordarvet.

Kamrat Radeks halvofficiella uttalande avsldjar emellertid ytterligare en &nnu mer skadlig
effekt av delegatsystemet. Det ar den direkta och hemliga kontakten mellan dessa delegater
och ledningen i Moskva. Vi tror att i mer eller mindre alla l&nder dar dessa emissarier arbetar
ar missnojet med dem lika stort. Det ar ett system som liknar en hemlig Femdomstol.*? De
arbetar aldrig tillsammans med det aktuella landets Zentrale, alltid bakom dess rygg och ofta
till och emot den. De hittar folk i Moskva som tror pa dem, andra gor det inte. Det &r ett
system som oundvikligen undergraver fortroendet for gemensamt arbete pa bada sidor, saval
EKKI:s och de anslutna partiernas. Dessa kamrater ar for det mesta oanvéandbara for politiskt
ledarskap, vid sidan av att de atnjuter alldeles for litet fortroende. Detta resulterar i den hopp-
I6sa situationen att det saknas ett centrum for politiskt ledarskap. Det enda som EKKI kan
astadkomma med denna inriktning ar appeller som kommer for sent, och bannlysningar som
kommer for tidigt. En sadan politisk ledning for Kommunistiska internationalen leder antin-
gen ingenvart eller till missoden. Det enda som aterstar for hela organisationen ar vad vi be-
skrivit ovan. Exekutiven arbetar mer eller mindre som en tjeka som upptrader utanfor
Rysslands granser — ett omojligt forhallande. Att da kréva att detta ska andras, och att
ledarskapet i vissa lander inte far tas 6ver av inkompetenta delegater med inkompetent
handlag, att kréva ett politiskt ledarskap och protestera emot en partipolis, &r inte samma sak
som att krdva sjalvstyre. | samma stycke som dar Marx anvander de mest kraftfulla ord mot
sjalvstandighet inom Internationalen séger han:

Utan att pd minsta satt skada rorelsens fullstandiga frihet eller arbetarklassens anstrangningar i de
enskilda landerna, har Internationalen lyckats forena dem i ett forbund, och for forsta gangen fa de
harskande klasserna och deras regeringar att kanna proletariatets varldsomfattande styrka.*

EKKI ar sjalv i den basta positionen for att avgora hur langt den forflyttat sig fran detta
idealtillstand. Det nuvarande tillstandet skulle fungera for en International av sekter; det ar
Odelédggande for en International av masspartier.

| detta sammanhang vill jag sarskilt ndmna allvaret i det beslut som detta sammanbrott for det
tyska partiet stéller Internationalen infor. Av begripliga skal kan vi inte i detalj ga in pa vem
som bér skulden. Men vi maste betona att det tyska kommunistpartiet, vars sjalva existens nu

*1Vid det italienska socialistpartiets Livorno-kongress var Levi kritisk mot Komintern-delegaternas klumpiga
narmanden till Serratis majoritets-fraktion. Vid ett mote med KPD:s CK 24 februari utvecklade han sin stand-
punkt att ett kommunistiskt massparti med nédvandighet maste ha en annan struktur &n ett litet parti som arbe-
tade under illegala forhallanden och att splittringar borde enbart utgé fran politiska erfarenheter, inte pabjudas
mekaniskt. Rakosi krdvde en omréstning som skulle férdéma Levis stdndpunkt och denna antogs med 25 réster
mot 23. Levi avgick fran Zentrale tillsammans med Clara Zetkin och Ernst Daumig, tidigare ledare for USPD:s
vansterflygel.

*2 En slags medeltida brottsméldomstol | Tyskland. Férutom “vanliga” brott som stold, rén, valdtikt och mord,
domde de aven i fragor som trolldom och katteri och valdtakt.

* »The Alliance of Socialist Democracy and the International Working Men’s Association’; Marx and Engels
1988, s. 554.
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ar hotad, och for vilket EKKI delvis bar skulden och atminstone ar ansvarigt for, hittills ar det
enda kommunistledda masspartiet i Europa. De tyska kommunisterna star infor en fraga om
liv och dod, om de fortfarande kan bibehalla sitt parti som kommunistiskt, eller om det
kommer att upplosas till en hog bakunistiska ruiner. Det &r revolutionéra partiers 6de att, nar
den revolutionara processen lugnar ner sig, nar det uppkommer langa kontrarevolutionara
epoker, sa smalter de samman; i sadana fall fullbordar anarkismen kommunistpartiernas 6de.
Ingen kan se igenom historiens vayv, eller kan méata de olika krafterna i fraga om deras styrka,
avsikt och varaktighet: “inget 6ga ser tidens gyllene vigskél”. Det dr endast genom symp-
tomen som det gar att urskilja den segerrika tendensen bland dem som ér i strid. Om tyskarna
inte lyckas ateruppbygga kommunistpartiet, om Marsaffaren blir deras ¢de, da &r det ett
definitivt bevis pa att de konstrarevolutionara tendenser som vi kan se runtom i vérlden ar av
langre varaktighet och storre styrka an vi tidigare trott. Om detta ar vart 6de, ar det ocksa
Kommunistiska Internationalens 6de.

Men om vi lyckas, som vi hoppas och 6nskar, rédda den kommunistiska idén i Tyskland och
pa sa vis visar att det annu finns revolutionara krafter som kan gripa tillfallet, 1at inte Inter-
nationalen satta hinder i vagen, nar vi atervander till kommunistpartiets férflutna och dess
grundares doktrin. Den vég vi maste ta har stakats ut med féljande ord:

Det stora problemet for den socialdemokratiska rérelsen ar salunda att forena den stora massan med
dessa mal, som ligger bortom den bestaende ordningen, att forena alldaglig kamp med vérlds-
reform, och i sin utveckling arbetar sig socialdemokratin foljaktligen fram mellan klipporna: att ge
upp karaktaren av massrorelse — att ge upp slutmalet, att aterfalla till sekterism — att forfalla till
borgerlig reformpolitik, att bli anarkistisk — att bli opportunistisk.**

For att undvika en avgrund kan vi inte falla in i den andra. Bada maste undvikas.
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