Ernest Manddl:
Darfor ar jag marxist

(Ur The Legacy of Ernest Mandel. Over sittning: Goran K allqvist)



I

Det intellektuellt mest lockande hos marxismen &r dess (hittills unika) férmaga att pa ett
fornuftigt, alomfattande och sasmmanhangande sétt forena de sociala vetenskapernatill ett helt. Den
bryter med den absurda hypotesen att manni skans anatomiska struktur inte har ndgot samband med
manniskan i egenskap av " politiskt djur” (zoon politikon) eller att manniskan i sin egenskap av
producent av ting helt och hdllet skiljer sig fran manniskan i egenskap av konstnér, poet, tankare
eller grundare av religioner. Men detta ar och forblir an idag den grundldggande, underforstadda
hypotesen bakom de akademiska vetenskaper som behandlar ménniskans problem.

For antropologer & det gavklart att betona utvecklingen av méanniskans anatomi, och de
manskliga psykologiska drag som &r nara knuten till den (bland annat férmagan till kommunikation
viatal och formagan till begreppsutveckling). Forhistorien liksom etnologin indelar strikt de
primitiva manskliga kulturernai perioder (ofta altfor strikt, och mekaniskt!) utifran vilken karaktér
deras verktyg och dominerande ekonomiska verksamhet har. Anda vagrar de akademiska
historieskrivarna att i de pa varandra foljande produktionssatten se nyckeln till civilisationens och
den politiska historien utveckling, och ortodoxa ekonomer vidhaler myten om ett forment
"habegér” som skulle vararotat ”i den méanskliga naturen”. Utan hansyn till produktivkrafternas
utvecklingsniva och ekonomins dvergangsformer héjer man pa detta sétt privategendomen,
varuproduktionen och konkurrensen till pasttt evigaindag i det ekonomiska livet.

Med hjalp av marxismen kan vi Gvervinna dessa uppenbara motsagel ser. Utifran det
antropologiskt bekraftade faktum att manniskor, i egenskap av behovsvarelser, bara kan 6verleva
som socialavarelser,’ sd ser marxismen i denna var arts anatomiska begransning grunden till dess
gransl 6sa anpassningsformaga. Det vill saga att samhéllet har blivit var "andra natur” och att
anpassningen till olika samhalleliga organisationsformer kan ledatill ett ordkneligt antal olika
manskliga beteenden.

Marxismen gor att vi kan forklara att dessa samhéllssystem var av historiskt Gvergaende natur —
naturligtvis inte genom att peka pa artens stabila fysiska och psykol ogiska egenskaper, som inte kan
ha forandrats sarskilt mycket under de senaste tiotusen dren, utan pa de férandrade egenskaperna
hos arbetet som en absol ut forutséttning for manniskans éverlevnad. Manniskan producerar sitt
livsuppehalle med hjalp av produktionsmedel, och under arbetet ingar de bestdmda forhallanden,
som kallas produktionsférhallanden. Dessa produktionsférhdlanden avgor i sista hand strukturen
hos en given samhdllsordning i form av ett speciellt produktionsséit. Till syvende och sist &r det
dialektiken hos produktivkrafternas (produktionsmedel och arbetskraft, inklusive producenternas
tekniska, vetenskapliga och intellektuella formaga) och produktionsforhallandenas utveckling (dar
deras relativa stelhet, det vill sdga deras strukturella natur spelar en viktig roll) som avgor
méansklighetens historiska forlopp, dess framsteg och bakslag, katastrofer och revolutioner.

Men for marxismen & de "icke-ekonomiska’ samhaéllsaktiviteternaingalunda” marginella’ eller

1 SeAdolf Portmanns och Arnold Gehlens klassiska verk (Zoologie und das neue Bild des M enschen. Biologische
Fragmente zu einer Lehrevon Menschen, Reinbek: Rowohlt Verlag, 1956, respektive Der M ensch. Seine Natur
und seine Stellung in der Welt, Frankfurt och Bonn: Athendum Verlag, 1962) liksom Gerhard Heberer (Der
Ursprung des M enschen. Unser gegenwartiger Wissenstand, Stuttgart: Gustav Fischer Verlag, 1969), Tran Duc
Thao (Investigationsinto the Origin of Language and Consciousness, Boston: D Reidel Publishing Company,
1984) och V P Jakimov, red, (U istokov celovecestva: Osnovnye problemy antropogenesa [Mansklighetens
ursprung: antropogenesens grundléggande problem], Moskva: Isdatel stvo Moskovskogo Universiteta, 1964).



ens av "sekundar” betydelse. Just darfor att manniskan bara kan éverleva med hjdp av samhalleligt
arbete, & samhdllelig kommunikation antropologiskt lika konstruktivt som samhdlleligt arbete. De
tva ar olosligt sammanbundna. Det ena & omdjligt utan det andra. Indirekt utfor méanniskor allting
" genom huvudet”, det vill sgavi skapar tankar om vér egen praktik.” Produktionen av ting &f6ljs
av produktion av begrepp (och ravaran till dettatillhandahalls av produktionen av tal —fonem).
Marxismen forsoker forklara hur det icke materiella arbetet (inklusive produktionen av
begreppssystem, med andra ord ideologier, religioner, filosofi och vetenskap) uppstar ur
produktionen av livsuppehallet, avskiljes fran den, och reagerar pa den, och vad som avgor denna
historiska rorel se.

Denna forklaring innehdller ett antal andra viktiga upptéckter som, precis som de tidigare
namnda, utgor en del av marxismens innersta vasen. Pa den mest allméanna och abstrakta nivan kan
det totalamateriella arbetet i varje speciell samhéllsformation (produktionssétt) delas upp i tva
huvudgrupper: det nddvandiga arbetet, som reproducerar producenternas arbetskraft och den givna
mangden produktionsmedel, och darmed gor det mgjligt for den materiella civilisationen och
befolkningstillvaxten att bibehalla en konstant niva; och det samhélleliga merarbetet som aterstar
nar det nodvandiga arbetet dras fran det totala samhalleliga arbetet. Om detta samhélleliga
merarbete &r obetydligt, inte konstant eller baratillfalligt, s kan det bara dga rum en mycket liten
tillvaxt. Pagrund av de daliga méjligheternatill ackumulation kan det inte heller uppsta nagon mer
uttalad samhéllelig arbetsdelning. Forst ndr det samhélleliga merarbetet vaxer utover en viss
miniminivavad galler storlek och varaktighet kan en del av den aktuella produktionen anvandas for
att ge uppehalle & en okad befolkning och skapa ytterligare produktionsmedel. D& kan en verkligt
dynamisk ekonomisk tillvéxt inledas. Samtidigt kan det utvecklas en ekonomisk arbetsdelning, och
en del av samhdllet kan befrias fran tvanget att producera for livsuppehallet. Hantverk, handel, de
skdna konsterna, varuutbyte, skrivkonst, ideologiskt och vetenskapligt arbete, foretagsskétsel och
militér verksamhet kan utvecklas som speciella heltidssyssel séttningar oberoende av produktionen
av levebrodet. Det underléttar i sin tur magjligheterna att samla och dverfora erfarenheter, kunskap
och samlade ekonomiska resurser, vilket sd smaningom leder till en ytterligare 6kning av
manniskans arbetsproduktivitet och en ytterligare tillvaxt av det samhélleliga merarbetet.

Vid ett visst skedei denna utveckling leder den ekonomiska arbetsdel ningen ocksatill en
samhaéllelig arbetsdelning, det vill sdga den forra flatas sasmman med den senare. En del av
samhallet utnyttjar den funktionella arbetsdel ningen (bland annat funktionen att skota reservforrad,
militéra falttag, befa over krigsfangar, och s vidare) for att skaffa sig kontroll dver det
samhélleliga merarbetet och tvingaen del (eller ala) av de direkta producenterna att [lamna
merarbetet till dem. P& s sétt splittras samhallet i antagonistiska samhallsklasser, och mellan dem
rasar en ibland dold eller fredlig, andra ganger 6ppen och valdsam, standig klasskamp om
fordelningen av den materiella produktionen och — &minstone periodvis — om att bevara eller stérta
den existerande samhallsordningen.

Pagrundval av de forharskande produktionsforhallandena reser sig en omfattande och invecklad
overbyggnad av sétt att tanka och upptrada, av juridiska och tvangsinstitutioner, ideol ogiska system
och savidare, vars funktion &r att bibehdlla den existerande samhallsordningen. Den viktigaste av
dessainstitutioner ar staten, det vill sdga en speciell apparat som ar avskild fran resten av samhéllet
och som betalas med hjélp av det samhélleliga merarbetet, och som har monopol pa att utdva vissa
samhélleliga funktioner. Eftersom den hérskande klassen kontrollerar det samhélleliga merarbetet,
sakontrollerar den staten. Av samma orsak ar varje samhalles dominerande (forvisso inte endal)

2 "En spindel utfér arbetsmoment som liknar vavarens, och ett bi bygger vaxceller med en skicklighet som gor
mangen mansklig byggméstare skamsen. Men det som i grunden skiljer den samste byggmastare fran det duktigaste
bi, &r att han har byggt cellen i huvudet, innan han bygger deni vax. Vid arbetsprocessens slut framkommer ett
resultat, som redan fran borjan fannsi arbetarens medvetande, alltsa redan existerade idedllt.” (Karl Marx,
Kapitalet, bok 1, kapitel 5.)



ideologi ocksa den harskande klassens ideologi.

Dessai sig galv lattforstaeliga redskap gor att marxismen kan forsta och forklarainte bara den
ekonomiska och sociala utvecklingen, utan ocksa historien om stater, civilisationer, vetenskap,
religion, filosofi, litteratur, konst och etik i sin mangfald och omvandling, pa ett djupgaende
sokande sétt som férenar alltmer empiriska data.’® Hari ligger dess oerhdrda dverl agsenhet. Den &
vetenskapen om det manskliga samhéallets utveckling, det vill sdga helt enkelt vetenskapen om
manskligheten.

]

Marxismens syn pa historien och samhéllet utgar fran antagandet att varje produktionssétt har
speciellarorel selagar som avgor deras ursprung, uppgang, hojdpunkt, forfall och forsvinnande. Karl
Marx' storsta teoretiska bedrift var att upptécka det kapitalistiska produktionsséttets speciella
rorelselagar. Det & det verkligainnehdllet i hans framsta arbete, K apitalet.

Kapital fannsinnan det kapitalistiska produktionsséttet. Det har sitt ursprung i den enkla
varuproduktionen, nér handeln blev en galvstandig verksamhet som grundadesi cirkulation av
pengar. De forsta formerna var rantekapital och handel skapital. Det moderna kapitalistiska
produktionssattet fods forst nar kapitalet tranger in pa produktionens samtliga omréden. Forst nar
kapitalet borjar dominera produktionssfaren kan man tala om ett definitivt uppréttat kapitalistiskt
produktionssétt.

Kapital & varde som skapar mervarde, pengar pajakt efter mer pengar, driften att berika sig som
det framsta motivet for ekonomisk aktivitet. En av Karl Marx' stérsta upptéackter var att " kapital” i
sig galv inte & ett "ting”. Varken boskap som dterskapar sin art, eller en méangd ackumulerade
produktionsmedel & kapital, eller faktiskt en skatt av silver och guld. Dessa ”ting” blir kapital forst
under speciella samhalleliga villkor som tillater deras &gare att tillagna sig det samhélleliga
merarbetet, antingen helt eller delvis, beroende pa kapitalets vikt i samhallet. Marx upptackte att det
bakom det som sag ut som en relation mellan manniskor och ting i kapitalets relationer fanns
samhaélleliga produktionsforhallanden, forhallanden mellan samhallsklasser.

Det centralai det kapitalistiska produktionsséttet & forhallandet mellan |6narbete och kapital —a
ena sidan att de direkta producenterna skiljs fran produktionsmedlen och medel for uppehéllet, och
aden andra att, pa grund av privategendomen, makten och kontrollen éver produktionsmedlen delas
upp inom kapitalistklassen.* Ur denna dubbla uppdelning av samhallet uppstar ekonomiska
uppgorelser av strukturell art. De direkta producenterna ar ekonomiskt tvingade att séljasin
arbetskraft for att kunna dverleva. De varor som producenterna skapar tilléagnar sig de frammande
dgarnatill produktionsmedlen som privategendom. Saledes uppstar ett samhalle av allmén
varuproduktion, eftersom inte bara de fardiga varorna utan ocksa produktionsmedien (inklusive
jorden) och arbetskraften sdljs pa marknaden.

For marxister & det dessa grundldggande drag som avgor ekonomins och samhdllets
kapitalistiska karaktéar, och inte exempelvis mycket 1aga |6ner, fattiga producenter, politiskt

3 Overtygande exempel pa en sadan tillampning av den marxistiska metoden hittar vi till exempel i framstéende
arbeten om litteraturhistoria och litteraturkritik som Franz Mehrings Die L essing-L egende (Berlin: Dietz-Verlag,
1963), Georg Lukécs The Theory of the Novel (London:; Merlin Press, 1971) och The Historical Novel
(Harmondsworth: Penguin, 1969), och Lucien Goldmanns The Hidden God: A Study of Tragic Vision in the
Pensées of Pascal and the Tragedies of Racine (London: Routledge & Kegan Paul, 1964).

4 Har skaman inte forsta privategendom och dgande av kapital i rent juridisk mening, utan i termer av deras
ekonomiska innebdrd som privat (i motsatstill kollektiv) makt och kontroll dver produktionsmedien. Denna
ekonomiska ingtitution kan i det I&nga loppet givetvisinte befasta, reproducera och generalisera sig utan ett
nodvandigt juridiskt erkannande. Typiskt for kapitalismen &r att det privata dgandet av stora mangder kapital till &ter
en alt storre privat kontroll Gver &nnu stérre mangder kapital 8n de som man juridiskt " ager”.



maktl 6sa | onarbetare eller avsaknad av statligaingrepp i ekonomin, Langt fran att bara” beskriva
den ekonomiska utvecklingen pa 1800-talet” och ha” gjorts omodern av den ekonomiska
utvecklingen pa 1900-talet”, &r i galvaverket Marx' K apitalet ett genidt féregripande av
utvecklingstendenser som utvecklades fullt ut forst Iangt efter forfattarens dod. PA Marx' tid bestod
majoriteten av den arbetande befolkningen i alla kapitalistiska lander — utom Storbritannien — av
savstandiga smproducenter och sma handelsman som fick hjalp av sina ndrmaste familjer. Forst
mycket senare forvandlades den arbetande befolkningen till en enorm massa av |6narbetare (som
redan utgdr 90% i Storbritannien och USA och mer &n 80% i de flesta andra kapitalistiska
industrilander), en standigt mindre klass av stora, mellanstora och sma kapitalister, och en
forsvinnande minoritet av sjalvstandiga smaproducenter som inte anstéller ndgon arbetskraft.

FOr att visa att vi inte langre lever i ett kapitalistiskt produktionssatt i marxistisk mening, for att
réttfardiga myten om en ” blandekonomi”, maste man bevisa att |6narbetarnainte langre ar tvingade
att sténdigt sélja sin arbetskraft (kanske for att staten garanterar samtliga medborgare ett minimalt
levebrod oavsett om de kan arbeta eller inte, eller darfor att produktionsmedien har blivit sd billiga
att arbetare kan spara sa mycket av en medell6n att de 5jdva kan starta féretag), och att den
ekonomiska utvecklingen inte langre styrs av de individuella bolagens tvang att maximera vinsten
eller tillvaxten pagrund av trycket fran konkurrensen.

Det récker att analysera den ekonomiska utvecklingen under de senaste hundra, femtio eller
tjugofem aren for att dafast att ingen av dessa strukturella férandringar har &gt rum. Kapitalismen,
som Marx definierade den, & idag mer n nagonsin kannetecknande for det ekonomiska livet i
vastvérlden.

Hér handlar det inte bara om definitioner, det vill siga en begreppsdiskussion. Den vetenskapligt
riktiga definitionen av det kapitalistiska produktionssattet gor det mgjligt att upptacka detta
produktionssatts langsiktiga roérelselagar och inre motsattningar. Har har vi ett nytt exempel pa den
marXistiska ekonomiska analysens anméarkningsvarda dverlgsenhet dver de " nyklassiska’
nati onal ekonomiska skolorna, som inte erbjuder n&got motsvarande pa detta omrade.”

Eftersom kapitalismen grundas pa ett privat &gande av produktionsmedien — det vill séga att
manga oberoende bolag, olika kapitalister, har makt 6ver produktionsmede!, arbetskraft och
investeringsbeslut — sa ager den kapitalistiska produktionen rum under férhallanden av obarmhartig
konkurrens och en dérav féljande anarki inom produktionen. Varje enskild kapitalist, varje enskilt
bolag, forsoker maximera sina vinster och sin tillvaxt, utan hansyn till vad dessa forsok far for
effekt pa ekonomini sin helhet.

Konkurrensen tvingar fram minskade produktionskostnader for att behdlla marknadsandelar eller
utvidga dem. Denna minskning kréver en betydande utvidgning av produktionen, det vill saga allt
storre produktionsserier, vilket i sin tur kréver alltmer perfekta maskiner. Foljaktligen medfor
kapitalismen enorma teknologiska framsteg, standigatillampningar av vetenskapliga upptéackter
inom den materiella produktionen, och den tendens till en grans s utvidgning av varuberget och
hal vautomati ska maskiner som Marx forutsade.

Men mer och mer maskiner kréver mer och mer kapital. For att dverleva konkurrensen maste
kapitalisterna (de kapitalistiska bolagen) standigt forsoka tka sitt (deras) kapital. Under
kapitalismen & ackumulation av kapital det ekonomiska livets och den ekonomiska tillvaxtens
framstamal och viktigaste motor. Om kapital ackumulationen minskar, sa sunker den ekonomiska

5 "Oavsett hur viktiga dessa tekniska bidrag till den national ekonomiska teorins framsteg &r for nutidens beddmning
av marxismens landvinningar, sa Gverskuggas de av hans briljanta analys av det kapitalistiska systemets langsiktiga
utvecklingstendenser. Meritlistan & férvisso imponerande...” (Wassily Leontief, ” Den marxistiska ekonomins
betydel se for dagens ekonomiskateorier”, i David Horowitz, red, Marx and M odern Economics, MacGibbon &
Kee, London 1968, s 94. [Finns pa svenska: Marx och den moder na nationalekonomin, Stockholm: Rabén &
Sjogren, 1970].)



verksamheten och fattigdomen och bristen okar, trots att det finns tillgang till enormareserver av
varor och produktivkrafter. Tvanget att ackumulera kapital tenderar dessutom att tvinga
kapitalistklassen att 6ka utsugningsgraden av arbetskraften. Ty kapital ar bara kapitaliserat
mervérde, och mervérde & bara obetalt arbete — det totala varde som arbetskraften producerat
minus kostnaden att reproducera arbetskraften, det vill séga det samhélleliga merarbetet i form av
pengar. Men en dkande arbetsproduktivitet innebar att en viss mangd konsumtionsvaror (eller till
och med en 6kande mangd konsumtionsvaror) kan produceras pa en allt kortare arbetstid (pa en
mindre del av arbetsdagen). Det ar darfor alltid majligt — speciellt om den langsiktigaindustriella
reservarmén (arbetsl 6sheten) minskar — att arbetarnas medell6n 6kar, samtidigt som
utsugningsgraden okar och arbetarna far en allt mindre del av det varde de har producerat.

Eftersom det bara & levande arbetskraft som skapar nytt vérde och mervarde, och andelen kapital
som investerasi "doda’ produktionsmedel (byggnader, maskiner, ravaror, energi) tenderar att 6ka,
sa ar tendensen pa medellang och lang sikt att den genomsnittliga profitkvoten faller, det vill saga
att forhalandet mellan totalt samhélleligt mervérde och samhdleligt kapital minskar.

Under kapitalismen bestdms den ekonomiska utvecklingen av svangningar i profitkvoten. En
siunkande profitkvot innebdr att kapitalackumulationen minskar, investeringarna minskar,
arbets 6sheten okar, produktionen minskar, realldnerna sjunker och det blir en lagkonjunktur. En
okande profitkvot leder till en uppatgdende trend for kapital ackumulationen, 6kande produktiva
investeringar, dkande produktion, och palang sikt ocksa tkande sysselséttning och dkande
reallGner, det vill saga en boom, &ven om dessa utvecklingstendenser under bade " goda” och
"daliga’ tider ingalunda verkar samtidigt och pa ett ratlinjigt stt. | ett langsiktigt perspektiv
uppvisar kapitalismen vagor av snabbare ekonomisk tillvaxt (1848-1873, 1893-1913, 1948-1966)
och vagor av langsammare tillvéxt (1823-1847, 1874-1893, 1914-1939, 1967-...). Dessa vagor
avgorsi sista hand av svangningarnai den genomsnittliga profitkvoten och den &tfoljande
mojligheten (eller svarigheten) att forverkliga grundlaggande teknol ogiska revol utioner.

Profitkvotens vagrorel se ligger bakom den kapitalistiska produktionens inneboende cykliska
monster, de regel bundet aterkommande perioderna av 6verproduktion (recession) och ekonomiska
uppgangar (upp till perioder av boom). Den kapitalisti ska produktionens cykliska rorel se kommer
att fortsatta sa lange det kapitalistiska produktionsséttet existerar, och inga”raffinerade
regeringspaket av anticykliska atgarder” kan i det [anga loppet forhindra uppkomsten av periodiska
overproduktionskriser.® Overproduktionskriser orsakas av konkurrens, det vill séga & enasidan av
den kapitalistiska produktionens anarki, som med nédvéandighet leder till en cyklisk rorelse av
overinvesteringar och underinvesteringar, och a den andra av systemets inneboende tendens att
utveckla produktionen (och produktionskapaciteten) dver majoritetens efterfragan, som begransas
av de kapitalistiska distributionsforhallandena.

Forvisso har var och en av de tjugo allménna ekonomiska kriser” som hittills har &gt rum under
den kapitalistiska varldsmarknadens historia haft sina speciella sérdrag. De hanger samman med
speciella aspekter hos véarldsmarknadens utveckling (som exempel kan ndmnas den delvis
" utlésande” roll som révaruboomen och oljekrisen hade for recessionen 1974-75). Men det vore inte
samvetsgrant eller vetenskapligt att "forklara” ett fenomen som har &erkommit tjugo ganger under
en tidsperiod av 150 & huvudsakligen eller helt och hallet med hanvisning till "speciella’ faktorer,
som i bastafal kan férklara den enaeller andra krisen vid ett speciellt tillfélle, och vagra att
forklara de allmanna orsaker till kapitalistiska ekonomiska kriser som finnsinneboende i systemet.

6 Genom att forsta detta kunde vi redan i slutet av 60- och borjan av 70-talet forutsaga den internationella
kapitalistiska ekonomins allménna recession 1974-75 med tillrécklig exakthet, inklusive vad géller tidpunkten for
nar den skulle bryta ut.

7 | grovadrag brét de ekonomiska krisernai varldsekonomins ledande nationer ut 1825, 1836, 1847, 1857, 1866,
1873, 1882, 1891, 1900, 1907, 1913, 1921, 1929, 1937, 1949, 1953, 1957, 1960, 1970, 1974.



Det &r likafelaktigt att se det faktum att det regelbundet har blivit en ekonomisk uppgang efter
krisen som bevis paatt Marx' analys & "misslyckad”. Marx tankte sig aldrig att systemet
automatiskt skulle bryta samman i en " definitiv’ ekonomisk kris. Enligt hans analys var krisens
objektiva funktion att 6ka valoriseringen och kapitalackumul ationen, genom att i massiv skala
minska kapitalets varde och kraftigt 6ka utsugningsgraden av arbetskraften (med hjélp av
arbetslGshet). Hans slutsats var bara, att ett system som bara kan uppna ekonomisk tillvaxt till priset
av en periodisk valdsam 6del aggel se av produktivkrafter och massfattigdom ar ett fornuftsvidrigt
och oménskligt system som borde erséttas med ett béttre system.

Den strukturellt inneboende konkurrensen och 6kande kapitalackumulationen leder till en 6kande
koncentration och centralisering av kapital. Den stora fisken &ter upp den lilla. | fler och fler
industrigrenar ar tvatredjedelar eller mer av produktionen samlad i en handfull stora foretag. En
koncentration och centralisering av kapitalet bereder pA manga omraden végen for
marknadsmonopol. Den liberala kapitalismens fria konkurrens ersétts av monopolkapitalism. | det
langa loppet kan varken monopolen eller ckande statliga ingripanden avskaffa vardel agens verkan,
eller kontrollera och garantera priser, marknader, arbete och ekonomisk tillvaxt. Om konkurrens
och anarki upphavs pa en niva sa uppkommer de lika kraftfullt pa en hogre niva.

Ur dessa det kapitalistiska produktionsséttets allménna rorel selagar uppstar en rad
grundléggande och vaxande motsattningar hos systemet.

Den kapitalistiska ekonomiska tillvaxten ar alltid ojamn och orsakas av jakten efter extra vinster.
Utveckling och underutveckling betingar varandra 6msesidigt och leder bade nationellt och
internationellt till en extrem polarisering av den ekonomiska makten. | de ledande kapitalistiska
industrilanderna &ger de rikaste 1 till 2 procenten av befolkningen mer an 50% av det privata
valst&ndet, och i manga fall mer &n 75% av aktiernai alla aktiebolag.” | vérldsskala kontrollerar
redan farre &n 800 multinationella féretag mellan en fjardedel och en tredjedel av den kapitalistiska
industriproduktionen. Ettusen grossistforetag inom vete-, majs- och sojabranschen kontrollerar
tillsammans med nagra fa hundra jordbruksforetag storre delen av livsmedelshandeln. Sjuttio
procent av varldens befolkning (med vilket vi menar de underutvecklade landerna plus Kina) lever
pa knappt 15% av vérldens inkomster och stér for mindre &n 10% av vérldens energikonsumtion.

Det kapitalistiska produktionsséttet & forenat med en vaxande alienering av arbetet och gélv-
alienering av allamanniskor. Nar arbete bara &r ett sétt att tjana pengar, forlorar det till stor del sin
skapande och personlighetsframjande dimension. Fysisk anstréngning, monotoni och en standig
stress pa grund av kraven att prestera och radslan for att misslyckas blir en bérda och en pléga.
Manniskan &r inte langre ett mal utan bara ett medel i det ekonomiska systemet — sa att séga
degraderad till att varaen kugge i maskineriet.

Ett extremt rationel It funktionssétt och raffinerade kostnadsplaner och berdkningar av
investeringar inom foretaget, en minutiés organisering av forskning och produktion inom bolaget,
kombineras med en alt storre dvergripande fornuftsvidrighet hos systemet. Den visar sig inte barai
de regelbundet dterkommande 6verproduktionskriserna, utan ocksai ett dkande sléseri pa grund av
att produktionskapaciteten standigt underutnyttjas och produktivkrafter ford 6sas pa menings s
produktion som & skadlig for hélsan, naturen och livet.

Alla dessa motséttningar kan sparas till en enda central motséttning: motséttningen mellan
produktionens objektivt 6kande socialisering och privategendomen. Arbetet som privat aktivitet
vars syfte var att tillfredsstélla de enskilda producenternas eller sma samhéllenas direkta
konsumtion blev for |ange sedan obetydliga. Hundratals miljoner producenter knyts idag samman i

8 Och det utan att ta hansyn till smaspararnas tillgangar eller pensionsfonderna, eftersom det uppenbarligen inte
handlar om rikedom, utan bara speciellainkomster som helt och héllet konsumeras senare. Om vi dessutom drar bort
egna bostader fran den nationellainkomsten (pa grund av att de inte heller representerar tillgangar utan bara
varaktiga konsumtionsvaror) blir denna procentsats &nnu hogre.



ett allt narmare dmsesidigt beroende och ett objektivt kooperativt arbete. And& avgor inte dessa
miljoner gdva hur denna véxande sociaa organism ska organiseras, kontrolleras och vilket syfte
den har. Dessa beslut ligger i héanderna pa storkapitalet. De privata vinsterna (de enskilda féretagens
profiter) & den ekonomiska organisationens a och 0. Den obegransade strvan efter att berikasig
privat gor att de vaxande produktivkrafternainte kan anvéndas for att tillfredsstélla méanniskans
behov och befria producenterna. Tvartom forvandlar bytesvardet, som har blivit enlagi sig galv,
altmer dessa produktivkrafter till destruktiva krafter som forebadar fruktansvarda katastrofer.
Systemets tkande inre motséttningar yttrar sig i en rad periodiskt terkommande ekonomiska,
sociala och politiska (militara) kriser med explosivt destruktiv innebord. Odelaggelsen av den
materiella kulturen och den grundlaggande manskliga civilisationen, en atergang till barbari, har
blivit en verklig och péataglig majlighet.

Var och en som objektivt betraktar vart arhundrades historia kan bara férundras éver hur vél
Marx' geni insdg och férutsade den ekonomiska och sociala utvecklingens tendenser.

i

Marxismens aktiva och medvetna dimension & en vasentlig bestandsdel i dess uppfattning av
historien. Det medfdr en daglig utmaning for var och en som betraktar sig som marxist.

Medan det borgerliga samhéllet pa ytan ser ut som en allman kamp mellan individer, anser
marxismen att dessa sammandrabbningar & bestémda av klasskampen. Klasskampen mellan
|6narbete och kapital bestémmer den samhdlleliga utvecklingen i det kapitalistiska produktionssétt.
Produktionsséttets ekonomiska rérel selagar och inre motséttningar uttrycksi sista hand endast i
denna samhalleliga konflikt.

Objektivt sett & varje |6narbetare och varje egendomségare tvingad att deltai klasskampen, vare
sig de tycker om det eller g. Konkurrensen tvingar de kapitalistiska arbetsgivarna att maximera sina
vinster, det vill sdga maximera utsugningen av sina anstéllda. Lonarbetarna a sin sida har inget
annat alternativ an att kampa for hogre |6ner och kortare arbetstid om de ska behdlla eller forbéttra
sinstéallning i det borgerliga samhéllet.

Erfarenheterna visar att den frémsta orsaken till att [6narbetare & finansiellt och ekonomiskt
maktlosa & individuella forhandlingar med de kapitalistiska arbetsgivarna. L onarbetarna maste
sténdigt sdlja sin arbetskraft, medan kapitalisterna har tillréckliga reserver for att skjuta upp
forsajningen tills priset passar dem. Pa detta Sétt tvingas |Onarbetarna av materiella orsaker att
forena sig, organisera sig kollektivt, bygga upp strejkfonder, fackforeningar, kooperativ och, nér det
behovs, politiska partier.

Men alalonarbetare upplever inte automatiskt detta objektiva tvang pa samma sétt. Inte heller
reagerar de alla omedelbart, p&d samma sétt och standigt pa detta tvang. En del blir béttre och
snabbare medvetna om behovet av att forena sig och under vilka villkor detta & mest effektivt. En
del kommer att dra de praktiska slutsatserna av denna medvetenhet och agera utifran den helatiden,
andramycket mer séllan eller inte dls. Individer fran andra klasser kan ocksa férena sig med
proletariatets klasskamp, antingen av vetenskaplig overtygelse eller darfor att de moraliskt
identifierar sig med de utsugna, eller av bada dessa orsaker pa sammagang (i vissafall kan detta
fenomen till och med forklaras av stravanden efter en individuell karriér i massorgani sationerna).

Det faktum att den proletéra klasskampen bara kan forstas som resultatet av en dialektik mellan
objektiva och subjektiva faktorer innebéar paintet sétt att marxismen sa att saga for in rena
sammantraffanden och obestambarhet i den historiska analysen "bakvégen”, efter att ha kastat ut
den i namn av den lagbundenhet hos de historiska processerna som den historiska materialismen



upptackte.” Det innebar bara att den historiska processen inte rér sig pa ett linjart och ensidigt sétt,
att varje historisk krisinte har en benégenhet att bara ga mot en enda méjlig utvég, utan att den
antingen kan utmynnai ett historiskt steg framét (en framgangsrik social revolution) eller i en
historisk tillbakagang (ett sonderfall av den materiella civilisation och kultur som har uppnatts).

Men grénserna for dessa majliga varianter & materiellt och socialt forutbestdmda. Vid ett visst
skedei utvecklingen av den givna samhallsordningens allt skarpare inre motséttningar ar dess
undergang oundviklig. Efter 300 f.Kr fanns det i det 1&nga loppet inget som kunde radda det
forfallande slavsamhéllet, eller den forfallande feodalismen fran och med 1600-talet. Bara den
konkreta formen pa det system som skulle eftertréda dem var i viss man obestamd, det vill séga
berodde pa hur styrkeforhallandena mellan de stridande samhéllsklasserna utvecklades
(styrkeforhdllanden som inférlivar element av ideologisk krigfring och politiskainitiativ).

Pa samma sétt ar de méjliga utvagarna ur den samhalleliga krisen materiellt forutbestamda.
Produktivkrafternas utvecklingsnivainnebar att det antika samhallets kris inte kunde ledartill ett
kommunistiskt samhélle, och inte heller kunde det feodala samhaéllets krisledatill det, trots
Esséernas och de tidiga kristnas, Husiternas och Anabaptisternas dvertygel ser och anstrangningar.
Och utvecklingen av dagens produktivkrafter gor att en dtergang till smaskalig varuproduktion och
privat arbetei liten skala helt enkelt & en utopi.

Eftersom klasskampen enligt den marxistiska historieuppfattningen har en avgdrande betydel se
for den konkreta héndel seutvecklingen, tenderar marxismen att ateruppliva den enhet mellan teori
och praktik som under s lang tid 6delagts av den samhalleliga arbetsdelningen och samhéllets
uppdelning i klasser. Den forsoker uppna detta pa tre nivaer: for det forsta pa ett Gvergripande
kunskapsteoretiskt plan, eftersom den anser att praktiska bekréftelser & den ytterstaformen av
bevis for en teoretisk hypotes — inklusive sina egna.*® For det andra genom att visa att en socialistisk
omvandling av samhéllet & mdjlig, det vill sdgaldsa dilemmat hur manniskor, varsindividuella
motiv i grunden bestams av ett alienerande klassamhalle, ska kunna bygga ett klasslést samhélle. Pa
dennavulgart materialistiskainvandning svarar marxismen, att aven om manniskan &r en produkt
av sina betingelser, & dessa betingelser i sig sjalva produkten av manniskans verksamhet.™ En
revolutionar omvandling av samhallsférhallandena, och en revolutionar skolning av méanniskan i
syfte att medvetet forandra sin samhéalleliga existens, ar darfor tva oskiljaktigt sammanbundna
processer. Den materiella basen till detta utgors av det kapitalistiska produktionsséttets inre
motsattningar, av produktivkrafternas htga utvecklingsniva och den alltmer omfattande proletéra
klasskampens inbyggda logik. Hos ett proletariat som skolats i marxismen férenas ocksa den
vetenskapliga teorin och den praktiska omvandlingen av samhéllet altmer i praktiken.

FOr personer som Gvertygats av marxismen tenderar den ocksa att teruppratta enheten mellan
vetenskaplig teori och revolutionér politisk praktik. En rent begrundande ” skolsalsmarxism” ar
kastrerad, sjévalienerande och fortingligad, inte barai praktiken utan ocksai teorin, eftersom den
lutar & en fatalistiskt ekonomisk determinism.

9 "I samhdllets historia... & [de handlande] begavade med medvetande, handlar med eftertanke eller under inflytande
av sinalidelser och stravar mot bestamda mal. Ingenting sker har utan medveten avsikt, utan avsett mal. Men hur
viktig denna skillnad &n &r for den historiska forskningen - sérskilt betréffande enskilda epoker och héndelser - kan
den inte andra nagot i det faktum, att historiens gang & underkastad inre allménnalagar. Ty ocksa pa detta omrade
harskar pa foreteel sernas yta - trots ala enskildas medvetna avsedda syften - i det storahela skenbart tillfaligheten.
Blott i séllsyntafall sker det avsedda, i de flestafall kommer det till kollisioner och motsattningar mellan
manniskornas olika syften, eller ocksa visar sig dessa vara omdjliga att realisera dels pa grund av deras egen natur,
dels pa grund av bristen pA medd att realiseradem... Sdlunda férefaller det, som om de historiska handelsernai det
stora hela likaledes skulle beharskas av tillfalligheten. Men dar, varest tillfalligheten driver sitt spel paytan,
behérskas den alltid av inre, dolda lagar, och det géller bara att upptécka dessalagar.” (Friedrich Engels, Ludwig
Feuer bach och den klassiska tyska filosofins slut, del 1V. P& svenska pa www.marxists.org)

10 SeV I Lenin, Philosophical Notebooks, i Collected Works, band 38, s 191.

11 Seteslll i " Teser om Feuerbach” av Karl Marx. Dessa "teser” &r i viss mening marxismens fodel secertifikat.
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Innebér de ofrankomliga banden mellan den marxistiska teorin och en revolutionért socialistisk
praktik att marxistiska forskare har en benagenhet att forlora sin vetenskapliga opartiskhet och
objektivitet, eller har de en begransad férmaga att forklara de samhélleliga fenomenens helhet (som
ju & marxismens intellektuella |6fte och dragningskraft)? Inte alls! Motsatsen till vetenskaplig
objektivitet & subjektivism (férdomar och godtycklig behandling av empiriska data) och inte
partianda. Subjektivism leder antingen till att man blir blind fér problemen eller att man férnekar
fakta som inte passar en viss dogmatisk kategori. Inget kan vara mer frammande for marxismen an
att analysera samhéllsfenomen pa ett sa ovetenskapligt sétt — dess grundares favoritmotto var de
omnibus dubitandum est [Man bor tvivia pa allt]. Att ytterst noggrant beharska kéllor och fakta,
vara beredd att pa nytt prova varje arbetshypotes om nya trender uppstar som verkar motsiga eller
faktiskt motsager hypotesen, en obunden utveckling av den storsta frihet att kritisera, och direkt
harrérande ur detta behovet av en vetenskaplig och ideologisk mangfald: dessa egenskaper &r inte
bara en oundganglig del av den marxistiska metoden, de ar sa att sdga en nédvandig forutséttning
for marxismens blomstrande. Utan dem forfaller den till en blodfattig talmudism [Talmud &r
samlingen av gamlajudiskalagar och traditioner som utgdr grunden for den ortodoxa judendomen
—0a] eller —annu varre — en steril statsreligion.

Just pa grund av att marxismen inte & en ” vetenskap for vetenskapens egen skull”, just pa grund
av att den & en "frihetskampe” i ordets yttersta bemérkelse, det vill séga eftersom den har som mal
att inte bara tolka utan ocksa forandra varlden i arbetarklassens frigorel ses intressen, just av dessa
skal kan den inte pa ndgot sétt tolerera avsteg fran en strangt vetenskaplig objektivitet i sin sociala
analys. Bara en vetenskapligt grundad teori som férklarar verkligheten kan vara ett effektivt vapen i
kampen for en socialistisk omvandling av samhéllet. Att bryta mot den vetenskapliga objektiviteten
for " partiandans” skull innebér att blta ner krutet innan striden borjar. Och med vétt krut kan man
inte vinna ndgra slag.

En " opartisk”, "vardefri” samhélsvetenskap, det vill séga en samhéllsvetenskap som & " neutral”
i forhallandetill klasskampen, & en omojlighet i ett samhéalle som &r uppdelat i klasser, oavsett
forskarnas subjektiva stravanden, som ofta & benagna att luta at det hallet. Ett sldende exempel &r
de senaste fem drens akademiska och " officiella” nationalekonomer. Né&r institutioner som
Internationella Valutafonden i samtliga fall kréver av |ander som ber om |an, men vars
kreditvardighet ar ifrégasatt, att de minskar statens utgifter pa det sociala omradet, nar de utan
skrupler kraver av fattiga lander som Egypten att de ska minska eller rentav helt avskaffa statliga
stod till de viktigaste livsmedlen, vilket bokstavligen domer en del av befolkningen till svélt, da star
vi uppenbarligen infor ett varldsomfattande forsok att hoja profitkvoten genom att minska priset pa
arbetskraften. Att detta forsok ocksa kan réttfardigasi rent "tekniska’ termer (med hanvisning till
inflation, betalningsbal ans, budgetunderskott och sa vidare) visar bara en sak: eftersom den
"officiella’ nationalekonomin underforstatt agerar helt och hallet inom den existerande
samhéllsordningens ramar, sa ar den lika underforstatt tvingad att underordna sig sjalv under
kapitalackumul ationens lagar, det vill sdga under behoven hos kapital ets klasskamp.

v

| sin mest elementéraform & den proletéra klasskampen annu inte en socialistisk klasskamp. Néar
den blir mer omfattande kommer den forvisso att véaxa fran en rent ekonomisk kamp till en objektivt
politisk kamp, i s3 matto som den inte bara stéller enskilda arbetare mot enskilda kapitalister, utan
ocksd den breda massan av |6narbetare mot hela den egendomssgande klassen.”* Men genom att
denna objektivt och politiskt elementara klasskamp subjektivt paverkar proletariatets
klassmedvetande, kan den medfodra att sammandrabbningarna mellan kapital och arbete periodiskt
ger mojligheter att gripa den politiska makten, i syfte att radikalt omvandla det borgerliga samhallet

12 Karl Marx och Friedrich Engels, Kommunistiska M anifestet, Stockholm: Arbetarkultur 1973, s 38-39.



— det vill siga ge kampen en medvetet antikapitalistisk dimension.

Dessa sammandrabbningar &r lika oundvikliga och inneboende i det kapitalistiska systemet som
systemet nedgang och forfall. Men varken socialismens seger eller uppkomsten av det proletéra
klassmedvetandets hogsta niva & oundvikliga. Har visar det sig aterigen att historiens subjektiva
faktor, det vill siga ett medvetet, malmedvetet ingripande i den historiska processen, & en
avgorande del av marxismen. Av detta gar det att dra en rad viktiga slutsatser.

Proletariatets samhall sekonomiska skiktning, deras ojamna anammande av vetenskapliga
kunskaper (eller, vad som bara &r baksidan av samma fenomen, den varierande mottagligheten for
borgerliga och smaborgerligaideologier), och den varierande beredskapen att |&gga ner
kontinuerliga personliga anstrangningar i fackliga och politiska organisationer, leder oundvikligen
till en skiktning av det proletdra klassmedvetandet. Bara genom att organisera klassens medvetna
fortrupp i ett revolutionart fortruppsparti & det mgjligt att garantera medvetandets kontinuitet, och
standigt utveckla det med hjép av de erfarenheter som erhdllsi varje skede av klasskampen.

Men ett sddant parti blir klassens fortrupp i verkligt objektiv mening forst nér det lyckastillfora
|6narbetarnas majoritet ett klassmedvetande som ar tillrackligt hdgt for kampen for en socialistisk
revolution. Detta tillforande kan bara kommattill stand genom att partiet effektivt ingriper i den
verkliga klasskampen. Den nédvandiga dial ektiska enheten mellan fortruppen och klassen, mellan
organisation och spontanitet, harrér ur proletariatets natur liksom den proletéra revolutionens och
den socialistiska rédsordningen natur.*

Dialektiken mellan mal och medel far siledes en objektivt bestdmd ram. Just pa grund av att det
socialistiska malet inte kan uppnas utan att arbetarnas sjalvfortroende, kansla av gemenskap och
klassolidaritet Okar, s & bara de medel, den taktik och de kompromisser anvandbara och tillatna—
under forutsattning att de leder till det socialistiska malet —som hojer det proletéara
klassmedvetandet i sin helhet och inte sanker eller splittrar det.™ En taktik som har en motsatt effekt
pa arbetarnas klassmedvetande kommer — oavsett vilka skenbart omedelbara resultat den uppnar ur
"rent praktisk” synpunkt —i det |anga loppet att leda bort fran det socialistiska malet, istéllet for att
fora det ett steg nérmare.

Det ger en speciellt tyngd & marxismens kritiska och galvkritiska delar. Marxismen &r till sitt
innersta vasen inte bara” 6ppen” och odogmatisk, genom att aberopa en historisk process som
standigt forandras och standigt lagger till och forandrar de samhalleliga vetenskapernas ramaterial
(inte bara vad géller det nuvarande utan ocksa det forflutna). Inte heller & den ” 6ppen” bara genom
att dess praktik standigt leder den in i framtiden, som aldrig kan vara fullstandigt kand pa férhand,
eftersom ett medvetet och malmedvetet ingripande i den historiska processen kan forandra ett visst
resultat. Den & dessutom " Oppen” eftersom den viktigaste faktorn for dvergangen fran kapitalism
till socialism &r att hoja proletariatets klassmedvetande, liksom nivan pa lonarbetarnas egenaktivitet,
sjdvorganisering och kampinitiativ. Under klasskampen maste varje organiserat ingripande, vare
sig det ror sig om en strgjk, ett val eller uppbygget av socialismen, varje tal som gorsvid att
arbetarméte och varje flygblad som lases av arbetarna, alltid betraktas ur foljande synvinkel: vilken
effekt kommer det att ha pa klassmedvetandet? Men under kampens forlopp & dessa bedémningar
med nodvandighet hypotetiska. Forst senare, praktiska erfarenheter kan visaom de var rétt eller fel.
Hari ligger den proletéra klasskampens stora betydel se for marxismen. Den &r det enda
laboratorium som kan anvandas for att gora giltiga uttalanden om taktik och kampmetoder pa
grundval av tidigare erfarenheter.

Det gér darfor inte att tanka sig en medveten socialistisk klasskamp, ett verkligt revolutionért

13 Angdende denna fraga se mina artiklar Om leninismen och Om byr akratin. (B&da finns pa www.marxistarkiv.se —
0a.)
14 SeV | Lenin " Vansterismen” — kommunismens barnsjukdom, i Valda verk i 10 band, band 9, s 432.
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parti och en verklig marxism utan ett objektivt kritiskt tankande, inklusive om sig §av. En
pseudomarxism som offrar en skoningsl s salvkritik, att 6ppet uttrycka sanningen — oavsett hur
bitter den ma vara— det gor detsasmma for vilka” praktiska behov”, & inte bara ovetenskaplig, utan
ocksa ovardig marxismens befriande dimension. | det 1anga loppet & den dessutom helt ineffektiv.

Men en politisk klasskamp maste taitu med alla majliga sociala fenomen, som rér mer én enstaka
individer. Den &r darfér mer omfattande én den elementéra klasskampen om hur den nationella
inkomsten ska delas mellan 16ner och profit (mervarde). Utifran denna €l ementéra klasskamp gér
det inte att stalla fragan om att avskaffa det privata &gandet av produktionsmedien, fragan om att
" expropriera expropriatorerna’ .

Har spelar fragan om staten, fragan om arbetarnas politiska frihet och egenaktivitet, Gvergangen
fran en representativ till en direkt demokrati, en mycket avgorande roll. For att klart forsta ala
dessa frégor kravs en successiv skolning (jalvskolning) av proletariatet, genom att det engagerar
sigi alla politiska och sociala problem som rér det borgerliga samhdllets samtliga
samhéllsklasser.”

Det & ingen slump, eller resultatet av "rent taktiska’ dvervéganden, att detta oavvisligakrav
finnsinskrivet i den marxistiska historieuppfattningen och hur den betraktar aktioner. Det harror ur
den proletéra klasskampens innersta vasen, som bara betraktar sig sjalv som ett medel for att uppna
malet det klass6sa samhéllet, ett samhalle dar allaformer av fortryck och vald som ménniskor
utévar mot andra manniskor maste upphdra tillsammans med manniskans utsugning av méanniskor.
Att inte bry sig om, tolereraeller till och med fornya ett sadant fortryck kan inte ledartill det
socialistiska malet.

Foljaktligen har marxismen ocksa en etisk komponent, med en objektivt materialistisk grund. Nar
konsekventa marxister sager att de nérmar sig allting utifran den proletéra klasskampens
standpunkt, menar de att denna standpunkt har sin grund i teorin att bara det som hojer det proletéra
klassmedvetandet och bland arbetarna gynnar en djupare forstéelse av de grundlaggande
skillnaderna mellan det borgerliga och det klass6sa samhéllet, i det |anga loppet kan fora
klasskampen framat. Det medfor i sin tur att man maste inse att en praktisk kamp mot varje form av
utsugning och fortryck, av kvinnor sdval som vissaraser, nationaliteter, folkslag, aldersgrupper och
savidare, & en nodvandig del av den vérldsomfattande kampen for en socialistisk samhallsordning.
Marxismen borjar med ”laran, att manniskan &r manniskornas hogsta vasen, alltsd med det
kategoriska imperativet att omstorta alla forhallanden, dar ménniskan ar ett fornedrat, forslavat,
overgivet, foraktligt vasen.”

Dennainsikt har utan tvekan sitt ursprung i ett individuellt psykologiskt behov att protestera och
revolteramot allaformer av oréttvisa och ojamlikhet. Men den hérror ocksa ur en objektiv historisk
nodvandighet.

Bara om manskligheten medvetet kontrollerar de materiella produktivkrafternai hela varlden kan
den hindra dem fran att mer och mer omvandlastill krafter som 6del gger naturen och kulturen.
Men en medveten kontroll innebér att bade den individuella och kollektiva férmagan till
beddémningar &r av yppersta vikt. Proletariatets skolning i effektiv frigorelse och verklig
internationalism & nar det kommer till kritan en skolning av enskilda proletérer i ett kollektivt
sammanhang, i deras formagartill bedomning och beslutsfattande. Utan dessa & den socialistiska
gavforvaltningen och den socialistiska planerade ekonomin en tom, om inte rentav cynisk fras.

Nationaliseringen av ekonomin 6vergdr fran att vara en rent objektiv process till en subjektivt
kontrollerad process forst nar kollektiviseringen av egendomsforhallanden och skétseln av

15 V | Lenin, Vad bor goras?, i Valda verk i 10 band, band 2, s 76.
16 Karl Marx, "Till kritiken av den hegel ska réttsfilosofin. Inledning.”, i Marx/Engels Filosofiska skrifter: skrifter i
urval. Lund : Caveforsi samarbete med tidskriften Zenit, 1978. Aven p& www.marxists.org.
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produktivkrafterna pa ett dialektiskt sétt &tfoljs och sammansmaélts med en successiv
individualisering av formagan till beslutsfattande."” Att utstrécka den manskliga personlighetens
gdavforverkligande till alla producenter och alla manniskor &r inte bara det framsta socialistiska
malet, utan alltmer ocksa ett oundgangligt medel for att forverkliga dettamal.

"4

Den marxistiska teorin skiljer mellan de forhalanden som & mest gynnsamma for att storta
kapitalismen fran de som &r avgorande for att kunna bygga en fullt utvecklad socialistisk
samhallsordning. De forra beror framférallt pa de samhallspolitiska styrkeforhallandena. Dessa
styrkeforhallanden &r inte bara resultatet av prol etariatets och dess revolutionéra fortruppspartis
relativa styrka, utan ocksa av borgarklassens rel ativa svaghet och, exempelvis, méjligheten att
erbvra majoriteten av en fortfarande talrik icke-proletér arbetande befolkning — bonderna — som
alierade till den proletérarevolutionen. Denna allians kan kommatill sténd just pa grund av att
under imperialismen kan inte borgarklassen i de underutvecklade kapitalistiska landerna radikalt
forandra landsbygdsbyarnas forkapitalistiska forhallanden. Forhallandena for att bygga socialismen
& en funktion av en hog utvecklingsniva av produktivkrafterna och proletariatets politiska och
kulturella mognad. Det méjliggor en maximalt utvecklad direkt radsdemokrati, sjalvforvaltning,
harmonisk ekonomisk tillvaxt, systematiskt avskaffande av varor och pengar genom att snabbt
tillfredsstélla konsumtionen av grundldggande materiella varor och tjanster (det vill séga en gradvis
overgang till fordelning efter behov).

Det ar uppenbart att kapitalismens relativa underutveckling i vissalander under imperialismen
underl&ttar proletariatets politiska erdvring av makten samtidigt som den gér uppbygget av ett
klassl6st samhalle utomordentligt svart, eller — sdlange revolutionen i dessa lander forblir isolerad —
till och med omgjligt. Trotskijs teori om den permanenta revolutionen — som tillsammans med
Lenins organisationsteori & den viktigaste progressiva utvecklingen av marxismen sedan Marx' och
Engels' tid — gjorde det majligt for honom att satidigt som 1905-06 férutsaga bada de
motsagel sefulla aspekterna hos nittonhundratal ets revol uti oner.”

Den slutsats han drog av den socialistiska revolutionens dial ektiska karaktér i de relativt
underutvecklade landerna var inte att fordéma dessa revolutioner som " alltfor tidiga”, eftersom de
doémde det revolutionara partiet och klassen till nederlag.” Hans slutsats var tvértom att sddana
"alltfor tidiga” revolutioner var oundvikliga under den imperialistiska epoken — det enda alternativet
var att stannai en barbarisk underutveckling! - och att de méaste betraktas som sprangbrador till den
socialistiska varldsrevolutionen, som gradvis och i stadier kan sprida sig till vérldens framsta
industrilander. Tragedin for socialismen sedan 1917 & inte att marxisterna forsokte hjapa den att
segrai underutvecklade lander. Det bor snarast betraktas som en varldshistorisk bedrift. Tragedin &
det faktum att revolutionen forblev isolerad till dessa lander, det vill sdga att den fortfarande inte
har segrat i den industrialiserade vastvérlden trots ett stort antal gynnsamma historiskatillfallen
(Tyskland 1918-19, 1920, 1923; Frankrike 1936, 1944-47, 1968; Italien 1919-20, 1945-48, 1969-

17 "Utover dessatre sidor — individuell subjektivitet, inter-subjektivitet och objektiv relation — ar det marxistiska
tankandet om praktiken framst och i grunden intressant pa grund av att dess syntesi forsta hand ar praktisk, genom
att bestammas av inriktningen mot objektivt dverflod, mangdimensionell och sdvstandig personlig egenaktivitet
och universell samhéllelig émsesidighet, jamlikhetsstravande samarbete...” (Helmut Dahmer och Helmut Fleischer,
"Karl Marx”, i Dirk Kadler, red, Klassiker des soziologischen Denkens, band 1, Miinchen: Verlag C H Beck, 1976,
s151)

18 Leo Trotskijs Resultat och framtidsutsikter gavs ut for forsta gangen 1906 (pa svenska Stockholm: Bokforlaget
Roda Rummet, 1983.) Finns pa www.marxistarkiv.se.

19 Det vérsta som kan handa ledaren for ett extremt parti & att nodgas Gverta makten vid en tidpunkt, da rorelsen
annu inte & mogen for den klass' herravalde han representerar och for de 8tgarder, som detta herravalde fordrar.”
(Friedrich Engels, Tyska bondekriget. Aterfinns pa svenska p& www.marxists.org.)
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70; Storbritannien 1926, 1945-48; Spanien 1936-37, och s& vidare).”

Som ett resultat av detta uppstod ett nytt historiskt fenomen, forst i Sovjetunionen, sedan i
Osteuropa, Kina, Kuba och Vietnam. Dar existerar samhallen som inte langre &r kapitalistiska, dar
ingen av de kapitalistiska rorelselagar som namnts tidigare verkar, men som samtidigt befinner sig
langt fran uppbygget av ett socialistiskt samhéllei den mening Marx och Engelsladei det klassldsa
samhallets forsta stadium.” De & samhallen som, pa grund av fordréjningen av den proletara
varldsrevolutionen, har stannat upp och stelnat i Gvergangsperioden mellan kapitalism och
socialism.

De konkreta, historiskt specifika forhdllanden under vilka detta stelnande &gde rum ledde till en
byrakratisk degenerering av dvergangssamhéllena. Ett socialt skikt — den statliga, ekonomiska,
parti- och militara byrakratin — skaffade sig betydande privilegier pa konsumtionens omrade.
Eftersom privilegierna & begransade till detta omrade, och eftersom den inte har nagon
livsavgorande roll i produktionsprocessen, handlar det inte om en ny hérskande klass. Utan detta
parasiterande skulle den samhaélleligt nédvandiga ackumulationen inte minska utan oka. Istéllet for
en nedgang skulle den ekonomiskartillvaxten ka. Men just pa grund av att den &r ett parasiterande
skikt kan byrakratin bara basera sina privilegier pa en obegransad kontroll av det samhélleliga
merarbetet, det vill séga ett absolut monopol 6ver statens skotsel, ekonomin och forsvaret, och pa
att de breda arbetarmassorna saknar politiska réttigheter, och & uppsplittrade och passiviserade.”
Som handelsernai Ungern och Polen 1956, Tjeckoslovakien 1968 (och delvisi Kina 1966-67) har
visat, ger varje nytt uppsving i massornas politiska aktivitet i dessa samhallen en ndstan automatisk
stimulanstill ett verkligt radssystem, ett nastan automatiskt stértande av byrakratins diktatur.

Genom att kalla denna diktatur en "reell” eller "faktiskt existerande” socialism, gjorde dess

20 Enforklaring av dennatragedi maste omfatta en konkret analys av arbetarrdrelsens strategi och taktik under 1900-
talet. Nagraav de viktigaste bidragen pa dett aomrade & Rosa Luxemburgs Sociala reformer eller revolution (pa
svenska pa www.marxistarkiv.se), hennes skrifter om debatten kring masstrejken, Lenins” Vansterismen” —
kommunismens bar ngjukdom, och Trotskijs skrifter om Tyskland (Kampen mot nazismen i Tyskland, pa
marxistarkiv.se), Frankrike och Spanien (T he Spanish Revolution).

21 ”Inom det kooperativa samhallet, grundat pa gemensam réit till produktionsmedlen, utbyter producenternainte sina
varor. Lika lite upptrader hér det i produkterna nedlagda arbetet som dessa produkters varde, som en av dem agd
saklig egenskap, da de individuella arbetenanu - i motsats till det kapitalistiska samhéllet - inte |angre existerar pa
en omvéag utan omedel bart, som bestandsdelar av total produktionen. Ordet 'arbetsavkastning', dven i dag forkastligt
pagrund av sin tvetydighet, forlorar sdal mening.

Det som vi har har att géramed, &r inte ett kommunistiskt samhéalle som utvecklats pa sin egen grundval utan
tvartom, ett sddant som uppstér just ur det kapitalistiska samhallet och som alltsdi varje avseende, ekonomiskt,
moraliskt, andligt, &nnu bar mérkena efter det gamla samhallet, ur vars skote det fodes fram.” (Karl Marx, Kritik

av Gothaprogrammet, del |. PAwww.marxists.org.)

Aven:

”’Den direkta samhélleliga produktionen liksom den direkta fordelningen utesluter allt varuutbyte, alltsa dven
produkternas férvandling till varor (&tminstone inom kommunen) och darmed samtidigt deras forvandling till
varden.

Sa snart samhéllet tar produktionsmedlen i besittning och anvander dem for produktion i socialistisk form, blir vars
och ens arbete, hur olikartat det an ma vara med hansyn till specifik nytta, redan paforhand och direkt samhalleligt
arbete... Det kan alltsainte fallasamhéllet in att i fortséttningen uttryckadei produkten nedlagda
arbetskvantiteterna, som det nu kanner direkt och absolut, med hjélp av en relativ, féranderlig, otillracklig och
tidigare som nodfallsutvag anlitad mattstock, en tredje produkt i stallet for den naturliga, adekvata, absoluta
mattstocken, tiden... tillskriver samhéllet alltsa heller inte produkten nagot varde.” (Friedrich Engels, Anti-During,
del 1V. PAwww.marxists.org.)

22 Ingdende analyser av de byrakratiserade Gvergangsssamhallena mellan kapitalism och sociaism finnsi Leo Trotskij,
Den férr&dda revolutionen (Stockholm: Bokférlaget Réda Rummet, 1983. Aven pA www.marxistarkiv.se.), Isaac
Deutscher, Den ofullbor dade revolutionen 1917-1967 (Stockholm: Aldus/Bonnier, 1967), Jirgen Arz och Otmar
Sauer, Zur Entwicklung der sowj etischen Uber gangsgesellschaft 1917-1929 (Frankfurt: ISP Verlag, 1976),
Jakob Moneta, Aufstieg und Nieder gand des Stalinismus (Frankfurt: ISP Verlag, 1976).
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forsvarare i 0st och i vast den internationella borgarklassen den stérsta ideol ogiska och politiska
tjanst. Utan dennatjanst skulle kapitalismen — étminstone i V asteuropa — troligen ha férsvunnit vid
det har laget. Idag ar likstallandet av socialism med de forhallanden av politiskt fortryck och
bristande personlig frihet som existerar i 0st den framsta orsaken till att arbetarnai flera
nyckellander i vast relativt passivt godtar det borgerliga samhdllet, trots dess alt stérre
krisbenagenhet.

Detta likstdllande kommer att brytas for gott forst nér den proletéra revolutionen segrar i ett eller
flerahogt utvecklade lander i vast, och ger varldsproletariatet en praktiskt genomford ” socialistisk
modell” (réttare sagt: en modell for en inkomplett socialism som fortfarande & under utveckling)
som skiljer sig radikalt fran Sovjetunionen. Vi kan inte exakt beskriva hur en sddan modell kommer
att se ut. Men det gér att héarleda en ungefarlig skiss bade fran de element av det nya samhallet som
redan har uppstétt i det gamla samhéllets skote, och fran att kritiskt anamma de (positiva sdval som
negativa) erfarenheterna av tidigare proletéra revolutioner pa 1900-talet.

Det viktigaste kannetecknet hos denna socialistiska modell kommer pa den politiska nivan att
vara radsdemokratin, det vill séga arbetarklassens och dess fritt valda representanters direkta
utbvning av den politiska makten. Det revolutiondra partiet kommer att fylla sin ledande roll inom
ramen for radsregimen, genom att politiskt och ideologiskt 6vertala majoriteten, och inte med hjép
av tvang och fortryck av sina politiska motstandare. Detta forutsétter ett flerpartisystem, fullstandig
organisations-, férenings-, demonstrations- och pressfrihet, gavstandiga fackféreningar, strejkrétt
och fullkomlig respekt for en ideologisk, vetenskaplig, konstnéarlig och filosofisk pluralism. |
motsattning till den borgerligt parlamentariska demokratin kommer dessa grundlaggande
demokratiska réttigheter att utvidgas &nnu mer, nu nér de inte 1angre kommer att vararent formella
utan uppnas till innehallet, det vill siganér befolkningsmassorna kommer att garanteras tid och
materiellaforutsattningar for att utéva dem effektivt. Det innebér ocksa en allt stérre Gvergang till
direktdemokrati, till att arbetarna sjdlva alltmer direkt utbvar statsmakten, till att folk och samhdlen
pa ett stort antal sociala omraden uppnar sjdvforvaltning, det vill sigainleder en dynamik framat
mot statens gradvisa bortvittrande.

Pa den ekonomiska nivan kommer denna”modell” att kdnnetecknas av en planerad, demokrati skt
centraliserad gavforvaltning av ekonomin, déar de forenade producenterna g &l va bestammer de
prioriteringar som avgor ekonomins utveckling. Och besluten kommer att tas pa den niva dar
besluten i praktiken kan bli mest effektiva: viktiga investeringsbesiut tas vid nationella kongresser
for allarad och kongresser for industribranscher; beslut om arbetets organisering tas paindustriell
branschniva och i de enskilda foretagen (eller i foretag samlade i kooperativ); socialainvesteringar
beslutas palokal och regional niva; beslut om hur mycket varor som ska produceras tas vid
konferenser med producenter och konsumenter, med hjép av television, folkomréstningar,
skriftliga opinionsmétningar; ett allt storre antal storainvesteringar och handlingslinjer for att
bekampa milj6forstéring beslutas vid internationella rédskongresser, och sa vidare.

Om arbetarnas sja vforvaltning ska kunna genomférasi praktiken (och inte bara férkunnasi ord)
maste arbetstiden minskas radikalt, de direkta producenternas tekniska och kulturella kunskaper
hojas permanent, |6neskillnaderna minskas drastiskt och de borgerliga férdel ningsnormerna (varu-
pengarel ationerna) ersattas. En maximal offentlig kontroll och bredast magjliga politisk
radsdemokrati & den enda garantin mot parasitism, korruption och s 6seri, det vill sdga de effekter
som varu-pengarel ationernas 6verlevnad nar det géller fordelningen av konsumtionsvaror far pa
produktionsférhallandena.

Denna”modells’ politiska och ekonomiska aspekter ar néra knuten till varaktiga forandringar av
arbetsmotivation och arbetsetik. Och det &r inte tankbart utan att teknologin, arbetsorgani sationen
och innehallet i arbetsprocessen successivt forandras (ta bort mekaniska och montona
arbetsuppgifter som bara ses som en passiv " service till samhéllet”), att uppdelningen mellan



manuellt och intellektuellt arbete, mellan produktion och forvaltning avskaffas, och att moral och
vanor férandras. Alla dessa forandringar kommer att samverka och betinga varandrai de forenade
producenternas fostran och den ” socialistiska manniskans’ utveckling. De medfor en plotdlig,
kvalitativ 6kning av den internationella solidariteten, det vill sdga en avsevard omfordelning av
bruksvérden i varldsskala. En " socialistisk varld” dar éverfléd och omfattande fritid i norr gar hand
i hand med svalt och underutveckling i sbder vore en ohygglighet, och har ingenting gemensamt
med en verklig socialism.

Borgerligaideologer hdller marxismen ansvarig for Stalin och allt som gick fel och fortfarande ar
fel i Sovjetunionen, Osteuropa och Kina. Det & som att férdéma den moderna medicinen och krava
en atergang till institutionaliserat kvacksalveri —pagrund av att manga patienter inte kunde botas
under de senaste sextio aren pa grund av otillracklig medicinsk behandling. Vi kan till och med
vanda pa situationen till dessa kritikers nackdel. Marxismens 6verlagsenhet som samhéllsvetenskap
visar sig panytt i dess avsl6jande av de orsaker, hemligheter och rérelselagar som ligger bakom det
of 6rutsedda " byrakratiska dvergangssamhéllet mellan kapitalism och socialism”, och dess
djupgaende och fullstandiga avs 6jande av bedrageriet med den " tillampade pseudomarxismen” i
detta samhdlle. Jamfort med dessa bedrifter &r de akademiska ” sovjetkannarnas’ forsok till teoretisk
analys ett rent fuskverk, och de ”lagar” som de pastar sig ha upptackt inskranker sig antingen till
plattityder eller blir snabbt 6verkdrda av den objektiva utvecklingen.

Vi

Visserligen upphdjer marxismen kampen mot all form av utsugning och fortryck till ett absolut
krav och utsétter dess pastédda " forverkligande” i Sovjetunionen och pa andra stéllen for en
omfattande kritik,” men den férfaller p&intet vistill en historisk idealism, som stéller en utopisk
idealmodell mot det " verkliga dvervinnandet av de existerande férhallandena’. Den hojer bara den
materialistiska forstaelsen av historien till ett hdgre plan, dar enheten mellan teori och praktik far en
ny dimension.

Genom méanniskans hela historia kan man faktiskt dterfinna tva parallella men samtidigt
motsagel sefulla konstanta fenomen. A ena sidan visar krig, olika former av klassamhéllen och
klasskamp pa att manniskan hittills inte har kunnat utstréacka principen om frivilligt samarbete,
solidarisk samverkan och férening till méanskligheten i sin helhet. En praktisk, varaktig tillampning
av dessa principer har hittills begransats till stérre eller mindre fragment av den manskliga rasen: till
stam- eller byasamhallen, speciellaformer av utvidgade familjer, till samhéllsklasser vars
medlemmar kampar for ett gemensamt mal. Vi kanner till de materiella orsaker som ger upphov till
denna benagenhet till sjalvdestruktivt beteende — och hur det, med tanke pa vetenskapens och
teknologins nuvarande niva, alltmer hotar civilisationens fortsatta existens, jai salva verket
ménsklighetens fysiska dverlevnad. A andra sidan &r langtan efter ett samhélle av fria, jamlika och
forenade producenter lika djupt rotad i manniskans historia som uppdelningen i klasser och de darav
foljande ojamlikheterna, oréttvisorna och manniskors vald mot manniskor. Trots att de harskande
klasserna har ett starkt ideologiskt inflytande, och om och om igen férsoker dvertyga oss om att
"det alltid har funnits rika och fattiga, maktiga och maktl6sa, vissa som hérskat och andra som
beharskats, och att det alltid att kommer goradet”, och att det darfor inte & nagon idé att kampa for
ett samhélle av jamlikar, sa bevittnar vi under historien anda en oavbruten strom av uppror, revolter,
resningar och revolutioner mot utsugningen av fattiga och fortrycket av maktlésa. Gang pa gang
misslyckas dessa forsok till mansklighetens egen frigorelse. Men sténdigt nya férsok gors—och ju
mer materiellt utvecklat samhdllet &r, gors de historiskt sett med en allt klarare vision av framtiden,
med allt djarvare mal och alt storre chans att kunna forverkliga dem.

23 Dennatendenstill en skoningslds av gévkritik av proletéra revolutioner forutsades av Karl Marx redan 1852, i
forordet till L ouis Bonapartes 18:e Brumair e. (P4 www.marxists.org.)
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Under epoken av klasskamp mellan kapital och arbete & vi marxister bara den senaste
representanten for denna sekelgamla stromning, som inleddes med den forsta strejken i Egypten pa
faraonernas tid,”* och vars réda tréd gér via ett orakneligt antal slavuppror under antiken och det
gamla Kinas och Japans bondekrig, till det moderna samhéllets och nutidens méktiga revol utionéra
tradition.

Dennardda tréd skapas av en od acklig gnista av revolt mot ojamlikhet, utsugning, oréttvisor och
fortryck, som gang pa gang tands i manskligheten. Den &r grunden till var 6vertygelse om att vi
kommer att segra. | det 1anga loppet har ingen Caesar eller Pontius Pilatus, ingen kejsare av guds
nade eller inkvisitor, ingen Hitler eller Stalin, ingen terror och inget konsumtionssamhélle lyckats
slacka denna gnista. | sa hog grad motsvarar den var antropol ogiska natur — det faktum att
manniskan inte kan Gverleva utan en successiv socialisering och att ga upprétt — att den om och om
igen visar sig” —om intei ett land eller pa en kontinent, s& ngon annanstans, enagéngen i en klass,
nasta gang en annan, ibland bland poeter, filosofer och vetenskapsman, andra ganger bland stora
folkmassor, i enlighet med historiens flodvagor och de materiellaintressen och politiska och
ideol ogiska klasskamp som styr dem.

Neurofysiologer, psykologer och beteendevetare har forsokt begrénsa denna mansklighetens
dubbla historiartill det centrala nervsystemets tva olika sidor, som sags aterspegla en kombination
av individens ingtinktiva och medvetna aktiviteter. En sadan teori kan i basta fall bevisa att det finns
en mgjlighet till ménsklig aggressivitet och destruktivitet, att potentialen till denna destruktivitet —
som har sitt ursprung i vart formanskliga eller urméanskliga férgangna — finns djupt inbyggd i
manniskan. Men det forklarar ingalunda varfér denna potential forverkligas mer eller mindre starkt
under en viss epok, varfor det har funnits fredliga och aggressiva epoker, kulturer och samhéllen,
eller varfor det inte skulle kunna finnas ett samhallssystem som drastiskt minskar denna potentiella
destruktivitet pa en permanent (eller &minstone mycket langvarig) basis, eller lankar in den pa
harml6sa omraden. Detta & marxismens framsta tema och framsta mal som vetenskap om
méanskligheten i sin helhet.

Men vi tror att det & mer relevant att behdlafoljande i minnet: den svaga méanskliga rasen, som
under hundratusentals ar har beharskats av en radsla fér naturens dvervaldigande krafter, ochi
kampen mot dem utvecklade elementéra former av samhdlleligt samarbete, kunde bara successivt
erbvra herravéldet 6ver dessa naturkrafter till priset av att helatiden urholka den samhélleliga
solidariteten. Detta herravalde kravde att en allt storre del av den samhdlleliga arbetet
ackumulerades istéllet for att omedelbart konsumeras, att en del av samhéllet alltmer specialiserade
sig paforvaltning och intellektuel It arbete istéllet for att alla samhallsmedlemmar roterade pa dessa
forvaltande funktioner. Salange det samhalleliga arbetet var alltfor litet ledde det till en standig
konflikt. Ackumulationen kunde bara 6ka genom att de direkta producenterna tvingades arbeta, och
den stora massan av producenter maste vara dtskilda fran det intellektuella arbetet.

Ju mer manniskan borjade beharska naturen, ju mer forlorade de den samhélleliga solidariteten
och kontrollen 6ver sin samhélleligatillvaro. Fran och med nu bestamdes de av objektiva, blinda

24 | slutet av den tjugonde dynastin under farao Ramses |11, det vill sdga for 3.500 & sedan, organiserade arbetarna pa
kungens begravningsplats den forsta kénda strejken eller arbetarupproret i historien. Handel sen nedtecknades vid
den tiden i detalj p& papyrus, som har bevarats och for narvarande forvarasi Turin (se Frangois Daumas, La
civilisation de|' Egypte pharaonique, Paris: Arthaud 1965.)

25 ”Och anda kan inte etiken som experiment forbli varken gréns s eller bara ett formellt krav for individens
upptradande. Den maste fa sitt ljus fran klasskampen bland de som lider och & nedtryckta, bland de forédmjukade
och forolampade. Bara pa detta sitt kommer de varaktiga etiska grundprinciperna att bli ofdrstérbara och
ofdrgangliga, trots att de forradsi verkligheten. Det betyder att mansklighetens rétta ansikte, trots sina vaga
konturer, och trots den livstrétta och rent pratsamma karaktaren hos dess alltfor allméanna foresatser... &minstone
finns nérvarande i dess sjidlvmedvetenhet.” (Ernst Bloch, Experimentum Mundi : Frage, Kategorien des
Herausbringens, Praxis, Frankfurt: Suhrkamp Verlag, 1975.)



lagar som verkade bakom folks rygg. Denna motsattning har fatt sitt hogsta och skarpaste uttryck
under kapitalismen.

Men det kapitalistiska produktionsséttets enorma utveckling av produktivkrafterna har medfort
att priset for vart herravalde ver naturen inte bara blivit altfor hdgt och ett omedelbart hot mot
mansklighetens 6verlevnad, utan ocksa blivit alltmer meningsl6st. For forsta gangen i historien
finns det en realistisk materiell grund for ett varldsomfattande klass 6st samhélle av forenade
producenter. Nar kapitalismen skapade |6narbetet, en klass som &r mer formogen till kollektiv
organisering och massaktioner &n nagon annan klasstidigare i historien, sd gav den pa samma gang
upphov till en samhallskraft som — &tminstone periodvis — uppvisar en instinktiv drift att i praktiken
kampa for ett sddant samhalle. Fran Pariskommunen till den ryska revolutionen, fran Katalonien
1936-37 till maj -68 i Frankrike, & historien om proletariatets revol utionéra klasskamp en
kombination av alt djarvare och mer omfattande férsok i denna riktning, trots alla dramatiska
nederlag och tragiska delsegrar.

Vi tvivlar inte for ett 6gonblick att denna historia @nu &r i sin linda och att dess hojdpunkter
fortfarande ligger framfor och inte bakom oss. Det & ingen mystisk tro utan en visshet som grundas
i en vetenskaplig analys av det borgerliga samhéllets och klasskampens utveckling pa 1900-talet.
Marxismens stora historiska prestation &r just dess formaga att ge en rationell och vetenskaplig
grund och inriktning for méansklighetens gamla drém, genom att majliggora en Gverldgsen
sammansmaltning av kritiskt tdnkande, moraliska och ménskliga strévanden och kédmpande
befriande aktioner.

Néar det kommer till kritan & jag marxist darfor att bara marxismen gor det mgjligt att utan
sidvbedrageri fortsétta att tro pa manskligheten och dess framtid — trots 1900-talets alla
fruktansvéarda erfarenheter, trots Auschwitz och Hiroshima, trots svélteni "tredje véarlden” och hotet
om férintelsei ett kérnvapenkrig. Marxismen l&r oss att ha en positiv instéllning till livet och
manniskor och att &dska dem, utan att déta ver, utan illusioner, fullt medvetna om de oandliga
svarigheter som finns och de oundvikliga bakslag som &gt rum under de miljontals & som det har
tagit for var art att utvecklas fran apliknande varel ser till globala utforskare och erévrare av rymden.
Att medvetet erévra kontrollen 6ver sin samhélleligatillvaro har idag blivit en fraga om liv och dod
for denna art. Till dut kommer den att lyckas uppna det &dlaste av alla stravanden: uppbygget av en
mansklig, klasslos, socialistisk vérld som &r befriad frén vald.
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