Michel Husson:
Efter den gyllenetidsaldern:
Om Senkapitalismen

Den nya utgdvan av Ernest Mandels Senkapitalismen som en del av Versos Klassiska serier ger 0ss
tillfale att gora en Gversikt av den aktuella debatten. Denna kommentar har dock inte som mdl att
vara en systematisk diskussion. Den genomfors snarare av eget intresse, som har bestétt av att
fordjupamig i Mandels magnus opus, inte i syfte att ge ett postumt férsvar och forklaring, utan som
en inbjudan till kritisk beddmning och forkovran. Detta & ocksa det basta sttet att fortsitta den
Oppna marxistiska tradition och metod som Mandel var sa hangiven.

Den centralatesen i Senkapitalismen sammanfattas sa har, alldelesi borjan av sista kapitlet:

Senkapitalismen &r den epok i det kapitalistiska produktionsséttets utvecklingshistoria, dér
motséttningen mellan produktivkrafternas tillvaxt och de adrande kapitalistiska produktions-
forhallandena antar explosiv form. Denna motséttning utl6ser en generaliserad kris for de
kapitalistiska produktionsférhdllandena .

Mandels verk skrevs mellan 1970 och 1972, och tesen maste alltsa séttasin i den tidens samman-
hang. Samhéallsrevolten 1968 hade redan &gt rum men den forsta allméanna recessionen 1974-75 1&g
fortfarande i framtiden. Mandels pastéende var altsdinte en enkel observation utan till stor del en
forkansla. Man talade visserligen om kapitalismens kris men oftast i form av civilisationens allman-
nakris. USA hade drabbats av en maktkris, med en mycket markerad svangning i cykeln 1967, slutet
pa dollarns konvertibilitet som Nixon tillkannagav 1971, och givetvis det imperiaistiska invasions-
kriget i Vietnam. Men slutet for expansionen och Gvergangen till en 1ang period av svag tillvéxt och
uppkomsten av massarbetslGshet var inte en del av de ekonomiska framtidsforutsagelserna. Kritiken
mot kapitalet var direkt social och politisk, och for resten rackte det att férkunna att ” Cheferna kan
betala”. Socialismens aktualitet stod aterigen pa dagordningen, men i viss mening var det kapitalis-
mens ekonomiska framgangar som gjorde Gvergangen till ett annat sétt att organisera samhallet
rimligt. Sa det faktum att de antikapitalistiska asikterna senare tappade mark lika mycket som
tillvaxttakten &r inte fullstandigt paradoxalt.

Profetior

Den profetiska aspekten paA Mandels arbete ger en forsta ledtrad for denna oml&sning. Hans mot-
sténdare brukade skamta, att om man alltid forutsade en kris sa skulle man givetvis faréatt till sist.
Men motsatsen till dessa gladiynta gliringar stdmmer inte: valmenta personer har sedan ett kvarts
sekel lovat att krisen & slut, men tiden gar och verkligheten har inte besannat deras charmerande
optimism. Vart mal &r dock att aterskapa det intellektuella och politiska klimat som radde under den
tidigare generationen. Det & sdledes inte ovidkommande att erinraom hur sdvklart det for 30 ar
sedan var att défast kapitalismens dverlagsenhet, och dess férmaga att Gvervinna sina motsétt-
ningar. | sin bok The Second Slump [Den andra nedgangsperioden] njuter Mandel av att citera
diverse av datidens auktoriteter, som Samuel son, som sa” genom att pa lampligt satt stérka valuta-
och finanspolitiken kan vart system med blandade foretag undvika hog- och |&gkonjunkturens Gver-
drifter och se fram mot en hd sosam fortlOpande tillvaxt.” 1969 skrev Harrod i sin larobok M oney

1 Ernest Mandel, Senkapitalismen, del 2, pa marxistarkiv.se, s 163.
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[Pengar] att en tédmligen "full sysselséttning nu bor betraktas som ett institutionellt drag i den
brittiska ekonomin.”2 | L"équilibre et |a croissance économique [Jamvikt och ekonomisk tillvaxt]
fran 1970 gick Stoleru annu langre: ” Det har ofta sagts att det, med tanke pa de framsteg som gjorts
vad géller statliga tekniker for krisbekdmpning, inte langre skulle kunna &ga rum en kris som den
Stora depressionen. Trots att dessa pastéenden kan verka altfor sjalvsakra, sa saknar de inte grund.”3

Det gér inte att skilja forutsagelser fran vare sig deras metoder eller deras grundlaggande antagan-
den. Aven om Mandels forutsagel ser var omoderna s& gjorde han dem inte av en tillfalighet, och
inte heller hade de sin grund i en systematisk katastrofsyn. Det &r darfor det kan varalampligt att ga
tillbaka lite langre i tiden, som Mandel gav uppmanar oss att gora. | sitt forord till den tyska
utgévan forklarar han att projektet att skriva Senkapitalismen harrérde ur hans missnéje med
kapitel 141 sin Marxist Economic Theory [Marxistisk ekonomisk teori].

Detta kapitel utarbetades 1961, och kallas ” Den kapitalistiska nedgangsepoken”, och fortjanar en
viss diskussion. Det analyserar monopolkapitalismen efter kriget, med speciell betoning av staten,
inflationen och deras funktion att finansiera ackumulationen. (Mandel talar till och med om ” 6ver-
kapitalisering”.) De statliga ingripandena kan minska " storleken pa de cykliska svangningarna’,
men med motsagande resultat eftersom de leder till inflation. Vad géller "vafardsstaten” sa
begransas dess utveckling av de effekter den har pa profitkvoten, i s3 matto som en fordelnings-
politik till forman for |6ntagarna” skulle tendera att avsevart 6ka minimilénen, de 'element som
anses historiskt nédvandiga i dennalon, och dainte som ett resultat av en 6kning av arbetsproduk-
tiviteten utan genom en verklig omférdelning av den samhalleligainkomsten, det vill séga genom en

avsevard minskning av profitkvoten.”4

Neokapitalismen

Satidigt som 1962 tog Mandel hansyn till efterkrigstidens landvinningar, som han kallade " neo-
kapitalism”. Det tydligaste uttrycket for hans uppfattningar finnsi de férelsningar han 1963 gav vid
det franska Parti Socialiste Unifiés (PSU) skola, och vilka senare gavs ut som I ntroduktion till

mar xismens ekonomiska teori. Dar dberopar sig Mandel pa Kondratieff, och tillagger: " Den 'langa
period' som borjade med andra vérldskriget och som vi @nnu befinner ossi — 18t oss siga cykeln
1940-64 eller 1940-70 — karaktériseras daremot av expansion.” Den mdjliggjorde ” en fortlpande
hojning av arbetarnas levnadsstandard.” Detta relativt nya sétt for kapitalismen att fungera hérror ur
en speciell gestaltning som framférallt tar formen av Okande statligaingripanden i det ekonomiska
livet. Till stor del hade detta nddvéandiggjorts av det kalla kriget och mer allmént av den utmaning
mot kapitalismen som " de icke-kapitalistiska krafterna’ utgjorde.

Denna fortl pande expansion hade ocksa en materiell bas, namligen effekterna fran en ” standig
teknologisk revolution”. | och med den militéra forskningens och utvecklingens oproportionerligt
storaroll styrsden inte léngre av den cykliska utvecklingstakt som Schumpeter beskrev i sin
Business Cycles [Affarscykler] (New York 1939). Ur denna synvinkel utgor kapprustningen en
"stark stimulans for en forskning som fortgar utan avbrott och praktiskt taget utan ekonomiska
begransningar ”. Denna teknol ogiska revolution far till resultat att tiden for ” det fasta kapitalets

2 Paul Samuelson, Economics, New York 1958, s 360, och Roy Harrod, M oney, London 1969, s 188, béda citerade i
Mandel, The Second Slump: A Marxist Analysis of Recession in the Seventies, London 1978, not s 9.

3 Dettacitat finnsinte med i den engelska upplagan. L Stoleru, L'équilibre et la croissance économique, Paris 1970,
citerad i Mandel, La crise, Paris 1985, not s 10.

4 Mandel, Marxist Economic Theory, London 1968 [franska upplagan kom 1962], s 531, 533.

5 Mandel, Introduktion till marxismens ekonomiska teori, p& marxistarkiv.se, s 27-28.
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fornyelse” minskar, och att cyklernas langd och svarighetsgrad minskar. Bland de tillgéangliga anti-
cykliska politiska &tgarderna namner Mandel ocksa den allt storre del av nationalinkomsten som
utgors av sociala utgifter. Denna uppskjutnalon " férhindrar en alltfor snabb och kraftig sdnkning av
nationalinkomsten om en kris skulle intraffa.” ¢

De nya dtgéarderna, huvudsakligen de militéara utgifterna, ledde till en tendenstill standig inflation.
Den hérrérde ocksa ur monopolens agerande, som skapade en stelhet i prisbildningen. Ekonomiska
forhandlingar och inkomstpolitik bidrog ocksatill att de cykliska svangningarna minskade och att
man undvek [6nekrav under " den enda fasi cykeln da maktforhallandena mellan klasserna ar till
arbetarnas forman” . Slutresultatet blev en cykel " dér |6nernas relativa andel av nationalinkomsten
tenderade att stéandigt Sunka.”” Darmed var ramarna fasts agna. De utvecklades pa ett mer syste-
matiskt sétt i en artikel om ” Neokapitalismens ekonomi” som publicerades 1964 | The Socialist
Register.

Detta perspektiv tillat Mandel att anaysera den "langa vagens’ grunder och pa samma gang forutse
dess néra forestaende slut. | Mandels system &r begreppet neokapitalism raka motsatsen till teorier-
na.om att kapitalismens motsattningar hade upphort. Den text som pa basta sétt férenar logiken i
denna prognos & de teser om " vérldsrevolutionens nya uppsving” som Mandel skrev, och vilka
antogs av Fjarde internationalens nionde kongress 1969:

[D]e revolutiondra marxisternas... dvergripande analys av orsakernatill den 1anga perioden av
imperialistisk expansion ligger i linje med den allménna marxistiska teorin...

Denna marxistiska analys drog tre dutsatser: for det forsta att de viktigaste drivkrafterna bakom
den langvariga expansionen successivt skulle ta sut, och pa sa sétt ledatill en alt intensivare
konkurrens mellan imperiaisterna; for det andra att den forsiktigatilldmpningen av keyne-
sianska metoder for att motverka recessionen skulle ledatill en varldsomfattande 6kning av
inflationen och en standig urholkning av valutornas kopkraft, som till sist skulle orsaka en
mycket allvarlig kris for det internationella val utasystemet; och for det tredje att dessatva
faktorer tillsammans skulle ge upphov till begransade recessioner och fa den ekonomiska
utvecklingen att luta & en allman recession inom den imperialistiska ekonomin. Denna alméanna
recession skulle forvisso skiljasig fran den stora depressionen 1929-32, bade vad géller omfatt-
ning och varaktighet. Icke desto mindre skulle den drabbar allaimperiaistiska lander och vara
betydligt djupare an de senaste 20 arens recessioner. Tvaav dessa forutsagelser har dagit in.
Den tredje ser ut att gora det pa 70-talet.”®

Dennatext fortjanar beundran, eftersom den foregick recessionen 1974-75. Vi kan se att den var en i
en lang rad arbeten som &gnades en studie av den konkreta kapitalismen, sa den kan inte anklagas
for en sténdig katastrofsyn. Tvartom kunde Mandels tdnkande kring neokapitalismen verkaicke
ortodoxt for anhangare till en dogmatisk version av marxismen, som hindrade dem att ta hansyn till
forandringar av kapitalismen och foljaktligen fran att bara citera Mandel.

LOner

Analysen av den langa vagen efter kriget for osstill frégan om 6kningen av reall6nerna. Hur gar det
att passain den i en marxistisk analys? | Mandels verk ar utgangspunkten en kritik av "teorin” om
absolut utarmning som i synnerhet utvecklades av stalinistiska ekonomer pa 1950-talet. Fragan blir
om kapitalismen kan 6ka arbetarnas realloner pa ett varaktigt sétt, eller réattare sagt i vilken man den
kan ge |6ntagarna hela eller en del av vinsterna fran den 6kade produktiviteten. Denna fraga ar

6 Ibid, s28, 29, 32.
7 lbid, s 36.
8 "World Congress of the Fourth International: Documents’, Intercontinental Press, vol 7, nr 26, 14 juli 1969, s 673.
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uppenbarligen helt central. Erfarenheterna efter kriget visar att svaret maste vara ja, vilket tabell 1
visar (sammanstalld utifrén franska data, som paintet vis & ovanliga). Under perioden 1946-76 s3g
man en genomsnittlig arlig 6kning av reallénerna pa 4,5%, och de gick alltsd upp 280% pa 30 &,
medan den genomsnittliga arliga 6kningen av reall6nerna under resten av seklet var 1,7%.

Tabell 1 Loner och
produktivitet®
Period Reall6nernas tillvaxt Produktivitetstkning
1896-1938 (42 &r) 30% (0,6% per ar) 100% (1,6% per ar)
1946-1976 (30 ar) 280% (4,5% per ar) 400% (5,5% per ar)
1976-1996 (20 ar) 40% (1,5% per ar) 60% (2,5% per ar)
1896-1996 (100 &) 530% (1,9% per &) 1250% (2,6 per ar)

Det & darfor Mandel med rétta betonar att det fanns en ”tendens for arbetarnas levnadsstandard att
oka’. Betyder det att efterkrigstidens kapitalism pa ett uppenbart satt far den marxistiska teorin att
komma pa skam? Om vi atervander till Marx sa visar det sig att fragan inte & helt ovidkommande.
Vi kan till exempel hitta foljande kategoriska uttalande i K apitalet: "Men nér arbetets produktiv-
kraft stiger, blir arbetskraften, som vi har sett, standigt billigare, medan mervardekvoten véaxer,
t.0.m. om reall6nen samtidigt stiger. Arbetsionen 6kar aldrig i samma grad som arbetets produktiv-
kraft.”1© Men denna mening skrevs pa ett annat sétt i den franska utgévan, som Marx kontrollerade
personligen, och inskranks dér till ett banalt uttalande: ” Genom att géra existensmedlen billigare,
minskar ocksa arbetsproduktivitetens utveckling arbetets pris.” 1 | en fotnot till den franska utgavan i
den ansedda” La Pléaide’ -serien, menar Maximillien Rubel att denna skillnad utgor ett klargdrande
av tanken att mervéardekvoten okar trots att arbetarnas kopkraft okar.

Detta & inte bara marxologi. Marx tvekan vacker fragan om den franska regleringsskolans begrepp
"fordism” & motsatsen till Marx uppfattning pa denna punkt eller €. Det finns manga skal att tro att
det var detta schema Marx ténkte pa. Marx teoretiserade med andra ord vanligtvis utifran en modell
av kapitalismen som &r oférenlig med att reallénerna 6kar samtidigt som arbetsproduktiviteten okar.
Om det stammer sa hade han fel, &ven om detta misstag inte skulle ifrégasitta teorins Gvergripande
sammanhang. | sévaverket finns Marx mest djupgaende diskussion i en text som har beskrivits
som ett opublicerat kapitel i K apitalet. Har finns ett jamforbart pastéende:

Men som var undersokning av den kapitalistiska produktionsprocessen har visat, & det full-
standigt sant att det — alldeles fransett forlangningen av arbetsdagen — finns en definitiv tendens
for arbetskraften gdv att bli billigare. Det beror pa prisfallet pa de varor som avgor arbetskraf -
tens varde och utgor en bestandsdel av arbetarens nddvandiga konsumtion. Foljaktligen finns det
pa samma gang en trend att minska den betalda delen av hans arbete och utoka den obetalda
delen...?

Detta argument &r till halften makroekonomiskt och ganska statiskt. Det visar visserligen att en 6kad
arbetsproduktivitet gor att vardet pa arbetskraften minskar, men vad utlGser det for dynamik? | sa
matto som Marx forkastar den ”jarnharda lonelagen” finns alltid mojligheten att arbetskraftens

9 Kaéla Pierre Villa, Un Siecle de données macroéconomique, |NSEE Résultats, Paris, nr 303-4, april 1994.
10 Karl Marx, Kapitalet, forsta boken, pa marxists.org.

11 Marx, Le Capital, LaPléaide, Paris 1965, Economiel, s 1111.

12 Marx, Capital, vol 1, s 970. [Ej hittat i svenska utgavan- 6a]
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varde kan 6ka genom att innefatta fler bruksvarden. Det uppstar ocksa genast en fraga om realise-
ring. Om mervéardekvoten okar lika mycket som produktiviteten, dd méste |6nernas del och den del
av marknaden som grundas pa |onerna helatiden minska. Marx tar upp just denna punkt i sasmma
stycke, nar han polemiserar mot Proudhon: ”Hur &r det damajligt for arbetarklassen att anvanda sin
veckoinkomst, som bara bestar av 'salaire' [I6ner], for att kOpa ett antal varor som bestar av 'salaire
+ mervarde?’ 3 Hans klassiska svar & att arbetarna bara kper en del av den samhaélleliga produktio-
nen. Icke desto mindre har han i detta sammanhang rest en annan fréga: vem koper den del av den
samhaélleliga produktionen som motsvarar 6kningen av mervéardet?

Det finns manga marxistiska skrifter fran efterkrigsperioden som i huvudsak kan |&sas som forsok
att besvara denna fréga samtidigt som de atminstone i teorin utesluter méjligheten av 6kande
reall6ner. Mandel kritiserar helt klart teorin om absolut utarmning, och antar i Senkapitalismen en
standpunkt av principiell obes utsamhet:

Om den industriella reservarmén forblir stabil palang sikt eller minskar, sa far 6kningen av
arbetsproduktiviteten ett dubbelt och motsagelsefullt resultat for arbetslGnens storlek: & ena
sidan reducerar den vardet av varan arbetskraft, genom att de for arbetskraftens " normala’
reproduktion nddvandiga varornas varde nu sénks; a andra sidan hojer den vérdet av varan
arbetskraft, eftersom nyavaror inforlivas med existensminimum (de varaktiga konsumtions-
varorna, vars inkopspris sa smaningom kom att ingai genomsnittsl6nen).

Kapitel 5 om mervardekvoten gor sedan ett misstag &t ett annat hall och asidosétter fragan om
produktivitetens och reallonernas rel ativa tillvaxttakt. Inga av de data som dberopas analyserar
produktivitetsokningens utveckling. Diskussionen syftar direkt paindikatorer pa mervardekvoten,
som ofta ar 6ppna for diskussion.

Mandel betonar med rétta att detta grundléggande forhallande beror pa arbets dshetens storlek, upp-
fattad som ett tecken pa de samhalleliga styrkeférhallandena och barai andra hand pa ackumu-
lationstakten. Nagot som vi kan kalla” den primitivatillvaxten av mervardet” som agde rum under
de direkta efterdyningarna till Andra véarldskriget tilldelas dessutom en nyckelroll, som gjorde det
mojligt att fyllalagret av reservionsamhet. Inget av detta gar egentligen att ifrégasdtta. Men annu en
gang har fragan om reall6nernas forhallande till produktiviteten forsvunnit. Det & en blind flack i
Mandels andlys, som far honom att forbise den helt exceptionella produktivitetsokningen efter kriget
som en majlig grund for att hojareall6nerna (aterigen: se tabell 1).

Om man &r efterklok & dettatroligen den franska regleringsskolans viktigaste bidrag, ett bidrag som
Mandel inte fullt ut kunde forstd genom sitt i vissa avseenden ortodoxa Sétt att narma sig frégan. Vi
kan i gava verket faststalla tva grundléggande kannetecken hos hans ”modell”. Det forsta & hans
sétt att narma sig reproduktionsschemana, som &r avskilt fran det konkreta sétt pa vilket de samhél-
leliga behoven tillfredsstélls. Det andra &r — trots att det leder till att det forsin begrepp som ar
frammande for den marxistiska teorin — en syn pa teknol ogiska framsteg som starkt lutar &t ett
altmer kapitalintensivt anvandande av kapitalet. Dessatva sidor & hanger uppenbarligen samman.

Reproduktionsscheman

Den marxistiska traditionen har ofta anvant reproduktionsscheman pa ett olyckligt sétt. Enligt
Mandels inledning till Senkapitalismen: "Vi & av den asikten, att dessa reproduktionsscheman
[som Marx anvénde] inte &r avpassade for... utforskningen av kapitalets rorel selagar eller kapitalis-

13 Ibid, s971-972.
14 Mandel, Senkapitalismen del 1, pa marxistarkiv.se, s 88.
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mens historia.” 5 Denna metodol ogiska standpunkt &r viktig att lagga pa minnet, speciellt som
Mandel bryter mot den vid mer an ett tillfale. Det paminner oss om att det finns alltfor ménga
parametrar, sa att trenderna for grundlaggande variabler &r i det ndrmaste omgjliga att avgora. Det &r
alltsd mycket frestande att forsoka minska antalet ” grader av obestambarhet” genom att plocka med
tillaggsvillkor for att skapa en deterministisk modell for kapitalismens utveckling, exempelvis
genom att forain en regel om proportionalitet mellan ekonomins tva sektorer.

Sadana restriktioner har inte nagot verkligt beréttigande, och denna sortens teoretiserande kring
kapitalets dynamik och dess kriser (till och med dess slutgiltiga sammanbrott) grundar sig pa
speciaformuleringar som &r av fogaintresse. Det gér inte att anvanda matematiska simuleringar for
att bevisa att en harmonisk tillvaxt ar forenlig med den kapitalistiska ackumul ationens lagar. Dessa
motsatta versioner, katastrofsyn och harmonisk tillvéxt, lider av samma brist: svarigheten att inse
véxlingen mellan expansiva och nedatgaende langa vagor. | det enafallet verkar det obegripligt med
kriser. | det andra gar det inte att forklara varfor systemet inte bryter samman.

En annan kritik mot hur reproduktionsscheman anvands kraver att vi gor en avstickare. Vi maste
avfarda den altfor forenklade asikten att marxismen bara bryr sig om bytesvarden medan den
neoklassiska teorin ger den praktiska nyttan en central roll. | salvaverket kommer bruksvérdet forst
aven inom marxismen, och de konkreta banden mellan reprodukti onsschemana férutsétter en viss
Overensstammel se mellan det som produceras och det som konsumeras. Marx skrev till exempel:

" FOor att en varaska sdljastill sitt marknadsvérde, d.v.s. proportionellt till det samhélleligt nddvéan-
diga arbete den innehdller, maste total kvantiteten samhalleligt arbete, som anvants for produktion av
detta varudl ags totala mangd, motsvara kvantiteten av hela det behov av detta varuslag som samhal-
let har, d.v.s. av det betalningsdugliga samhalleliga behovet.” 16 Denna hbdvandiga Overensstammel se
mellan produktionen och de konkreta varorna som ger materiell form & de samhalleliga behoven
blir annu mer Gvertygande om vi resonerar dynamiskt. Da maste den (effektiva) sammanl agda efter-
fragan 6ver tid motsvara utbudet, inte bara utifrén mangden véarde utan ocksa utifran de bruksvarden
som & "barare” av dettatotala bytesvarde. Med andra ord maste konsumtionens sammansattning
varaforenlig med ackumulationens inriktning. Den dvergripande reproduktionen innebar foljakt-
ligen en dialektik mellan produktion och konsumtion, som Marx da och da betonade:

Hunger & hunger, men en hunger som tillfredsstélls med kokt kétt, som fortérs med kniv och
gaffel, & en annan hunger an den som tillfredsstélls med ratt kott som konsumeras med fingrar,
naglar och tander. Det & alltsa inte bara konsumtionens objekt, utan ocksd konsumtionens art
som produceras av produktionen - inte bara objektivt, utan ocksa subjektivt... Produktionen
producerar alltsa konsumtionen, 1) genom att skapa materialet for konsumtionen; 2) genom att
bestdmma arten av konsumtion; 3) genom att skapa behov hos konsumenterna av de som objekt
bestdmda produkterna.’

Detta & nagot annat an ett helt proportionellt forhallande mellan de viktigaste avdelningarna eller
mellan ackumulation och konsumtion. Denna strukturella 6verensstammel se maste aterskapas pa
vart och ett av dessa omraden. Utifran denna synvinkel kan vi i Mandels verk skénjaen viss ovillig-
het att taitu med denna fraga, att ta hdnsyn till vad som kunde ha varit nytt i masskonsumtionen av
fabriksvaror. Hans &sidoséttande av denna centrala tanke som den franska regleringsskolan
lanserade, och som enligt min uppfattning utgor en fordjupning av Marx’ analys, far Mandel att
underskatta efterkrigsperiodens all del es sarskilda kéannetecken.

15 Ibid, s8.
16 Kapitalet, band 3, p& marxists.org.
17 Grunddragen, pa marxists.org.
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Kapital ets organiska sammansattning

Pa produktionssidan finns det en rod trad som har en viktig platsi Mandels analys. Det &r tanken att
en permanent teknologisk revolution med nodvandighet leder till att kapitalet far en 6kad organisk
sammanséttning. Detta sétt att narma sig frégan ar ett ganska ortodoxt sétt att tolka profitkvotens
fallande tendens. | en mycket intressant text som publicerades forsta gangen 1985 sammanstal ler
Mandel sinaviktigaste teser och gor foljande sammanfattning:

Okningen av ”kapital ets organiska sammansattning” leder till att den genomsnittliga profit-
kvoten tenderar att falla. Detta kan delvis kompenseras med hjalp av olika motkrafter, varav den
viktigaste &r att mervardekvoten (utsugningsgraden av arbetarkl assen) tenderar att oka,
oberoende av reall6nernas niva (som under samma forhallanden kan 6ka, om det sker en
tillracklig 6kning av arbetsproduktiviteten). Men i det 1anga loppet kan inte mervéardekvoten
stigai proportion till 6kningsgraden av kapital ets organi ska sammanséttning, och huvuddelen av
de "motverkande krafterna’ tenderar i sin tur att slas ut, aminstone periodvis (och dven i det
langa loppet).18

Dennainom parentes sagt klassiska formulering &r i galva verket inte tillfredsstéllande, och det av
fleraskal. An en gang & formuleringen av mervérdekvoten inte klar. Mervardekvoten bestams av
forhallandet mellan reallonernas utveckling och arbetsproduktiviteten. En kande arbetsprodukti-
vitet sanker arbetskraftens varde vid en given reallon, men den kan ocksa uppvaga en forbéttring av
arbetarnas levnadsstandard utan att minska utsugningsgraden. Det finnsingen allmén lag som
bestdammer om utsugningsgraden ska stiga eller sjunka: det beror pa arbetsproduktivitetens takt och
styrkeforhdllandena mellan kapital och arbete. Saledes maste vi skilja mellan mervardekvotens tva
olika delar (reall6ner och arbetsproduktivitet), och utesluta det mycket speciellafallet med reall 6ner-
nas stabilitet pa medellang sikt. Men sa fort man gor den distinktionen sa galler samma sak for
kapital ets organiska sammansattning.

Vardeforhallandet mellan konstant och variabelt kapital okar inte nddvandigtvisi enlighet med
nagon allman lag, som hanger samman med en dkande mangd dott kapital i jamforelse med levande
kapital. Det finns tre orsaker till det. For det forsta dverfor det doda kapitalet sitt varde lite i taget il
de varor som produceras. Det konstanta kapitalet okar i takt med ackumulationen, men i och med
detta Gverforande av varde som vi kan kalla avskrivning, minskar det pa ett sddant satt att den
organiska sammanséttningen tenderar att stabilisera sig. For att illustrera detta uttalande kan vi
tanka oss en ekonomi dar kostnaderna for arbete, och sdledes det totala varde som skapas varje ar, &
konstanta, mervéardekvoten ar konstant, och allt mervarde ackumuleras. Om avskrivningstakten &r
konstant, da tenderar kapitalets organi ska sammansittning att forbli konstant.2

Dettaresultat & ganskalétt att forsta. | vardetermer star avskrivningsokningen i proportion till
kapitalet, medan det ackumulerade nya vérdet & konstant. Den forsta méngden Okar tills den
successivt blir likamed det (konstanta) dverskottet av ackumulerat kapital. Vid denna punkt okar
inte det konstanta kapitalet langre i varde, eftersom mangden varde som laggstill (ackumulation) ar
likamed den méangd som tas bort (skrivs av). Det gar férvisso att konstruera exempel dar den
organiska sammanséttningen okar granslost. Men denna tendens uppstar som en biprodukt till andra
tendenser som vi inte kan anse vara representativa for kapitalismens normal a funktionsséit, till

18 Mandd, "Partially independent variables and internal logic in classical Marxist economic analysis’, i Social Science
Information, vol 24, nr 3, 1985, s 487-88 (atergivet i UIf Himmelstrand, I nterfacesin Economic & Social Analysis,
London 1992).

19 Om vi kallar avskrivningstakten for ”d” och den ackumulerade delen av det nyavardet for ”m”, da har den organiska
sammansattningen en tendens att ga mot det dndliga gransvardet m/d. Med en avskrivningstakt pd 10% och en
ackumulationskvot pa 20% av det producerade vardet si tenderar den organiska sammansattningen att gé mot 2.
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exempel en 6kning av den andel av den samhdlleliga produktionen som ackumuleras, eller en
standig forlangning av kapitalets livd angd, och sa vidare.

Men denna slutsats verkar icke desto mindre kollidera med var instinktiva kénsla, som sager att
ackumul ationen okar kapitalets betydelsei forhdllandetill arbetet. Det &r ett fastslaget faktum att
stora produktionsanl&ggningar vager tyngst, men det galler kapital ets tekniska sasmmanséttning, och
att den tillvaxer innebar inte nddvandigtvis att den far en htgre sammanséttning i vardetermer. Den
enklaste indikatorn & kapital per capita, som jamfor lagret av kapital — 18t oss siga maskiner — med
hela arbetsstyrkan (eller det totala antalet arbetade timmar). Men, kan nagon invanda, en sddan syn
pa”kapital”, definierad som ett lager av produktionsmedel, stammer inte med den marxistiska
teorin och ar bara meningsfull inom ramen foér den neoklassiska teorin. Men dennainvandning ar
inte giltig, eftersom den blandar samman fragan om hur man méter med kritik av ett begrepp.

Kapitalbegreppet inom den marginalistiskateorin ar forvisso Oppet for kritik, eftersom det antas
existerainnan de relativa priserna. Det antas med andra ord vara teoretiskt majligt att avgora
mangden av denna speciella substans, denna ” produktionsfaktor” — kapital i allmanhet — oberoende
av priser och sdledes ocksa oberoende av inkomstférdel ningen. Detta krav foljer logiskt av det
faktum att de neoklassiska ekonomerna konstruerar en teori om inkomstfordel ningen som pastas
visa att vinsterna bestams av kapital ets marginal produktivitet, medan |6nerna pa ett motsvarande
sétt aterspeglar arbetets marginal produktivitet. Den sa kallade ” Cambridge” -kritiken av denna teori
om kapitalet siger att den &r ett cirkelresonemang, och att det inte gar att mata fysiskt kapital innan
det finns ett system for prisséttning.?

Allt detta & helt riktigt, men har inget att géra med om det gar att skapa nagot som kallas " fast
kapital”. Ingen fornekar giltigheten av begreppet arbetsproduktivitet, som &r beroende av att man
méter en "fysisk” produkt som en summa, en "korg” av bruksvarden som inte gar att summera utan
hjalp av ett system for prisséttning. Vad géller lagret av kapital, sa ar det ocksa en summering av
flera generationers investeringar och har rétt att behandlas pa liknande sétt, om man |&gger till en
rimlig lag om avskrivningar.

Sdledes Okar kapitalet per capita: det &r ett empiriskt faktum som ingen ifragasétter. Varfor kan man
dainte frén detta harleda att det finns en tendens for kapital ets organiska sasmmansattning att ka? |
grund och botten harrér denna omajlighet ur effekterna fran arbetsproduktiviteten, och det racker
med en mycket liten formalisering for att inse det.2 Hur kapitalets tekniska sasmmansattning Gvergar
till kapital ets organiska sasmmansattning beror pa utvecklingen av produktiviteten och reallénerna.
Med en konstant mervardekvot okar kapitalets organiska sammanséttning bara om kapitalets
tekniska sammanséttning okar snabbare &n arbetsproduktiviteten. Med andra ord gar det inte att anta
att det finns en allman regel att en 6kning av kapital ets tekniska sasmmanséttning leder till en lika
stor 6kning av kapital ets organiska sammanséttning i vardetermer.

20 Enklassiskt presentation finnsi G C Harcourt, Some Cambridge Controversiesin the Theory of Capital,
Cambridge 1972.

21 For att berékna det antal arbetstimmar som tar form i det investerade fasta kapitalet, delar vi kapitalets volym (K)
med den genomsnittliga arbetsproduktiviteten inom produktionen av kapitalvaror. Eftersom vi har att géra med en
samling varor som producerats vid olika tidpunkter, sd kan vi inte tillampa den nuvarande arbetsproduktiviteten utan
den genomsnittliga produktiviteten hos dessa olika generationer. Om kapitalets livdlangd & T &, sd & dess genom-
snittliga &lder omkring T/2, och vi kan som ett férsta narmevarde anvanda produktiviteten (prod) for T/2 & sedan.
Det konstanta kapitalets véarde & sdledes K/prod.1/.. Det variabla kapitalets varde & lika med wN/prod;, dar w &
reall6nerna, N arbetskraften och prod; den nuvarande produktiviteten. K apital ets organi ska sammanséttning (O) kan
slutligen beréknas med hjélp av ekvationen O = [(K/N)/ prodwt/2]/[w/ prod]. Om mervardekvoten [w/ prod;] &
konstant, da 6kar kapitalets organiska sammansattning (O) bara om kapital ets tekniska sammansattning (K/N) dkar
snabbare an periodens genomsnittliga arbetsproduktivitet, eller prod.t/z.



Profitkvoten

Dessa Gvervaganden ger upphov till ett hypotetiskt fall dér allting — reall6ner, arbetsproduktivitet
och kapital per capita— Okar likafort. Det & vad Joan Robinson kallar en " gyllene tidsdlder” och
definierar sa har:
Nér de tekniska framstegen ar neutrala och stadigt gar framét utan négon foérandring av
produktionens tidsmonster, konkurrensmekani smerna verkar fritt, befolkningen véxer stadigt
(eller inte alls) och ackumulationen gér tillrackligt snabbt for att ge produktionskapacitet till allt
tillgangligt arbete, da har profitkvoten en tendens att vara konstant och reallGnernas niva
tenderar att stiga med produktionen per person. Da finns det inga inre motsattningar inom
systemet... Vi kan beskriva dessa forhallanden som en gyllene tidsalder (och pa sa st antyda att
den utgor ett mytiskt tillstand som sannolikt inte gar att uppndinom den verkliga ekonomin).2

| detta fall ar kapitalets organi ska sammanséttning, mervardekvoten och profitkvoten konstanta. For
att kunna visa att profitkvoten har en tendens att falla maste man visa varfor dennaform & omdgjlig
(den starka versionen) eller ohdllbar i det anga loppet (den svaga versionen). Bada de varianter som
finns av den starka versionen maste tillbakavisas. Den forsta & beroende av en teknisk hypotes som
s&ger att kapitalet per capitaalltid okar snabbare an arbetsproduktiviteten. Vi har redan sett att den-
na hypotes & ohallbar. Den andra varianten utgar fran att |onerna aldrig kan stiga lika snabbt som
produktiviteten, sd att det finns en allman lag att |6nernas andel maste sjunka, vilket i sin tur skulle
bidratill att 6ka kapitalets organiska sammansattning. Men reallénernas utveckling &r ett resultat av
klasskampen, och aven hér finns det inget som tillter oss att anta att de kommer att stiga langsam-
mare an produktiviteten.

Nar det kommer till kritan & detta ett underskattande av fordismens landvinningar, som historiskt
var mycket kortlivade. Mandel tar indirekt itu med denna punkt i sin analys av de fyraviktigaste
elementen som gor det mojligt for kapitalismen att Gvervinna problemet med avséttning for sina
produkter. Det forsta & produktionsmedel omradets egen utveckling, som har uppenbara begrans-
ningar eftersom efterfragan pa maskiner nar allt kommer omkring &r ett resultat av efterfragan pa
konsumtionsvaror. Det andra elementet ar efterfrégan fran andraklasser an |6narbetarna. Dessatva
faktorer spelade en relativt sekundér roll under expansionen efter kriget. Mandel tillagger det fak-
tum att ” en véxande del av konsumtionsvarorna 6verhuvudtaget inte byts mot inkomster, utan mot
kredit”.> Dennaformulering & inte korrekt, eftersom realiseringen av vardet alltid sker genom ett
utbyte " mot inkomster”, och krediternas funktion &r att omfordela den nuvarande inkomsten. De kan
inte utgdra en oberoende marknad.

Slutligen har den sista faktorn att géra med ” masskonsumtion”, i synnerhet |6narbetarnas. Men
Mandel lagger genast till att dess tillvaxt " proportionellt sett [&r] mindre &n det totala varuvardet,
dvs genom att produktionen av relativt mervarde vaxer.”2* Savi aterkommer till ett " klassiskt”
uttryck for profitkvotens fallande tendens:

Hojningen av den samhalleligt genomsnittliga mervardekvoten far tva motsagel sefulla resultat,
som dutligen utmynnar i en sankning av den samhélleliga profitkvoten, dvs av forhallandet
mellan totalsamhalleligt kapital och totalsamhéllelig mervardemangd. A enasidan dkar kapital-
ackumulationen; & andra sidan minskar det levande arbetets andel av den totalsamhalleliga
arbetsforbrukningen. Men eftersom bara det levande arbetet skapar mervérde, s &r det blott en
tidsfraga, tills den av den snabbare kapital ackumul ationen fororsakade 6kningen av kapitalets
organiska sammansattning gar forbi den ckade mervéardekvoten och alltsa sanker profitkvoten

22 Joan Robinson, The Accumulation of Capital, London 1969, s 99.
23 Mandel, Senkapitalismen del 2, pd marxistarkiv.se, s 167.
24 1bid.
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(inklusive monopolens).z

Den svaga versionen av profitkvotens fallande tendens koncentrerar sig patva av kapitalismens
grundl&ggande kannetecken: konkurrensen mellan kapitalisterna och klasskampen. Den forra
tvingar kapitalisterna att hela tiden soka efter sétt att ka produktiviteten genom att 6ka kapitalet per
capita: malet &r att fa Gvertag 6ver konkurrenterna, men ocksa éver |Gnarbetarna genom att minska
arbetsstyrkan. Klasskampen pa olika nivaer anvands a sin sida for att halla lonedkningarna lagre an
produktivitetsbkningarna. Avsaknaden av samhdllelig kontroll 6ver denna process leder till tanken
att de ytterst komplicerade, brackliga forhallanden som majliggor en harmonisk utveckling av syste-
met bara kan uppsta under historiskt sett relativt kortvariga perioder. Efter en viss tidsperiod beseg-
rar motséttningarna de allra basta regleringar. Lonsamheten undergrévstill sist av motstandet mot
|6nedkningar och dverinvesteringar.

Stagnation, monopol, inflation

Trots vad som just har blivit sagt om Mandels ortodoxi, sa kan hans verk helt klart inte placeras
bland marxismens dogmatiska varianter. Tva grundléggande sidor hos hans metod skyddar honom
fullstandigt fran detta: for det forsta hans historiska perspektiv, och for det andra hans analys av det
kapitalistiska systemet som en helhet, som darmed framstar ” som en trappstegsformad struktur av
produktivitetsskillnader, som en produkt av staters, omradens, industrigrenars och firmors ojamna
och kombinerade utveckling, bestamd av jakten pa Gverprofit.”2 De tre framsta kallornatill denna
overprofit & overforing av varde frén jordbruksregioner, kolonier eller halvkolonier, eller tekniskt
mindre utvecklade industrier.

Mandel foreslar en periodisering som kannetecknas av att kapitalismens dynamik successivt for-
skjuts. Under den fria konkurrenskapitalismen 1&g tyngdpunkten ” pa samexistensen av regional
utveckling och underutveckling”. Under den klassiskaimperialismen &erfanns den viktigaste
dynamiska faktorn i ” samexistensen av internationell utveckling —i de imperialistiska staterna— och
underutveckling (i de koloniala och halvkoloniadlalénderna).” Vad géler senkapitalismen & dess
dynamiska kraft mer intern och tar formen av ” samexistensen av utveckling och underutveckling i
industrins tillvaxtbranscher och dess underutvecklade grenar 6verhuvudtaget —i de imperialistiska
landerna, men sekundért ocksai havkolonierna.”2?

Detta historiska angreppssétt hanger ihop med ett standigt pagaende projekt som syftade till att visa
hur kapitalismens grundlaggande motséttningar — det man kan kalla dess klassiska motséttningar —
aterskapar sig galvai nyaformer som bara forskjuter dem. Vid den tiden dominerades de kétterska
diskussionerna av tre teman: monopolen, inflationen och militarutgifterna. Pa vart och ett av dessa
omraden intar Mandel en teoretisk mellanposition mellan ” modernister” och ”konservativa’, med
andra ord mellan tva olika sétt att se pa kapitalismens omvandling. Modernisterna betonade om-
vandlingens funktionella sida, som antogs gbra det mojligt for systemet att Gvervinna sina mot-
séttningar och fortsdtta med en radikalt annorlunda rytm. Vid dennatid dominerade forestalIningen
om en ”organiserad kapitalism”. De marxistiska kritikernas uppgift var att utmana denna harmo-
niska syn, utan att forfalatill en dogmatisk katastrofsyn som inte skulle ha mycket med verklig-
heten att gora. De "konservativa’ forsokte tvartom visa att ingenting hade férandrats, och att samma
motsattningar som tidigare géllde.

25 lbid, s 131
26 Senkapitalismen del 1, paAmarxistarkiv.se, s 55.
27 Ibid.
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| frédga om monopolen skrev Mandel aldrig under stagnationisternas’ teser, vare sig de av keyne-
sianskt ursprung (som Steindl) eller de som hade marxismen som inspirationskalla (som Baran och
Sweezy).?8 FOr honom innebar inte koncentrationen av kapitalet att konkurrensen upphérde. Mandel
anammade Marx’ tanke som sin egen —” Om kapital bildningen uteslutande skulle liggai handerna
panagrafa, fardiga storkapital, for vilka profitméngden uppvéger profitkvoten, vore éverhuvud
taget produktionens livgivande eld utslocknad”? — och framstéllde det som gjavklart att " kapitalism
utan konkurrens vore en kapitalism utan tillvaxt” .3 Men han tar upp en tanke som han redan hade
fort frami sin Marxist Economic Theory [Marxistisk ekonomisk teori], och férsoker teoretisera
kring hur den fungerar under monopol kapitalismen: ” S& uppstar motsvarigheten till en tendentiell
utjamning av profitkvoterna, dvs. samexistensen mellan tva genomsnittsprofitkvoter, den monopoli-
serade och den icke-monopoliserade sektorns i imperialistiska lénder.” 3

Denna vardedverforing gor att han kan faihop vardelagen med den formaga att faststélla priserna
som tillskrivs monopolen och fenomenet med permanent inflation. En stor del av diskussionen
bland marxistiska ekonomer géllde i 5jdva verket dennafraga om priser och profiter. Manga for-
enklade argument betonade att inflationen var ett sétt att garantera profitkvoten, trots att det innebar
att man medgav att varornas priser och véarde i viss utstrackning saknade samband. En av den
franska regleringsskol ans grundldggande verk riktade faktiskt in sig pa en analys av inflationen,
som péstods vara mdjlig genom Gvergangen till ” monopolistisk reglering”.32 Denna diskussion
hangde ocksa ihop med en mer teoretisk debatt om hur varden omvandladestill priser, som inleddes
av nyricardianernas kritik av den marxistiskateorin, i synnerhet med Sraffas arbeten. Den dubbla
utjamningen av profitkvoterna och analysen av den permanentainflationen som Mandel fér fram,
gav viktiga bestandsdelar till ett allmant sett riktigt svar pa detta angrepp mot véardelagen. Hans
centralatanke var att inga som helst atgarder, inte ens en sa kravlds atgard som kreditexpansionen,
kan skapa véarden utéver det mervarde som skapats genom att suga ut |onarbetet, eller pa ett
varaktigt satt kompensera de grundl&ggande mekanismer som minskar |6nsamheten.

Mandels behandling av rustningsekonomin passar in i sammalogik. FOr vissa stagnationistiska
stromningar spelar militérutgifterna en absolut central roll i efterkrigstidens kapitalism. Baran och
Sweezy skrev till exempel:

Hér har monopolkapitalismen slutligen till synes funnit svaret pa” pavad” -fragan: pavad ska
regeringen ge ut tillrackligt mycket for att forhindra att systemet sunker ned i stagnationens
trask? Pa vapen, mera vapen och annu mera vapen.s

For Mandel utgor inte militarutgifterna ett varaktigt svar pa profitkvotens fallande tendens, eftersom
de utnyttjar det samhélleliga mervérdet och, pa samma sitt som andraindustrier, bidrar till att
kapital ets organiska sammanséttning okar.

Vattendelaren
Vad kan forklara att den |anga expansionsvagen tar slut? Detta ar ett stort teoretiskt problem. Den

*  Stagnationism — ekonomisk teori som menar att kapitalismen, i frénvaro av omfattande nyateknologiska
uppfinningar, har nétt gransen for ytterligare tillvéxt och borjar stagnera. - Oa.

28 Josef Steindl, Maturity and Stagnation in American Capitalism, New York 1976. Paul A Baran och Paul M
Sweezy, M onopolkapitalet, Stockholm: Zenit, 1970.

29 Marx, Kapitalet, band 3, pd marxists.org.

30 Senkapitalismen del 1, s 11.

31 Ibid, s52.

32 Robert Boyer, Alain Lipietz m fl, Approchesdel’inflation: L’exemple francais, Paris 1977.

33 Baran/Sweezy, Monopolkapitalet, pA marxistarkiv.se, s 114.
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konkreta historien maste fas att Gverensstamma med de teoreti ska scheman som bade innehdller
mojligheter till expansionsfaser och oundvikligheten av kriser. Detta samband &r ytterst komplicerat
eftersom teoriernainte far " forklara for mycket”. Det finnstill exempel ”katastrof-"tolkningar som
forklarar krisen si bra att det blir svart att forsta varfor det inte standigt &r kris. A andrasidan finns
det "harmoniska® sétt att narma sig problemet som far oss att fraga hur ett s valoljat maskineri
nagonsin kan ha sparat ur. Inte heller kan vi krava att de teoretiska formlerna tillhandahdler en
almangiltig, tidlost forklarande form som kan tillampas pa alla krissituationer. Det vore att forneka
deras historiska dimension.

Ett annat sétt att uttrycka samma svarighet &r att understryka den motsattning som finns mellan
krisens strukturella orsaker och de former i vilka den pl6tsligt upptréder. Det &r |&tt att visa att det
nar krisen bryter ut altid finns en faktor som ” oréttvist anklagas’ for att vara skyldig till den, en
ytlig orsak. 1973-74 talade ekonomerna om oljekrisen, och blandade glatt samman den faktor som
direkt utltste recessionen med de bakomliggande orsakerna. Borsen &r ett stélle dér kriser garna
uppstdr, inte pa grund av att finansomradet &r viktigast, utan darfor att den &r det naturligaste stéllet
for kapitalets nodvandiga, valdsamma devalorisering [vardeminskning - 6a] att visa sig. Detta
problem att forklara krisen finns ocksa for den mest traditionella marxismen: hur och under vilka
forhallanden kan exempelvis profitkvotens fallande tendens faktiskt orsaka periodiska krascher? En
jamforbar svarighet visar sig i den olikainneborden i ordet "kris’, som bade anvands pa den plots-
liga chock som en krasch innebér och att glidaini en langvarig kris. Tre teoretiska bilder gor det
mojligt for oss att ga framét pa dessa omréden: samlade motsattningar, omkastning av goda cirklar,
och skillnaden mellan |angsiktiga och kortsiktiga variabler.

Den forsta anvandbara bilden for att tolka krisen & som samlade spanningar. Vi kan anvanda bilden
av en damm som brister: katastrofen i sig §av ager rum mycket snabbt, men den &r resultatet av en
langsam urholkning. Det forsta halet kan vara mycket litet men det startar en process av kvalitativa
omvandlingar och skapar en obalans som blir en spricka. Det kvittar var den forsta sprickbildningen
uppstar: den &r inte tecken pa nagon sorts orsakssammanhang. For att tanja pa bilden sa & Mandels
standpunkt att betrakta dammen innan den har brustit och visa varfor den har hallit hittills, och
varfor den inte kan sté emot det 6kande trycket. Om man glémmer nagondera sidan av forutsagel sen
saleder det till ett ensidigt resonemang som &r &t att kritisera. Detta forklarar for vrigt varfor
Mandel utsattes for omsesidigt uteslutande kritiker. Forsvararna av dogmer tillskrev honom
pastaendet att kapitalismen hade Gvervunnit sina motséttningar. Men andra forebradde honom fran
motsatt hall for att alltid forutsaga att systemet skulle kollapsa.

Det andra begreppsméssiga verktyget gor att vi kan se hur stabiliserande atgérder gradvis kan
forvandlastill sin motsats, och pa sa sétt i viss mening paskynda motsattningarna. Inflationen har
exempelvis manga fordelar for att finansiera kapitalet, men den bara forlanger motsattningarnai
tiden, fram till en punkt dar den forvandlastill sin motsats, det vill sdga ett hinder for att hantera
krisen paett kapitalistiskt sétt. Vi har sett hur inflationen spelar en central roll i analysen av efter-
krigstidens kapitalism, och Mandel var otvivel aktigt den som pa bésta sétt visade dess dubblaroll.
Men den nyliberala vandningen &gde ocksa rum kring stridsropet att bekampa inflationen, dar det
verkliga syftet givetvis var att tvingaigenom aterhallsamhet vad galler |6netkningar som en ny
norm. For att lyckas med det maste man fa stopp painflationen, ett tidigare reglerande verktyg som
var pavag att bli ett hinder for att utveckla en politik for att komma ur krisen. Samma resonemang
kan anvandas pa sociala utgifter, eller pa senare tid militarutgifter. Allahdll med om att de motver-
kade recessioner, men Mandel var en av fa ekonomer som ins3g deras motsagel sefulla karaktéar, det
vill saga att de alltmer térde pa profiterna.

Slutligen méste en sista distinktion goras mellan 1&ngsiktiga och kortsiktiga variabler. Overgéngen
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fran en expansiv lang vag till en nedatgaende lang vag gér bara att forstd som en férandring av den
overgripande kapitalistiska formen, som Mandel foresar att man ska analysera utifran vad han
kallar " delvis oberoende variabler”. De viktigaste av dessa variabler &r: (1) kapitalets organiska
sammanséttning i allmanhet och i de tva avdelningarna, (2) uppdelningen av det konstanta kapital et
i fast och cirkulerande kapital, (3) utvecklingen av mervardekvoten, (4) ackumulationskvotens
utveckling (forhalandet mellan produktivt och improduktivt konsumerat mervarde), (5) langden pa
kapitalets omslagstid, och (6) utbytesrel ationerna mellan de tva avdelningarna. Mandel forsvarar
tesen att

kapitalismens historia och samtidigt motsttningarnas och den inre lagbundenhetens utveck-
lingshistoria endast kan fattas och forstas som en funktion av samspelet mellan dessa sex
variabler. Profitkvotens fluktuationer & seismografen i denna historia, da de &r det tydligaste
uttrycket for resultatet av detta samspel...

Men i sig gavaracker inte dessa variabler for att gora konjunktursvangningarna begripliga. Den
allménna recessionen 1974-75 avsl utade expansionsperioden och kan inte forklaras direkt av tenden-
tiellavariationer i produktivitetskvoten, och &nnu mindre med en langsam utveckling av den samla-
de efterfrdgan. Men icke desto mindre &r det dessa langsamma, underjordiska forandringar som
leder till kriser (och darefter till oformagan att komma ur dessa kriser), d&ven om krisen konkret tar
formen av utbrott, jordbavningar eller tidvattenvagor. For att kunna forklara orsaken till kriser och
gora en historiska analys av |anga vagor kravs det siledes att man beharskar de olika perioder da
"tiden &r ur led” .

Varfor kris?

Trots de kritiska forbehall vi just har uttryckt, sa verkar den forklaring till krisen som harrér ur
Mandels analys mycket mer sammanhangande an den franska regleringsskolans beskrivning, trots
att den grundar sig pa ofullstéandiga forutséttningar. VVad sager egentligen regleringsteoretikerna? |
deras 6gon hanger krisen ihop med att produktivitetsokningarna upphér, vilket i alt vasentligt &r
rétt. Men vad orsakar denna inbromsning? Har svanger regleringsskolan fram och tillbaka mellan
fleraolika beskrivningar, som kan delas in under tre olikarubriker. Den férsta férklaringen &r
teknologisk: man hade fatt ut allt som gick att fa ut av den " tayloristiska varldsbilden”, de |6pande
banden gick pa hogsta fart och taylorismen hade borjat ge samre avkastning. Den andra forklaringen
ar mer "arbetarinriktad” och framhaver motstandet mot den dkande arbetstakten. Den tredje forkla-
ringen, slutligen, & klassiskt keynesiansk, och betonar att massmarknaderna hade tagit slut genom
att successivt méttas.

Var och en av dessa forklaringar &r i viss man giltiga, men allihopa motsager regleringsskolans
ursprungliga teoretiska bidrag. Med dennateori &r det paradoxalt nog svart att forsta varfor en val-
reglerad kapitalism inte kunde genomféra den nodvandiga 6vergangen till nya organisationsformer
for arbetet, gradvis justeralénerna, och tillfredsstélla de nya samhélleliga behoven. | linje med sin
egen logik har ocksa regleringsteoretikerna sedan borjan av 1980-talet forsokt skissera ett regle-
ringssystem ” efter fordismen”, men de har inte lyckats konstruera ett scenario som skulle kunna
varaett alternativ till den nyliberala angvalten.

Mandel fick sista ordet i diskussionen med regleringsskolan, eftersom hans analys och forutsagel ser

34 Senkapitalismen del 1, s 15.

35 Heladennadel & starkt paverkad av Fransisco Loucd, som Mandel hanvisar till i den sista utgdvan av Langa vagor i
den kapitalistiska utvecklingen. Utover Loucas bidrag till denna bok, se hans mésterliga arbete, Turbulencein
Economics, Aldershot 1997.


http://www.marxistarkiv.se/klassiker/mandel/mandel_langa_vagor.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/mandel/mandel_langa_vagor.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/mandel/mandel-senkapitalismen1.pdf
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tog héansyn till det kapitalistiska produktionssattets motsagel sefulla natur, och det faktum att det inte
ar inriktat pd att pa basta sétt tillfredsstalla ménniskans behov. Fordismens regleringssystem blev i
stor utstrackning patvingat kapitalismen. Dess inre logik hamnade i motséttning till den langa ex-
pansiva vagens riktning, som i grund och botten ledde till en successiv socialisering och inriktning
av den samlade efterfrégan mot kollektiva tjanster. Har maste vi faststéllaen hierarki av tendenser,
och klart skiljamellan krisens utlésande faktorer och dess djupare grunder. Mandel polemiserade
med rétta mot allatolkningar som bara sdg en orsak bakom krisen, inklusive de symmetriska
teorierna om en " profitatstramning” 3¢ och svarigheterna att absorbera éverskottet ala Sweezy. En
analys av krisen maste kombinera dessa forklarande bestandsdelar — 5junkande mervardekvot, ver-
ackumulation, och senare sjunkande produktivitetskvoter —i en tolkning som gar ihop med formen
pa den expansiva vag som narmade sig sitt slut.

| efterhand gar det att siga att den viktigaste langsiktiga variabeln var att den samlade efterfragan
langsamt forandradesi riktning mot kollektiva tjanster, exempelvis métt i den samhélleligalonens
relativatillvaxt. | tva avseenden var detta en sorts anti-fordism. For det forsta konsumerade arbetar-
nai marknadssektorn inte langre det de producerade. Istéllet konsumerade de alltmer produkter fran
sektorn utanfor marknaden. For det andra gav de varor och tjanster som var den konkreta grunden
till denna konsumtion utanfér marknaden inte upphov till tillréckligt stora produktivitetsokningar.
Né&r |onerna blev alltmer oberoende av produktiviteten hamnade "fordismen” i olag. De |6nedk-
ningar som erévrades under samhallsstridernai slutet av 1960-talet minskade alltsa mervardekvoten.
Kapitalisternas svar blev att investerai produktivitet, men investeringarna gav inte de resultat som
de réknade med och profitkvoten foll.

Den viktigaste bakomliggande faktorn & utan tvekan att konsumtionsnormerna var uttdmda, ett
faktum som framhéaver hur viktigt detta begrepp &r. Det & &minstone sa det ser ut nar vi kan
betrakta det med fordelen av 20 ars efterkl okhet och det perspektiv vi far genom det aterstéllande av
profitkvoten som dterhallsamheten i 16nekraven och kapitalets devalorisering har lett till. Vad &r det
som da stér i vagen for en ny tillvaxt av "fordistisk” typ? Denna fréga ar regleringsskolans svaga
punkt. | Mandels arbete hittar vi den metod som kan anvandas for att |6sa den pa rétt sétt.

Teknologi

Ett annat sétt att stéllafrégan &r att fraga var under den langa vagen vi befinner ossidag. Ser vi de
forsta konturernatill en ny expansionsfas, i synnerhet i USA? Nér vi tar itu med denna diskussion
maste vi undvika ett antal 6verforenklingar, och i detta avseende & Mandels metod en oundganglig
utgangspunkt. FOr det forsta méaste vi akta oss for en mekanisk syn pa langa vagor, enligt vilken
man bara behover vanta 25 ar for att se vagen borja om igen. Den enda objektiva grunden for en
sadan periodisering vore en speciell uppfinningscykel. Men det finns ingen sadan cykel, och dven
om det skulle finnas det s& finns det ingen anledning varfér omvandlingen av uppfinningar till
produktivkrafter skulle halla sammatakt som den.

Mandels teori om langa vagor har icke desto mindre alltfor oftainskrankts till en knappt aterupp-
livad variant pa Schumpeters sétt att narma sig frégan. | en av den franska regleringsskolans grund-
laggande texter vécker Boyer denna soppatill liv for sina egna syften:

Vi kan inte godta den ganska mekaniska tolkning som N D Kondratieff fort fram, och som
nyligen har tagits upp av E Mandel, och vilken beskriver kapitalismens historia som en rad
omvéxlande vagor av stark och svag ackumulation som varar ungefar en kvarts sekel... Det finns

36 Andrew Glyn och Bob Sutcliffe, British Capitalism, Workers and the Profit Squeeze, Harmondsworth 1972.
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ingen teleologisk™ princip som skulle kunna garantera en mekanisk vaxling mellan uppatgaende
och nedatgaende faser eller en automatisk 6vergang fran en huvudsakligen extensiv ackumu-
lation till eni huvudsak intensiv regim.¥’

Detta & en feltolkning av Senkapitalismen (och for dvrigt &ven Kondratieff), som regleringsskolan
aldrig réttade till. Dockes och Rosier betonar déaremot att Mandel var ”en av de forsta av de forfat-
tare som identifierade sig med Marx och uttryckligen tog med klasskampen i sin forklaring av langa
cykler” — Zven om de pa ett nastan motsatt satt forebrar honom for att behandla klasskampen som
ett utanfor liggande element, vilket ocksa ar en feltolkning om &n av annan sort.

Den nya utgdvan av Mandels Langa vagor i den kapitalistiska utvecklingen som kom ut 1995 gor
processen kort med denna kritik, som stréngt taget bara var tillampbar pA Mandels arbeten fran
borjan av 1960-talet. Men — och hér gjorde hans upptéackt av Grundrisse ett stort intryck — Mandels
senare arbeten gav en alt storre roll & de kapitalisti ska samhallsforhallandenas of orméaga att helt
och fullt forverkliga de teknologiska framstegens majligheter. For att kunna tillbakavisa den citerar
Mandel i Senkapitalismen till exempel f6ljande stycke fran Habermas:

... Idet/ & omajligt att se hur vi ndgonsin... sdlange vi alltsd maste uppehdllalivet med
samhalleligt arbete och med hjédp av redskap som ersitter arbete, skulle kunna avsta fran
tekniken, och narmare bestamt var teknik, till forman for en kvalitativt annorlunda.®

Mandel tillbakavisar fullkomligt denna standpunkt, och ser i den

... den apologetiska tron att endast den kapitalistiskt utvecklade tekniken skulle varai stand att
Overvinna det enkla handarbetets otillrécklighet... Varfér ménniskorna under andra samhélleliga
betingelser — dar dei allt stérre utstrackning befriats fran mekaniskt arbete, samtidigt som detill
fullo utvecklar sin skapande formaga— inte skulle varai stand att utveckla en ”kvalitativt annor-
lunda” teknik, som gor den "rikaindividualitetens’ krav réttvisa, det forblir en gata.«

Nagra ar senare skulle Mandel &terigen bekréfta denna standpunkt:

Vi maste likasa betona att varje tanke att dagens” smutsiga’, naturforstorande eller direkt livs-
hotande teknologi &r ett ” oundvikligt” resultat av naturvetenskapens inre logik maste tillbaka-
visas som en morkermannens ohistoriska uppfattning som nér det kommer till kritan &r ett
forsvar for kapitalismen... Det finnsinget nytt i att inse att den teknologi som utvecklas under
kapitalismen inte & den enda méjligateknologin, utan en speciell teknologi som lanseras av
speciellaskédl som &r ndra knutnatill den kapitalistiska ekonomins och det borgerliga samhéllets
speciellakaraktar. 4

Denna langa vag...

For att analysera riktningen pa dagens kapitalismen &r det ocksa béast att undvika nagot forhastade
historiska paralleller. Teorin om langa vagor maste rensas fran sitt mekaniska yttre sken. Den far
inte ledatill en uppfattning dar historiska ebb- och flodperioder &ger rum i enlighet med négon sorts

*  Teeologisk forklaring, forklaring av ett fenomen med hanvisning till dess syfte. - uppgift fran Wikipedia.

37 Robert Boyer, "La crise actuelle: une mise en perspective historique”, Critique de I’ economie politique, nr 7-8 1979.

38 Pierre Dockés och Bernard Rosier, Rhytmes économiques: Crises et changement social, une per spective
historique, Paris 1983, s 183.

39 Jurgen Habermas, Technik und Wissenschaft als” I deologi€”, Frankfurt 1969, s 56-57.

40 Mandel, Senkapitalismen del 2, pd marxistarkiv.se, s 126.

41 Mandd. "Marx, the present crisis and the future of labour”, i Ralph Milliband m fl, red, Socialist Register 1985/86,
London 1986, s 449.
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stor kalender som ritats upp paforhand. | synnerhet &r det sd att varje "vag” kombinerar kapitalis-
mens inre motsattningar pa ett nytt sétt, den foljer en speciell dynamik och leder till olika tankbara
resultat. FOrra gangen blev utvagen krig och fascism, men detta scenario &r inte det enda majliga.
Det var i gélvaverket ett helt annat scenario som inledde en ny expansiv fasi slutet av 1800-tal et.
Slutligen méaste vi undvika uppfattningen att profitkvoten & A och O, sa att nér |6nsamheten har natt
en viss niva en ny expansionsfas kommer att &ga rum spontant.

Under det senare kvartsseklet har kapitalismen varit inne i en nedatgaende fas, och den har infort ett
relativt sammanhangande nyliberalt regleringssystem som &r ganska nytt under dess historia. Det ar
ingen expansionsfas eftersom ackumulations- och tillvaxttakten fortfarande & blygsam jamfort med
de nivaer som de nétt tidigare. Reall6nerna dkar sakta och undersyssel sattningen sprider sig dver
varlden. Men det allra nyaste draget &r att profitkvoten har aterstéllts till nivaer som ar jamforbara
med dem fore krisen.

Diagrammet i figur 1 visar de olikafasernai férhallandet mellan dessa grundléggande storheter,
profitkvoten och ackumulationskvoten. Data & viktade medelvarden som faststéllts utifran en
sammanstdlning av de viktigaste industrilanderna for vilka OECD-statistik &r tillganglig: USA,
Japan, Tyskland, Frankrike, Italien, Storbritannien, Belgien, Danmark, Spanien, Grekland, Norge,
Sverige, Finland och Schweiz. Under 1960-talet 6kade profiterna och ackumulationen hand i hand
upp till en forsta plata, som foljdes av den forsta allmanna recessionen 1974-75. Det verkade ske en
aterhamtning men den lyckades inte hdllaihop. Det dgde rum en andra allman recession i borjan av
1980-talet. Efter denna vattendelare borjade profitkvoten aterstéllas nér den nyliberala politiken
bredde ut sig i alade olikalanderna. Men ackumulationskvoten foljde inte efter. Cykeln i slutet av
1980-talet verkade tyda pa en upphamtning, men det skedde en mycket klar vandpunkt i borjan av
1990-talet, da ackumulationskvoten foll tillbakatill 1aga nivaer som i grova drag & jamforbara med
de senaste 20 drens.

Figur 1 Profit och ackumulation i de viktigaste industrilanderna.
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Det & denna bristande forbindelse mellan profiterna a ena sidan och ackumulation och tillvaxt & den
andra som till&ter oss att tala om perioden 1974-98 som en nedfdrsbacke pa en lang vag, som vérlds-
kapitalismen verkar of ormégen att ta sig ur. Denna of rmaga att atervandatill en ackumulationstakt
som & jamforbar med 1960-taletstillater oss att tillbakavisa tanken pa en lang expansionsfas. En
analys av tillvaxttakten far oss helt klart att dra en liknande slutsats. Men samtidigt maste vi betona

42 Se Dockes och Rosier, kapitel 4.
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sardragen hos denna nyliberalaform, som forenar starka profitkvoter med svag ackumulation. Om vi
tittar pa systemets forméaga att tillhandahdlla en sund avkastning for kapitalet, sa befinner vi oss idag
i en sarskilt blomstrande period. Men det mervarde som uppstar ur denna process lyckas alltmer
sdllan hittalampliga stéllen for ackumulation. Om vi &n en gang tittar pa diagrammet s motsvaras
ytan mellan de tva kurvorna av icke ackumulerat mervarde, det vill saga det allt stérre omrade som
finansvarlden ockuperar. Vi kan till och med se hur kraschen i oktober 1987 fick till resultat att
finansbubblan sprack och forde de tva kurvorna narmare varandra. Men inom kort avvek de dterigen
fran varandra och luckan mellan dem har &nda sedan dess 6kat och forblivit stort.

Med andra ord vidmakthaller den 1anga vagens nedatgdende fas sig jdv i form av en sorts ackumu-
lation som forenar en dkande mervardekvot med en konstant ackumul ationskvot. Denna regim &t-
foljsav en "finansialisering”, vars funktion &r att omférdelaicke ackumulerat mervérde till sam-
hallsskikt som har till uppgift att konsumera det. Mandel hade ganska val forutsett denna nyliberala
skarpning av samhallsforhallandena:

Overgéngen frén den ”I&nga vagen med expanderande grundton” till en ”1ang vag med stagne-
rande grundton” skérper den internationella klasskampen. Den roda tréden i den borgerliga
ekonomiska politiken blir inte langre forsok att ddmpa motséttningarnai samhéallet, utan forsok
att valtra 6ver kostnaderna for den "egna’ industrins forbattrade konkurrensforméaga pa lon-
tagarna. Myten om den permanenta fulla syssel séttningen tar avsked... Kampen om mervérde-
kvoten hamnar i centrum for den ekonomiska och sociala dynamiken, liksom under perioden
fran sekelskiftet fram till trettiotalet.3

Anda & denna bild ofullstandig, eftersom den inte tar hansyn till de sitt med vilka profitkvoten har
blivit &terstalld. Den kurs som f6ljde skapade en miljo dar avsattningsomradena vaxte |angsamt.

L énsamheten har aterstallts med hjép av medel som leder till tillbakagang: |6nesankningar istéllet
for en utveckling av den samhélleliga produktiviteten. Men arbetarklassen har inte drabbats av nagra
stora nederlag, och inte heller verkar négon kvalitativt ny ”yttre faktor”. Oppnandet av Gstblockets
lander for varldsmarknaden har skett pa ett ytterst selektivt och tillbakaverkande sitt och har inte
forandrat |andskapet.

Mandel inlemmade faktiskt gradvis denna tidsméassiga utstréckning av klasskampens forlopp i sin
analys. 1985 skrev han till exempe:

Just pagrund av att arbetarklassens (I6narbetets) organiska styrka i utgangsl aget och under
depressionens forsta period & sa stor, s ar utgangen av kapitalets intensifierade klassoffensiv
mot arbetet 1angt ifran saker. Det finns bara en begréansad sannolikhet att proletariatet inom
overskadlig framtid kommer att lida ett forkrossande nederlag av den sort som skedde i Tyskland
1933, Spanien 1939 eller Frankrike 1940... Sa den mest sannolika varianten under kapitalismen
& just den nuvarande depressionens langa varaktighet, med bara delvis automatisering och
marginell robotisering som béda atfdljs av Gverkapacitet i stor skala (och dverproduktion av
varor), av arbetsloshet i stor skala, och ett omfattande tryck for att suga ut alltmer mervérde fran
ett antal produktiva arbetsdagar och arbetare som tenderar att stanna av och langsamt minska,
det vill sAga ett allt storre tryck att dverexploatera arbetarkl assen (sénkta reall6ner och social-
forsdkringar), for att férsvaga eller krossa de fritt organiserade arbetarrérelserna och undergréva
de demokratiska réttigheterna och manskliga réttigheterna.*

Mandels grundléggande forklaring av kapitalismens of ormaga att inleda en ny expansionsfas
inskranker sig nér det kommer till kritan till en annan av hans centrala teser: automati seringens
begransningar.

43 Senkapitalismen del 2, s 111.
44 "Marx, the present crisis and the future of labour”, s 441, 444.
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Automatisering och arbetsdag

Mandels |asande av Grundrisse®® paverkade Senkapitalismen, dar han for fram en central tes, vars
fullabetydelse i viss mening visar sig forst idag:

| automatiseringens dubbla karaktar avspeglas kapitalismens hela historiska motsagel sefullhet

pa ett koncentrerat sétt. A ena sidan innebér automatiseringen en fullandning av de materiella
produktivkrafternas utveckling, som skulle kunna befria manskligheten fran det mekaniska,
monotona, §jélldsa och alienerande arbetets tvéng. A andra sidan innebar automatiseringen ett
okande hot mot arbetstillfallet och inkomsten, tkad angest, osékerhet och storre risker for
periodiskt konsumtions- och inkomstbortfall, alltsa andlig och moralisk misér. Den kapitalistiska
automati seringen sasom en samtidig och valdsam utveckling av arbetets produktivkraft och av
varans och kapitalets alienerande destruktivkraft blir alltsa det objektiverade uttrycket for det
kapitalistiska produktionsséttets inneboende motséttningar.46

Mandel gar annu langre nér han talar om dess omajlighet:

Allméan automatisering av storindustrin & omojlig under senkapitalismen. Att séga, att de
kapitalistiska produktionsférhallandena inte kan upphévas, forran denna generaliserade
automation existerar, ar lika felaktigt som att vanta sig, att den fortskridande automationen sjav
skall upphava dessa kapitalistiska produktionsférhallanden.#

Denna uppfattning gor det mojligt att betona den viktigaste orsaken till varfor kapitalismen har kort
fast, vilken (som jag har forsokt visa pa annat stélle®®) aterspeglar en tudelad verklighet. Utover det
samhélleliga motstandet, forsvaret av réttmétiga erévringar som gjorts under aren av expansion, sa
stélls kapitalismen infor sin egen of rmaga att 6verbrygga klyftan mellan utbudet av varor och den
samlade efterfragan. Den forsoker (utan att i tillrackligt stor utstréckning lyckas) att ” ater forvandla”
dei ganska stor utstrackning socialiserade sétten att tillfredsstélla behoven "till varor”. Eftersom
marknadernas utvidgning inte har lett till motsvarande 6kning av intékterna, och i och med att de
olika produkterna mycket snabbt blir omoderna, sa har de tva senaste decenniernas manga tekniska
uppfinningar inte medfort tillrackligt stora produktivitetsokningar. Det forklarar ” Solows paradox”,
som s&ger att produktivitetsokningarna forblir begransade trots de teknol ogiska uppfinningarna och
omvandlingen av arbetets organisering.*

Det &r bristen pa varor som passar for massproduktion och -konsumtion som stér i vagen for en
upprepning av " fordismens goda cirkel”. Om dennatolkning &r riktigt, sa kanske kapitalismen for
forstagangen i sin historia star infor en systemkris. Denna kris utmanar kapitalismens egna kriterier
for effektivitet, i sA méatto kapitalismen mer och mer & of ormogen att " férvandla’ de for narvarande
mest trangande behoven — sjukvard, utbildning, boende, livskvalitet och framforallt, definitionsméas-
sigt, fritiden —till Ionsamma varor. Om, for att anvanda Robert Boyers ord, den daliga kapitalismen
tranger ut den goda kapitalismen, s & det pagrund av att det goda séttet att gora profiter (en snabb
okning av den samhalleliga produktiviteten) ersatts av det daliga, namligen |6nesankningar i alla
dess former. Att se "finansialiseringen” som den viktigaste kannetecknet pa denna form &r att
behandla verkan som orsak och stanna pa ytan, och inte kritisera kapitalismen pa ett satt som gar till

45 Sei synnerhet Mandels bok The Formation of the Economic Thought of Karl Marx: 1843 to Capital, New York
1971

46 Senkapitalismen del 1, s 123-124.

47 Senkapitalismen del 2, s 166.

48 Michel Husson, Miséredu capital: Une critique du néoliber alisme, Paris 1996.

49 Se Michel Husson, " Du ralentissement de la productivité’, Revue de I' | RES, nr 22, hosten 1996, och L es
ajusetements de|’emploi, som kommer att publiceras.
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botten med dess forutsdttningar.® Om man, med andra ord, skulle tanka sig att finansmarknadens
makt skulle kunna kontrolleras, sa skulle inte det pa nagot sétt |6sa den grundl &ggande svarigheten:
att de samhalleliga behoven, sasom de uttrycks historiskt och konkret i de mest utvecklade samhal-
lena, inte kan tas med i berdkningen.

Det svar som idag ges pa denna svarighet motverkar sig gav. Istéllet for att [agga grunden till
forutsattningar for en ny expansion, ar kapitalismens |6sning att inrétta ett

... dubbelt samhalle, som delar upp dagens proletariat i tva fientligt stdmda grupper: de som
fortfarande & indragna (eller nyligen har dragits in, speciellt i de sa kallade ”landernai tredje
varlden™) i processen att producera mervéarde, det vill ségai den kapitalistiska produktions-
processen (om an for tendentiellt allt 14gre [6ner), och de som utestangs frén denna process och
dverlever paalamdjliga andra sétt @n att silja sin arbetskraft till kapitalisterna (eller den borger-
liga staten): socialbidrag, inom ” oberoende” verksamheter, som smabonder eller smahant-
verkare, atervandatill hemarbete (kvinnor)... etc...

Kapitalet vill nu bara minska sina lonekostnader for direkt utbetaldalGner, och de tenderar da,
som ett resultat av en enormt utokad industriell reservarmé, oundvikligen att minska... Det
lagger nya och enorma hinder i véagen for de nyateknologiernas och "robotismens” verkligt
befriande mojligheter, i s3 matto som det tenderar att pa ett elitistiskt sétt vidmakthalla samhél-
lets uppdelning i de som far den nodvandiga fritiden och majligheten att skorda vetenskapens
och civilisationens alla frukter — som bara gar att uppnd pagrundval av att tillfredsstélla de
grundlaggande materiella behoven — och de som (inklusive de som gdvadomer sig till det
genom en g dlvvald asketism) & domdatill att tillbringa alltmer av sin tid som ”lastdjur”, for att
an en gang citera Marx uttrycksfulla formul ering.

Det verkliga dilemmat och det grundlaggande historiska alternativ som manskligheten stér infor
idag &r detta: antingen en radikal minskning av arbetstiden for alla —till att bérjamed halva
arbetsdagen eller en halv arbetsvecka — eller en fortsatt uppdelning av samhéllet i de som
producerar och de som administrerar. En radikal minskning av arbetstiden for alla— som var
Marx’ storslagnafrigérande vision — & oundganglig, bade for att alla ska kunnatillagna sig
kunskap och vetenskap, och for gévstyre for ala (det vill séga de associerade producenternas
styre). Utan denna minskning & bada sakerna en utopi.5:

Kapitalismen: sen eller senil?
| en artikel fran 1968 erkande Mandel att han inte var helt sald pa begreppet ” senkapitalism”:

Den tyska termen Spatkapitalismus forefaller intressant men antyder helt enkelt en tidssekvens
och & svér att oversattatill flera sprék. Satills dess att ndgon kan presentera ett béttre namn —
och detta & en utmaning mot er, mina vanner — kommer vi tillsvidare att halla oss till

" neokapitalism”.%

Dennatvekan, som till sist skulle sluta med ett annat beslut, & egendomlig, eftersom de tva
benamningarna har nastan motsatta bibetydel ser. Ordet " neokapitalism” verkar antyda en andra
ungdomsperiod, medan ” senkapitalism” ger en kdnsla av alderdom. Utan att vilja ge detta ord-
klyveri onodigt stor betydelse, saforefaler det |1ampligare att tala om en ”mogen kapitalisn” Den
kapitalismen var faktiskt vid sina sinnens fulla bruk, vilket hjélper oss att komma ihag vilka enorma
prestationer den utférde mellan 1945 och 1975. Men det var ocksa en kapitalism som hade en
benagenhet att bli utmattad, kdra slut pa sig och avd 6ja sina begransningar. Om vi tanjer pa denna

50 Se Husson, " Contre le fétichisme de lafinance”, Critique Communiste, nr 149, 1997.
51 "Marx, the present crisis and the future of labour”, s 447.
52 Arbetarna under neokapitalismen, pa marxistarkiv.se, s 2.
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liknelse skulle vi idag kunna saga att den har drabbats av senilitet, och att den forgaves forsoker
atererévra sin ungdoms sorgldsa hanryckning med hjép av nyliberalernas kvacksalvarmediciner.

Nér det kommer till kritan betyder adjektiven knappast ndgonting. Det viktigaste &r att inse att
Mandels begrepp bestdmt ska dtskiljas fran den sorts historiska determinism som presenterar

" senkapitalismen” som "slutstadiet” pa gransen till ett oundvikligt ssmmanbrott. Mandel sager
nagot annat. For honom innebar aldrig de enorma prestationer som efterkrigstidens kapitalism
utforde att den pa ett odterkalleligt satt hade lart sig att behérska sina motsattningar. Tvartom
forebadade de en radikal utmaning. " Fordismens® framgangar utgjorde det basta kapitalismen
kunde férma, men nér véa parentesen hade slutits blev det alt tydligare att systemet var of Grmoget
att vidmakthalla sig §av med andramedel &n ett stort steg bakét. Det &r sdledes, som Mandel
uppmanar oss, hog tid att vi pa nytt tillagnar oss den mest radikala marxistiska kritiken av
kapitalismen och i praktiken stéller fragan att ga utéver den.

(Oversittning frén engelska, Goran Kéllqist. Ur The L egacy of Ernest Mandel, London: Verso,
1999, s 73-103.)
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