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Forord till denna svenska upplaga

JUNG CHANG JON HALLIDAY

& Den sanna historien

| Chang-Hallidays bok Mao: Den sanna historien beskrivs Mao som ett monster och en dare
som vann makten genom list och terror. Boken fick ett mycket positivt bemotande i pressen
och hamnade hdgt pa bastsaljarlistorna.

Kina-forskare har dock tenderat att ha en annan uppfattning. De flesta har varit kritiska och
menat att boken inte ar ett seridst arbete som syftat till att klargora den verkliga historien, utan
en endgt selektiv och polemisk studie som syftar till att demonisera Mao.

Boken Was Mao Really a Monster. The academic response to Chang and Halliday’s Mao:
The Unknown Story (2010) ar en samling av sadana kritiska recensioner. Vi aterger har i
svensk Oversattning redaktorernas introduktion och sju (7) av bokens fjorton omdémen om
Chang-Hallidays Mao-biografi.

Acrtikelforfattarna, som ar internationellt ansedda specialister inom modern kinesisk historia,
ar alla utom en éverens om att Chang-Hallidays Mao-portrétt i manga avseenden ar bedrovligt
felaktigt. Ingen av dem ifragasatter att Mao var en diktator, att han hade manga brister och att
han &r huvudansvarig for beslut som ibland fick katastrofala konsekvenser. Samtidigt menar
de (med ett undantag) att Chang-Hallidays Mao-bild helt saknar de nyanser som kravs om
man vill forsta inte bara personen Mao utan Kinas historia under stérre delen av 1900-talet.

Denna (2020) utvidgade utgava har kompletterats med Arthur Waldrons recension.

De flesta recensionerna har 6versatts av Bjorn-Erik Rosin. Av de 6vriga har Anders Bjornsson
oversatt tva.

Martin Fahlgren 23/11 2016. Uppdaterat 28/9 2020.



Gregor Benton och Lin Chun: Introduktion

2005 gav det brittiska bokforlaget ut Jung Changs och Jon Hallidays Mao: Den sanna
historien [sv. éversattning 2006] under stort padrag i medierna. Boken framstéller Mao som
I6gnare, dumhuvud, dare, bracka, vandal, véllusting, matvrak, njutningslysten, knarkfor-
séljare, likplundrare, dversittare, skurk, feg, posor, manipulator, psykopat, sadist, torterare,
despot, storhetsvansinnig och 1900-talets varste massmaordare — kort sagt, ett monster pa
samma niva, eller varre, an Hitler och Stalin. Han struntade i Kinas folk och sina medmaénni-
skor, brydde sig inte ens om néra vanner och sléktingar. Blodtorst och sug efter makt och sex
var hans drivkrafter. Han harskade genom terror, styrde med bondsk slughet, och besegrade
Chiang Kai-shek genom att luta sig mot Stalin och svekfullt smussla in agenter och spioner i
Guomindang.

Boken blev snart etta pa listan dver bastséljare i sdval Storbritannien som pa andra hall och
hyllades som en sensation, en storartad triumf och en ovedersaglig auktoritet. Framgangen
berodde delvis pa att Vilda svanar: tre dottrar av Kina (1991) blivit sa populér, Changs
skildring av sin egen, sin mors och mormors historia. Den hade salt i 12 miljoner exemplar
och gjort henne till ett namn internationellt. Men boken om Mao hade ocksa foregatts av en
mycket skicklig marknadsforing. Intresset i medierna maste i sin tur ses mot den politiska
bakgrunden av den Kina-kritik som frodats under det langa efterspelet till det kalla kriget, dar
Mao fortfarande spokade i intellektuella debatter langt bortom Kinas granser om legitimiteten
hos den makt som uppréttats efter Mao. Kommentatorer utan ingaende kunskaper var
hanforda 6ver bokens tyngd och de 139 sidorna med kallhanvisningar. | The Guardian
forutsade Lisa Allardice, att den skulle “skaka virlden”.! I New York Times Book Review
skrev Nicholas Kristof: ”Denna storartade biografi, som &r baserad pa ett decennium av
noggranna intervjuer och efterforskning i arkiven, smular metodisk sdnder varje forsok att
tillagna Mao sympati eller legitimitet.” ? | Sunday Times kallade Simon Sebag Montefiore
boken “en triumf ... en spirreld av historierevisionistiska granater, och ett stralande exempel
pé forskningsarbete” och avslutade med ”Mao ar det storsta monstret av alla — Kinas Rode
kejsare”.® | Time magazine tyckte Donald Morrison att boken hade sprangkraften hos en
atombomb”. * | New York Times skrev Michiko Kakutani att den utgjorde "en lidelsefull
plidering for Mao som alla tiders mest monstrudse tyrann”.> Kommentatorer i massmedierna,
etablerade politiker och representanter for forlagen stallde upp sig pa linje for att havda att
boken fullstandigt skulle férandra synen pa Mao och rent av férandra historien. George
Walden strickte sig sa 14ngt som att kalla boken ”den kraftfullaste, mest slagkraftiga och
avslojande politiska biografin i modern tid”. ”Fé& bocker kan fordndra historien, men det
kommer den hér att gora”, skrev han avslutningsvis.® Nagra, inklusive Chang sjalv, uttryckte
forhoppningen att den till och med skulle férdndra Kina.

Den kinesiska dversattningen gavs ut av Kaifang Publishers i Hong Kong i september 2006
efter segslitna forhandlingar. | Taiwan brét Yuanliu Publishing Company kontraktet om ytter-
ligare en dversattning efter ihardiga protester fran familjen och tidigare underordnade till den
nationalistiske generalen Hu Zongnan (som i boken beskrivs som en kommunistisk agent) och
invandningar fran experth&ll mot en del av bokens pastaenden.’ | Folkrepubliken Kina &r

! Lisa Allardice, This book will shake the world, The Guardian, 26 maj 2005.

% Nicholas D Kristof, Mao: The Real Mao, The New York Times Book Review, 23 oktober 2005.

® Simon Sebag Montefiore, “History: Mao by Jung Chang and Jon Halliday”, The Sunday Times, 29 maj 2005.

* Donald Morrison, "Taking Aim at Mao™, Time magazine, 6 juni 2005.

® Michiko Kakutani, China’s Monster, Second to None, The New York Times, 21 oktober 2005.

® George Walden, "The True Colour of Monster Mao”, Daily Mail, 27 maj 2005.

" Hu Weizhen, Hu Zongmans son uppges ha planerat att stimma férlaget och fick stod av f d studenter vid
sjunde avdelningen av Whampoas militarskola, som hade arbetat med Hu under krigsaren. Samtidigt uppges icke



https://www.theguardian.com/books/2005/may/26/biography.china
http://www.nytimes.com/2005/10/23/books/review/mao-the-real-mao.html
http://www.nytimes.com/2005/10/21/books/chinas-monster-second-to-none.html?_r=0

boken fortfarande forbjuden — vilket kan forefalla ironiskt da forfattarnas allmanna linje kan
tyckas utgora ett stod for den nuvarande officiella hallningen att Gverge Mao och hans
revolutioner.

Fa verk om den kinesiska revolutionen av vastligt baserade forfattare har nagonsin haft sa stor
genomslagskraft som Mao: Den sanna historien. Enda konkurrenten forsaljningsmassigt ar
Edgar Snows Rdd stjarna 6ver Kina, som nytrycktes fem ganger efter forsta utgavan i London
1937 (pa Gollancz” forlag) och ledde till att Kina och inte spanska inbdrdeskriget kom i fokus
for antifascismen i Europa och USA. Snow, som (precis som Chang) var angeldgen om att
andra pa uppfattningen om de kinesiska kommunisterna inte bara i vast utan ocksa i Kina,
avstod fran sin copyright pa boken och uppmuntrade en dversattning till kinesiska och dess
underjordiska publicering i Kina, dar den ocksa trycktes i manga upplagor och bidrog till att
hundratals patrioter anslét sig till Mao i Yenan.® Men har upphor likheterna. De béda bocker-
nas politiska inriktning och innehall ar helt olika. Medan Snows bok bidrog till att skapa
Maos image i bade Kina och omvérlden, forsoker Chang och Halliday att demolera den, fran
minsta detalj i hans karaktar och privatliv till hans storsta planer, inklusive sjéalva tanken pa
revolution.

En annan skillnad ligger i hur bockerna mottagits. RAd stjarna éver Kina ledde till att Snow
hamnade pa kant med det politiska etablissemanget i saval vast (dar han stangdes ute och
svartlistades) som i Kina, medan Changs och Hallidays bok gjorde dem till favoriter i medier-
na och hos makthavare 6verallt, utom i Kina (&n sa lange i alla fall). Myndigheterna i Kina
forbjod Mao inte for att den pa ett omfattande satt gar emot officiellt synsétt, utan darfor att
det synsattet i sig dr vacklande ideologiskt och politiskt. Att helt ta avstand fran Mao ar svart,
pa grund av den stora historiska kontinuiteten mellan hans regim och deras egen, plus utbrett
socialt missndje med nagra av de forandringar som skett efter Mao. Partiets propaganda-
avdelning inser att det inte ar gangbart att demonisera Mao och att det kunde sla tillbaka. Mao
ar en oskiljaktig del av Kinas framgangar nationellt och socialt, nagot som de flesta kineser
identifierar sig med, och med landets befrielse fran halvkolonialism och efterblivenhet. Darfor
avskyr manga kineser boken, trots att de kan vara ytterst kritiska till Mao som person.

| vast behovs inte samma hansynstaganden. Bland beundrarna av boken pa hogerkanten ater-
fanns George W Bush, som fick Chang att ”bli hanfoérd” sedan han rekommenderat hennes
bok som ”bra” och som visade att Mao var “en dalig minniska”. Inom center-vanstern
uttryckte sig ocksa Roy Hattersley och The Guardians Will Hutton i berémmande ordalag. |
Kina &r bilden mer komplicerad. | officiella medier publicerades en indirekt avspisning av
boken av Pang Xianzhi, chef fér Avdelningen for forskning i partidokument.® Trots att boken
inte finns tillganglig for allmanheten har manga kineser kritiserat den pa icke officiella
websajter. En del har valkomnat den. Pa hogerkanten betecknade Xu Youyu, en inflytelserik
intellektuell frdn Kinas samhillsvetenskapliga akademi, boken som ”den sannaste Mao-

niarmare angivna forskare, oklart vilka, ha sagt att Changs och Hallidays material ’inte kan sdgas vara komplett
eller tillforlitligt”. Infor dessa patryckningar bjod Yuanliu in akademiledamoten Chen Yung-fa for att beddma
drendet. Chen forklarade att “uppfattningar kan publiceras sa att folk kan gora egna bedémningar och komma
med egen kritik”. Men han sade ocksa att Jung Changs verk innehdll ménga forutfattade meningar om Mao och
att ”forhéllandet mellan bevisning och slutsatser &r inte hallbart, varfor det inte kan betecknas som ett akade-
miskt verk”. Se Huang Kun, Chinesenewsnet, 21 april 2006; http://zonaeuropa.com/20060506_1.htm; och
kommentarer av Jung Chang sjélv, TalkAsia interview, 27 juli 2005, och av hennes bror Zhang Pu i Kaifang
(Hong Kong), maj 2006.

® Boken, utgiven i februari 1938, hade titeln Xixing manji (Olika anteckningar om en resa i Vast), i ett forsok att
undvika att provocera myndigheterna.

® Marxism Research Net, 25 maj 2006; finns p& http://www.chinaelections.org/NewsInfo.asp?NewsID=87796.
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biografi som ndgonsin skrivits” och som “ett enormt historiskt bidrag”.'® P& vénsterkanten
kallade emellertid Huang Jisu, en vidlkdnd kommentator och dramatiker, boken for ”en hog
med skrap av gamla nyheter och orimliga rykten ... utan minsta mognad i framstallning,
insikter och perspektiv”.*! Kinesiska studenter utomlands har ocksa tagit avstand fran den.*?

Pa grund av att boken blivit en sadan forséljningsframgang, fatt sa manga positiva recensioner
i pressen och har en s ambitios politisk malséttning tyckte vi det skulle vara en god idé att ge
ut en antologi med kommentarer om den fran experthall och darmed ge lasarna mojlighet att
betrakta den fran andra utgangspunkter. Syftet med antologin ar ocksa att den ska kunna
anvéndas i undervisningen. Changs och Hallidays ron och slutsatser har borjat upptrada allt-
mer i arbeten av studenter om Kinas historia, vilka latit sig imponeras av det skenbart serigsa i
boken. En del larare och forskare, som misstror forfattarnas metod och synsétt, betraktar
denna utveckling som en katastrof for dagens studier av Kina. For dem erbjuder vi denna bok
som ett motgift.

Det mesta av det som skrivits om Mao kan delas in i tre kategorier: akademiska studier av
hans liv och karriér, personliga minnen (i huvudsak publicerade i Kina), och politiska texter —
endera sadana som demoniserar honom (for det mesta forfattade av kineser i exil) eller
helgonberéttelser (ocksa for det mesta utgivna i Kina). Changs och Hallidays bok har inslag
av alla dessa sorter. Huvudforfattaren, Chang, hamtade en del av materialet fran sin egen
tolkning av sadant som hon sjalv varit med om. Hon déljer inte sin avsky for Mao — hon
demoniserar honom oupphorligt. Samtidigt har boken formen av omfattande forskningsinsats
med referenser till over tusen kallor och intervjuer med hundratals personer fran George
Bush, d. &, till Dalai Lama, Wang Guangmei (Liu Shaoqgis anka) och en rad icke kinesiska
tidigare maoister. Forfattarna har givetvis ratt att ha sin egen uppfattning och hagkomster.
Men det gér att rikta kritik mot dem for deras tillvagagangssatt och bedémning.*

Det skulle vara intressant att fa veta hur folk som intervjuats i Kina reagerar pa de uttalanden
som Chang och Halliday tillskriver dem. Skulle de stalla sig bakom bokens budskap? | manga
fall, sannolikt inte. Wang Guangmeli, exempelvis, som sjélv blev ett offer for kulturrevolu-
tionen visade respekt for Mao innan hon gick bort 2006. Tillsammans med sina egna och
Maos barn och barnbarn anordnade hon 2004 en sammankomst, dar bagge familjerna hyllade
sdval Mao som Liu och de storartade insatser som Kinas forsta generation av kommunister
statt for.'* Det &r svart att tanka sig att hon skulle ha hallit med om Changs och Hallidays
Mao-portratt.

Nastan alla bidrag i denna antologi kommer fran internationellt erkanda forskare om Kina, de
flesta ar specialister pa den kinesiska kommunismens historia. Geremie R Barmé, professor
vid Australian National University, dgnar sig at Kinas kulturella och intellektuella historia och
har gett ut en bok om den postuma Mao-kulten. Gregor Benton, professor i kinesisk historia
vid Cardiff University, har gett ut bdcker om kommunistisk historia i Kina, kinesisk

1% Mao Zedong: Bixu zhidao de gushi” (Mao: Historien som maste bli kind), Kaifang (Hong Kong), n° 239,
november 2006, sid. 61-63.

1 »The Chinese Revolution and Conspiracy Historiography”, 30 mars 2006,
http://tieba.haidu.com/f?ct=3356]75392&tn=baiduPostBrowser&sc=707331071&z=9.

12 Exemplen inkluderar kommentarer som aterfunnits pA BBCChina.com och websajten Chinese in Britain”.
Kinesiska studenter kritiserade ocksa Chang pa hennes olika PR-turer och férelasningar i Storbritannien och
andra lander. Exempel pé sadana reaktioner ar Jin Bis blog den 16 oktober 2005 pa
http://blog.wenxuecity.com/myblog.php?bloglD=6642 och Qin Ge p& www.boxun.com, 29 maj 2005.

3 Boken om Mao motsager ocksé olika uppgifter i Changs Vilda svanar, vilket Delia Davin visar i sin recension
[ingar i engelska upplagan av antologi — artikeln finns pa natet: Dark tales of Mao the merciless ].

! Kong Dongmei, "Mao Zedong Liu Shaoqi houren de yi ci juhui” (En sammankomst med Mao Zedongs and
Liu Shaoqis familjer), Zhongguo gingnian bao (Kinas ungdomsdagblad), 13 oktober 2004. Kong Dongmei &r ett
av Maos barnbarn. Rapporten korrekturlastes av Liu Yuan, son till Liu Shaogi, som ocksa deltog vid matet.
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trotskism, oppositionella i Kina och om Mao. Alfred Chan, bitradande professor i stats-
kunskap vid University of Western Ontario, har publicerat studier om Mao och Det stora
spranget. Timothy Cheek, forskningsprofessor vid University of British Columbia, har gett ut
bocker om Kinas intellektuella och det kinesiska kommunistpartiets (KKP) historia, inklusive
dokumentsamlingar om Mao. Chen Yung-fa, forskningsprofessor vid institutet for samtids-
historia vid Academia Sinica i Taiwan, ar forfattare till betydande studier om den kinesiska
kommunismen. Delia Davin, professor emeritus for Kinastudier vid University of Leeds, ar
forfattare till en banbrytande studie om kvinnorna under den kinesiska revolutionen och
bdcker om folkomflyttningar och om Mao. Lowell Dittmer, professor i statskunskap vid
Berkeleyuniversitetet, har gett ut studier om kinesisk politik, bl a en bok om Liu Shaoqi.
Mobo Gao, professor for kinesiska studier vid University of Adelaide, & mest kand for sina
bocker om livet pa landsbygden och kulturrevolutionen. David S G Goodman, professor i
kinesisk politik och chef for institutet for samhallsvetenskap, University of Sydney, har skrivit
bocker om Deng Xiaoping och om politik och sociala och politiska férandringar pa lokal niva.
Lin Chun, lektor i jamforande politik vid London School of Economics, har skrivit bocker och
artiklar om kinesisk socialism och utveckling. Andrew J Nathan, professor vid Columbia
University, agnar sig at kinesisk politik och utrikespolitik, jamforande studier av politiskt
agerande och politisk kultur, och om manskliga rattigheter. Han var en av utgivarna av The
Tianmen Papers och har tillsammans med Bruce Gilley skrivit China’s New Rulers. Jonathan
Spence, Sterling-professor i historia vid Yale University och f d ordférande fér American
Historical Association ar expert pa kinesisk civilisation och det moderna Kinas framvaxt.
Steve Tsang, docent vid Oxford University, har skrivit atskilligt om Kinas utrikes- och
sakerhetspolitik och det satt landet styrs pa. Arthur Waldron, professor i internationella
relationer vid historiska fakulteten vid University of Pennsylvania och vice ordférande for
International Assessment and Strategy Center i Washington DC, gav tillsammans med Stuart
Schram ut de volymer som behandlade inbordeskriget i verket Mao’s Road to Power.

De enda som inte direkt sysslar med forskning om den kinesiska revolutionen &r Jin Xiaoding
och Bill Willmott, professor emeritus i sociologi vid University of Canterbury, Nya Zealand,
men bada har stora kunskaper om de fragor Chang och Halliday tar upp och ar klart kvalifice-
rade for att kunna kommentera detta. Jin ar frilansjournalist, Willmott, som &r fodd i Sichuan,
ar expert pa den kinesiska befolkningsgruppen pa oar i Stilla havet och har under lang tid foljt
kinesisk politik.

De flesta bidragen ar mycket kritiska. De tva undantagen &r Dittmers och Waldrons. Dittmer
anser att ”den samlade bilden” i Changs och Hallidays kapitel om Folkrepubliken Kina fore
kulturrevolutionen &r vertygande och rent av forddande. Han riktar emellertid kritik mot “att
de oupphorligt talar om “onda avsikter” och deras "dammsugarméssiga” hallning till varje
smula som kan anvandas for att skada Maos anseende. Bortsett fran de tvd kommer de 6vriga
med vad som i stora drag dr nedgérande kritik. En kritiserar ’den teatraliska tonen och
orubbliga sjilvsikerheten”.'® En annan kallar boken en férkastelsedom av maoistliknande slag

“gjord med kulturrevolutionens blomstersprak ... en kinesisk variant av en sapopera pa ty> 10

Det maste ocksa ségas att Chang och Halliday ger igen. Ett illa dolt tema for biografin &r att
den etablerade forskningen om Mao ar inkompetent och okritisk. En del av informationen
var tillgidnglig”, sdger Chang, “men det var som pusselbitar det inte gick att f4 nigon mening
ur. Ingen har lagt ihop dem till denna konsekventa bild av Mao. Folk tittade men sag inte.”’ |

“ Stirling-professor ar den hogsta akademiska graden/titeln vid Yale-universitetet. Namnet kommer efter John
William Sterling som vid sin déd 1918 donerade 15 miljoner US-dollar till Yale. — Red

1> Geremie Barmé, i engelska utgévan av detta verk.

18 Timothy Cheek, i engelska utgévan av detta verk.

Y7 Citerat i Allardice, »This book will shake the world”.



denna antologi klassificerar David Goodman pa goda grunder Mao-boken som en i en rad
’revisionistiska” bocker om Kina, som gor gillande att det funnits ’en konspiration i akade-
miska kretsar och pa forskarhdll, dar man valt att inte avsldja sanningen”. Han liknar den
uppfattningen vid konspirationsteorin i Da Vinci-koden (med tilldgget att de fakta” som
aterfinns i den thrillern ar ungefar lika tunga som Changs och Hallidays). Den underforstadda
anklagelsen att forskare som &gnat sig at Kina inte klarat av att halla en kritisk distans till Mao
och hans regim &r sorglig, inte minst vad géller medarbetarna i denna bok. De har alls inte
varit nagra apologeter for Mao, utan kritiserat, ofta valdsamt, hans uppfattningar och gar-
ningar och konsekvent forsvarat hans offer. En del har pa grund av detta tidvis forhindrats att
arbeta i Kina — vid en tidpunkt da Halliday aterfanns bland dem som prisade Mao.

Jeffrey Wasserstrom (chef for ostasiatiska studier vid Indiana University) ansag ocksa att
boken odvertratt skiljelinjen mellan biografi och fiktion och jamférde den med Elizabeth
Kostovas roman om Vlad Il Dracula [Historikern]. Som i en thriller framstélls Mao “pa ett
sensationslystet sitt”, berdttandet ror sig kvickt och boken ger sken av att vara skriven av en
allvetande med direkt tillgang till huvudpersonens allra innersta tankar och kénslor. Men
Wasserstrom anser att Chang och Hallidays Mao saknar komplexiteten och det mangdimen-
sionella i Kostovas Dracula, som ger ett mer sannolikt intryck.'® Frank McLynn, ansedd
forfattare till biografier om Pancho Villa, Emiliano Zapata, Carl Gustaf Jung och Napoleon,
sade att det dr “ett axiom att en bra biografi (om 4n inte ndgon lysande sddan) om en frams-
tdende politiker inte gér att skriva med utgdngspunkt i rent hat”. Mao "har darfor visst under-

hallningsvarde. Men det handlar varken om serids historieskrivning eller en serids biografi”.*®

Recensionerna av boken kan delas upp i tva kategorier: tunga omdomen av forskare med
expertkunskaper om Kina; och lattare kommentarer av forskare med andra omraden som
specialitet an den kinesiska revolutionen; skribenter med god kunskap om Kina och
journalister, kommentatorer och publicister. De som inte &r experter tenderar att valkomna
eller ta avstand fran boken utifran sin allméanna syn pa den kinesiska revolutionen. De som ar
fientligt instéllda till Mao far sin uppfattning bekréftad och hyllar boken som “en triumf” for
vetenskapligt arbete. De som &r vanligt instéllda, eller mindre fientliga, till honom ifragasatter
metod och resultat. A andra sidan 4r Kinaexperter av det slag som terfinns i denna volym
inte lika delade. Aven om en minoritet hyllar boken finner de flesta inte mycket forsonande
med den och atskilligt att klandra. Detta galler savél motstandare till Maos revolution,
antingen i mild eller skarp form, som anhangare, tveksamma eller entusiastiska. | detta urval
aterfinns kritiska anhangare till den kinesiska revolutionen och obarmhartiga motstandare,
samt en del som intar en mellanstélining. De flesta ryggar tillbaka infor forfattarnas tillvaga-
gangssatt och avvisar mycket av vad de kommit fram till.

Det finns ingen anledning att ga igenom eller sammanfatta bidragen, som klarar av att tala for
sig pa egen hand. Tva sluter upp bakom boken. De Gvriga, for att klumpa ihop dem, visar prov
pa en samlad kritik av den. Kritikerna havdar att Chang och Halliday férvanskar sma bitar av
historien for att ”bevisa” sina resonemang. Kritikerna hdvdar att fakta anvints selektivt, lyfts
fram nér de tj&nar forfattarnas syften och ignoreras annars. Triviala saker och antydningar
framstalls som verkliga fakta. Omdomen som forefaller baserade pa tunga bevis citerade i fot-
noter faller samman vid en nédrmare granskning av kallorna. Citat forvanskas. Kallhanvisning-
arna &r otillrackliga eller omdgjliga att kontrollera. Spekulationer framstalls som sanningar.
Svepande generaliseringar baseras pa briackligt underlag, eller inga beldgg alls. "Myter” som
forfattarna talar om visar sig 1 ljuset av fakta inte vara ndgra myter alls. ”"Nya sensationella”

18 Jeffrey N Wasserstrom, Review of Mao: The Unknown Story, The Chicago Tribune, 6 november 2005.
9 Too Much Hate, Too Little Understanding, The Sunday Independent, 5 juni 2005, den forsta kritiska
recensionen som publicerades i Storbritannien
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fakta visar sig vara valkénda, och avslojade for lange sedan av andra. (Inte ens forestéllningen
om Mao som ett monster ar ny, utan har varit i svang lange, kanske mest uppenbart i det
kontroversiella portratt av Mao som Li Zhisui, en av hans likare, publicerade 1994.%

| det stora hela & Chang och Halliday obendgna att diskutera, eller ibland ens hanvisa till
andras verk, i stallet foredrar de att presentera sina egna slutsatser som originella, aven nér sa
inte dr fallet. De flesta akademiska bocker har tagit sig an ”fragorna”, men Chang och
Halliday struntar i etablerad forskning — utom, nagon gang, nar den rakar sammanfalla med
deras egna fordomar. Manga av de akademiska studier pa engelska eller kinesiska som
behandlat Maos karaktar och bana finns inte med i deras bibliografi. Nar de citerar existe-
rande arbeten drar de ibland alltfor langtgaende, eller omotiverade och osanna, slutsatser. Nar
experternas uppfattning inte stimmer med deras egna fordomar avféardar de uppenbarligen
detta. En sadan hallning kan inte accepteras i en bok som lyfts fram som exempel pa seriés
forskning, i synnerhet inte nagon sa polemisk som denna. Trots Changs och Hallidays
akademiska ansprak visar de ingen storre benagenhet att sjalva anvanda sig av normalt till-
vagagangssatt for forskare. En forskares plikt att granska andras arbeten handlar inte bara om
nagon yrkesmassig formalitet, utan utgor ett nodvandigt steg for att kunna testa vad man
kommit fram till. Man maste kunna visa att ens egna argument antingen &r sannare och mer
auktoritativa an andras som arbetat med samma fraga, eller i varje fall minst lika legitima.
Detta gor inte Chang och Halliday.

Till storsta delen inskranker sig de som medverkat i denna bok till att ifrdgasatta Changs och
Hallidays metoder och satt att narma sig fragan, det satt de behandlar specifika fragor och
handelser, och deras bedomning av dessa. Pa det stora hela tar de inte upp den storre fragan
om huruvida den kinesiska revolutionen var bra eller dalig for Kina. Changs och Hallidays
svar pa den fragan ar, givetvis, att den var ohjalpligt dalig. Den kinesiska revolutionen var
inte bara onddig och icke onskvard utan en katastrof. Den teorin starker motstandare till
radikala forandringar dverallt och forklarar varfor det konservativa etablissemanget i vast
halsade boken med sadan frojd och lycka. | aterstoden av detta forord kommer vi att argumen-
tera till kritiskt forsvar av revolutionen i en tid da revisionistiska historieskrivningar om de
stora samhallsrevolutionerna &r pa uppgang.

Chang och Halliday forklarar den kinesiska revolutionen som den onda skapelsen av en man i
spetsen for en sammansvarjning av lattlurade och slavar. Deras bok &r i huvudsak historien
om hovintriger, vad Barmé Kkallar en ’despot-centrerad historia”. De utplanar de bidrag som
gjordes av andra kvinnor och man an Mao fran de handelser de skildrar — dven betydande
namn som Zhou Enlai avfardas som underdaniga redskap for Mao. Han sags besegra sina
medtévlare genom att vara mer ondskefull och listig. Forfattarna talar ndstan uteslutande om
konspiration och manipulation. De har sa gott som inget att sdéga om den sociala, ekonomiska,
politiska och kulturella bakgrunden till revolutionen. Det intellektuella sammanhang som
formade idéerna hos Mao och de andra ledarna forsvinner nastan helt ur blickfanget. Seriosa
studier av den kinesiska revolutionen behandlar ddremot den kinesiska revolutionen som en
sammansatt, kreativ process da miljontals vanliga kineser fullfoljde sin vilja till forandring i
samarbete med partiet och dess ledare.”* Nar olika aktérer och det historiska sammanhanget
frilaggs framstar revolutionen i ett helt annat ljus.

20 |_j Zhisui, The Private Life of Chairman Mao: The Memoirs of Mao’s Personal Physician, New York,
Random House, 1994. [ Se intervjun med Frederick Teiwes: Livldkare Li Zhisuis memoarer — en intervju om
Maos personlige ldkares minnen ]

? Den senaste bok som tar upp detta &r Peter Zarrow, China in War and Revolution, 1895-1949, London,
Routledge, 2005.
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Né&r Kinas kommunistiska part, KKP, grundades 1921 hade man &dla syften. Grundarna hade
klivit fram ur den Nya kulturrorelsen i slutet av 1910-talet, som drev fragor som upplysning,
demokrati, kvinnans frigorelse, social rattvisa, internationalism och en l6sning pa krisen for
Kinas suveranitet. Dess forste generalsekreterare, Chen Duxiu, gick i spetsen for demokrati-
rorelsen i Kina i borjan av 1900-talet. De humanistiska och universella varderingar han stod
for fortsatte att inspirera partiet pa 1920-talet. 1929 blev han emellertid utesluten som trots-
kist. Vid tiden for sin uteslutning pdminde han de dvriga partiledarna om att ”demokrati ar ett
nodvandigt verktyg for varje klass som forsoker vinna dver majoriteten pa sin sida” och var-
nade for att trycka ner avvikande uppfattningar.”> Aven om hans tidigare kamrater avfardades
hans idéer som “borgerliga” fortsatte partiet att kimpa for en ny demokratisk revolution”
med stod inte bara av de fattiga i stdderna och pa landsbygden utan ocksa av manga kineser
med utbildning. Li Dazhao, en annan av KKP:s grundare som dog som martyr 1927, kdmpade
ocksa for idén om nationell, social och individuell frigérelse och betonade vikten av att samla

individualism, socialism och liberalism i ett demokratiskt system for ’de ofrilse”.?®

Partiets tendenser till byrakratisk centralism borjade i mitten av 1920-talet med dess “bolsje-
visering” — inforandet av ”jarnhard disciplin” och extrem centralism av den sort som
Kommunistiska internationalen i Moskva foresprakade, i synnerhet under Stalin. Den sortens
bolsjevisering paskyndades genom kommunisternas nederlag i staderna 1927 och att de valde
att satsa pa landsbygden, dar de dvergick till en strategi med vapnad kamp. Installda pa krig
betonade ledarna behovet av militar ordning, sekretess och toppstyre. | byarna sag de sig som
de enda som kunde besluta och sta for nagon auktoritet. Den forvaltning de uppréattade i
Beijing 1949 avspeglade denna kénsla av ofelbarhet. Den styrdes uppifran, med auktoritér
inriktning, och helt baserad pa en statlig modell, trots Maos forsok att bekdmpa byrakrati och
stalinistisk dogmatism.

Det ar emellertid viktigt att sétta in partiets svangningar i strategiskt tdnkande och organisato-
riska metoder i sitt sammanhang, for man stod infor maktiga fiender pa alla hall och perma-
nent vit terror. Att satta in revolutionen i sitt sammanhang ar inte samma sak som att forsvara
dess svagheter, misstag och forbrytelser. Partiet holl ocksa fortsattningsvis fast vid manga av
de mal och kannetecken man haft vid grundandet, &ven om det var tragiskt deformerat av
militarisering, forvisningen till landsbygden och stalinisering. Efter Den langa marschen, da
Roda armén kampade sig norrut under enorma forluster, gick partiet i spetsen for motstandet i
det kinesisk-japanska kriget 1937-1945. Efter 1945 ledde partiet de fattiga i omvandlingen av
sina lokala samhéllen. Under de revolutionara aren forandrade det kvinnornas liv till det battre
pa landsbygden — vilket aven skedde i staderna efter 1949 — kanske inte fullstandigt men dnda
i stor omfattning. Chiang Kai-chek daremot klarade inte av nagra forandringar av den agrara
ekonomin, var en svag ledare i kriget mot japanerna, gjorde lite for att forbattra kvinnans
stéllning, styrde Gver ett oréttvist samhalle och ledde en brutal, korrupt och reaktionar regim.

Chang och Halliday siktar uteslutande in sig pa revolutionens misslyckanden, inklusive kata-
strofen i samband med Det stora spranget framat och excesserna under kulturrevolutionen.
Den bild de visar upp ar darmed forvrangd och ofullstdndig. Mer kompletta studier av Mao-
perioden har kommit fram till att KKP:s positiva resultat 6vervagde misslyckandena. Stuart
Schram, nestor vad galler studier av Mao, skrev i en artikel fran 1994 om arvet efter Mao att

?2 Chen Duxiu, Zhi Zhonggong zhongyang (guanyu Zhongguo geming wenti)” (Till centralkommittén i Kinas
kommunistiska parti om fradgan om den kinesiska revolutionen), i Chen Duxiu shuxin ji (Chen Duxius brev),
utgiven av Shui Ru, Beijing: Xinhua chuban she, 1987, sid. 434-454, hér sid. 449.

%3 Se Tong Shijun, “Zhongguo xiandai sixiang shi shang de minzhu guannian: Yige yi Li Dazhao wei zhuyao
wen ben de taolun” (Begreppet “demokrati” i modernt kinesiskt tdnkande: En diskussion av Li Dazhaos texter), i
Yang Guorong, ed., Zhongguo xiandaihua jincheng de renwen xiangdu (Den ménskliga aspekten av Kinas
moderniseringsprocess), Shanghai: Huadong Normal University Press, 2006, kapitel 8.



... under andra delar av hans tid vid makten uppnaddes en imponerande tillvaxt och teknologiska
framsteg ... Aven om Stora spranget framét medférde omfattande misar for bonderna i stillet for
den utlovade kollektiva valfarden och lyckan ledde de olika faserna i jordbrukspolitiken fran 1946
och framat till att de gamla jordagarnas makt krossades och darmed lades grunderna till
uppkomsten av 1980-talets system med smé bondejordbruk.?

Historikern Maurice Meisner, en obeveklig kritiker av Mao, sade vid en forelasning 1999 att
kommunisternas seger i Kina och den samhallsekonomiska utveckling som detta ledde till
”maste ses som en av storsta bedrifterna under 1900-talet”. Han avslutade med att "’trots alla
fasor och brott som f6ljt i revolutionens spar ... har fa handelser i varldshistorien gjort mer for
att forbattra livet for fler manniskor”.>

En balanserad syn pa Kina under ateruppbyggnaden decennierna efter 1949 skulle ocksa fullt
ut vaga in den internationella omgivningen. Blockad och hot fran utlandska makter skapade
en oro for omstortning, som under langa perioder urartade till grym hysteri. Politisk kontroll
hardnade &n mer. Barry Naughton har framhallit att resurser i massiv omfattning 6verfordes
frdn produktionen och valfardssatsningar till férsvaret.? Som John Gittings konstaterade i sin
recension av Mao vi bor stilla oss fragan hur mycket fientlig hallning fran vést (egentligen
USA) orsakade Maos radikala vandning fran mitten av 1950-talet och framat och ledde till

chauvinistiska stimningar, som Kina dnnu inte helt befriat sig fran”.%’

Aven en del av Changs och Hallidays beundrare ar Kritiska till deras polemiska ensidighet.
Exempelvis kande sig Nicholas Kristof tvungen att paminna sina lasare om Maos framgangar:

Jordreformen i Kina ... bidrog till att lagga grunden for dagens valstand. Kvinnans frigorelse ... for-
vandlade Kina fran ett av de varsta stéllena i vérlden att vara flicka pa till ett dar kvinnor & mer
jamstallda an, 13t oss saga, i Japan eller Korea. Maos stormangrepp pa den gamla ekonomiska och
sociala strukturen underléttade for Kina att bli den nya ekonomiska draken i varlden.”

Bland andra framgangar kan namnas den kraftiga 6kningen av medellivslangden efter 1949,
trots svaltkatastrofer, och att Kina blivit ett starkt och sjalvstandigt land. Aven fore de nya
ekonomiska reformerna var Kina ledande bland utvecklingslanderna vad géller medellivs-
langd, barnadddlighet, méjligheter till utbildning och jamlikhet mellan kénen.?® Att ”Asiens
sjuke man” vil vaknat till som virldsmakt &r for manga kineser ofrankomligt knutet till just
personen Mao.

Genom att Maos parti aldrig helt vande ryggen till de ideal som gett liv at det fick det dven
efter 1949 stod av allmént respekterade humanister som Lin Binyan, Wang Ruoshui och Su
Shaozhi, som med marxismen som verktyg kritiserat Deng Xiaoping och regimen efter denne.
Arbetare och bonder protesterade mot nagra av Deng-tidens reformer genom hénvisningar till

2 Stuart R Schram, "Mao Zedong a Hundred Years On: The Legacy of a Ruler”, i Mao Zedong and the Chinese
Revolution, utgiven av Gregor Benton, 4 band, London: Routledge, 2008, vol. 4, sid. 384-403, hér sid. 397.

% Maurice Meisner, "The Significance of the Chinese Revolution in World History”, London: LSE Asia
Research Centre Working Papers 1, 1999, sid. 1 och 12.

?® Barry Naughton, ”The Third Front: Defence Industrialisation in the Chinese Interior”, China Quarterly, n° 115
(september 1988), sid. 351-386. Chris Bramall noterar att “konsumtionen 6kade sakta i Maos Kina framst pa
grund av det amerikanska hotet ... Kina kunde ha undvikit detta genom att uppge sin sjélvstdndighet”. In Praise
of Maoist Economic Planning: Living Standards and Economic Development in Sichuan since 1931, Oxford:
Clarendon, 1993, sid. 336.

2T »A Great Leap Backward”, The Guardian, 23 juli 2005

" Recensionen (frén New York Times) finns p& natet: Nicholas D. Kristof, ‘'Mao': The Real Mao — Red

% Lu Aiguo och Manuel Montes, eds., Poverty, Income Distribution and Well-Being in Asia During the
Transition, Basingstoke: Palgrave, 2002, sid. 8-9. Se ocksd Amartya Sen om “’Kinas storartade framgéngar” nér
det galler okad livskvalitet for kvinnor inom utbildning, halsovard, arbete och andra aspekter av jamstalldhet
mellan konen i Development as Freedom, New York: Knopf, 2000, sid. 17.
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den revolutionara traditionen frdn Mao.? Bland yngre intellektuella ug)pstod ”en ny vénster”
pa 1990-talet och som spreds pa websajter och andra sociala medier.*® Reaktionerna underi-
fran ar varda att notera eftersom kommentatorer utanfér Kina ofta inte gor tillracklig skillnad
mellan KKP fore och efter 1978. Trots att de tar avstand fran Mao och prisar Deng talar
ménga kommentatorer om “partiet”, ’staten” och “regimen” i Kina, som om det inte hade
skett nagon storre forandring av dem. Ocksa i Kina kritiseras regimen efter 1978 av en del for
den institutionella och systemmassiga kontinuiteten med revolutionen 1949, medan andra &r
missndjda med att gamla ideologiska grundsatser och socio-ekonomisk politik évergivits.

Arvet fran maoismen ar ytterst narvarande i den kritiska debatten i Kina.

Chang och Halliday inleder sin bok genom att hdvda att Mao “var ansvarig for drygt 70
miljoner doda i fredstid, mer an nagon annan ledare pa 1900-talet”, frimst under Stora
spranget, da de uppger att 38 miljoner dog. De gor ocksa géllande att Mao inte bara var lik-
giltig infor tanken pa enorma dodsoffer, utan rent av valkomnade detta och hyllade det. Med
denna punkt om relativ despotism, brutalitet och grasligheter ska vi runda av denna introduk-
tion. Anhéngare till KKP forsoker ofta bagatellisera foljderna av de politiska brotten och de
sociala katastrofer som orsakades och hanvisar till analogier eller jamforelser med att vérre
brott och katastrofer intraffat pa andra hall. A andra sidan forsoker en del av kritikerna utmala
Mao som vérldens storsta monster, genom vad Barmé betecknar som “tévling 1 likrdkning”.
Men om det ar ohederligt att anvénda sig av jamforelser for att dolja omfattningen av miss-
tagen i Kina gar det heller inte for sig att utse Mao till nummer ett i ligan for grymheter i
modern tid, utan hansyn till det historiska perspektivet och med tanke pa att 1900-talet varit
spackat med sadana tragedier och ondska. Detta géller sarskilt for studier om Kina, dar pa-
staendet att Mao utklassade alla vad giller “monstruositet” riskerar att spdda pa den sinofo-
biska uppfattningen om en sérskild “orientalisk” despotism. Som Bill Willmott skriver: “Det
finns sa manga som é&r ivriga att tro det vérsta om Kina och denna bok kommer att starka
deras uppfattning. Redan férdomsfulla lasare kommer att uppfatta den kinesiska revolutionen
som inget annat &n ett storhetsvansinne som lett till mérdande av miljontals ménniskor.”

Forskare har presenterat vitt skilda berakningar av hur manga som dog i Kina mellan 1959
och 1962, och manga har angett en betydligt lagre siffra an Chang och Halliday. Wim Wert-
heim, professor emeritus vid universitetet i Amsterdam, skrev i sin recension av Changs Vilda
svanar, att kinesiska forskare och demografer pa 1950-talet i privata sammanhang betvivlade
uppgifterna i folkrakningen 1953, som berakningarna av dodssiffrorna ofta bygger pa, med
argumentet att den genomforts pa ett ovetenskapligt satt och registrerade “en osannolik folk-
okning pa cirka 30 procent under aren 1947-1953”. Wertheims slutsats var att “uppgiften att
det pa 1960-talet ‘saknades’ mellan 17 och 29 miljoner personer blir vardelds” om det inte
med sakerhet gar att fastsla att befolkningen 1953 uppgick till 600 miljoner.®* Andra, som
Ping-ti Ho, expert pa kinesisk demografi, har papekat manga missar i ”den nationella folkrak-
ningen 1953”. Andra studier som mer grundliggande eller delvis gar emot Chang och Halli-
day skulle kunna citeras.®* Det ar symptomatiskt fér Changs och Hallidays installning att de

 Anonym, "Mao Zedong Forever Our Leader! A Statement in Commemoration of the 28th Anniversary of the
Passing of Mao Zedong” i Mao Zedong and the Chinese Revolution, vol. 4, sid. 180-182.

%0 Detta &r ett tema i Mobo Gao, The Battle for China’s Past: Mao and the Cultural Revolution, London: Pluto
Press, 2008.

81 »Wild Swans and Mao’s Agrarian Strategy”, China Review, augusti 1995: citerat i Henry C K Liu, "Mao and
Lincoln”, Asia Times online, http://www.atimes.com/atimes/China/FDol1Ado4.html, 17 oktober 2008. Se &ven
Carl Riskin, ’Seven Questions about the Chinese Famine of 1959-61”, Chinese Economic Review, arg. 9, n° 2
(hosten 1998), sid. 111-124.

%2 Se t ex Penny Kane, Famine in China, 1959-61, London: Macmillan, 1988; Justin Yifu Lin och Dennis Tao
Yang, ”Food Availability, Entitlement and the Chinese Famine”, Economic Journal, arg. 110 (460), januari
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till stor del struntar i sadana motargument, nagot som reser allvarliga fragor om vad de
kommit fram till. Fa kan emellertid forneka att Stora spranget ledde till en katastrof av ofatt-
bara dimensioner. Aven beundrare av Mao som stoder Det stora sprangets grundlaggande
malsattningar medger att det misslyckades — p& grund av att “’det hierarkiska, auktoritira
partisystemet var fullstandigt opassande for att leda en kampanj, som bara kunde bygga pa
folkligt stod”, som Jack Gray skriver.®> Men manga ifrdgasatter de antaganden Changs och
Hallidays siffror bygger pa, samt deras brist pa balans och perspektiv.

En narmare studie av dodssiffror i modern tid pekar pa att det brittiska imperiet varit minst
lika blodigt som Kina. Under det brittiska styret dog aren 1896-1900 mer &n 10 miljoner i
svaltkatastrofer som gatt att undvika, detta med en befolkning som var lite drygt en tredjedel
av Kinas 1960. | hungersnoden i Bengalen 1943 dog mellan tre och sju miljoner av en
sammanlagd befolkning pa 60 miljoner. Svalten 1943 var bara en i en rad kriser i det kolo-
niala Indien som sammantaget resulterade i miljontals dédsoffer som kunnat undvikas. Chang
och Halliday kanske invéander att dédsoffren i Bengalen, atminstone till en del, berodde pa
kriget, men Winston Churchill sjdlv skyllde det i ett beryktat uttalande pé folks “tendens att
yngla av sig som kaniner”** och historiker hanfor nu omfattningen av krisen till likgiltighet
och inkompetens fran brittisk sida (Churchill anség indierna vara ”det mest avskyvarda folket
i virlden, vid sidan av tyskarna”). Och det behover inte papekas att under aren 1845-1846 dog
proportionellt langt fler pa Irland under britternas styre. | an storre skala utplanades ur-
invanarna i Australien och indianerna i Amerika i manga omraden. Hur som helst var inte
dodsoffren under Det stora spranget nagot planerat: att pa nagot satt jamfora dem med
koloniala och rasistiska folkmord vore orimligt och oftrsvarbart.

Vi har tagit upp dessa andra tragedier och grymheter inte for att bagatellisera kinesernas
lidanden mellan 1959 och 1962, utan for att ge det perspektiv Chang och Holliday struntar i.
Vi har bada i manga ar hart och konsekvent kritiserat de brott och misstag som begicks under
Maos styre och har ingen som helst dnskan att rattfardiga hans politik dessa ar. Men vi avvisar
Changs och Hallidays urskiljningslésa hallning till katastrofen och deras ensidiga vagran att
satta in den i sitt sammanhang eller beakta bidrag fran andra forskare och kommentatorer,
som skulle kunna undergrava deras egen dogmatiska visshet. Ett extremt exempel pa for-
fattarnas tendentiosa hallning &r nar de framstaller Mao som en kinesisk Hitler.* De jam-
stéller effekterna av den svélt som Stora spranget ledde till med judeutrotningen i Auschwitz
och drar paralleller mellan Maos folkkommuner och Hitlers slavarbetslager. Sddana jam-
forelser ar prov pa en trist brist pa moralisk smak och historisk beddmningsformaga. Sex
miljoner av atta miljonerna judar dog under Forintelsen. Auschwitz var det viktigaste red-
skapet for Hitlers “’slutgiltiga 16sning” pa judefragan. Det stora spranget framat ddremot
startades for att paskynda industrialisering och 6ka jordbruksproduktionen i Kina. Chang och
Halliday visar ingen forstaelse for de problem som de kinesiska kommunisterna stod infor i
slutet av 1950-talet genom landets isolering internationellt och den militara blockaden. For
Chang och Halliday var Stora spranget ett brott av en galning. Andra har emellertid betecknat
det som ett i grunden fornuftigt forsok att mobilisera dverskottet av arbetskraft pa lands-
bygden i syfte att skapa industrier lokalt, forbattra infrastrukturen pa landsbygden och uppna
nationellt oberoende forsorjningsmassigt for att 16sa den kris som orsakats av den karantan
Kina holls i. Dar fanns ocksa en utopisk dimension grundad i tron pa nédvandigheten av

2000, sid. 136-158; och Li Chengrui, ”Da yuejin yingi de renkou biandong” (Demografiska forandringar orsaka-
de av Stora spranget), Dangshi yanjiu (Kommunistpartihistorieforskning), n° 2, 1997, sid. 97-110, noter sid. 189.
% Jack Gray, "Mao in Perspective” i Mao Zedong and the Chinese Revolution, vol. 4, sid. 424-425, har sid. 431.
% Citerat i Amartya Sen, "Nobody Need Starve”, Granta, n° 52 (winter 1995), sid. 213-220.

% | en intervju om pa boken p& BBC:s Hardtalk Extra den 24 juni 2005 sade Chang till Mishal Husain att Mao
var lika ond som Hitler och Stalin.
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folkligt deltagande och sjalvstyre. Att det gick sa katastrofalt fel berodde pa sattet det sattes i
verket pa. Ingen beordrade eller 6nskade alla dodsoffer. Forintelsen daremot var en medveten
barbarisk politik.

Lasarna kommer att kunna dra egna slutsatser om huruvida Mao: Den sanna historien ar en
bra biografi eller karikatyr och propaganda, eller bada, eller mer av det ena &n det andra. Vi
hoppas att dessa bidrag kommer att kunna hjalpa dem att ta stallning. Nagon kanske invander
att urvalet ar snedvridet mot Chang och Halliday och darmed till mindre hjélp fér den som vill
bilda sig en uppfattning, men det handlar inte om nagon snedvridning. Vad som kan se ut som
detta avspeglar de asikter som olika experter gett uttryck for i recensioner. Till skillnad fran
alla kommersiella medier i varlden, som tog emot boken okritiskt och till och med med
krypande smicker, har de flesta expertkommentarerna varit negativa. Strémmen av kritik fran
akademiskt hall har varit sa omfattande att det ar svart att fatta varfor de bada forfattarna inte
kant sig tvungna att ga i svaromal. Om de kommit med nagot systematiskt férsvar mot de
manga anklagelser de utsatts for skulle vi med gladje ha publicerat det har, men fortfarande,
tre &r efter att de forsta kritiska kommentarerna framkom har inget s&dant synts till.*

Gregor Benton och Lin Chun

Oversittning: Bjorn Erik Rosin

% Chang och Halliday kom med ett kortfattat svar pA Andrew Nathans recension i The London Review of Books
[se http://www.Irb.co.uk/v27/n24/letters#letterl], men véagrade att lata sitt svar publiceras tillsammans med
recensionen i vol 4 av Mao Zedong and the Chinese Revolution.
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2. Andrew J. Nathan: Jade och plast
[Tidigare publicerad i London Review of Books, vol. 27, no. 22 (17 november 2005). ]

Andrew James Nathan (1943-), som tog sin doktorexamen vid Harvard-universitet, har under-
visat vid Columbia-universitetet sedan 1971, dar han innehar en professur i statsvetenskap.
Han ar specialist pa Kina och forfattare/ medforfattare till ett stort antal bocker och artiklar
om olika aspekter av Kina.

Mao Zedongs langa syndiga liv har gett upphov till en del mycket langa biografier pa
engelska spraket. Jung Changs and Jon Hallidays ar den langsta och évertraffar Philip Shorts
Mao (1999) och Li Zhisuis The Private Life of Chairman Mao (1995). Biografin visar pa en
utomordentligt omfattande forskningsinsats. Forfattarna har arbetat pa projektet sedan
atminstone 1986, att doma av datum for den tidigaste intervju de aberopar, med Milovan
Djilas — typisk for deras tillgang till manga hogt uppsatta och intressanta personer. De har
besokt avlagsna slagfélt fran den Langa marschen, Maos grotta i Yan’an, “bortat ett trettiotal”
av Maos hemliga privatvillor runt om i landet, statschefens och utrikesministeriets arkiv i
Ryssland och andra arkiv i Albanien, Bulgarien, London och Washington DC. De har till och
med forsokt — men inte lyckats — fa tilltrade till Kinesiska krigsminnesmarket i Pyongyang.

| boken aterges med namn 363 intervjuade personer i 38 lander, daribland tva fore detta USA-
presidenter. Vidare Lee Kuan Yew, forste premidrminister i Singapore, den kongolesiske
diktatorn Mobutu Sese Seko, Maos adjutant senare kinesiske statschefen Yang Shangkun, en
japansk f d statssekreterare som i fortroende berattar att Mao eskorterade hans premiér-
minister till toaletten i Zhongnanhai, Maos dotter och flera barnbarn och rédgardistledaren
Kuai Dafu. Chang och Halliday aberopar ocksa flera tiotals intervjuer med anonyma kallor,
bland andra en tvatterska som beskriver den fina bomull som anvénds till Maos underklader i
Yan’an, en apotekare som ska ha skrivit ut Lysol for en av Maos politiska rivaler under 40-
talet, Maos dotters barnskoterska i Yan’an, tjanstefolk i Maos villor och ”en méngd” av Maos
flickvanner. De har anvant sig av omkring tusen skrivna kallor fran annat hall an arkiven,
bland annat publicerade och opublicerade verk pa kinesiska, engelska, ryska, franska och
italienska. Bland dem finns manga som &r obekanta fér mig och kanske for manga andra
experter pa kinesisk kommunistisk historia och politik.

Som forkunnas genom bokens undertitel, har Chang och Halliday gravt upp “okénda
berittelser” om Mao. Vissa av dem kommer — om de dr sanna — att bli stora nyheter for
historikerna. Mao samlade pa sig en privat formogenhet under sovjetperioden i Jiangxi, hans
trupper utkdmpade bara en enda verklig strid under den Langa marschen, deras utbrytning
fran nationalisternas militara inringning tillats avsiktligt av Chiang Kai-shek, den mest
berémda striden under den Langa marschen &gde aldrig rum och Mao hade stod av Sovijet-
unionen nar han anfoll Indien 1962.

| andra scoop gors betydelsefulla antydningar om Maos karaktar. Han férgiftade en rival
under Yan’an-tiden, han brukade skicka sina egna soldater till nedslaktning om det skulle
hjalpa honom att stiga i rang inom partiet. Han njot av att Liu Shaogi dog en langsam och
plagsam dod. Vi visste redan forut att Mao var sjélvisk och hansynslés. Chang och Halliday
tilldgger att han var en brutal, sadistisk maktspelare som saknade visioner och ideal, som
alskade det bekvama livet och ofta var lat, som red pa revolutionen fram till makten for att
tillfredsstélla sin lust efter tortyr och sex.
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Det &r svart att forestalla sig ett amne med bredare perspektiv i fraga om tid, geografi och
historiska krafter. Anda dr Chang och Halliday fast fokuserade p& Mao. Runt omkring honom
glimtar det forbi en ledning for kommunistpartiet bestaende av fega eller daraktiga personer
som antingen manipuleras av Mao, som Zhou Enlai, eller dédas av honom. Mer i bakgrunden
uppfattar vi en politisk rérelse forvandlad till regim som i femtio ars tid agnar sig at mass-
omfattande tortyr, dodande och forstorelse utan nagot gott syfte och gor sitt folk utfattigt och
utmattat. Pa langre avstand forlorar sig de storre historiska krafter som skulle kunna téankas ge
en forklaring till valdet och Maos regims livslangd: sociologiska eller institutionella for-
klaringar, eller forklaringar grundade pa Kinas geostrategiska stallning mellan tva kon-
kurrerande supermakter under det kalla kriget. Sadana teorier skulle férmodligen bli alltfor
opersonliga for detta intensivt moraliserande verk. De skulle kanske tycka att de befriar Mao
fran ansvar om de framkastar att han inte alltid avsag att astadkomma de katastrofer som agde
rum under hans dverinseende

Att Maos historia mahanda alltjamt ar i viss utstrackning okand behover inte forvana, med
tanke pa den sekretess som kringgardar de kinesiska arkiven, regimens fasta kontroll Gver
historieskrivning och propaganda och Deng Xiaopings beslut 1981 att sl vakt om regimens
kontinuitet genom att fa partiet att anamma den officiella uppfattningen om sin tidigare ledare
som att han hade 70 procent ritt och 30 procent fel”. Mao (eller ndgot som liknar Mao) &r
alltjamt balsamerad mitt pa Tiananmen-torget och bilden av honom star alltjamt som officiell
symbol for partiet. Dengs beslut paverkar allt som skrivs officiellt sanktionerat om den forre
diktatorn och det betyder allt som 6ppet publiceras om Mao i Kina. Fa historiker utanfor Kina
under de senaste artiondena har hallit fast vid den aldre romantiska bilden av Mao som en vis,
visionar och humanistisk manniska, men Changs and Hallidays Mao &r en uppenbarelse till
och med for dagens avmystifierade historieskrivning.

Men problem finns. Manga av deras upptéackter kommer fran kéllor som inte kan kontrolleras,
andra ar 6ppet spekulativa eller ar grundade pa indicier och vissa &r osanna.

De kallor som inte kan nas &r av tva slag: anonyma intervjuer och opublicerade dokument

9% 9

eller bocker. Bland de forra har vi "hustrun till en av delegaterna frdn Shanghai”, ”intervju

2 9 2 9

med en partihistoriker fran trakten”, ”intervju med en gammal motstdndsman”, “intervjuer

2% 9

med ménniskor som fick hora detta”, intervju med en av Maos anstédllda som kénde till Maos
konto”, "intervjuer med Maos dlskarinnor”, “intervjuer med anstédllda i Maos hushall”,
“intervju med en initierad rysk killa” och “intervju med familjemedlem”. I boken aberopas en
stor mangd uppgifter som dessa. Bland de icke tillgdngliga dokumenten finns det delvis
opublicerade manuskriptet till memoarerna av Maos andra hustru, Yang Kaihui (ett av dessa
manuskript citeras i langa stycken i ordalag som “fogats samman utifrin minnet efter att ha
last det har dokumentet i ett arkiv”), ”forhor med bodlar frén arkiv pa 1960-talet, opublicerat”,
”samtida tidningsrapporter”, ”opublicerat manuskript av vittne till hindelsen”, ”handskriven,
opublicerad” dagbok av Maos son Anying, “medicinska dokument dar forgiftning angavs som

o *
orsak” och méanga fler.

“ Bokens struktur gor att kallkontroll blir svérare an vanligt for ett akademiskt arbete. For att identifiera en kélla
maste man forst bladdra till ett avsnitt i slutet av boken dar kallhanvisningar ar atergivna efter huvudtextens sid-
nummer. Under varje sidnummer finns flera fetstilta hanvisningar till sidan. Efter varje fetstilt hdnvisning finns
en forteckning av kallor, ofta s& manga som fem eller sex stycken. Dessa hanvisningar ger endast forfattarens
namn och sidnumret. Man tvingas bladdra fram och ater i bibliografin for att identifiera kéllorna. Bibliografin ar
i sin tur uppdelad i tva sektioner, en for kinesiska kallor och en for icke-kinesiska kéllor. Dessutom &r manga av
kéllornas titlar forkortade, varfor man maste kontrollera de bagge férteckningarna av férkortningar innan man
gar till de bagge bibliografierna. Nar en rad olika kallor aterges for ett enda pastaende, ar det ofta oklart vilken
kalla som avses som stod for den kontroversiella delen av ett avsnitt i texten. Om fyra kéllor inte ger stodet och
den femte inte &r nabar, ar det kontroversiella pastaendet omajligt att kontrollera.



15

Med sadana kallor som grund havdar Chang och Halliday att det mest berémda slaget under
den Langa marschen, vid Dadu-bron 1935, aldrig har &gt rum. Nyckelbeviset for det ar en
intervju med en “kvinna fran Luding, som var en pigg och glad 93-aring néar vi traffade henne
19977, kompletterad med en intervju 1983 med den som da var intendent vid brons museum.
Deras aterberattade pastaende, att Chiang Kai-shek avsiktligt hade ”lamnat passagen 6ppen
for de roda”, saknar kélla.

Chang och Halliday pastér att Maos framsta politiska rival i Yan’an, Wang Ming, forgiftades
av en doktor Jin som handlade pa Maos order. De séager att detta faststalldes av en officiell
utredning, vars “slutsatser, som vi lyckades fa ta del av, &r an i dag annars en valbevarad
hemlighet”. De citerar dokumentet i noterna, men séger inte var man kan se det. De hévdar att
Mao klandrar det indonesiska kommunistpartiet for att det inte lyckades gripa makten i
Jakarta 1965. Beviset ar ett samtal Mao forde med japanska kommunister 1966, sarskilt nagra
ordvandningar som, enligt kéllhanvisningen, “hade strukits fran den publicerade versionen”
av samtalet och *vi fick tillgang till dem via det japanska kommunistpartiets central-
kommitté”. Hur andra forskare ska kunna ta del av dessa samtal sags inte.

Chang och Halliday rapporterar att Maos bundsférvant Lin Biao strax innan den Stora
proletdra kulturrevolutionen inleddes varnade de andra medlemmarna av politbyran om att
Mao i aratal hade forberett sig pa att bemdta en kupp och intensifierat forberedelserna for
detta under nagra manader. Deras kélla &r en skrift i tre band som heter ”Dokument avseende
kulturrevolutionen” sammanstélld av Folkets befrielsearmés forsvarsuniversitet, som de
beskriver som opublicerad. De séger inte var de har sett den.

De héavdar att Mao under kulturrevolutionen upphavde en dédsdom for den utrensade stats-
presidenten Liu Shaoqi, eftersom han hellre ville att Liu skulle lida en langsam, utdragen dad,
att Mao holls ”fullt informerad” om hur Liu led, att foton av den déende Liu togs och att, som
man far anta, Mao sag dem. Kallorna for denna rad av pastaenden ar intervjuer med Lius
anka, Wang Guangmei, och med en icke namngiven medlem av Lin Biaos familj.

Givetvis ar det sa att anonyma intervjuer och opublicerade kallor ofta anvands inom en
hedersam forskning om Kina. Sa maste det vara pa grund av den sekretess som regimen
tillampar pa sin egen historia och sitt sétt att arbeta. Jag har sjalv dgnat mig at sadan forsk-
ning. Det som ar besvarande med Mao: The Untold Story (som titeln lyder i den nordameri-
kanska utgavan) &r att forfattarna ar oférmdogna att ge lasarna nagon som helst information
som hjalper dem att vardera kallornas palitlighet. Nar det galler ett langdraget forsknings-
projekt som svartmalar Mao och som innefattar tillgang till manga individer och manga av-
lagsna och hemliga platser dver hela Kina under en period av manga ar och som stodjer sig pa
ett betydande antal kansliga och opublicerade kallor i ett land dar man hart haller i nycklarna
till historien, vacks berattigade fragor som forfattarna borde ha forutsett och gjort nagot at.

Hur var det mojligt att fa tillgang till dessa kallor? Vem lamnade bemyndigande eller
beskydd, formellt eller informellt, for detta projekt, eller om inget sadant lamnades, hur
upprattholls sekretessen medan forskningen fortskred? Hur hittade man intervjuobjekten?
Under vilka omstandigheter intervjuades de? Pa vilket satt utfragades de? Hur bevarades
inspelningar eller uppteckningar av intervjuerna? Vilka motiv hade de intervjuade for att tala?
Vilka atgarder vidtogs for att bekrafta deras identitet och deras uppgifter? Hur fick man
tillgang till opublicerade kallor? Hur kontrollerades deras akthet? Var kan de utfragas av
andra forskare, kan man gora det (och om svaret ar nej, varfor inte det)?

En metodologisk essé av detta slag kunde ha inbegripit nagra reflektioner av Chang och
Halliday om projektets historia och motivet for att pata sig det. Chang ar forfattare till den
med ratta lovordade boken Vilda svanar (1991), med berattelsen om hennes mormor, mor och
henne sjalv som spanner dver sju turbulenta artionden fran 1909 till 1978. Chang &r en av de
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miljoner manniskor som drabbats av Mao. Hennes djupt rattmatiga vrede formar denna nya
bok.

Hallidays namn trycks med mindre bokstaver pa bokens rygg och omslag, vilket antyder att
hans roll i projektet var sekundar. Han tycks ha ansvarat for de ryska, bulgariska och albanska
arkiven och kéllorna och for intervjuerna med ryska diplomater och kominterntjansteman.
Han &r inte Kina-specialist men &r bland annat forfattare till A Political History of Japanese
Colonialism, medforfattare till en revisionistisk historia om Koreakriget samt utgivare av en
engelsk utgava av Enver Hoxhas memoarer. Kort sagt framstar han som en vénsterman, vars
besvikelse dver Mao ma vara politisk saval som personlig.

Det star klart att manga av pastaendena fran Chang och Halliday grundas pa ett forvanskat,
vilseledande eller langsokt utnyttjande av bevis. De anger exempelvis att Kinas kommunis-
tiska parti grundades 19207, inte som vanligen ségs, 1921 — en poang som de tror ar viktig
eftersom Mao inte befann sig i Shanghai 1920. De béagge kallor de aberopar ar emellertid bara
en bekraftelse av att tidiga kommunistiska celler grundades aret innan den forsta partikong-
ressen sammantradde i Shanghai 1921, nagot som inte bestrids av historiker. De héavdar att
Guomindang-politikern Wang Jingwei var den dolde ”beskyddaren” av Maos tidiga parti-
karridr, vilket visar sig vara en feltolkning av det faktum att Wang, som en kort tid tjanst-
gjorde som chef for Nationalisterna, utnamnde bade Mao och andra kommunister till poster
inom GMD [Guomindang] under den tid da det radde en enhetsfront mellan GMD och
kommunisterna.

Chang och Halliday aberopar fyra kallor for sitt pastaende att Mao samlade pa sig en privat
formogenhet” under sovjetperioden i Jiangxi i borjan av 30-talet. En av dem ar en anonym
intervju som inte kan kontrolleras. Den andra kallan &r en bok pa kinesiska av en forfattare
som heter Shu Long, dar det star att Mao beordrade sin bror Zemin, som var ordférande for
kommunisternas statsbank, att sprida ut pengar fran ”en hemlig skattkammare” till olika
kommunistiska militdra enheter nar en annalkande fientlig offensiv hotade att gora penning-
forvaret osakert. Den tredje kallan ar Den langa marschen av Harrison Salisbury (1985, sv.
uppl. 1989), dar det pa likartat satt anges att Zemin var med om att gémma undan Roda
arméns pengar och vardeféremal i en bergsgrotta under tva ar tills de flyttades kort fore den
Langa marschen och delades ut bland de kommunistiska arméer som forberedde sig att inleda
marschen. Den fjarde kéllan &r en mapp i Harrison Salisburys efterlamnade handlingar vid
Columbia University. Men kéllhanvisningen ar avbruten, varfor den mapp Chang och
Halliday har anvént sig av inte kan lokaliseras i Columbias Rare Book and Manuscript
Library (ej heller kan den riktiga kéllhanvisningen rekonstrueras utifran den information som
ldmnas).

| kapitlet ”Chiang later de roda slippa undan” uppger Chang och Halliday att det rdder inget
som helst tvivel” om att Chiang Kai-shek lat Maos armé undkomma inringningen 1934 sa att
armén kunde hota krigsherrarna i Sichuan och Yunnan som sedan for att rddda sig skulle vara
tvungna att 6verldmna sig till Chiang. Det &r riktigt att R6da armén undkom, men de flesta
forskare tillskriver detta Chiangs oférmaga. Changs och Hallidays avgorande bevis ar en
publicerad erinring att Chiang ska ha sagt till sin sekreterare: ”Nu ndr kommunisternas arme
tranger in i Guizhou, kan vi forfélja dem dver gransen. Det &r en béttre utvég an att vi for-
klarar krig for att erévra Guizhou. Sichuan och Yunnan kommer att valkomna oss for att
radda sig sjalva.” Fastan citatet &r riktigt, bevisar det inte att det existerade en strategi. Kéllan
—som inte ar den person till vilken yttrandet ska ha riktats Chen Bulei, utan enbart en stabs-
medlem av lagre grad, Yan Daogang — forklarar sjalv Chiangs yttrande med att s&ga att han
forst gjort allt han kunnat for att hindra R6da armén fran att ga in i Guizhou och forst sedan
detta misslyckats beslutat att folja efter de Roda dit trots motstand fran de lokala krigs-
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herrarna. Hur som helst skulle man vénta sig att en komplicerad, langsiktig strategi av detta
slag skulle ha lamnat mer &n flyktiga brottstycken av bevis.

De havdar att slaget vid Tucheng under den Langa marschen var ett véldigt nederlag, inte en
seger som hévdas officiellt, och att Mao avsiktligt iscensatte denna katastrof. Sin slutsats
kommer de fram till genom att forvranga vad som star i kallorna. Kallorna beskriver ett lang-
varigt slag under vilket Mao végrade att dra tillbaka sina trupper och under vilket dessa led
svara forluster, men som likval ledde till en seger fér Roda armén. Fastan kallorna kan vara
tendentidsa, forklarar inte Chang och Halliday varfor det ar rimligt att anvanda dem som stéd
for att argumentera for det motsatta.

De tror att Chiang Kai-shek gick med pa kommunisternas krav for en enhetsfront mot Japan
under Xi’an-incidenten 1936 pa grund av att Stalin satte detta som villkor for att frislappa
Chiangs son Jingguo fran Moskva. Chang och Halliday kallar detta den ’byteshandel som
Chiang hade #ignat sig 4t i &ratal” och att detta markerade slutet pa inbdrdeskriget mellan
KKP och nationalisterna”. Samtliga kallor for det argumentet ar indicier, utvecklade genom
ett flertal kapitel. Det frdmsta beviset ar att ndr Zhou Enlai traffade Chiang i Xi'an talade han
om for Chiang att Moskva skulle skicka hem hans son. Deras kalla for uppgiften &r Han
Suyins biografi om Zhou, dér det pastas att en hdgre kommunistisk tjansteman ska ha hort
detta yttrande nar han stod utanfér Chiangs dorr. Han Suyin — om an otillforlitlig som
forfattare — uppger verkligen att Wang Bingnan horde en del av samtalet mellan Zhou och
Chiang och att Zhou forsakrade Chiang att hans son skulle atervanda, att han var patriot och
utan tvekan 6nskade att hans far skulle géra motstand mot inkraktarna”. Men hon sétter inte in
detta som en del av en uppgorelse: snarare som ett bevis for en mansklig sida hos Zhou Enlai.
Det &r inget direkt bevis for en uppgorelse mellan Stalin och Chiang och inget gott skal for att
tro att Chiang skulle ha dndrat sin strategi av ett personligt skal.

| kapitlet med rubriken ”En r6d mullvad utloser det kinesisk-japanska kriget” havdas att den
GMD-general som 1937 mot Chiang Kai-sheks order gjorde motstand mot att japanerna
trangde in i Shanghai och pa sa satt utloste ett intensivt faltslag var kommunistisk agent och
handlade pa order ’som med storsta sannolikhet” kom fran Stalin. Till stod for denna tolkning
citerar Chang och Halliday generalens memoarer, publicerade manga ar senare, vari han upp-
ger att han nar han var militarkadett vid Whampoa-akademin mer an ett artionde fére slaget
vid Shanghai haft sympati for kommunisterna, som da befann sig i sin forsta enhetsfront med
GMD och utgjorde en del av Whampoas ledning. General Zhang uppger att Zhou Enlai da —
1925 — sade till honom att vanta ett tag tills det blir en lamplig tidpunkt” for att ga med i
partiet. ”Men KKP garanterar att vi fran och med nu kommer att stodja dig i hemlighet och
underlatta ditt arbete.” Detta blir hos Chang och Halliday till en instruktion att stanna kvar
inom nationalistpartiet och arbeta 'i Ionndom' for KKP”” och — tillsammans med det faktum att
ryssar som stod i kontakt med Zhang senare avrattades — ett vacklande bevis for tesen att
Zhang 12 ar senare handlade pa order fran Stalin.

Chang och Halliday uppger att Mao fick Zhou Enlai att gora upp en lista 6ver bemarkta
personer som skulle undantas fran avrattning under Kulturrevolutionen och att Zhou inte
fortjanar det anseende han fick senare fOr att ha rdddat manniskor. Ingen av deras kéllor
stodjer detta. En kalla ar ett kompendium av Maos promemorior och andra dokument, bland
andra ett direktiv i en enda mening fran Mao till Zhou att skydda en enskild person. I noten
fran den som satt samman kompendiet star att Zhou gjorde detta och darefter dven gjorde upp
en kort lista 6ver andra personer som borde skyddas. Det star inte att Mao bad honom gora
det. Den andra kéllan, en artikel av Michael Schoenhals, uppger att Zhou, i stéllet for att
ingripa vid forféljelser som anordnats av andra, sjalv var den som skétte Kulturrevolutionens
hogniva-forfoljelser. Aven om detta stodjer Changs och Hallidays synpunkt att Zhou inte var
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utan skuld, gor det inget for att klargéra fragan om vem som gjorde upp listorna éver
bemarkta personer som skulle skyddas.

Vissa av Changs och Hallidays uttalanden om fakta strécker sig utdver ett missbruk av kallor
till pastaenden om sadant som helt enkelt saknar kéllor. Kanske tycker de att det ar slutsatser
som kommer som sjalvklarheter utifran handelsernas ménster. Bland pastadendena marks att
Stalin avsiktligt holl sin ambassador borta fran sakerhetsradets mote i juni 1950 som be-
myndigade reaktionen pa Nordkoreas invasion av Sydkorea, eftersom han ville dra in
amerikanska trupper i Korea, att Mao hjalpte till att orsaka Stalins dddliga infarkt, att vad
Mao sagt till den 6sttyske ledaren Walter Ulbricht om den Kinesiska muren hade nagot att
gora med Ulbrichts beslut att bygga Berlinmuren och att Mao satte igang kriserna vid Taiwan-
sundet 1954 och 1958 for att provocera ett amerikanskt karnvapenhot mot Kina som i sin tur
skulle satta press pa Sovjetunionen att ge mer hjalp till Kinas eget atombombsprogram.

Ett av Changs och Hallidays oriktiga pastaenden &r att Mao under en tid hade planerat vad
som 1962 blev det kinesisk-indiska granskriget. Som en del av detta skulle en héftig
kohandel” ha utspelat sig dar Chrusjtjov sade till Kinas ambassadér vid dennes avgang att
Moskva skulle ta stallning for Kina om krig skulle utbryta med Indien om Mao i gengéld
stodde den ryska hallningen i fraga om robotar pa Kuba. Men enligt deras egen kalla
rapporterade Maos ambassador dessa bedyranden till Beijing som ett hycklande forsok att
maskera en tilltagande anslutning till Indiens sida. Chang och Halliday antyder vidare att
Chrusjtjovs l6fte om stod bidrog till att Mao beslot att Iamna ~klartecken &t sina elitsoldater
att storma de indiska stallningarna”. De formar inte lamna en viktig bakgrundsinformation,
namligen, for att citera en auktoritativ studie av John Garver, att Nehru dessférinnan hade
“beordrat de indiska styrkorna att rycka fram in pa de omtvistade omradena” och rensa dem
fran kinesiska styrkor, fast utan att skjuta forst. Indien brydde sig inte om de kinesiska
varningarna att hejda denna “framatriktade politik™ och forst da slog Roda armen till plétsligt
och med dvervaldigande kraft”.

Chang och Halliday pastar att Beijings borgmastare Peng Zhen strax fore Kulturrevolutionen
flydde till Sichuan for att halla hemliga samtal med den utrensade generalen Peng Dehuai.
Deras kélla bekraftar att detta moéte dgde rum. Men de rapporterar oriktigt vad kallan uppger
och havdar att motet agde rum i hemlighet” (deras kursiv), medan det var anordnat av den
lokala partisekreteraren Li Jingquan, nagot som det sannerligen maste ha varit enligt det
byrakratiska system som géllde i Kina vid den tiden, fastin Li och Peng Zhen kom dverens
om att inte rapportera motet till Beijing. ’Vad borgmastare Peng och hans namne marskalken
talade om har aldrig framkommit”, skriver Chang och Halliday, fastan den bok de aberopar
innehaller fyra sidor av rekonstruerad dialog. ”Med tanke pa den enorma risk som borg-
maéstare Peng tog genom att besoka” Peng Dehuai, skriver de, ”ar det hogst troligt att de
diskuterade majligheten att anvanda sig av armén for att stoppa Mao”. Ingenting sadant
antyds i deras kélla, som séger att de bagge diskuterade en ideologisk kampanj som da var pa
vdg att utvecklas i Beijing. Det &r osannolikt att de bagge herrarna diskuterade militara
alternativ, eftersom ingen av dem — en civil tjansteman och en utrensad general — hade nagon
tillgang alls till trupper.

Chang och Halliday aterger fallet med en brigadgeneral vid namn Cai Tiegen, som tankte sig
att organisera en gerillastyrka som skulle géra motstand mot Mao under Kulturrevolutionen
och som skots for detta brott. Deras kalla havdar emellertid att Cai blev offer for en pahittad
anklagelse fran en politisk aktivist, som forvrangt nagra diskussioner mellan Cai och hans
vanner om gerillakrigforing for att skapa ett falskt intryck av att Cai ville bilda gerillaband
som skulle kdmpa mot regeringen.
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Dessa tre slag av brister utesluter inte mgjligheten att Changs och Hallidays ron i en del fall
kan vara sanna och lamna ett betydelsefullt bidrag till forskningen. Boken utnyttjar grund-
ligast hittills de manga memoarer som kommit fram efter Maos dod, skrivna av hans kolleger,
kadrer, tjanstefolk och offer, och uppvisar sarskilda insikter i de lidanden som Maos hustrur
och barn utsattes for. Den innehaller mycket information fran ryska, albanska och bulgariska
arkiv och publikationer, vilka savitt jag vet andra forskare inte anvant sig av. Bland de nya
rénen fran dessa kallor &r att det var ryssarna som forst beordrade KKP att &gna uppmark-
samhet at bonderna, att Sun Yat-sens dnka Soong Ching-ling var sovjetagent, att ryssarna
hade samrore med en krigsherre och rival till Chiang Kai-shek under 1930-talet och ledde
denne till att tro att de skulle kunna ge honom stdd att ersatta Chiang som Kinas styresman,
att Mao initierade ett langvarigt samarbete med japansk underrattelsetjanst under 1939, att
Mao lovade Kim Il-sung att Kina skulle skicka kinesiska trupper, att Mao vid en icke ndrmare
angiven tidpunkt konspirerat for att avsatta Kim Il-sung, och att Mao tidigt pa 50-talet
genomforde vissa “konspiratoriska operationer” 1 Sovjetunionen. Sddana pastdenden maste
undersokas i framtiden, men kan inte &nnu godtas som vedertagna slutsatser.

Chang och Halliday &r som skator: varje bevisforemal som glittrar tar de in, oavsett varifran
det kommer eller hur tillforlitligt det &r. Jade- och plastbitar arrangeras tillsammans i en
kraftig mosaik som ger bilden av en mdéjlig men inte plausibel Mao. Denne Mao é&r lat,
oengagerad, driven av lust efter makt och bekvamlighet, utan originella idéer, taktiskt listig
men strategiskt dum, ogillad av alla han arbetar med, sjélvisk och kanslolést grym. ”Absolut
sjalviskhet och ansvarsléshet utgjorde sjalva navet for Maos synsatt.” Mao var ”halvhjartad
anhingare” ifrdga om marxismen. ”Mao upptéckte att han fann stort ngje i blodtorstigt vald.”
Han “visade en sarskild bojelse for att lata sina offer do langsamt”. Han “visade sig vara en &n
varre bandit &n banditerna”. Han “var ytterst man om att omge sig med sa stor lyx som
mojligt”. Hans “mest effektiva vapen var hans skoningsloshet”. Detta var en man med manga
fiender som alstrats om och om igen av hans forfoljelser och fortryck. ”Mao visade ingen
sérskild medkansla for bondebefolkningen”, ”’Mao var djupt impopuldr”, ’Mao var illa
omtyckt av ortsbefolkningen”.

Hur kunde en man som denna vinna makten? Chang och Hallidays svar &r att han var elakare
an sina medtavlare. Tack vare att han satt inne med skamliga hemligheter, sina manipulationer
av skvaller, karaktarsmord och faktiska mord, att han hemligh6ll och forfalskade information
och hans skicklighet med ren tyrannisering besegrade han de hardade revolutionarer som var
hans forna vapenbroder, forvandlade Zhou Enlai till ”en sjélvfornedrande slav”, satte skrick
i Liu Shaogqi, bildade en rent &ndamalsenlig allians med Lin Biao och gjorde sig sedan av med
honom — och maklade aktenskap for Lo Fu, ty Mao "visste hur han skulle manipulera andra
ménniskors kénslor, och dé sérskilt nir det géllde sexuellt himmade mén”. Mao kunde létt
leka med Chiang Kai-shek eftersom ”Chiang ldt oavbrutet personliga kénslor diktera sina
politiska och militdra handlingar”. Mao "hade inte alls samma svagheter”.

Chang och Halliday positionerar sig som nastintill allvetande beréttare och tillater sig att
standigt sdga vad Mao och andra verkligen tankt eller verkligen haft fér avsikter, medan vi
sallan har nagot satt att veta. En forsiktig historiker skulle undvika att ta dikter eller tal av
Mao som klara uttryck for vad han kande eller avsag, i insikt om att poesi kanske uttrycker ett
kanslotillstand och att ett politiskt tal eller en dialog kan rymma retoriska blomster, humor
eller ironi, eller kan var avsedda att vilseleda. Chang och Halliday tar vad Mao séager bok-
stavligt, till och med hans vélkénda grésliga uttalanden att hungersndd och karnvapenkrig inte
var sa stora problem. Och gang pa gang tillskriver de honom kénslor och avsikter nar de
saknar ens en dikt eller ett tal som de kan grunda sin tolkning pa.

Givetvis fortjanar Mao skarpa moraliska omdoémen. Alltfér manga tidigare redogorelser for
hans liv har blandats av vad han uppnatt och forbisett de manskliga kostnaderna. Men port-
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ratteringen i denna biografi utgor ett hinder for en allvarlig moralisk beddmning. En karikerad
Mao é&r en alltfor enkel 16sning av det pussel som det moderna Kinas historia utgor. Det vi lar
av den har historien ar att det finns en del mycket daliga manniskor. Det hade varit bade mer
anvandbart och narmare sanningen om vi hade fatt demonstrerat att det finns en del mycket
daliga institutioner och en del mycket daliga situationer, som bagge kan gora daliga
maéanniskor d&nnu samre och ge dem drivkraft och tillféalle att géra hemska saker.

Changs och Hallidays vitglodgade ilska representerar utan tvivel de opublicerade och ano-
nyma kinesiska kéllor som de anvant sig av. Mer autentiskt an den officiellt licensierade
propagandan aterspeglar for narvarande dessa underjordiska asikter den nuvarande om-
varderingen av Mao, inom saval som utom partiet. Denna bok kan salunda lasas bade som en
rapport om hur Mao-myten haller pa att smulas sonder och som ett bombnedslag som syftar
till att forstéra denna myt. Att kineserna haller pa att gora sig av med sin Mao-myt ar val-
kommet. Men det & mer som behdver inta dess plats an en enkel fixering av skuld till en
person.

Oversattning: Erik Gothe
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3. Jonathan D. Spence: Portratt av ett monster
[ Forst publicerad i New York Review of Books, arg. 52, n° 17 (3 november 2005)]

Jonathan D. Spence &r en brittiskfodd (1936) sinolog och historiker. Hans doktorsavhandling
behandlade Qing-dynastin (1644-1912) och ledde till att han 1971 fick en larostol vid det
amerikanska Yale-universitet. Under aren 1993-2008 var han professor i historia vid detta
universitet. Spence ar forfattare till ett flertal bocker om Kinas &ldre och nyare historia,
inklusive en Mao-biografi (Mao Zedong, 1999).

1

Det har gatt nastan 70 ar sedan Edgar Snow, en malmedveten, radikal och otalig ung ameri-
kansk journalist, fick ett meddelande fran kontakter i det kinesiska kommunistpartiet, att han
var vialkommen till kommunisternas nordvéastra basomrade Bao-an. Han tog sig dit per tag,
lastbil, till fots, och slutligen till hast, eskorterad av tjugo man fran Réda armén. Edgar Snow
kom fram till Bao-an och beviljades flera langa intervjuer pa kvallstid med Mao i lyktskenet i
dennes grotta. Maos sekreterare fungerade som tolk och Snows utkast pa 20 000 ord Gver-
sattes sedan tillbaka till kinesiska och skrevs ut av en ung student vid namn Huang Hua for att
overldamnas till Mao. Mao gjorde dndringar och kortade ned texten, varefter Huang dversatte
den nu godkéanda versionen tillbaka till engelska at Snow.* Med Snows 1&nga kommentarer
och tillagg for att ge det historiska sammanhanget publicerades sedan resultatet, Rod stjarna
over Kina, 1938 i USA och Storbritannien. En underjordisk och forkortad utgava hade redan
kommit ut pa kinesiska sedan Snow atervant till Beijing och spreds i det kommunistiska
basomradet. Senare skulle Snow kommentera boken med féljande ord:

Jag hade varit i nordvast fore nagon annan fran vast och vid en mark tid i historien for saval de
kinesiska kommunisterna som for Kina. Jag hade sett ett hopp for nationen i detta lilla gdng av
overlevande fran Den langa marschen och fatt positivt intryck av dem ... och deras politik ... Jag
beundrade deras mod, deras osjalviskhet, deras malmedvetna beslutsamhet att radda Kina (under
ledning av dem) och den enastaende dugligheten, praktiskt politiska installning och den personliga
arligheten hos deras hégsta ledare.

Snows bok var ju ocksa ytterst smickrande bade for de kinesiska kommunistledarna och deras
anhangare: den 43-arige Mao var, skrev Snow i R6d stjarna, “mer utmarglad &n nagon
Lincolnaktig figur” och de vanliga medlemmarna, oavsett om de arbetade eller befann sig pa
marsch, tycktes alltid sjunga. I sin dagbok skrev Snow att de kinesiska kommunister som han
traffat ”gér in for att 4ndra vérlden pa samma sétt som collegepojkar under en fotbollsmatch”
och den Mao som han framstéllde var jordndra, serids, informell, sk&mtsam och visionar.

Aven om forsaljningssiffrorna i USA blev en besvikelse — med 23 500 nadde boken inte ens
en fjardedel av forséljningen i Storbritannien, dar boken utgavs av Victor Gollancz” Left Book
Club — hade boken stort inflytande pa amerikanernas satt att betrakta Kina. Snows detaljerade
skildring av Maos tidiga liv, utbildning, forsta erfarenheter som revolutionar och av Den langa
marschen blev stapelvara for senare arbeten om Mao, och delar av dem &r erké&nda an idag.
Under perioden efter R6d stjarna férdes den berommande traditionen vidare av olika
skribenter, som antingen tagit sig till basomradet i Yan“an under andra varldskriget eller sag
med respektfull fruktan pa hur kommunisterna besegrade Chiang Kai-chek i inbordeskriget

! Se S Bernard Thomas, Season of High Adventure: Edgar Snow in China, University of California Press, 1996,
sid. 132-139.
? 1bid., sid. 147.
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mellan 1945 och 1949 och sedan k&mpade for att uppratta en ny stat ur spillrorna. Det tog
lang tid for denna sympati att do ut. Men efter Maos dod 1976 har berdm for den senare Mao i
stort sett upphort, sedan oavvisliga beldgg framkommit om tragedierna under Det stora spran-
get framat och den hungersnod som féljde mellan 1959 och 1962, samt kulturrevolutionen
mellan 1966 och 1976. Synen pa den unge Mao har daremot inte undergatt samma forandring.

| Mao: Den sanna historien gar de bada forfattarna Jung Chang och Jon Halliday till ett
utdraget stormangrepp pa allt som kan narma sig en positiv vardering av Maos roll i den
kinesiska kommunistiska rorelsens framvaxt och framgangar, bade fore och efter 1949. De tar
sig an foretaget styrkta av den internationella bestseller-framgang som Jung Chang fick med
den 1991 publicerade Vilda svanar: Tre doéttrar av Kina, en fascinerande skildring av hur det
var att véxa upp i Folkrepubliken, samt Jon Hallidays kunskaper i ryska och dsteuropeiska
sprak och amnesomradena i dessa lander. De bada forfattarna forser lasarna med 85 sidor med
notforteckningar, en noggrann och omfattande bibliografi éver kinesiska dokumentsamlingar
och andra kinesiska arbeten de studerat (26 sidor), 23 sidor med material pa andra sprak
(inklusive ryska, albanska och bulgariska) och engelska 6versattningar av kinesiska kallor,
samt 13 sidor med namn pa personer de intervjuat i Kina, Ryssland och resten av varlden. Av
noterna framgar att de forsta intervjuerna gjordes 1993, vi kan darfor utga fran att de arbetat
pa boken i tio ar. Och av detta berg har de byggt upp sin Mao.

Deras Mao har foljande viktiga kénnetecken: d&ven om han var ’f6dd i en jordbrukarfamilj”,
agnade han inte mycket tid at nagot seriost arbete dar, som mest i unga dagar, skriver for-
fattarna ’holl Mao pa med lite lattare jordbruksarbete, utfodrade grisarna och tog med
bufflarna ut pa en promenad”. Senare slutade han arbeta som bonde och bérjade studera vid
en skola i trakten (lararna ansag honom vara besvarlig), och 1911, samma ar som Kinas sista
kejsardynasti stortats, “sade han nu adj6 for alltid till livet som bonde”. Inte heller drog han
nagra sociala lardomar fran sina erfarenheter av landsbygden. ”Det finns inget som tyder pé
att Mao genom sin bakgrund som son till en bonde skulle ha utvecklat nagon social medveten-
het, och in mindre att han motiverades av nigon insikt om orittvisa.” Asynen av offer for
hungersndd gjorde inga intryck pa honom. Han hade inte ens tagit till sig det fér en bonde sa
nddvindiga med noggrann planering och kalkyler, "’hela sitt liv var han dalig pa att handskas
med siffror och var rent bedrovlig 1 fraga om ekonomiska sporsméal”.

| de Gvre tonaren borjade Mao pa en lararhogskola; har, later forfattarna oss fa veta, namnde
Mao for forsta gangen “ett tema som skulle bli typiskt for hans styre — forintandet av den
kinesiska kulturen”. Hér fick han ocksa ldsa en kinesisk dversittning av den tyske filosofen
Friedrich Paulsens System der Ethik publicerad 1899, och det var darifran han hamtade en
personlig kénsla av att egot dominerade allt, att forstorelse harskade oinskrankt och att moral
behdver inte definieras i forhallande till andra”. Sddana tankar var alls inte bara ndgra bitar
han plockat upp fran ett okant verk, en fas i ett nyss flygfardigt medvetande, som manga av
dagens ldsare skulle kunna tdnka sig. For forfattarna blev dessa kénslor “centrala inslag” i
Maos karaktir, som “forblev oférandrade under de aterstdende sextio aren av hans liv och
som var utmarkande for hans styre”.

Ute i véarlden, precis som nér det gallde jordbruk eller studier, var lattjan en annan grund-
ldggande aspekt av Maos karaktar. Forfattarna forklarar for oss att orsaken till att Mao gick
med i kommunistpartiet, vilket skedde endera i slutet av 1920 eller bdrjan av 1921, inte hade
nagot att géra med hans sociala medvetenhet, for han kande inte mer sympati for arbetarna &n
for bonderna. Eftersom han inte var sprakbegavad kunde han inte fara till Ryssland eller
Frankrike for studier vid radikalismens kéllor, som manga av hans vanner fran Hunan gjorde
vid denna tid. Det enklaste sattet for Mao att 6verleva — till och med lararyrket var han odug-
lig for — var darfor att ta de pengar Komintern kunde erbjuda och skaffa sig ett behagligt
arbete som avlonad heltidsrevolutionér. Och da han var bade opportunistisk och ”ideologiskt
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forvirrad” hade Mao inga storre problem med att anpassa sig till den snériga tillvaron i den av
Komintern beordrade enhetsfronten, da kommunisterna gick i allians med borgerliga mitten-
politiker och till och med militarer pa htgerkanten for att skydda Sovjetunionen och den
kommande virldsrevolutionen. ”Nu bytte Mao asikt som en f6ljd av vindkantringen .”

Allt som nu fattades var en inramning, dar Maos latenta sadistiska sida kunde blomma ut for
fullt och det tillfallet, far vi veta, kom under de forbittrade strider som brot ut i Kina i mitten
av 1920-talet, da enhetsfronten uppldstes pa grund av ddesdigra inre motsattningar och poli-
tiska fejder. Enligt forfattarna agnade Mao de sista manaderna 1926 och de tva forsta 1927 at
att folja order fran sina 6verordnade och studera (och/eller) underblasa revolutionen pa lands-
bygden via de bondeféreningar, som bildats pa olika hall i Kina. Mao élskade vad han sag —
fornedrade jordagare, de vélbargades lidande, och massornas raa hamnd. Maos berémda
rapport om dessa resningar i sin hemprovins Hunan, som manga bedémare tolkats som ett
tecken pa hans 6kande medvetenhet om de fruktansvarda forhallanden som radde pa
landsbygden, handlar enligt forfattarna om nagot annat:

Vad som i sjélva verket intraffade var att Mao upptéckte att han fann stort néje i blodtorstigt vald.
Denna instinktiva njutning, som gransade till ren sadism, stdimde 6verens med, men foregick, hans
samhorighetskansla med leninistiskt vald. Mao narmade sig inte valdet som metod utifran en teore-
tisk utgangspunkt. Denna bendgenhet utgick i stallet fran hans karaktar och skulle fa en grund-
laggande inverkan pa hans framtida satt att styra.

Denna nya blodtorst foljde Mao till hans tillfalliga revolutionéra bas i Jinggangbergen 1928.
Diér visade Mao nu, enligt forfattarna, ”en bojelse for langsamt dodande”. Forfattarna tillfogar
en kommentar:

Det var inte Mao som uppfann de offentliga avrattningarna, men han forsag denna vidriga tradition
med en modern dimension genom att organisera méten i samband med avrattningarna, och for-
vandlade harigenom dessa till ett obligatoriskt spektakel for en stor del av befolkningen. Att bli
tvingad att inga i en folkmassa, att inte kunna ga sin véag och tvingas ase hur manniskor avrattades
pa detta blodiga och sméartsamma vis, och hora deras skrik, injagade skrack hos askadarna.

Efter denna dystra analys redan pa de forsta 54 sidorna har lasaren forsatts i ratt stamning for
att ta sig an de stora teman i Maos liv, som forfattarna utvecklar medan de f6ljer hans
aktiviteter under de kinesiska kommunisternas styre i Jiangxiregionen i borjan av 1930-talet,
foljt av upprattandet av Yan an-basen for motstandskampen mot japanerna, inbordeskriget da
Chiang Kai-cheks nationalister slutgiltigt besegrades, samt de langa plagsamma aren under
Folkrepubliken da miljontals kineser dog av hungersnod och valdet under kulturrevolutionen.

Men den langa klagovisan ar pa intet vis 6ver: bland de teman forfattarna kommer in pa i
borjan av boken, och som blommar upp for fullt i deras skildring av Maos senare ar, bor
atminstone foljande noteras: Maos grymhet mot sina fruar (sammanlagt fyra) och sina barn;
hans 6kande forkarlek for lyx, sarskilt stora hus med anslaende utsikt, men ocksa swimming-
pools och privata tag; hans paranoia och mani vad gallde sékerheten; den daliga personliga
hygienen; liderligheten som tilltog for varje ar; formagan att for egen del halla sig undan
strider och en djup fruktan for att sjalv bli utsatt for vald; frosseriet, koppleriet for att tillgodo-
se utvalda underlydandes eller utlandska dignitérers sexuella bojelser; beroendet (som startat
tidigt under revolutionen) av standigt 6kande mangder av somnmedel; hans lust for att for-
nedra andra och tillfoga smarta, ofta gentemot ledare som varit nara medarbetare. Under
kulturrevolutionen, skriver forfattarna

forvissade sig Mao om att mycket av valdet och fornedringen utfordes offentligt, och han utokade
antalet forfoljare avsevart genom att ordna sa att hans offer plagades och torterades av sina direkt
underlydande.
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Allt detta kulminerade med hans mal, efter att ha intagit varenda hérn av sitt eget land, att
dominera resten av varlden genom att inforskaffa kérnvapen.

2

Det finns gott om avsnitt, dar forfattarna lagger ut texten om hur alla dessa negativa sidor
samverkade till en allvetande och sjdlvmedveten helhet och foljande citat, om Maos varld
1964, kan tjana bade som illustration till deras beskrivning av Mao vid den tiden och for det
mesta av tiden fram till hans dod 1976.

Vad Mao hade i tankarna var ett fullstandigt andefattigt samhalle, renons pa civilisation, berovat
alla uttryck for méanskliga kanslor, bebott av en hjord robotliknande varelser som automatiskt skulle
lyda hans order. Han ville att nationen helt skulle fortvina mentalt som en forberedelse infér hans
nasta stora utrensning — och detta hjarndoda tillstand ville han sedan skulle bli status quo. Harvid-
lag var han mer extrem an Hitler och Stalin, eftersom Hitler tillat apolitisk underhallning och Stalin
slog vakt om Klassikerna.

Runt detta portrétt av en motbjudande man bygger forfattarna upp ett komplext nét av natio-
nell historia, dar Mao forsoker vanda varje stérre sasmmandrabbning till sin egen fordel och fa
den att passa in i hans oupphdrliga stréavan efter att dominera i det kinesiska kommunist-
partiet, i den internationella kommunistiska rérelsen, samt i vérlden i stort. Jag har raknat till
kring 22 eller fler sadana avgorande dgonblick i bokens 711 sidor. Vart och ett av dem har
forfattarna utformat for att utmana nagon del av vad de uppfattar som felaktiga skildringar av
Maos vég till maken och som olika historiker och bedémare forsokt utarbeta under i stort sett
de senaste 60 aren.

Boken &r uppdelad i 58 korta kapitel pa vardera ungefar tio sidor och manga av dessa kapitel
agnas at ett enda amne eller ndgon handling som Mao, havdar de, sa slugt kunde utnyttja for
egen fordel. Salunda finner vi Mao i fard med att utnyttja en av ledarna for nationalistpartiet,
Wang Jingwei, for att stdrka sin egen roll inom enhetsfronten; splittra gerillabasen i Jinggang-
bergen, sabotera de militara framgangarna for andra revolutionarer som Peng Dehuai och Zhu
De, krdva en vag av tortyr och mord inom Jiangxisovjeten, utnyttja Den langa marschen for
att krossa sin rival Zhang Guotao; reducera Zhou Enlai till ”slaviskt” beroende; 1 maskopi
med Stalin forsoka fa japanerna att satta igang strider i Shanghai samtidigt som han vagrade
strida mot dem ndra sitt eget basomrade i nordvast; mentalt plaga och forsoka forgifta Wang
Ming, sin framste intellektuelle rival i partiet; bygga upp en polisstat i samma basomrade;
forrada sina kommunistiska kolleger i centrala Kina sa att Chiang Kai-chek kunde utplana
dem; bygga upp en total Maokult i basomradet; driva igenom en blodig militar politik i
inbordeskrigets Manchuriet, till den grad att dodsoffren i en del stdder 6versteg det totala antal
som dodades av japanerna nar Nanjing valdtogs; forrada Kina genom att lata Stalin behalla
stora omraden tidigare kinesiskt territorium i norr och nordvast; genom dubbelspel tvinga
andra hoga ledare att ga med i Koreakriget utan sovjetiskt luftstod; lura Kinas intellektuella
med sina falska 16ften om “Hundra blommor”; i onddan dka rekvisitioner av spannmal under
den forfarliga hungersnéd som Stora spranget ledde till; slosa bort kinesiska resurser for att
kunna betala for sina galna internationella ambitioner; medvetet krossa sina mest begavade
kolleger under kulturrevolutionens utrensningar, i nagra fall sedan de behandlats oerhort
brutalt, samtidigt som han ocksa utpldnade kulturen fran kinesiska hem néar ’skriackslagna
medborgare briande de bocker de dgde”; och, mot slutet, ge order om att Zhou Enlai skulle
forvagras behandling for sin blascancer, sa att inte Zhou skulle kunna leva langre an han sjalv
och andra politiken.

Alla dessa episoder ar utarbetade versioner av sadant som verkligen existerat i en eller annan
form, fast alls inte nddvandigtvis pa det sétt som forfattarna framstéaller det. Ta exempelvis
deras sldende rubrik pa kapitel 19: "R6d mullvad utldser kinesisk-japanska kriget”. I detta
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kapitel gors gallande att den nationalistiske generalen Zhang Zhizhong, befalhavare for
Shanghai-Nanjing-regionen, i sjdlva verket ”ldnge varit en kommunistisk agent”, som Stalin
aktiverade i augusti 1937 for att utvidga kriget med Japan. Forfattarna havdar att general
Zhangs framgéngar med att tvinga japanerna ut i ett fullskaligt krig i Shanghai ™1 sjdlva verket
gjorde KKP till en legitim bundsférvant i nationalisternas kamp mot japanerna och innebar
inte bara att ”detta var en av Stalins frimsta bedrifter”, utan ocksé att Zhang “helt klart kan
betraktas som den mest betydande agent som existerat”. Detta &r att ha hoga ansprak och
fortjanar en stunds eftertanke.

Forvisso kan ingen historiker som sysslat med 1900-talets Kina forneka att "mullvadar”
arbetade i manga delar av den nationalistiska armén och underrattelseorganisationer, mull-
vadar som placerats dér antingen av Nationalistpartiet, kommunisterna eller anhangare till
japanerna, och stundtals paverkade de handelseutvecklingen pa ett avgorande satt. Det fanns
aven dubbelagenter, pa alla tre sidor. Alla tre sidor hade ocksa egna dodspatruller.

Orsaken till detta var delvis att enhetsfrontens karaktar innebar att bade kommunister och
nationalister i borjan av 1920-talet gick pa samma militarhdgskola i Whampoa néra Kanton,
dar Kominterns agenter var synnerligen aktiva. Chiang Kai-chek tjanstgjorde som chef for
hdgskolan och Zhou Enlai var politiskt ansvarig. Chiang Kai-chek hade besokt Sovjetunionen
och studerat de militara utbildningsmetoderna dar, medan Zhou Enlai kom fran en valutbildad
familj och hade under en period varit bosatt i Frankrike. I likhet med tusentals andra ambi-
tiosa unga kineser hade bade Zhou och Chiang studerat i Japan. General Zhang Zhizhong steg
snabbt i graderna inom nationalistarmén och var, som forfattarna skriver, helt klart en av
Chiang Kai-cheks favoriter. Langt senare, 1949, skulle han kapitulera for kommunisterna i
stéllet for att dra sig undan till Taiwan med Chiang Kai-chek.

Men mycket av forfattarnas dramatiska pastaenden kraver fortfarande en hel del klarg6rande.
Hur gick, exempelvis, Stalin till viga nédr han “aktiverade” general Zhang for att utvidga
kriget mot Japan? Hade Shanghaibaserade Kominternagenter fortfarande kontakt med
Moskva via hemliga radiokanaler och var i stand att ge general Zhang instruktioner? Och vad
exakt sysslade general Zhang med innan han “aktiverades™?

| sina egna memoarer, publicerade i Beijing 1985, skriver general Zhang att han redan i
februari 1936 fatt i uppdrag av Chiang Kai-chek att dgna sig at hemlig planering tillsammans
med hogre officerare vid Nationella militdrhdgskolan (d&r Zhang var dekanus) for att forsvara
Suzhou-Shanghai-regionen mot japanerna. Detta arbete fortsatte en bit in pa 1937 da Zhang
akte for medicinsk behandling till staden Qingdao i norr. Men efter att ha fatt information om
det japanska angreppet i norra Kina skyndade sig Zhang tillbaka till Nanjing och Shanghai for
att samordna forsvaret dar.® Det lter inte som en mullvad som smyger sig ivég; i sina
memoarer skriver general Zhang dessutom att han hade deltagit i kampen mot japanerna i
Shanghai i borjan av 1932, och att Chiang hade forarat honom en hedersvakt nar han ater-
vande fran fronten till flygplatsen i Nanjing. Chiang verkar ha kant till Zhangs asikter och
hela tiden litat pa honom.

Ytterligare en relaterad fraga fortjinar uppmarksamhet. Forfattarna uppger att “en ilsken,
frustrerad och otvivelaktigt misstanksam Chiang i september [1937] tvingade general Zhang
att avgd” pa grund av dennes aggressiva hallning gentemot Japan. Zhang hiavdar emellertid —
vilket bekréftas av andra kallor — att han efter den inledande japanska segern i Shanghai-
regionen blev forflyttad och utsedd till guvernér i Hunanprovinsen. Detta forefaller inte ha
varit nadgon avsattning, eftersom Chiang Kai-cheks plan for en allman retréatt syftade till att

# Zhang Zhizhong, Huiyilu, Beijing: Literary and Historical Source Publishing House, 1985, i tvd band, sarskilt
sid. 109, 111, 116-117, 123, 139.
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gora Hunanprovinsen, soder om Yangtze med viktiga flodforbindelser i sydvast, till en
nyckelregion for Kinas framtid. | sina memoarer tilligger Zhang att det var i Hunan i
november 1937 som han ater sammanstralade med — efter ett uppehall pa tio ar — med en del
kommunister (bl a Zhou Enlai), som han lart kdnna i Whampoa. Férfattarna citerar general
Zhangs memoarer som en av sina kéllor, och det finns forstas ingen anledning till att de maste
halla med general Zhang om alla dessa detaljer. Om detta, precis som manga andra av de
djarva scenarier som Mao: Den sanna historien innehaller, skulle ett mer sammanhallet
historiskt sammanhang ha varit till hjalp for lasaren.

3

All historieskrivning avspeglar naturligtvis den tid och de platser den uppstatt pa, och Edgar
Snows valvilliga skildring av Maos revolutionara mal och metoder var aldrig okontroversiell.
Kritik av hans synsétt bredde ut sig sedan Chiang Kai-chek 1949 undkommit till Taiwan; med
Koreakrigets bistra verklighet aret darpa, och de bevis som borjade sippra ut om fasorna i
Stalins Sovjetunionen, allt spetsat med kritiska kommentarer till Snows bild av Mao. Inrikes-
politiska tvister i USA om "hur Kina forlorades” och forfoljelserna av amerikaner som ut-
pekades som skyldiga var bara en del av det hela. Nar Hong Kong under brittiskt styre blev en
tillflyktsort for flyktingar fran Maos Kina samlades samhallsvetare dar for att intervjua dem
och utveckla analyser for att beskriva karaktiren pa hjérntvdtten” och det institutionella och
ké&nslomassiga underlaget for den kinesiska staten och samhallet.

Medan nationalisterna forskansade sig pa Taiwan och forsokte halla vid liv tron pa att de snart
skulle aterta fastlandet, samlade man in bevis pa kommunistiska excesser och stéllde detta till
forskningens forfogande. Varje utrensning eller massrorelse i Folkrepubliken &tféljdes av
sammanstallningar av dossierer om dem som anklagades eller utpekades och “’bevisen” pa
deras brott ingick i ett hemligt men permanent register. | Japan, &ven om mer djupgaende
forskning om den japanska ockupationen av Kina gick forsiktigt fram, skedde omfattande
nytryck av féltstudier, som gjorts av japanska forskare som bott och arbetat i Manchuriet och
norra Kina. Vid de forsta tecknen pa en sino-sovijetisk spricka efter 1956 borjade forskarna
ocksa pa nytt studera skillnaderna mellan sovjetisk och kinesisk revolutionar taktik och
ideologi.

| och med att nytt material framkommit har historieskrivningen férandrats och fordjupats. Det
farskaste materialet med anknytning till Mao — och som forfattarna till Mao: Den sanna histo-
rien livligt anvander sig av — ar strommen av memoarer och hdgkomster fran kinesiska tryck-
pressar: forst i Taiwan och Hongkong, men nu ocksa i enorm skala fran forlag i sjalva Kina.

General Zhangs memoarer kan ses som ett exempel pa denna trend, men den forsta bok som
véckte nagon storre uppmarksamhet i Vést var memoarerna av en av Maos lékare, Li Zhisui,
som gavs ut i Taiwan 1994 och samma ar pa engelska av Random House med titeln The
Private Life of Chairman Mao.*

Denna bok utgjorde en viktig illustration till den storsta svarigheten med att bedoma memoar-
bdocker om Mao. Berattade den sanningen eller inte? Att den borde vara sann var inte den
viktigaste fragan — utan foljande: om bitarna tycktes stamma i viss mening, kunde man da
vara sdker pa att inte ett alternativt monster var lika giltigt? Lis memoarer var samman-
h&ngande och tunga, och med tiden har hans skildring av Mao kommit att bli allmant accep-
terad. Doktor Li malade upp bilden av en Mao som var fullstandigt sjalvupptagen, excentrisk
och diktatorisk, full med asikter och paroller, inte sarskilt begavad intellektuellt, hemgiven at
kroppsliga lustar, med ett medfétt lyxbegéar. Maos grymheter framstalldes som att de ibland

* Se Jonathan Mirskys recension, The New York Review, 17 november 1994,
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harrérde fran tillfalliga nycker, ibland var resultatet av kylig berdkning. Den relativt ater-
hallsamma tonen i Lis bok gjorde det lattare att godta huvuddelen av vad han hade att saga.

Jag tycker inte att samma kan sagas om den mattlost fientliga skildringen i Mao: Den sanna
historien, d&ven om mycket av materialet ocksa bygger pa kinesisk memoarlitteratur och pa
intervjuer med en omfattande och starkt varierad uppséttning personer — bl a tidigare flick-
vanner till Mao, hans privatsekreterare, hans livvakter, hans dotter, och hustrur till nagra
ledande kolleger, som mirakulost dverlevt. Sarskilt svart att vardera ar material som fram-
kommit i Kina i samband med utrensning av och skadeprocesser mot politiskt ledande som
forre presidenten Liu Shaoqi och hans fru, Wang Guangmei, eller Lin Biao och hans fru, Ye
Qun, som anklagats for att ha forsékt moérda Mao 1971 och omkom vid en flygplanskrasch
nér de forsokte fly till Sovjetunionen strax efter att kuppforsoket misslyckats.

Under aren 1973-1975 mobiliserade Mao hela landet for att kritisera forre marskalken Lin
Biao och hans familj. Precis som varit fallet tidigare med andra stortade ledare, skyndade sig
folk att komma med dokument, som kunde stampla och férnedra de nya offren. Har foljer,
exempelvis, en del av ett pastatt avlyssnat telefonsamtal mellan Lin Biaos hustru, Ye Qun,
och arméns stabschef, Huang Yongsheng, en person som Lin Biao sjalv tillsatt 1968 nér han
och Mao stod néra varandra. Som forfattarna berattar var Huang en valkand kvinnokarl som
’snart blev fru Lins dlskare”. Vid denna tid var Lins hustru en méktig person, som snart blev
invald i politbyran. Forfattarna skriver:

Ye Qun var en kvinna med glupande sexuell aptit, som hon inte kunde fa nagot utlopp for med den
uppenbart impotente marskalken, som hon betecknade som ‘ett stelnat lik’. Férhallandet mellan
henne och hennes élskare avslojas i ett tre timmar langt telefonsamtal, som avlyssnades.

YE QUN [YQ]: Jag ar sa orolig 6ver att du ska raka illa ut for att du hanger dig at fysisk tillfreds-
stallelse. Mitt liv ar beroende av ditt, bade fysiskt och personligt ... Vet du inte hur 101 [Lin Biaos
tacknamn] beter sig har hemma? Jag &r tvungen att sta ut med hans ovett ... Jag kanner att vi delar
denna instéallning. Landet ar stort. Vara barn kan alla skaffa sig viktiga stallningar! Har jag inte
ratt?

Huang: Jo, du har helt rétt.

YQ: ... Véara barn sammantagna, fem stycken. De kan bli generaler allihop. De kommer att klara sig
alldeles utmérkt. De kan skaffa sig viktiga stallningar, och kan hjélpa dig allihop.

Huang: Ar det sant? Jag ar sa tacksam mot dig!

YQ: ... Jag vidtog forsiktighetsatgarder [preventivmedel]. Bara i den handelse att det skulle raka
handa och jag skulle bli tvungen att gora mig av med det [alltsa om hon blev gravid]. Jag hoppas att
du kommer och halsar pa mig nagon gang. [Snyftande ljud]

Huang: Jag kommer! Jag kommer! Bete dig inte pa det har viset. Jag blir bara ledsen.

YQ: Jo, det &r en annan sak ocksa. Du far inte lata dig begransas av mig. Du far ha andra ... Jag &r
inte trangsynt. Du kan ha andra kvinnor och vara tillsammans med dem. Tank inte pa mig ...

Denna utskrift harror fran ett verk som publicerades i Kina 1993 och vars titel forfattarna
oversatter som Superrattegangen [Chaoji Shempan]. Men det verket, en valdsam anklagelse-
akt mot De fyras gang under ledning av Maos hustru Jiang Qing, och mot alla medlemmar av
Lin Biaos familj som konspirerade med dem, har inga kéllangivelser alls. Utskriften &r bara
atergiven i Changs och Hallidays bok utan nagon hanvisning, forutom en vag anmarkning att
samtalet “avlyssnades 1 hemlighet” av Lin Biaos och Ye Quns son sa att han skulle ha en
hallhake p& sin mor.”

® Xiao Sike, Chaoji shempan, Jinan Publishing House, 1992, tva band, “tre-timmars-utskrift”, sid. 87-91.
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Eftersom alla tre ska ha varit inblandade i en plan for att mérda Mao 1971, och samtliga
dodades nar det plan de forsokte fly i kraschade i Mongoliet senare samma ar, gar det inte att
fa uppgifterna verifierade. Aven om det citerade avsnittet i Superrattegdngen uppges vara
autentiskt verkar det ligga narmare den erotiskt vagade kinesiska folkliga berattartraditionen
an nagot verkligt avlyssnat telefonsamtal mellan tva av de ledande politiska namnen i Kina:
detta ska ju &nda ha skett under kulturrevolutionen, i ett samhélle fullt med alla sorters spioner
och angivare och dar diskretion var nddvandigt om man ville 6verleva. Aven om vi ar ganska
vana vid sexuella impulser i vara egna samhallen var laget i Kina med storsta sakerhet full-
standigt annorlunda. Det gar kanske att tanka sig att en sadan skildring skulle kunna anvandas
for att misskreditera Ye Qun och hennes man, men vi bér nog veta mer om bakgrunden innan
vi rétt och slatt godtar den.

Mao: Den sanna historien innehéller manga andra exempel pa “hemliga” samtal mellan de
hogsta ledarna i Kina, som pa nagot vis hamnat i memoarlitteraturen och darmed blivit
“kéllor”. Det ar séllsynt att forfattarna visar samma uppriktighet som nér de vid ett tillfdlle
citerar ndgra anmarkningar om utlanningars sexuella vanor fran gerillaledaren Zhu Des
hustru, och avslutar med kommentaren “hennes informationer avspeglade tidens skvaller”.

Trots sitt omfang undviker Mao: Den sanna historien all serids diskussion av andra faktorer
som gjorde 1900-talet sa forfarligt for tiotals miljoner kineser, oavsett vad Mao kan ha &gnat
sig at: da skulle det ha handlat om omfattningen av och grymheterna i det japanska angreppet
pa Kina, den kinesiska arbetarrorelsens karaktar, det verkliga lidandet for bonderna i Kina
efter kejsardomets fall, sammanbrottet for ordningen pa lokal niva och banditvasendets ut-
bredning, den organiserade brottslighetens styrka, betydelsen av Chiang Kai-cheks avsaknad
av politisk och militar begavning, de sociala, regionala och klassméssiga, skillnaderna mellan
olika kommunister, samt det tekniska bistand, inklusive utbildning av poliser, spioner, och
militara kommunikationer, som USA forsag nationalisterna med.

Genom att forfattarna sa hart fokuserar pa Maos ondska att andra faktorer ignoreras under-
graver de mycket av den kraft deras beréattelse annars kunde ha fatt. Genom att forsoka visa att
Mao redan fran borjan var ond och forblev sé i hela sitt liv, ger forfattarna inget utrymme for
forandringar, genom mognad eller urartning, for mer subtila resonemang eller frigorelse. Det
orakneliga antalet kineser som kampade for férandring far ingen roll i sin egen historia och
forvandlas till enbart siffror, de verkar ha levt och dott utan mening. Pa nagra undantag nar,
framfor allt general Peng Dehuai som satte sig upp mot Mao vid flera tillfallen och slutligen
ocksa blev torterad och dodad, framstalls Maos narmaste kolleger som patetiska figurer, latta
att manipulera, uppenbarligen oférmogna att fatta nagot av Maos grévsta och mest langt-
gaende manipulationer och svek. Kinas folk framstélls som fjattrade i sitt elande av en enda
man och tillerkénns inte minsta formaga att agera. Och Mao sjalv upphor ocksa att fascinera.
Hur djupt kan han falla nar han redan fran bérjan star pa botten?

Medan jag laste boken fragade jag mig hela tiden varfor historiker maste kanna att de maste
vara réttvisa dven mot patologiska monster, om nu Mao var det. Det viktigaste svaret ar
kanske lika mycket strukturellt som begreppsmassigt. Utan forsok till rattvisa finns inga
nyanser, ingen kansla for ljus och morker. Monstret, konkret och dodligt, lufsar bara vidare pa
vag langs den monstrudsa vagen. Om han inte har nagot samvete, ingen meningsfull fore-
stallning om nagon annan vérld an den dar han sjélv star dverst, medan hans fiender konstant
fornedras och folket svalter, da finns det inget som gar att lara av en sddan méanniska. Och det
ar nagot som historiker i alla tider har forsokt undvika.

Oversattning: Bjorn Erik Rosin
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4. Gregor Benton och Steve Tsang: En skildring av
opportunism, férraderi och manipulation under Maos vag
mot makten
[ Utdkad version av en recension som forst publicerades i The China Journal, januari 2006]

Gregor Benton ar brittisk historiker, professor vid Cardiff-universitetet, med Kina som specia-
litet. Han har skrivit ett stort antal arbeten om olika aspekter av den kinesiska revolutionen,
den kinesiska kommunismen och Mao, liksom om opposition och oliktankande i Kina. Han
har ocksa oversatt viktiga dokument fran kinesiska till engelska, bl a memoarerna An
Oppositionist for Life: Memoirs of the Chinese Revolutionary Zheng Chaolin och Wang Fan-
hsi: Chinese Revolutionary: Memoirs 1919-1949 (bada kanda kinesiska trotskister), liksom
Chen Duxiu’s Last Articles and Letters, 1937-1942. Pa marxistarkivet finns i svensk over-
sattning hans mycket intressanta bok om den kinesiska trotskismen, Revolutiondrerna i Kinas
stédder (1996), samt artikeln ”Oppositionen i Kina” (1981) i artikelsamlingen Opposition i
Kina.

Att betrakta revolutionen i Kina genom en man som Kinas Kommunistiska Partis (KKP)
politik snurrade kring under lang tid &r i sig inte nagon tokig idé. Anhangare till maoismen har
alltfor ofta reducerat revolutionen till en lovsang till Mao och en bok som granskar det komp-
lexa samspelet mellan en ledares liv och det historiska sammanhanget vore att valkomna.
Dessvarre lyckas Chang och Halliday inte med nagot annat &n att vanda Maodyrkarnas
misstag ut-och-in. Dar de som dyrkar honom menar att Mao fran fodseln var marxist havdar
Chang och Halliday att Mao fran fodseln var ett monster. Med den uppfattningen i bagaget
forenklar de komplicerade orsakssammanhang till forman for ett narsynt fokus pa en enskild
tyranns manipulationer.

Séadana metoder borgar for en dalig historieskrivning och en an samre biografi. Historia
kraver fordomsfritt respekterande av fakta, framfor allt sddana som kullkastar ens fordomar.
Det kravs noggrann vardering av bevis och att skeendet satts in i sitt sammanhang. Biografier
kraver allsidig forstaelse for sitt foremal och medvetenhet om hur han eller hon hanger ihop
och vederborandes integritet, samt ett visst matt av empati for att géra det mojligt for
skribenten att forsta varfor biografins foremal agerar som han eller hon gor. Forfattarna
framstéller Mao (fore 1949) som en makthungrig sadist, en bandit, ynkrygg, en latting, sjalv-
upptagen, en listig dare, en hopplos talare, en ytterst sjdlvisk ”ledare”, som mer foraktades dn
respekterades av sina kamrater och féljeslagare, en inkompetent och grym militar befélhavare,
samt en opportunist som av en ren slump blev revolutiondr och ledare for en rorelse, som tog
makten i varldens mest folkrika land. De struntar i eller vanstéller hans idéer och Klarar inte
av att analysera samspelet mellan honom och den politiska, sociala och intellektuella
omgivning han befann sig i. De havdar att KKP:s framgang i forsta hand berodde pa att Mao
fran allra forsta borjan som han fick tillgang till makt upprattade ett terrorvalde, samt pa
massivt stod och langvarig vagledning fran Moskva och Kominterns skickliga utplacering av
tre mullvadar i Guomindang.

Chang och Halliday gor mycket vésen av att de hallit pa i tio ar med forarbetet till denna bok,
som ocksa har en diger forteckning med kallor och referenser. Vi ska darfor agna storre delen
av var recension till att granska deras forskning. Vi koncentrerar oss pa fragor som vi kanner
val fran vart eget arbete och pa langtgaende pastaenden, som ar latta att kontrollera. Vi haller
oss till perioden fram till 1949 (som vi ar specialister pd). Vi har kommit fram till att for-


http://marxistarkiv.se/kina/benton-kinas_stadsrevolutionarer.pdf
http://marxistarkiv.se/kina/benton-kinas_stadsrevolutionarer.pdf
http://marxistarkiv.se/kina/opposition_i_kina.pdf
http://marxistarkiv.se/kina/opposition_i_kina.pdf
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fattarna gor sig skyldiga till manga felaktiga pastaenden, bade om Mao och det storre
sammanhanget. De feltolkar kéllor, anvander dem pa ett selektivt satt, drar dem ur sitt
sammanhang eller friserar och vrider pa dem for att fa Mao att framsta i ett oférsonligt daligt
skimmer. De kommer ocksa med pastaenden om andra viktiga handelser och personer, som
mer forvanskar an kastar ljus 6ver en avgorande period i Kinas moderna historia.

Individualism och egenintresse

Chang och Halliday h&vdar att Mao fore 1927 var helt likgiltig for bondernas, arbetarnas och
kvinnornas lidande, trots att den uppfattningen dementeras av en mangd uppgifter i Maos eget
forfattarskap. Deras tes nar sin kulmen i pastaendet att Mao satte likhetstecken mellan moral
och total sjalviskhet och ansvarsloshet (sid. 28-29), ett argument som de baserar pa en tenden-
tios lasning av hans anteckningar om Friedrich Paulsen. | likhet med manga andra kineser runt
1910 trodde Mao pa individualismens frigérande kraft. Att forharliga individualitet var viktigt
inte bara for att sla sonder konfucianismens rigida hierarkier, utan for att skapa altruism och
né kontakt med ett storre jag”. Omsesidig hjilp innebar “ett fullkomnande av individen ...
Egenintressen &r faktiskt priméra for manskliga varelser, men det stannar inte vid detta. Det
tillnor ocksa var natur att utvidga detta till att hjalpa andra ... att arbeta for andras intressen
ligger ddrmed i mitt eget intresse”." Dessa tankar saknas helt i Changs och Hallidays karika-

tyr.

En kommunist av sovjetisk typ?

[Mao hade] en leninists instinkter: Vissa andra kommunister — och da sarskilt partiets ledare
professor Chen [Duxiu], som fick ett raseriutbrott nar han hérde talas om pdbelns évergrepp och
kravde att de skulle hejdas i sitt anlopp — var i slutdndan inte kommunister av den sovjetiska typen.
(sid. 60)

Chen motsatte sig mycket riktigt ”6vergrepp”, men inte av de skdl Chang och Halliday tror.
Han var orolig for att attacker pa jorddgare skulle ”skrdmma samhillet” och skapa en klyfta
till nationalistiska arméofficerare. Den installningen hamtade han fran ryssen Borodin, som
fruktade att Gverdrifter av “lymlar pa lokal niva” skulle omdjliggora den enhetsfront Moskva
foresprakade.” Senare &ngrade Chen, efter att ha hamnat pa kant med ryssarna, att han ankla-
gat bonderna for “att gd for 1dngt” och kallade Moskvas politik 1 Kina {for ”skamlig”.3 1927
var Chen darfor den verklige "kommunisten av sovjetisk typ”, medan Maos forhirligande av
“overdrifterna” som en nddvindig del av revolutionen fick honom att komma pa kant med
Komintern.

Mao och Putonghua
Mao var inte ndgon sprakbegavning. Under hela sitt liv talade han endast den lokala dialekten och

larde sig inte ens putonghua — vanligt tal” — som hans egen regim utsag till landets officiella
sprak.(sid. 31)

Mao talade putonghua — om &n med mycket kraftig accent. Om han bara kunnat tala sin egen
lokala dialekt skulle ingen utanfor Shaoshan ha forstatt ndgot. Som andra i sin generation
stodde han kraftfullt det nationella spraket. 1917 foreslog han att det skulle anvandas i arbe-
tarnas kvallskurser. Nér han 1919 var redaktor for en tidskrift insisterade han pa att artiklarna

! Mao Zedong, "Marginal Notes to: Friedrich Paulsen, A System of Ethics”, i Stuart R Schram, ed., Mao’s Road
to Power: Revolutionary Writings, 1912-1949, vol. 1, The Pre-Marxist Period, 1912-1920, New York: M E
Sharpe, 1992, sid. 175-313, 201-205, 209, 211, 257.

2 Om Borodins uppfattning, se Warren Kuo, Analytical History of the Chinese Communist Party, Taipei:
Institute of International Relations, 4 band, 1968-1971, vol. 1, sid. 323.

% Chen Duxiu, m fl, ”An Outline of Our Political Views”, 15 december 1929 i The Rise to Power of the Chinese
Communist Party: Documents and Analysis”, utgiven av Tony Saich, Armonk: M E Sharpe, 1994, sid. 414-428.
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skulle vara skrivna pa det nationella spraket. Han bad en f d larare att skicka material om det
nationella spraket och uppmuntrade det i skolorna.* Dérvidlag var han barn av sin tid och inte
den trangsynte upplysningsfiende som Chang och Halliday framstaller honom som.

Starten pd Den ldnga marschen

Ingen ville bli kvarlamnad [i det sovjetiska omradet] ... Xiang forsokte forhindra att Mao fick folja
med. (sid. 149-151)

Det finns inga tillforlitliga bevis for att Mao var radd for att bli kvar i Jiangxi pa grund av att
han ville vara néra partiets maktcenter. Otto Braun (Changs och Hallidays kalla till uppgiften)
sager i sjalva verket inte att Xiang ville halla kvar Mao i Jiangxi.® (Varfor skulle Xiang ha
velat dela eftertruppen med en man han avskydde?). En del av dem som blev kvar i Jiangxi
var anhangare till Mao, andra inte. Senare skulle folk framstalla eftertruppen som en déds-
legion, men vid den aktuella tidpunkten kunde ingen veta om det var sékrare att ge sig av eller
att stanna.® Det har férekommit mycket rykten om urvalet av eftertrupp, de flesta av fraktio-
nell karaktar eller egocentrerade. Det kan anvéndas till stod for ndstan vilken uppfattning som
helst.

Chiang "Idit de roda slippa undan”
[General He Jian] bemannade den fjarde befasta linjen som Iag vid en ideal plats for att utplana de
roda, pa vastra sidan av Xiang ... Dar fanns inga broar, och de roda, som saknade luftvarn, var
tvungna att vada dver den breda floden och utgjorde darigenom utmarkta mal for beskjutning bade
fran land och fran luften. Men dven den har gangen lamnades de helt ifred ... [Chiang] lat KKP:s
ledning och huvuddelen av Réda armén slippa undan ... Han ville driva in Réda armén i [Guizhou
och Sichuan], for att krigsherrarna i omradet skulle ... ge [honom] tilltrade till omradet for att for-
driva kommunisterna ... Att lata de roda slippa undan var ocksa en goodwill-gest fran Chiangs sida
mot Ryssland. (sid.159-161)

Det ar riktigt att Chiang anvande sig av Den langa marschen for att forsvaga krigsherrarna och
att manga krigsherrar inte brydde sig om att angripa den. Men lat trupper lojala mot Chiang
deltagarna i marschen undkomma 6ver Xiangfloden? Den taiwanesiske historikern Kuo Hua-
lun (Warren Kuo) citerar Chen Jan (deltagare i Langa marschen och Kuos framsta uppgifts-
lamnare) och Liu Bocheng for att visa att kommunisterna “var tvungna att slass beslutsamt”
for att kunna bryta sig ut vid Xiang och att man férlorade 50 000 man.” Peng Dehuai, “den
hederligaste kommunisten” i Changs och Hallidays 6gon, talar om harda strider.® Braun, som
de ocksa litar pa, rapporterade om enorma forluster och sade att Chiang ville “krossa var
huvudstyrka nir den var pa vig dver floden”.® Boken sager inget om dessa forstahandskallor
och som det verkar tillforlitliga vittnesmal.

Chiang valde ut mdlet for Den ldnga marschen

Chiang ville inte att de roda skulle fa mojlighet att stanna kvar i de rika delarna av det inre Kina.
Hans mal var att driva dem till ett kargare och mindre tattbefolkat horn av Kina, dar han kunde
stdnga in dem ... i norra delen av Shaanxiprovinsen ... Den person som Chiang frémst anvande sig
av for att genomfdra denna plan var ingen annan an Shao Li-tzu ...Shao utsags till guvernor for

* Mao Zedong, Evening School Journal”, vol 1, sid. 145-156, hir sid. 156; ”Notice from the Xiang River
Review”, sid. 354; ”Letter to Li Jinxi” och ”Business Regulations”, sid. 538 och 414-415 (samtliga i Stuart R
Schram, Mao’s Road to Power, vol 1).

> Otto Braun, Chinesische Aufzeichnungen, 1932-1939, Berlin: Dietz Verlag, 1973, sid. 118-121.

® Dessa punkter behandlas i Gregor Benton, Mountain Fires: The Red Army’s Three-Year-War in South China,
1934-1938, Berkeley: University of California Press, 1992, sid. 20-25.

"Warren Kuo, Analytical History, vol. 3, sid. 13-16.

& Peng Dehuai, Memoirs of a Chinese Marshal: The Autobiographical Notes of Peng Dehuai, 1898-1974, i
dversattning av Zheng Longpu, Beijing: Foreign Languages Press, 1984, sid. 360.

° Otto Braun, a.a., sid. 124-125.
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Shaanxi i april 1933 ... I samma 6gonblick som den langa marschen inleddes, i mitten av oktober
1934, avlade Chiang ett besok i Shaanxi-provinsen. (sid. 164)

Denna teori gar ut pa att Chiang redan i april 1933, atminstone i stora drag, bestamt sig for att
driva bort kommunisterna fran deras baser i séder till norra Shaanxi, dvs ett ar och fyra
manader innan han inledde det falttag, som till sist intog Jiangxi- sovjeten. I april 1933 var
den japanska Kwantungarmén pa frammarsch i norra Kina och tva av Chiangs divisioner led
ett svart nederlag mot kommunisterna i Jiangxi. Den 11 april sade Chiang i ett privat samtal
med hogre officerare att “nyckeln till Kinas 6verlevnad inte utgjordes av hotet utifran utan
frén det inre” — knappast nagot tecken pa att han tankte tolerera att kommunisterna fortsatte
att forsvaga den nationella enheten samtidigt som han holl pa att utarbeta en langsiktig plan
for att bekdmpa japanerna.’® Under denna period genomfdrde Chiang en omfattande omorga-
nisation av sin armé for att forbereda sig p& kampen mot japanerna.* Aven om han 1933
skulle ha haft fantasi, formaga och tid 6ver for att utarbeta en strategi for att stanga inne
kommunisterna, ar det rimligt att tro att han skulle ha kunnat undvara de nédvandiga militara
resurserna for att driva deltagarna i Den langa marschen till Shaanxi, i synnerhet efter det att
japanerna okat sin militara insats 1935? Enligt hans officiella dagbok i Chiang Kai-chek-
dokumenten vid Academia Historica, som Chang och Halliday haft tillgang till, trodde Chiang
inte att Den langa marschen skulle ga mot Shaanxi. Han forvantade sig att kommunisterna
skulle forsoka forena sig med sina sovjetiska uppdragsgivare och ga mot Yttre Mongoliet,
antingen via Qinghai eller de véstra eller norra delarna av Sichuan och Ningxia.'? Vad be-
traffar hans besok i Shaanxi 1934, ingick detta i hans forsok att backa upp Nytt Liv-rorelsen,
nagot som férde honom till tio provinser p& 40 dagar.*®

Daduflodsmyten

Det forekom ingen strid vid Dadufloden ... Chiang hade lamnat passagen dppen for de réda. (sid.
184)

Chang och Halliday citerar en 93-arig kvinna fran trakten for att bevisa att Mao hittat pa
striderna vid Dadu och pastar att nationalisterna inte omnamnde den. Ett annat 6verlevande
vittne fran trakten, 85-arige Li Guxiu, berattade emellertid for en australisk journalist, som
ville kontrollera Changs och Hallidays uppgifter, att hon mindes strider vid bron.** Vilken
sanningen an ar kan man utga fran att civila askadares minnesbild efter sa lang tid sannolikt &r
otillforlitlig. Mao 6verdrev sakert striden, men det finns gott om bevis for att en sadan agt
rum. Braun (en Maohatare, som de citerar flitigt, men inte den har gangen) rapporterar om
striden den 25 maj (i vattnet — en hindelse de knappt ndmner), som han var vittne till fran “en
upphdjd plats”; och sedan att det skulle ha forekommit strider pa bron den 29 maj.15 Brauns
och Maos versioner dverensstammer. Han skriver att nationalisterna slet loss nagra plankor
och att de forsokte tanda eld pa resten. Chang och Halliday citerar ett vagt uttalande fran Peng
Dehuai som bevis pa att det inte forekom nagra strider, men har inget att siga om hans klara
uttalanden pa andra stallen om att marschdeltagarna besegrade Liu Wenhui, gick éver

1% Qin Xiaoyi, Chen Jingzhi, Wu Baiging, Xu Zhaorui, Deng Yaogiu och Zeng Baiyun, ed., Zongtong Jiang
gong dashi changbiann zuogao (Forsta utkastet till en detaljerad genomgéng av viktiga handelser i president
Chiangs liv), Taibei: Ingen utgivare angiven, 1978, vol. 2, sid. 293.

1 Academia Historica, Chiang Kai-chek Papers, Tejiao ang“an (Arkiv for speciellt utvalda verk), 080102-068,
08A-00697 och 080 102-068, 08A-00670, ger detaljer om militara reformer som planerades 1934, samma ar som
Den langa marschen startade. Andra delar har detaljer om tidigare och senare reformer.

12 Academia Historica, Chiang Kai-chek Papers, Shiliie gaoben (Officiell daghok), 10 och 30 jmaj 1935.

13 Qin Xiaoyi, Chen Jingzhi, Wu Baiging, Xu Zhaorui, Deng Yaogiu, Zeng Baiyun, ed., Jing gong dashi
changbiann, vol. 3, sid. 119.

1 personlig information fran Hamish MacDonald till Steve Tsang, 21 september 2005.

15 Otto Braun, a.a., sid. 165-166.
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Dadufloden och intog Ludingbron.*® Zhanshi bao (Soldaten), en Réda armé-tidning,
rapporterade om strider vid floden den 26 maj, dagen efter att de agt rum. Den 30 maj
skildrade Hongxing (Roda stjarnan) vergangen av floden och Zhanshi bao raknade upp dem
som gatt i spetsen.’” Chuan bao (Sichuans dagsnyheter, den 17, 22 och 25 maj) och Xinxin
xinwen (Nya nyheter, 15 och 18 maj samt 8 juni) omnamner truppforflyttningar for att
forsvara floden.™® Den 22 maj beordrade Chiang 90:e divisionen att utplana terstoden av
kommunisterna ndra Dadufloden.™ Militara kommunikéer uppger att Chiang utndmnde Yang
Sen till befalhavare vid floden.?® I ett telegram i maj beordrade Chiang Liu Wenhui “under
hot om krigsrétt” att halla ut vid Dadufloden for att ge Xue Yues 100 000 man starka armé
méjlighet att hinna upp Roda armén och férinta den séder om floden.?* Yuan Guorui, en av
Lius brigadgeneraler, beordrade Li Quanshan att halla bron.?? Zhang Boyan (Lius stabschef)
och andra f d nationalistiska officerare har talat om striden. Den 28 maj forflyttade Li en
bataljon till Ludingbron. Den anlande pa kvéllen och kontrollerade bada broféastena. Solda-
terna borjade ta bort plankor. Eftersom det regnade och var mérkt och soldaterna var trétta
och led av tillvanjning vid opium avbrot de detta. Li och resten av hans regemente anlande
nasta morgon, den 29 maj. Da stod Roda armén vid brons andra dnde och Li kunde inte fa
bort resten av plankorna. Under striderna forlorade Lis regemente 50 man. Pa kvallen hade
Roda arméns huvudstyrka kommit fram. Li ringde Yuan for att fa instruktioner och sade att
det var svart att halla bron. Yuan sjalv var inbegripen i strider. Nar telefonlinjen bréts greps Li
av panik och beordrade tillbakadragande. Han lamnade en pluton och gav order om att bron
skulle brannas.® Enligt Chang och Halliday var inte Li Quanshan vid bron, men tidiga kallor
inom KKP beskriver hur han férsvarade den.?* Den 30 maj rapporterade en nationalistisk

division att de réda “beligrade Luding och utkdmpade harda strider med Liu Wenhui”.?®

Det starkaste beviset som Chang och Halliday har for att det inte forekom nagra strider vid
bron &r att en 22 man stark fortrupp, som skulle ta sig Over bron “inte led nagra forluster”. Om
detta stamt hade det varit ett bra (men inte nédvandigtvis avgérande) argument. Och i motsatt
fall skulle belagg for dodsoffer dementera deras teori. Darfor ar det skamligt att de tydligen
inte radfragade den grundliga historien i fyra band om Forsta roda frontarmén, utgiven 2003,
och som uppger att tre av de 22 i fortruppen “dog som martyrer”.?® Ingen av de kallor som

18 peng Dehuai, a.a., sid. 371-372.

" Dessa publikationer citeras i Li Anbao, Changzheng shi (Historien om Den I&nga marschen), Beijing:
Zhongguo gingnian chuban she, 1986, sid. 188. Guofang daxue dangshi zhenggong jiaoyanshi, eds., Changzheng
xin tan (Nya upptéckter om Den langa marschen), Beijing: Jiefang jun chuban she, 1986, sid. 259-260; och
Wang Tingke, Hongjun changzheng yanju (Forskning om Réda arméns Langa marsch), Chengdu: Sichuan sheng
shehui kexue yuan chuban she, 1985, sid. 131.

18 Citerat i Wang Tingke, Hongjun, sid. 97 och 113.

19 Qin Xiaoyi, Chen Jingzhi, m. fl. a.a., sid. 195.

0 »Chengdu zhuandian” (Speciellt Chengdu-telegram) i Gongfei xi cuan ji (En redogérelse for de
kommunistiska banditerans flykt vasterut), vol. 13, sid. 464, citerat i Li, Changzheng shi, sid. 178.

2! Chiangs telegram citerat i Zhang Boyan, Yang Xueduan, Zhu Jiewu och Zhang Huaiuou, “Ershisi jun zai
Chuankang bianqu zujie hongjun de shikuang” (Det radande lédge déa 24:e armén genskot Roda armén i
gransregionen Chuangkang), i Zhongguo renmin zhengzhi xieshang huiyi quanguo weiyuanhui ziliao yanjiu
weiyuanhui, eds., Wenshi ziliao xuanji (Historiskt material), Beijing: Zhongguo wenshi chuban she, 1979, vo.
62, sid. 149.

?2 Zhang Boyan, Yang Xueduan, Zhu Jiewu och Zhang Huaiyou, “Ershisi jun”, sid. 166. Li Quanshan kallas Li
Jinshan i en del kéllor. Tecknen jin”” och ”quan” &r lika och létta att blanda ihop.

% Ibid., sid. 167-168.

2 Zheng Guangjin och Fang Shike, Zhongguo hongjun changzhen (En redogérelse for den kinesiska Roda
arméns Langa marsch), ingen plats for utgivning angiven: Henan renmin chuban she, 1987, sid. 454-457.

% Wang Tingke, Hongjun, sid. 133, nationalistiska militararkiv citerade.

% |ju Bingrong, Hong yi gangmian jun jishi (Redogérelse Férsta réda frontarmén), 4 band, Beijing: Renmin
chuban she, vol. 4, sid. 2039. Att inga dodsoffer bland de 22 erkandes da berodde helt klart pa krigspropaganda.
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citerats har figurerar i Changs och Hallidays bok. Chiang l[&mnade inte passagen 6ppen for de
roda.

Xi‘an-incidenten

Men bakom ryggen pa Chiang Kai-shek intrigerade den unge marskalken [Zhang Xueliang] for att
mandvrera ut honom ... Han ville styra hela Kina [sid. 207-208].... I slutet av oktober 1936 var de
roda trupperna desperata. Den unge marskalken sag en mojlighet att radda dem, och vinna Moskvas
gunst. Hans plan var enkel — och extrem. Han foreslog att man skulle kidnappa Chiang ... Och Mao
dolde mycket medvetet denna plan for Moskva, val vetandes att Stalin aldrig skulle ga med pa den
... Mao gav den unge marskalken intrycket att nu var det han, den unge marskalken, som var deras
enda majliga partner — med den underforstadda antydningen att Moskva skulle acceptera en sadan
allians. (sid. 214-215)

Att Mao lurade bade Stalin och Zhang skulle vara en betydelsefull upptackt, om det vore sant.
Men Changs och Hallidays skildring av Xi“an-incidenten saknar trovardighet, for i god
maoistisk stil sopar de en nyckelfigur under mattan. Ingenstans ndmner de generalen Yang
Hucheng, Zhangs kumpan och deltagare i nagra av Zhangs diskussioner med kommunisterna
och den som var ansvarig for sakerheten i Xi“an nar Chiang blev arresterad. 2’ Yang hindrade
flera gdnger Zhang att frige Chiang.?® Medan Chiang fortfarande var hans fange medgav
Zhang att han inte bestamt sig for att gripa honom forran den 10 december 1936, knappt tva
dagar fore kidnappningen.?® Enda gangen Chang och Halliday hanvisar till Yang ar i en fotnot
(sid. 165), diar de omndmner honom som “en kommunistsympatisoér” som samarbetade med
den pastadda kommunistiska agenten Shao Lizi. Varfor ar han forsvunnen ur protokollet?
Kanske pa grund av att deras teori om en sammansvarjning mellan Zhang och Mao da skulle
bryta samman. Vad betraffar Zhang far lasarna veta att de intervjuat honom 1993. Men i
arkiven och i Zhangs minnesanteckningar sedan han ett halvsekel senare frigivits ur husarrest
gar det inte att hitta ndgot som pekar pa att hans motiv for att kidnappa Chiang skulle ha varit
att med sovjetiskt stod utmandvrera denne. Zhang var den ende ledande krigsherre som pa
eget initiativ svor trohetsed till centralregeringen sedan Chiangs styrkor intagit Beijing i slutet
av Nordexpeditionen, i motsats till manga som gjorde det pa grund av militart hot fran Chiang
eller med baktanken att fa del av bytet. Zhang kidnappade inte Chiang for att mandvrera ut
denne, utan d&rfor att han var oenig med dennes strategi att forst pacificera Kina innan han
tog itu med japanerna.

Incidenten med Nya fjdrde armén (N4A), januari 1941 30

N4A ... som stod under befél av Liu Shaoqi ... hade [i januari 1940] tredubblat sin numerar och
uppgick nu till 30 000 man. (sid. 253)

Jiangnantrupperna (s6der om Yangtzefloden) leddes inte av Liu. Storre delen av N4A befann
sig norr om Yangtzefloden. Den var dubbelt sa stor som Chang och Halliday uppger.

Den manaden ordnade Mao sa att Xiang Yings trupper skulle bli mérdade av den nationalistiska
armén i hopp om att massakern skulle Gvertyga Stalin att lata honom fa ga till anfall mot Chiang.
(sid. 266)

%" Chiang Kai-chek, Shiliie gaoben, 25 december 1935.

%8 Ibid., 14, 24 och 25 december 1935.

 Ibid., 15 december 1935. Detta bekraftar Zhang i sin personliga redogérelse, som han dikterade efter att ha
sl&ppts ur husarrest, i Zhang Xueliang och Wang Shujun, Zhang Xueliang koushu zizhuan (Zhang Xueliangs
muntliga sjélvbiografi), Hong Kong: Xiangjiang shidai chuban she, 2004, sid. 310-320.

%0 For de kallor detta avsnitt om N4A baserar sig pa, se Gregor Benton, New Fourth Army: Communist
Resistance along the Yangtze and the Huai, 1938-1941, Berkeley: University of California Press, 1999, kap. 13-
15.
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Chang och Halliday havdar att Mao gillrade en falla darfor att Xiang tidigare gatt emot honom
och for att han ville ha en férevandning for att rikta sig mot Chiang. Strax fore incidenten som
i januari 1941 ledde till Xiangs undergang, sade Chiang till honom att ga éver Yangtze via en
saker direkt vag. Men Mao beordrade honom att ga norrut langs en osaker vag som ledde
osterut och hemligholl ordern. Han hemligh6ll ocksa ett meddelande om végen fran Xiang till
Chiang. Xiang gick rakt in i en nationalistisk styrka, som trodde sig vara angripen och slog
tillbaka. Xiang bad Mao forsoka fa Chiang att avbryta striderna, men Mao gjorde ingenting.
Inte forréan den 12 januari, dagen fore vapenvilan, bad Mao Zhou Enlai (som befann sig i
Chongging) att avbryta belagringen — men da var det for sent.

Changs och Hallidays pastaende att Mao lurade Xiang for att han skulle bli dodad gar det inte
att hitta nagot stod for. Sade Mao till Xiang att han skulle ga norrut efter en vag som Chiang
hade forbjudit och hemlighdll han detta? Den 25 december 1940 uppmanade Mao Zhou att be
Chiang om tillstand for Xiang att anvanda tva véagar, aven den langre at dster. Dagen darpa
sade Mao till Xiang att pa egen hand hitta ett satt att ta sig norrut. Den 28 sade Jiangnan-
ledarna till Mao att de skulle ta en Ostlig vdg i enlighet med tidigare instruktioner fran Yan’an
[Yenan]. Den 29 sade Zhou till Mao att vagen 6sterut var sdker. Mao vidarebefordrade den
upplysningen till Xiang. Dagen dérpa sade Liu och Chen Yi att de uppmanade Xiang att ta
vagen Osterut och anmodade Mao att ocksa gora det. Den 31 december och 1 januari sade
Jiangnan-ledarna att de holl pa att forbereda sig for att ga dsterut. Hemligholl Mao Xiangs
budskap till Chiang? Aven om sa var fallet sade Ye Ting, befalhavare for N4A, den 2 januari
till nationalisterna att han tankte skicka ett regemente 6sterut. Den 3:e bad Ye den nationalis-
tiske generalen Fang Riying pa vagen Osterut att oppna en passage for honom. | stéllet
sparrade Fang av omradet. Det gick inte att fa kontakt med Ye och Xiang efter den 3 januari,
men Fang var tydligen redo att ta sig an dem.

Bad Xiang entraget Mao mellan den 6 och 9 januari att forsoka fa Chiang att upphdra med
eldgivningen? Chang och Halliday verkar inte kénna till att Xiang tog bondpermis den 8 och
gomde sig i bergen i tre dagar, utan nagra kontakter med Ye och hans stab. Den 10:e bad Ye
Mao och Zhou att forhandla fram ett slut pa offensiven. Ye och Xiang (som nu éterforenats)
meddelade Mao att de kunde hélla ut i en vecka och krévde att Yan’an skulle hota Chiang
med en brytning. Den 11 meddelade Ye Mao att han planerade en utbrytning. Den 12 upp-
manade Mao Ye att fora samtal, forbereda en utbrytning och inte forlita sig pa forhandlingar i
Chongging. Den 13 upphorde Yes meddelanden till Liu. Den 14 sade Mao att Chiang beordrat
eldupphdr, men da var Ye redan tillfangatagen. Den 11 hade Ye skrivit en not och begart att
Chiang skulle hiva beldgringen och bad Yan’an besluta om den skulle vidarebefordras. Mao
beslutade att inte gora det. Kanske ansag han budskapet meningslost, eftersom Zhou anda holl
pa att forhandla.

Maos syn pa Xiangs narvaro i Jiangnan dndrades flera ganger under 1940. Nar han fruktade
att Chiang planerade att kapitulera for japanerna yrkade han pa att Xiang skulle ga norrut. Nar
han trodde att Chiang skulle fortsatta motstandet sade han at Xiang att ligga kvar tills vidare.
Men Maos tankegangar var felaktiga, eftersom Chiangs fientlighet mot Japan innebar inte att
han dvergav sin antikommunism.

Sedan har vi frdgan om Xiangs egenintresse. Xiang var inget blint redskap och hade sina egna
skal for att vilja stanna kvar soderut. Motséagelserna i Maos direktiv berodde delvis pa avtal
han ingatt med Xiang, i vad som handlade om en férhandlingsprocess. Som mest kan man
séga att Mao var medskyldig till Xiangs sélande — men han var forvisso inte orsaken till det. |
krigets dimmor gors misstag. Kéllsamlingarna fran N4A ar spackade med motséagelsefulla
budskap mellan Mao, Zhou, Xiang och Liu under denna period. Chang och Halliday anser att
de har I6st gatan, men allt som de astadkomit &r i sjalva verket att reducera en komplex
situation till ett schema som passar deras férutfattade meningar.
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Péstéendet att Mao lag bakom “massakern” pa N4A for att dvertyga Stalin om att han skulle
lata honom ga loss pa Chiang ar av flera skal svart att finna belagg for. Det ar riktigt att Mao i
stridens hetta bestdmde sig for att inleda en politisk och militdr motoffensiv nér han fick veta
att Ye riskerade att bli utplanad, men han évergav snabbt denna idé efter invandningar fran
Zhou, Liu och Komintern. Han visste att Stalins frdmsta intresse i Asien vid denna tid var att
forsékra sig om att Chiang skulle fortsatta att bekampa japanerna och darmed minska risken
for att Japan skulle attackera Sovjetunionen. | det omedelbara efterspelet till incidenten erbjod
Stalin Chiang flygplan som han n&gra ménader tidigare végrat forse honom med.*!

Enligt den kommunistiska propagandan hade upp till 10 000 manniskor massakrerats. | sjélva
verket uppgick de totala forlusterna till ungeféar 2 000. Uppskattningsvis 3 000 hade lyckats fly
tillbaka till sina egna trupper genom att vdnda om och vélja den norra végen 6ver Yangtze, den vag
som Chiang hade anvisat dem. De l&mnades helt ifred av nationalisterna under véagen ... [Chiang
fann det svart att fordoma N4A-handelsen, eftersom] han inte tidigare hade protesterat offentligt
med anledning av de manga och obetydligt storre sammanstétningar i vilka hans trupper hade varit
offren. (sid. 271-272)

| sjdlva verket vet ingen hur manga offer det rérde sig om. Mao uppger 7 000. En representant
for KKP har talat om 6 000. For nationalisterna talade Chen Cheng om 10 000 och Leng Xin
om 3 000-4 000. I Chiangs officiella dagbok talas om 4 400 tillfangatagna kommunister,
bland dem 900 officerare.®* Chang och Halliday havdar att den nordliga vdg Chiang hade
anvisat var séker, men i sjélva verket hade nationalisterna stationerat stora truppenheter langs
den och planerade att utplana N4A vid Yangtze. Japanerna var informerade om marschrutten.
De marschdeltagare som tog denna vig var langt ifran “ostorda” utan utsattes for harda
angrepp. Chiang hade i princip gett Gu Zhutong i uppdrag att ta itu med N4A i bérjan av
november 1940, men bara om Gu var helt redo och saker pa att lyckas sa att kommunisterna
inte skulle kunna utnyttja incidenten for egna syften.*® Chiang fattade detta beslut sedan hans
armé lidit svara forluster vid en attack fran N4A en manad innan, da 33:e divisionen delvis
utplanats och dess befalhavare och en brigadgeneral tillfangatagits.>* Det stammer inte att
Chiang inte offentliggjort tidigare N4A-attacker pa hans trupper.

Tre kommunistiska mullvadar
Att smyga in mullvadar var en av de viktigaste uppgifter som Moskva anfértrodde KKP. De flesta
av dessa anslat sig till nationalisterna under forsta halften av 1920-talet ... Infiltration forekom pa
flera nivaer. Férutom kommunister som arbetade inom den nationalistiska rérelsen, som Mao
gjorde, fanns det ocksa hemliga kommunister ... Under de dérpa féljande tjugo aren och &n langre
... hade dessa agenter en ofantlig betydelse for Maos mdjlighet att vinna Kina. (sid. 162)

Det &r vélkant att Guomindang inte lyckades férhindra kommunistisk infiltration och darmed
ar forfattarnas redogorelse for hur tre superagenter smogs in inte i sig osannolik. De tre pa-
stadda mullvadarna ska ha varit Shao Lizi, Zhang Zhizhong och Hu Zongnan. Enligt Chang
och Halliday raddade Shao KKP fran att krossas genom att han, i november 1925, efter order
fran Moskva hade tagit Chiangs son Ching-kuo till Ryssland som Stalins gisslan. (sid. 162)
Till f61jd av detta ska Chiang ha gétt med pa "KKP:s 6verlevnad i utbyte mot Ching-kuo”
under Den langa marschen. (sid. 164) Vad betraffar Zhang uppges han ha inlett ett storskaligt
krig mot Japan och darmed starkt forsvagat Chiangs regim och gett KKP mojlighet att
ateruppbyggas och expandera. Han ska ha gjort detta pa grund av Stalins oro for att Japans
snabba ockupation av norra Kina 1 juli [1937] utgjorde ett mycket direkt hot” mot Sovjet-
unionen. (sid. 235) Vad betraffar Hu uppges han ha gjort det mojligt for kommunisterna att

#! Chiang Kai-chek, Shiliie gaoben, 8 augusti 1940 och 13 och 17 januari 1941.
%2 Ibid., 23 januari 1941.

* Ibid., 4 november 1940.

% Ibid., 10 oktober 1940.
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krossa stora delar av hans armé pa 500 000 man efter att pa order av Chiang ha intagit Yan’an
1947. Han avgjorde nationalisternas 6de pa krigsskadeplatsen 1 Yan’an och bidrog till att
vanda krigslyckan i inbdrdeskriget till Chiangs nackdel. Men i samtliga tre fall &r forfattarnas
belagg bara indicier och deras argumentering haller inte ihop.

Shao Lizi

Forfattarna gor en stor affar av Chiangs pastadda uppgorelse med Stalin om frigivning av
Ching-kuo mot att KKP skulle fa verleva, men de kommer inte med nagot bevis ens i form
av en “gentlemen’s agreement”. Utgangspunkten for deras resonemang ar Chiangs fixering
vid att rddda sin biologiske arvinge. Men daven om det ar sant att Ching-kuo var Chiangs enda
biologiska son och att Chiang var mycket fast vid sina sonder finns det vare sig i Chiangs
papper eller det som skrivits av Ching-kuo eller Wei-kuo, Chiangs yngre och icke biologiske
son, nagot som antyder att Chiang skulle ha hallit Ching-kuo karare an Wei-kuo. | sjlva
verket pekar det pa att han brydde sig mer om Wei-kuo. | november 1943, da Wei-kuo befann
sig med den kinesiska armén i Indien, forsokte Chiang vid tre tillfallen tvinga honom att
atervanda till Kina, men forgaves. Nar Chiang var pa vag tillbaka till Chongging fran Kairo,
dar han gatt med pa att den kinesiska armén i Indien skulle ga till attack i Burma tillsammans
med britterna, ordnade han en mellanlandning i Ramgarh, dér han plockade upp Wei-kuo.*
Daremot tvekade han inte att skicka ivdg Ching-kuo pa ytterst riskabla uppdrag, som att bege
sig till Kunming den 22 september 1949 for att se till att general Lu Han, som missténktes
vara pa vag att hoppa av till kommunisterna, inte skulle kidnappa Chiang, som skulle anlénda
ndgra timmar senare.®® Om, som forfattarna gor gallande, Chiang var s arg p& Shao att han
h&mnades genom att se till att Shaos son blev dodad 1931 — ’son mot son” (sid. 164) ett annat
av Chang-Hallidays pastaenden som saknar tillforlitliga belagg — hur kom det sig da att
Chiang fortsatte att nara samarbeta med Shao sedan Ching-kuo atervant till Kina 1937? Av
Chiangs dagbdcker framgar att han inte tog emot Ching-kuo med nagra varmare kéanslor nar
denne kom tillbaka.®” Ar detta sannolikt om det pris som han betalade fér sin son var att lata
KKP 6verleva? Chiang var gammalmodig, men hade inga ambitioner att bilda nagon dynasti.
Ching-kuo blev hans arvtagare forst sedan Chen Cheng avlidit 1965. Chiang kom att forlita
sig ordentligt pa Ching-kuo forst efter att denne visat sig vara en virdig “revolutionir kamrat”
under kriserna 1949. Pa 1920-talet var Chiang bara chef for Whampoaakademin och forst i
augusti 1925 blev han befalhavare for en av de sex armékarerna i den nya nationella
revolutiondra armén, da Ching-kuo redan hade bestamt sig for att fara till Sovjetunionen.
Varfor utsags Chiangs son till att bli sovjetisk gisslan, medan andra hogre ledare skonades?

Zhang Zhizhong

Forfattarna havdar att Zhang var en vilande agent, som aktiverades av Stalin efter incidenten
vid Marco Polobron den 7 juli 1937. Men de lagger inte fram nagra bevis for detta. De pastar
att Zhang, nar han var befalhavare for en garnison i Shanghai, satte igang ett fullskaligt krig
genom att den 9 augusti iscensatta en incident vid flygplatsen i Honggiao for att provocera
japanerna och att han ska ha vagrat lyda Chiangs order den 14 och 16 augusti genom att
attackera japanska styrkor i Shanghai. (sid. 236) Men ndr Honggiaoincidenten intrffade hade
japanerna redan intagit Beijing och Tianjin och holl pa att forstarka sin armé i norra Kina.
Medan en del japanska diplomater kan ha velat undvika en upptrappning av striderna, ar
forfattarnas pastaende att ’japanerna visade alla tecken pé att forsoka tona ner incidenten”
falskt. (sid. 236)

% Ibid., 9, 14, 18 och 30 november 1943. Starten pd kampanjen, som skulle ledas av Wei-kuos enhet, Nya férsta
karen, blev senare uppskjuten.

% Chiang Ching-kuo, Fengyu zhong de ningqging (Lugn mitt i stormen), Taibei: Zhengzhong shuju, 1988, sid. 55.
%7 Chiang Kai-chek, Shiluiie gaoben, 19 april 1937. Denna kélla ar full av utbrott och visar vad Chiang tyckte om
utvecklingen och enskilda personer.
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Elva dagar fore incidenten, den 29 juli, utfardade det japanska dverkommandot ett direktiv att
den kinesiska armén skulle krossas i Beijing-Tianjin-omradet och att man skulle forbereda sig
pd att anvanda véld i Qingdao och Shanghai.*® Samma dag som incidenten begarde japanerna
marina forstarkningar inom fem timmar efter skottlossningen och satte in dem i Shanghai
mindre &n 40 timmar senare.*® Dagen efter incidenten gav den japanska regeringen order om
att ytterligare tre divisioner skulle séndas till Shanghai.*® P4 den kinesiska sidan hade Chiang,
redan den 11 juli, forsatt sina styrkor i krigsberedskap, avsatt 100 divisioner for uppgifter vid
fronten med ytterligare 80 som reserv, och gett order om att ammunition och forrad for sex
ménader skulle distribueras langs Yangtze.** Den 13 juli beordrade Chiang Zhang att for-
bereda Shanghai pa en japansk attack. | borjan av augusti sag Chiang till att flygvapnet
placerades pa flygfalt varifran Shanghai kunde forsvaras, trots det desperata behovet av flyg-
understdd i norra Kina.** Den 7 augusti, tva dagar fére incidenten, hade Chiang och héga
regionala militara ledare beslutat att géra motstand mot Japan, d&ven om de ocksa var éverens
om att de diplomatiska anstrangningarna skulle fortsatta medan Kina mobiliserade.*

Den 12 augusti, dagen efter att de forsta japanska marina forstarkningarna kommit till
Shanghai, forsatte Nanjing sin hogsta arméledning pa krigsfot och Chiang forlade tva
elitdivisioner till Shanghai i strid med den 6verenskommelse som avslutat Shanghaiincidenten
1932 (som stipulerade att inga kinesiska styrkor fick stationeras i staden). Den 13 augusti
inledde japanerna fientligheterna, med marktrupper pa 12 000 man (jamfort med 3 000
marinsoldater fore incidenten) och med mer eldkraft fran fartyg och flygunderstdd an hela den
kinesiska flottan kunde uppbada, &ven om “det var kineserna som gick till snabba, avgorande

och vl samordnade aktioner sa fort striderna inletts”.**

Nar Zhang den 14 och 16 augusti pastas ha angripit japanerna mot Chiangs order (sid. 237)
hade Shanghaikampanjen redan borjat och bada sidorna skyndade sig att skicka forstarkningar
till fronten. Den snabba héndelseutvecklingen i Shanghai understddjer inte Changs och
Hallidays pastaende att det blev omojligt att & stopp pa kriget” ndr omfattande japanska
forstarkningar borjade anlidnda den 22 augusti”.(sid. 237)

Chang och Haillday glommer att Chiang 1935 beslutat att nér kriget kom skulle de kinesiska
trupperna agna sig at ett forsvar pa djupet i norr och anvanda rorliga styrkor for att forsvara
Yangtzebickenet.”® Att géra motstand i Shanghai var av avgérande betydelse, fér Chiang ville
utsétta vastliga intressen for japansk aggression och vinna stod fran vast. Nar forfattarna
bygger upp sin tes om en spionkomplott mellan Stalin och Zhang bortser de fran Japans
enorma militara verlagsenhet 1937. Fa, om ens nagra, militara bedomare trodde att Chiangs
styrkor skulle kunna hélla ut nagon langre tid. Varfor skulle da Stalin tro att en spridning av
kriget fran norra Kina till Shanghai skulle géra Sovjetunionen sékrare? Skulle inte japanerna

% Fudan daxue lishixi, ed., Riben diguo zhuyi duiwai ginliie shiliao xuanbian (Historiskt material i urval om
Japans imperialistiska aggression), Shanghai: Renmin chuban she, 1983, sid. 240-241.

¥ Wang Fu, Rijun gin Hua zhanzheng, 1931-1945 (Japans aggressionskrig mot Kina, 1931-1945), Shenyang:
Liaoning renmin chuban she, 1990, vol. 1, sid. 577-578.

0 Ma Zhendu, Cansheng: Kangzhan zhengmian zhanchang da xieyi (Fruktansvard seger: Stor framstallning av
de viktigaste striderna i Motstandskriget), Guilin: Guangxi shifan daxue chuban she, 1993, sid. 111 (citat fran en
redogorelse fran japanska forsvarsministeriet). En normal japansk division bestod av cirka 18 000 man.

1 Qin Xiaoyi, Chen Jingzhi, m fl. eds., Jiang gong dashi changbiann, vol. 4. sid. 74. Sex manaders militara
forrad var vad kineserna maximalt kunde klara av vid denna tidpunkt.

%2 Wang Fu, Rijun gin Hua zhaozheng, sid. 574.

*3 Jiang Yongqing, Kangzhan shilun (Om motstandskrigets historia), Taibei: Dongda tushu gongsi, 1995, sid.
272, citat fran Wang Shiis dagbok, 7 augusti.

* Hsi-sheng Ch’i, Nationalist China at t War, Ann Arbour: University of Michigan Press, 1982, sid. 42.

** Chiang Kai-chek, Shilue gaoben, 9 och 30 juli 1935 (med en sammanfattning av férsvarsplanen) och 14 mars
1936.
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vara friare att hota Sovjetunionen efter att ha underkuvat Kina, nagot som skulle bli mer
sannolikt om man dppnade en ny front i sdder? Iscensatte verkligen Zhang Honggiaio-
incidenten? Chang och Halliday citerar Zhang Zhizhongs memoarer som kélla, men den sida
de namner och Zhangs redogorelse for Shanghaikampanjen ger ingen grund for ett sddant
pastaende.® Brot Zhang mot tva order? Zhangs memoarer namner bara hans oenighet och
missndje med en del av Chiangs direktiv.*’

Hu Zongnan

Chang och Halliday har &nnu mindre att komma med mot Hu. Att sdga att Hu var spion pa
grund av att Mao fick veta att Chiang beordrat Hu att attackera Yan’an samma dag som
ordern utfardades (sid. 345) bortser fran mer sannolika forklaringar. Informationen kan ha
kommit fran riktiga kommunistiska mullvadar vars identitet som vi (och aven Chang och
Halliday) kanner till, sdsom Liu Fei och Guo Rugui, som hade poster som kunde ha gjort det
mojligt for dem att tipsa Mao. Mer troligt ar att kommunistpartiets egen forklaring ar riktig:
kallan var Xiong Xianghui, en kommunistisk agent i Hus narhet.*®

Varfor struntar forfattarna i Xiongs redogorelse for sin roll, trots att de tar med hans sjélv-
biografi i sin bibliografi?*® Varfor anser de sin egen férklaring mer sannolik, nar de inte
kommer med nagra bevis for att Hu kontaktat Mao? Och betraffande fragan om varfor Hu lat
sin armé krossas av Mao sedan Yan’an erdvrats, varfor visade Hu, som da ledde den storsta
av Chiangs arméer, inte da var hans verkliga trohet lag och angrep Chiang? Varfor fortsatte
Hu att strida for Chiang hela vagen fran Shaanxi till Sichuan tills han med flyg hamtades fran
Xichang i mars 1950? Och varfor arresterade han inte Chiang, nér denne befann sig under
hans beskydd i december 19497

Chang och Halliday anser att det som forenade de tre mullvadarna var deras sympatier for
kommunisternas sak under enhetsfronten pa 1920-talet, deras agerande for att férhindra att
Guomindang krossade KKP genom att rikta Chiangs uppméarksamhet at annat hall, eller nar
de 1t kommunisterna krossa deras egna styrkor. Med detta satt att resonera och med samma
bevisforing kunde Chang och Halliday ha gétt vidare och avslojat den fjarde och storsta
mullvaden — Chiang Kai-chek. Som den ledande “rdde generalen” i Guangzhou fram till 1926
och den som kan sagas ha levererat allt vad Shao, Zhang och Hu pastas ha levererat, var han
utan tvekan den storsta gava "Moskva forsag KKP med”.

Slutsats

Efter att ha kontrollerat Changs och Hallidays kallor mot vart eget forskningsarbete ar var
slutsats att deras bok inte ger en omdomesgill skildring av eller rattvis beddmning av Mao.
Inte heller har den mycket av varde att saga om Mao eller Kinas historia som inte redan ar
ként. De reducerar den komplexa verkligheten och de verkliga krafter som formade KKP och
gav det majlighet att ta makten till en fraga om Maos personliga ondska och hans terrorisering

%€ Zhang Zhizhong, Zhiahong huiyilu (Zhang Zhizhongs memoarer), Beijing: Wenshi ziliao chuban she, 1985.
Chang och Halliday citerar sid. 117, som inte tar upp incidenten. Zhang tar upp den pa sid. 120, men sager bara:
”Den 9 augusti 1937 drabbade den japanske officeren Oyama samman med véra styrkor pa Honggiaoflygplatsen
och blev dodad: extra forstiarkningar anlénde till Shanghai.”

“"Ibid., sid. 121-125.

*® Lu Yang, Yunchou weiwo, jinglun tianxia: Zhou Enlai lingdao yishu tanwei” (Utarbetande av strategier i ett
kommandotalt, tillampa statskonst 6ver hela varlden: en genomgang av Zhou Enlais ledarskap),
http://www.people.com.cn/BIG5/shizheng/8198/9403/34150/2543612.html, tillgadngligt 22 november 2005.

*9 Xiongs sjalvbiografi Wo de gingbao yu waijiao shengya (Min karriar som spion och diplomat), Beijing:
Zhonggong dangshi chuban she, 1999.

%0 Chiang Ching-kuo, Fengyu zhong de ningqing, sid. 275-282. Hus agerande skiljer sig frAn KKP:s forsok att
tillfangata Chiang nar han var i Chengdu i december 1949. Se Chen Yu, Jiang Jieshi zai dalu zuihou yibai tian
(Chiang Kai-cheks sista hundra dagar pa fastlandet), Taibei: Babilun chuban she, 1995, sid. 310-317.
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av sina kamrater och det kinesiska folket. Vi bestrider inte att Mao lag bakom grymheter och
lidande och att han trakasserade och moérdade partimedlemmar och andra fér att gynna sin
egen eller partiets sak. Men KKP:s vag till makten, Maos framgangar i att uppréatta och be-
halla ledningen 6ver de andra partiledarna, och hans skickliga sétt att utnyttja sovjetisk hjalp
for egna syften gar inte att forklara med forfattarnas ensidiga skildring. Deras syn pa Mao &r
inte mindre férdomsfull och snedvriden &n Beijings officiella linje, d&ven om den ligger i andra
anden av spektrumet.

En del av forfattarnas viktigaste pastdenden om perioden fram till 1949 motségs av bevis.
Andra, som det som ror det bistand som KKP erhéll fran Sovjetunionen eller opium-
odlingarna under Yan’an-aren har redan kommenterats av andra forskare. Det storsta
problemet med boken &r dess ensidighet och felaktiga anvéndning av kallor. Darfor anser vi
inte att den utgdr nagot trovardigt bidrag till var forstaelse av Mao eller 1900-talets Kina.

Oversittning: Bjérn Erik Rosin
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9. Alfred Chan: Mao. Ett supermonster?

[ Reviderad och utvidgad version av en recension som ursprungligen publicerades i Pacific
Affairs, arg. 79, n° 2 (2006), sid. 97-103.]

Alfred L Chan &r professor i statsvetenskap vid University of Western Ontario i Kanada.
Forfattare till bok om Mao och Stora spranget (Mao's Crusade: Politics and Policy
Implementation in China's Great Leap Forward), samt ett stort antal artiklar om olika
aspekter av Kina, publicerade i tidskrifter och antologier som China Quarterly, The China
Journal, Journal of Contemporary China, Pacific Affairs och Encyclopedia of Modern China.

Alla nya genomgangar av Mao Zedongs liv och tidsepok — revolutionaren, strategen,
visionaren, diktatorn, fornyaren, den intellektuelle, poeten — bor valkomnas med tanke pa den
nationella mytbildning kring Mao som fortfarande sprids i Kina, bade officiellt och inoffi-
ciellt. For narvarande finns ett berg av material i &mnet pa kinesiska, bl a biografier,
memoarer, historieskrivningar, officiella och inofficiella dokument och kronologiska
genomgangar. Men fa kinesiska akademiker eller forfattare, med undantag for dem som far
sina arbeten utgivna i Hong Kong och Taiwan, vagar ga utanfor partilinjen. En stor méangd
material finns ocksé pa engelska, bl a ndgra klarsynta och nyligen utgivna biografier.*

Mao: Den sanna historien (fortsattningsvis Mao) gor ansprak pa att ”vara den mest auktori-
tativa skildring av Maos liv som nagonsin skrivits”, med syftet att ”lika mycket forvana
historiker som den vanlige ldsaren”. Denna bok av forfattarna/akta paret Jung Chang och Jon
Halliday — hon med berommelsen fran Vilda svanar, han med bécker om Koreakriget och
japansk imperialism bakom sig — representerar en oerhord arbetsinsats och tog ett decennium
att fullborda. Forfattarna har gjort langa intervjuer i 35 lander med personer som kant eller
haft kopplingar till Mao och gréavandet i arkiv har fort dem till tio l1ander, bl a Ryssland.
Boken bestar av 58 kapitel och har 46 sidor bibliografiska hanvisningar och 86 sidor noter.

| boken framstalls Mao som en obarmhaértig intrigmakare som utnyttjade varje tillfalle och
mojlighet for att tillfredsstélla sitt ego och sin egen makthunger, och som en tyrann som var
beredd att offra vem och vad som helst och inte drog sig fér mord och folkmord. Han sags ha
varit en manipulativ och hamndlysten sadist, som njét av skurkdad, tortyr och att langsamt
plaga ihjal sina offer. Som om inte detta vore nog utmalas han ocksa som lat, fumlig och
”mén om att omge sig med sa stor lyx som mojligt”. Dessutom hivdar forfattarna att han inte
brydde sig om ideologi och var opatriotisk.

Bland ”de hdpnadsvickande avsldjandena” om “en helt okdnd Mao” som erbjuds aterfinns
foljande: Mao foraktade bonder och arbetare; han offrade sina soldater, till och med en bror, i
onddan for att kunna vinna makten; han forgiftade rivaler, satte skrack i medarbetare och
underlydande och samlade pa sig en valdig personlig formogenhet. Forfattarna havdar ocksa
att Chiang Kai-shek lat de réda komma undan pa grund av att Stalin holl hans son som giss-
lan, att de heroiska insatserna under Langa marschen var bluff; och att Maos inkompetens
ledde till manga forlorade strider, inklusive pastaendet att hans belagring av Chanchun kravde
fler manniskoliv dn japanernas massaker i Nanjing 1937. Forfattarna havdar ocksa att Mao val
vid makten avsiktligt utsatte bonderna for svélt och uppmanade dem att &ta 16v, salde spann-

! Philip Short, Mao: A Life, London: Hodder and Stoughton, 1999; Ross Terrill, Mao: A Bibliography, reviderad
och utvidgad upplaga, Stanford: Stanford University Press, 1999; Jonathan Spence, Mao, London: Phoenix,
2000; Lee Fegon, Mao: A Reinterpretation, Chicago: Ivan R Dee, 2002; Delia Davin, Mao Zedong, Phoenix
Mill: Sutton Publishing Limited, 1997; Shaun Breslin, Mao, London: Addison Wesley Longman, 1998; Michael
J Lynch, Mao, London: Routledge, 2004.
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mal under hungersndden for att kdpa vapen och gillrade en falla for att snarja de intellektuella
under episoden med de Hundra blommorna.

Denna klagovisa 6ver Maos ondskefullhet bygger upp det underliggande temat om hans
obarmhértiga stravan efter makt och att beharska vérlden. Forfattarna skriver som om de haft
tillgang till Maos innersta och later till och med lisarna i ta del av hans sista tankar: “Dér
fanns bara utrymme for en enda tanke: den handlade om honom sjélv och hans makt.” (s. 710)

Man kunde forvanta sig noggrann och ansvarsfull analys av ké&llmaterialet i den hér sortens
omstortande verk, men Chang och Halliday tar sig stora friheter darvidlag, forvranger, tanjer
pa och citerar sina kallor utanfor deras sammanhang. Trots all sin akademiska grannlat strun-
tar detta arbete i mycket av den forskning som finns tillganglig pa engelska och kinesiska.
Manga av de sé kallade “hidpnadsvickande avsldjandena” ir vilkinda och det som &r nytt ir
tillrattalagt genom manipulering av fakta till absurd niva. Resultatet ar att forfattarna for-
minskat ett komplext, motséagelsefullt och mangfacetterat &mne till en endimensionell
karikatyr av oupphdrlig ondska.

Manipulerade kdllor

Ta bara Changs och Hallidays huvudtes: att Mao var besatt av att frimja ”det hemliga super-
maktsprogrammet” (HSP) sé att Kina skulle kunna dominera virlden. Den planen existerar
emellertid bara i Changs och Hallidays tankevarld; den smalter sasmman olika handelser fran
olika historiska episoder, som varken hade nagot hemligt 6ver sig eller var knutna till super-
maktsambitioner. Forst hittas detta program i den Generallinje som lanserades under stort
padrag 1953 och som syftade till att framja industrialisering och utveckling av jordbruk och
handel. Senare séger forfattarna att HSP 1ag bakom Forsta femarsplanen (FFAP, 1953-57) och
betonar starkt att den var av omisskénnlig “militar karaktir”, (s. 485) eftersom militarindustri
och industri kopplad till vapenindustri stod for 61 procent av budgeten. For att komma fram
till detta procenttal har forfattarna helt enkelt lagt ihop budgettilldelningen for landets forsvar
(23,4 procent) och satsningen pa kapitaluppbygge (37,6 procent); resultatet blir en stor
deformation, eftersom det senare ocksa inbegrep investeringar inom manga delar av industri,
jordbruk, utbildning och halsovard. Visst var satsningarna pa forsvaret stora och kanske
underskattade, och en del industrialisering kunde ha militar anvandning, men forfattarna har
ingen grund for att havda att alla investeringar var militara. Pa sid. 485 blandar de dessutom
ihop Maos uppmaning att paskynda genomforandet av Nationella programmet for utveckling
av jordbruket (NPUJ, 1956-67), ett omfattande utvecklingsprojekt for landsbygden, med pa-
skyndandet av industrialiseringen och en imaginar HSP.

Mao var ambitios och emellanat svekfull, men det finns inga bevis for att han ansag att Kina
skulle kunna skaffa sig internationell makt under hans levnad. Enligt Mao skulle Kina fort-
sdtta att vara “fattigt och tomt” d&ven om man fullbordade Generallinjen, forsta femarsplanen
och programmet for utveckling av jordbruket. Changs och Hallidays invecklade pastaenden
bevisar ingenting.

Forfattarnas argumentering fOr att Mao var ute efter att behdrska varlden (sid. 485 ff) genom
att ta kontroll 6ver Stilla havet &r lika konstlad. Som bevis citerar de ett stycke ur Maos tal i
juni 1959: ”Nu rader inte fred i Stilla havsomradet. Det ar forst nér vi tar 6ver som freden
kommer att infinna sig” och Lin Biao inflikade: Vi méste bygga stora fartyg, och vara be-
redda att landstiga [det vill sdga militért] 1 Japan, Filippinerna och San Francisco.” Men 1 det
anforandet talade Mao bara om vad Kina skulle géra om man utsattes for ett angrepp, om
karnvapen skulle fallas 6ver Beijing och Shanghai. Da skulle Kina tvingas sla tillbaka, sade
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han, och for det behdvdes en flotta. Dérefter undrade han hur mycket resurser och tid som
skulle kravas for att skapa en sadan flotta.

Nér Chang och Halliday citerar Maos uttalande om att i framtiden kommer vi att organisera
Kommittéer for Kontroll av Hela Virlden, och utarbeta en plan for hela vérlden” (s. 485) som
ett bevis pa hans supermaktsambitioner blir det lika orimligt. Har talade Mao om solidaritet
med Vietnam, och uppmanade alla som begav sig dit att dgna sig at allt, ty Vietnams sak var
inte bara nagot som angick Ho Chi Minh, utan alla arbetande pa jorden. Det var som talesman
for centralplanering som han sade att Kina, om nédvandigt, skulle utarbeta enhetliga planer
for att leverera spannmal till alla lander pa jorden som hade spannmalsbrist genom att upp-
ratta en Kommitté for Kontroll av Varlden.’

Maos allra framsta vapen, skriver Chang och Halliday, var hans brist pa medlidande och de
citerar den utsvaltningstaktik som anvéandes under belagringen av staden Changchun 1948, da
befolkningen dar minskade fran 500 000 till 170 000 (s 358ff). Forfattarnas argument &r
emellertid ett exempel pa hur de viljer och vrakar for att kunna komma med ensidiga pasta-
enden. Deras pastaende motsags av deras egen kalla, som ger en komplex och balanserad bild
av den fem manader l&nga belagringen, dar bada sidor bidrog till tragedin.* Deras kalla upp-
ger att kommunisterna planerade att anvénda belé&gringen for att riva upp Guomindang-
styrkorna, men det var Chiang Kai-shek som forbjod befolkningen att ge sig av; som beord-
rade de trupper som holl staden att vanta pa en undsattning som aldrig kom; som inte klarade
av att forse staden med flygstod; och som gav order om tvangsindrivning av alla civila spann-
malslager for att skaffa foda at de svaltande soldaterna.

Allt duger tycks vara Changs och Hallidays installning nér det galler kallorna. De forlitar sig
ofta pa arbeten av litterar karaktar som dramatiserar med rekonstruerad dialog, och som later
underhallning, sensationslystnad och kittlande pastaenden ga fore historisk korrekthet. Under
sadana skildringar later forfattarna de faktiska luckor och osékra inslag som férbryllar histori-
ker fyllas ut med egna fantasier for att fullborda beréttelsen. Ett exempel & Ming Xiaos och
Chi Nans Mousha Mao Zedong de heise taizi (Den svarta prins som forsokte mérda Mao
Zedong)®, som forfattarna bland annat anvander till stod for pastdendet att Lin Biao och hans
fru kande till och understodde Lin Liguos pastadda plan att mérda Mao (s. 627-30, 787-8).

Det mesta som “avsldjas” i Mao harror inte fran upptackter som gravts fram ur arkiven. En
dlskussmn om att terroristmetoder skulle ha anvéants i Jiangxi aterfinns t ex i Gong Chus
memoarer®, och Maos péstddda gemenheter kan hittas i Zhang Guotaos memoarer.” Aven
manga andra avsldjanden ar valkénda for den akademiska forskningen — den betydelse som
opium hade for den ekonomiska utvecklingen i Yan“an har exempelvis studerats av Chen
Yung-fa® och den brutala rektifieringsrorelsen har skildrats av Gao Hua® och andra.™

2 Mao Zedong, Maozhu weikangao, ‘sixiang wansui’ beiji ji gita (Inofficiellt publicerade verk av Mao Zedong,
ytterligare band med ”Linge leve Mao Zedongs tinkande” och andra av Maos hemliga tal), vol. 11B, Oakton,
VI: Center for Chinese Research Materials, 1990, sid. 80.)

® Mao Zedong, Maozhu weikangao, vol. 13, sid. 131.

* Zhang Zhenglong, Xuebai xuehong (Sné ar vit men blod &r rott), Hong Kong: Dadi chuban she, 1991, sid. 441.
®> Hong Kong: Zhonghua ernii chuban she, 2000. | en efterskrift uppges att en forfattare medverkat i undersok-
ningen av fallet Lin Liguo (sid. 507), men under alla omstandigheter ingar boken i den genre som i Kina kallas
”vild historia” (yeshi), eller, i basta fall, litteraturreportage, eftersom den blandar fakta och fiktion.

® Wo yu hongjun (Réda armén och jag), Hong Kong: Nanfeng chuban she, 1954.

" Wode huiyi (Mina memoarer), 3 band, Hong Kong: Mingbao yuekan chuban she, 1974.

8 The Blooming Poppy under the Red Sun: The Yan’an Way and the Opium Trade” i Tony Saich och Hans van
de Wen, New Perspectives on the Chinese Communist Revolution, Armonk, NY: M E Sharpe, 1995.

® Hong taiyang shi zenyang shenggilai de (Hur gick solen upp dver Yan“an? En skildring av rektifierings-
rorelsen), Hong Kong: Zhongwen Daxue chuban she, 2000.
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Chang och Halliday h&vdar att Mme Sun Yat-sen utan tvivel var sovjetisk agent, men deras
enda beldgg bevisar ingenting (s. 163). Det ar valkéant att Madame Sun hdll fast vid sin makes
inriktning pa att ”std enad med Sovjetunionen och anpassning till kommunisterna” och att hon
var en stark anhangare av vanstern inom Guomindang och senare stallde sig pa kommunister-
nas sida, men forfattarnas groteska pastaende motsags till och med av deras eget helgonport-
ratt av Mme Sun, som forst publicerades pa engelska for att sedan éversattes till kinesiska.**

Om slaget vid Tucheng (s. 173-4, 734-5), kommunisternas storsta nederlag under Langa
marschen, havdar Chang och Halliday att Mao beordrade och héll fast vid bakhallet, men en
viktig anford kalla uppger att beslutet fattades kollektivt av Mao, Zhou Enlai och Liu Bo-
cheng. For att visa Maos svekfullhet anklagar forfattarna honom for att ha tittat pa nar hans
trupper drabbades av svara forluster och gick med pa en retratt forst nar en hel dag gatt. Detta
stammer inte med vad som framgar av de kallor de anvant. Exempelvis uppger Guo Chen att
det tog de réda tre timmar, med borjan klockan tre pa eftermiddagen, att framgangsrikt inta
Tucheng. Underrattelser som erhélls klockan sex visade att de fientliga forstarkningarna upp-
gick till atta divisioner, inte de fyra man forst raknat med. De upplysningarna tvingade fram
tillbakadragandet och det paféljande nederlaget som dsamkades av forféljande Guomindang-
styrkor.*? Chang och Halliday anger inga intervjuer som kalla till pastaendet att Mao direkt
offrade sina trupper. Deras péstdende att nederlaget "officiellt helt tystades ned” och bara
“mindes” i privata sammanhang pa grund av att Mao var ansvarig stammer heller inte. Mao
medgav Gppet och tog pa sig ansvaret for de misstag han begick i ledningen vid de fyra slagen
i Gaoxingwei, Nanxiong, Tucheng och Maotai.** Aven om omskrivningar och eufemismer
ofta anvénds for att tala om dessa misstag ar de alls inte okdnda och samtliga har diskuterats i
detalj i Hu Zhefengs arbeten.™

Chang och Halliday framstéller Mao som likgiltig for doden. De citerar hans tal i maj 1958 da
han ska ha uppmanat ahérarna att valkomna dédsoffer som berodde pa partiets politik (s.
499). An en gang ar citatet ryckt ur sitt ssmmanhang som bevis pa Maos makabra filosofi. |
talet anvande sig Mao av lite humor nér han diskuterade dialektiken och motsatsernas enhet i
relation till fragor som krig och splittringar inom partiet. Enligt honom var kineserna ganska
dialektiska i sitt tinkande: nar folk dor sorjer de, men de ser det ocksa som ett tillfalle till fest.
Med torr humor forklarade Mao att "om Konfucius levat idag och velat vara med pd motet
skulle det inte ha varit sérskilt trevligt, for da skulle han ha varit 2 000 ar”. Han uppmanade
darfor sin publik att inte tanka i absoluta termer, ty oenighet, obalans, dod, forstdrelse och
katastrof hade ocksé sina motsatser, som ledde till enhet, balans, liv och utveckling.'® Detta
tal holl Mao under Det stora sprangets hojdpunkt da det var okant att omfattande svalt fore-
kom. Att Chang och Halliday stéller detta citat bredvid skildringar av svélten 1960 och 1961 i
Fenyang ar ett otillborligt grovt sétt att beldgga sin uppfattning. Boken vimlar av férvrang-
ningar av det slaget.

1 David E Apter och Tony Zaich, Revolutionary Discourse in Mao’s Republic, Cambride, MA: Harvard
University Press, 1994,

! Jung Chang och Jon Halliday, Mme Sun Yat-sen, Harmondsworth, Middlesex: Penguin Books, 1986; Jung
Chang, Sun Yixian furen (Mme Sun Yat-sen), Beijing: Zhongguo heping chuban she, 1988.

12 Guo Chen, Teshu liandui (Ett specialkompani), Beijing: Nongcun duwu chuban she, 1985, sid. 198-199.

3 Mao Zedong wenji (Valda verk av Mao Zedong), band 7, Beijing: Renmin chuban she, 1999, sid. 106.

! Mao Zedong wuliie (Mao Zedongs militara strategi), Taipei: Huiming wenhua shiye youxian gongsi, 2002.
1> Mao Zedong, Maozhu weikangao, band 11B, sid. 68. Mao Zedong, Jianguo yilai Mao Zedong wengao
(Manuskript av Mao Zedong sedan statens grundande), band 7, Beijing: Zhongyang wenxian chuban she, 1992,
sid. 201. [ En engelsk Gversattning av talet, som holls den 20 maj 1958, finns pa webbplatsen Marxist Internat
Archive, se: https://www.marxists.org/reference/archive/mao/selected-works/volume-8/mswv8_10.htm ]
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Enligt Mao avsl6jade den 24-arige Maos omfattande nedklottrade kommentarer till Gversatt-
ningen av boken System der Ethik av den tyske filosofen Friedrich Paulsen “’de centrala
elementen i sin egen personlighet, drag som forblev oférandrade under de aterstaende sextio
aren av hans liv och som var utméarkande for hans styre”. Chang och Halliday skriver att Maos
filosofiska funderingar om etik och moral visar att han var en totalt sjélvisk och ansvarslds
egoist, som bara brydde sig om det han sjalv kunde ha nytta av, som undvek allt ansvar och
alla forpliktelser, och som fann ngje i kaos och forstorelse och var likgiltig infor déden (s. 28-
30). Dessa pastaenden om ett blivande monster anger tonen i boken, men haller inte for
narmare granskning.

Maos formarxistiska tdnkande var komplext och utvecklades. Enligt Stuart Schram brottades
den unge Mao med det dialektiska férhallandet mellan vastliga och kinesiska idéer och hur de
skulle kunna integreras till en syntes. Schram delar in Maos tdnkande mellan 1912 och 1920 i
tre stadier: (1) stdd till goda hérskare av traditionellt slag; (2) uppror mot denna tradition,
som kom till uttryck i extrem individualism och hjéltedyrkan; och (3) stravan efter en ny,
revolutiondr politisk makt.” Vintern 1917-18, da Mao laste Paulsen, dndrade han betoningen
fran stadie 1 till stadie 2: fran uppfattningen att det kravdes stora statsméan for att leda och for-
dndra Kina, till en "liberal” syn pa individens och jagets primat 6ver gruppen och betydelsen
av viljans frihet. Efter stadie 2 fortsatte Maos idéer att utvecklas genom att inforliva Fjarde
maj-rérelsens bildstormande och populism och slutligen marxism-leninism.*°

Det gar att gora olika tolkningar av Maos texter, men vad forfattarna egentligen agnar sig at ar
att mixa och matcha ett antal meningar fran olika stycken och sedan rycka dem ur sitt
sammanhang for att komma fram till sina pastaenden. Schrams 6versattningar av Maos
kommentarer till Paulsen ingar i bibliografin till Mao, men forfattarna gor egna 6versattningar
som stammer battre med deras syften, och som ofta visar motsatsen till vad som var
meningen. Nedan kommer jag att jamfora de stympade citaten och forhastade slutsatserna i
Mao mot den verkliga kallan i Schrams fullstandiga dversattning. Lasaren far sjalv bedoma
kvaliteten av tolkningarna. Jag har kursiverat citaten i Chang och Halliday och deras mot-
svarigheter i Schrams Gverséttning sa att lasaren latt ska kunna jamféra dem:

Betraffande Maos pastddda egoism och “totala” sjilviskhet skriver Chang och Halliday:

Maos installning till de moraliska principerna utgjordes av en karna — sjalvet, jaget — som stod hojt
over allting annat: “Jag instimmer inte i dsikten att individen for att vara moralisk maste 1ata sina
handlingar vagledas av principen att de ska vara andra till gagn. Moral behéver inte definieras i
forhallande till andra ... Manniskor som jag vill ... tillfredsstélla sig sjalva till bradden, och genom
att géra detta erdvrar vi automatiskt de hdgsta moraliska varderingar: Sjélvfallet finns det
mdnniskor och _foremdl i virlden, men de existerar endast for min skull.”

Jamfor detta med den fullstandiga dversattningen i Schrams antologi:

Awven jag ar oenig med Schopenhauer. Det finns tva punkter har. Den forsta ar att manniskan till sin
natur ar egoistisk, och att, eftersom individens existens ar oférenlig med det universella, maste han
skydda sig. Jag anser detta inte vara sant. Sjalvintresset ar forvisso nagot primart for manskliga
varelser, men detta &r inte hela sanningen. Det tillhor ocksa var natur att utvidga detta till att hjalpa
andra. Sjalvintresset ar framst till gagn for den egna anden, och kottet &r inte av nagot varde for
detta. Att gynna anden betyder att gynna ké&nslor och vilja. Till exempel, eftersom jag inte kan
gldmma de kénslor jag har for den jag dlskar, kommer min vilja att 6nska radda henne och jag
kommer att gora allt jag kan for att radda henne, sa till den grad att om laget blir desperat skulle jag
hellre d6 sjalv an att lata henne do. Bara pa sa vis kan mina kanslor tillfredsstallas och min vilja
fullbordas. I alla tider kommer det att finnas soner, trogna &nkor, lojala ministrar och hangivna

18 Stuart R Schram, ed., Mao’s Road to Power: Revolutionary Writings, 1912-1949, band 1, Armonk: M E
Sharpe, 1992, sid. xxxii-xli.
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vanner, sadana som dor av karlek till sitt land, till vérlden, for sina ideal — allt for att vara till gagn
for deras egen ande. Jag haller inte med om den forsta punkten, att moraliska véarden bara galler
de handlingar som &r motiverade av altruism. Moral beror inte nddvandigtvis pa andra. Det som
ar beroende av andra ar objektiva morallagar; det som inte dr beroende av dem &r subjektiva moral-
lagar. Min 6nskan att fullborda min natur och gora mitt sinne fullkomligt &r den mest vardefulla av
morallagarna. Sjalvfallet finns det manniskor och foremal i varlden, men allesammans existerar
bara pa grund av jaget, och den bild jag har av dem forsvinner nar jag sluter 6gonen; saledes ar
den objektiva morallagen ocksa den subjektiva morallagen. Om jag vore ensam i varlden skulle jag
inte kunna fullborda min natur och fullkomna mitt sinne, helt enkelt pa grund att det inte skulle
utgora nagon forlust for andra. Jag skulle fortfarande vara tvungen att fullborda och fullkomna
dem. Sadant gors inte for andra utan for oss sjalva.’

Om Mao som en fullstdndigt ansvarslos person skriver Chang och Halliday:

Mao skydde alla de begrénsningar som horde samman med ansvar och plikt. "Méanniskor som jag
har bara en plikt och den dr gentemot oss sjdlva, vi har ingen plikt gentemot andra ménniskor”.

Jamfor detta med det fullstandiga citatet:

Jag tror emellertid att vi har en plikt mot oss sjélva, och ingen plikt gentemot andra. Vi har plikten
att gora allt vi tankt pa, dvs, vi har plikten att gora det vi kan. Den plikten uppstar pa ett naturligt
satt inom min sjél, som att betala tillbaka skulder, halla I6ften, inte stjala, inte ljuga, och d&ven om
det handlar om saker som inte inbegriper andra ménniskor &r det min énskan att de utfors. Inne-
borden av plikt gentemot en sjalv innebdr inget annat an att fullt utveckla ens egna fysiska och
andliga krafter. Att hjalpa dem som lider ndd, fullkomna saker som &r vackra i manskliga 6gon, att
agera modigt i farans stund och offra sig sjalv for att radda andra, &r inget annat &n en plikt,
eftersom jag dnskar utfora dem och bara darigenom kan min sjal fa frid. Om jag ser nagon i fara
utan att forsoka radda honom, aven om det inte skulle anses felaktigt att inte gora nagot, skulle jag
da i mitt inre tanka att det var ratt att inte hjalpa honom? Att jag anser det inte vara ratt ar vad som
gor det till en plikt for mig att radda honom. Vi rdddar dem som ar i fara for att ge oss sjélva
sinnesfrid och fullt utveckla var sjalsstyrka.*®

Omvandlingen av och krossandet av den gamla ordningen och uppréttandet en ny &r i sjalva
verket ett konsekvent tema i Maos revolutiondra tankande. Men i Changs och Hallidays
sammanhangslosa skildring avspeglar detta bara Maos fortjusning for uppror, kaos och for-
storelse for deras egen skull, hans “léttsinniga instéllning till doden” och hans avsaknad av
samvete.

Férenklade resonemang, bristande logik

Changs och Hallidays moralistiska gléd gér dem blinda for de nédvéandigheter som driver
agerandet hos politiker som Mao, behovet av att anvanda strategi, inklusive knep, manipula-
tioner och till och med forraderi, som normala metoder for att leda, framfor allt i relationerna
med utlandska makter. De bortser ocksa helt fran alla mojligheter till annorlunda tolkningar
av sina fakta. Forfattarna domer ut Maos ovilja att direkt konfrontera japanerna som feghet
och hyckleri. De klandrar honom f6r att vilja “bevara sina styrkor intakta” och vénta pa att
Stalin skulle gora jobbet at honom.(s. 240) De skriver att Mao i privata sammanhang var
rasande 6ver Lin Biaos strid vid Pingxingguan och Peng Dehuais Hundra regementens
offensiv (som kravde 9 000 doda), som bada utkampades utan att han gett sitt tillstand, sam-
tidigt som han offentligt hyllade striderna som tecken pa kommunisternas vilja att slass.
Chang och Halliday gillar inte Maos taktik att spara pa krafterna infor forkrossande over-
lagsna japanska styrkor och att det var hans formaga att undvika fasta situationer som gjorde
honom till en stor taktiker och forskaffade honom respekt bland sina anhdngare. Och om Mao
hade bekampat japanerna till priset av stora offer i manniskoliv skulle forfattarna med deras

17 Schram, a.a.., sid. 204-207.
18 Schram, a.a., sid. 277-278.
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sedvanliga formaga att tolka allt illvilligt sannolikt ha kritiserat honom for att vara hansyns-
10s.

Pa samma satt sags manipulation och list ha legat bakom nar Mao bjod in Nixon och
Kissinger. I ett kapitel med rubriken ”Nixon: kommunistjdgaren snérjs av sitt villebrad”
skriver Chang och Halliday att Mao fick Nixon att tro att det var han som var den som
ivrigast astundat besoket”. Nixon kom med “manga och betydelsefulla gavor och bad inte om
nagot i utbyte”. Dessa tunga gavor inkluderade 16ften om diplomatiskt erkdnnande, att dverge
Taiwan och garantier for kinesisk suveranitet, plus Kissingers erbjudande om att dra tillbaka
trupperna fran Vietnam och Korea och dela informationer om Sovjetunionen. Kissingers
besok i Beijing bidrog ocksa till att Kina kunde aterfa sin plats i FN:s sakerhetsrad, medan
Nixon bidrog till att fa ett slut pa framstallningen av Mao som farlig och ondskefull och till att
han blev till en internationell personlighet av “enastdende dragningskraft”. Om vi ldmnar
darhan huruvida detta ar en korrekt analys, och ifall Nixon/Kissingers team var sa lattlurat,
kan forfattarnas fakta ocksa tolkas som att Mao/Zhous team visade prov pa hogsta diploma-
tiskt masterskap, nagot som inte stammer med deras framstéallning av Mao som endera en som
bara forstéllde sig eller en forvirrad stolle.

Changs och Hallidays benagenhet att fokusera pa Mao och hans pastadda uselhet missar det
kulturella, historiska och samhallsekonomiska sammanhang som bestamde villkoren fér Maos
agerande och hans epok. Exempelvis havdar forfattarna att Mao gang pa gang satte skrack i
sina trupper och anhangare for att sedan stryka dem medhars har han behévde dem, men
ingen riktig forklaring ges till varfor och i vilka sasmmanhang som Mao tillgrep sadana
metoder. Under forsta delen av 1900-talet sjonk Kina ned i kaos och upplésning och livet var
otackt, brutalt och kort. Mao var otvivelaktigt en forhardad revolutionar men hans motstan-
dare var lika hansynslésa som ordféranden sjalv. Fast i Mao framstalls Maos motparter —
utlandska ledare, motstandare, kolleger, bonder, osv. — bara som passiva och fogliga schack-
pjaser for Maos mandvrerande och strévan efter att tillskansa sig all tankbar makt.

En av de mest sensationella uppgifterna i Mao och som fangade recensenternas intresse var att
Mao och en del andra ledare var s privilegierade att de bars omkring pa barar under stora
delar av Langa marschen, medan de nj6t av upplevelsen men dar bararna fick slita ont. Sa har
skriver Chang och Halliday:

Bambubarar var tillatna for ett fatal ledare, vilka ocksa var berattigade till en hést, och deras
tillhorigheter bars av barare. Under en stor del av den langa marschen, daribland under den vérsta
delen av vandringen, lag de facto ledarna pa barar och blev burna. Mao hade till och med uppfunnit
ett eget transportmedel. Lo Fus hustru mindes att Mao diskuterade igenom sin uppfinning med réde
professorn och visade honom hur han hade ténkt sig det hela. ”Han sade: 'Titta hér, vi har
konstruerat en egen sorts bar ... vi kommer att bli burna'. Han och Jia-xiang var riktigt stolta nar de
visade mig sitt 'konstverk'...”. (s. 168)

Det &r vart att beakta forfattarnas pastaenden i ljuset av tillgangliga kallor for att sétta in
“barfragan” 1 sammanhang och perspektiv. Att ledare och andra bars pa barar under Langa
marschen ar inte nagon hemlighet och har dokumenterats officiellt och i stor omfattaning.
Men Chang och Halliday bryr sig inte om att upplysa lasaren om att de som blev burna
vanligtvis var sa sjuka, skadade eller i sa langt framskriden graviditet att de inte kunde ta sig
fram pa hastryggen eller med hjalp av en asna. Till exempel uppger Harrison Salisbury att
Mao ’da och da” blev buren, eftersom han var svart drabbad av malaria. En ”Vem dr Vem”
éver hoga kommunistledare, som Hu Yaobang, som ocksa led av malaria, kan uppvisa sadana
som blev burna pa bar. Deng Yingchao (Zhou Enlais hustru) led av tuberkulos och spottade
blod och fick tillbringa storre delen av Langa marschen pa bar. Mao, Luo Fu och Wang
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Jiaxiang, hade politiska diskussioner medan de blev burna. Den sarade Wang blev buren
under hela Langa marschen.®

Salisburys uppgifter stammer éverens med manga kinesiska kallor. Enligt en annan kélla
sarades Wang Jiaxiang allvarligt under ett luftangrepp 1934 och trots en &tta timmar lang
operation utan bedovning lyckades man inte fa bort granatsplittret. Wang fick baras under
Langa marschen med ett Oppet sar, infekterade tarmar och med rér som stack ut ur buken.
Mao dukade nastan under i malaria och var s svag att han inte kunde ga. Bada blev burna.”

Ledare blev ocksa burna for att kunna vila ut dagtid. Zhou Enlai och Zhu De brukade arbeta
nattetid eftersom upplysningar om Marschen och fiendens rorelser inte var tillgangliga forran
sent pa kvallen och planer for nasta dags forflyttningar maste goras upp under natten.”* I ett
land med véldig befolkning har ménsklig arbetskraft (inklusive “kulier”) alltid varit ett vanligt
satt att transportera varor och manniskor. Barstolar (inklusive primitiva sadana bestaende av
tva kappar fasta vid en stol for att kunna béras av tva personer) och rickshaws var vanliga i
Kina. Kommunisterna upprattade enheter av barbarare for att bara sarade. Enligt Guo Chens
bok om barkompaniet”, som Chang och Halliday citerar, omvandlades Andra transport-
kompaniet i borjan av Langa marschen till Barkompaniet, som senare slogs samman med
kadrernas konvalescenskompani. Under detta fanns barplutoner ledda av en ledare och en
politisk kommissarie med rekrytering och politiskt arbete som uppgift. Barbararna var civila
som kom och gick langs rutten, men en del rekryterades till R6da armén.?

Changs och Hallidays péastaende att Mao blev buren under en stor del av den langa
marschen, diribland under den vérsta delen av vandringen” (s. 734) har inget stod av de killor
de citerar och kan bara betraktas som en av deras utsvavningar. De skriver att nér vi skulle
klattra uppfor bergiga partier kunde bararna ibland bara ta sig fram genom att ga pa knana,
och huden och kottet pa knéna slets sonder innan vi var uppe vid toppen. Varje bergstopp
efterlamnade ett spar av deras svett och blod”. Detta stimmer, men ingér i en allmén bild och
var inte nagot specifikt for Mao. Guo Chen beskriver hur Zhong Chibing bars pa bar pa grund
av att han bara hade ett ben. N&r terrangen blev sa svar att barar inte gick att anvanda blev
ledarna tvungna att ga till fots. Det &r svart att tanka sig att friska ledare skulle ha kravt att bli
burna under sa besvérliga forhallanden. Den Liujin (som fatt smeknamnet R6da mamman och
var mor till Zeng Qinghong), en av de trettio kvinnor som deltog i Langa marschen, skriver att
hon och andra kvinnor tog 6ver som barbarare nar civila barare skramdes bort av luftan-
greppen och att de sdrade och amputerade fick baras medan de létt sarade fick ga sjalva med
kdppar. Maos fru He Zizhen, som var gravid i borjan av marschen och blivit svart sarad av
granatsplitter, fick ocksa baras.?®

Bararna eller bérstolarna var knappast nagon lyx. Enligt Salisbury ’bestod en bér av tvé ldnga
ihaliga bambuképpar ... och en tvarsla av vavd fiber. Den var latt och omfangsrik och svangde
frén sida till sida som en hidngmatta till sjoss”. Att ledare och de som deltog 1 marschen fick
baras ar exempel pa saval desperation som beslutsamhet. Aven om Langa marschen efterét
hyllats som en storartad militar insats — de 900 milen ar dubbelt sa langt som fran den ena
kusten till den andra i USA — handlade det i sjalva verket om en arslang retratt da beskyll-
ningar och motbeskyllningar och deserteringar var vanliga. Kommunisterna attackerades av
Guomindangs bomber och bakhall och av de cirka 80 000 som inledde marschen skulle bara

9 Harrison Salisbury, The Long March: The Untold Story, New York: Harper and Row, 1985, sid. 68-71, 120.

% ¥in Jiamin, Honggiang jianzheng lu (Vittne till den réda muren), Beijing: Dangdai Zhongguo chuban she,
2004, band 3, sid. 1201-1202. Se dven Salisbury, a.a., sid. 120.

2! Mianhuai Mao Zedong editorial group, Mianhuai Mao Zedong (Hylla minnet av Mao Zedong), Beijing:
Zhongyang wenxian chuban she, 1993, band 2, sid. 204.

%2 Guo Chen, Teshu liandui, sid. 72-73.

2 Renmin ribao (Folkets Dagblad), 25 september 1996 i http://big5.china.com.cn/chinese/zhuanti/cz/681674.htm
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cirka 8 000 na slutmalet. Barn, inklusive tva av Maos egna, fick lamnas for att aldrig ater-
finnas. ”Barfragan” ar bara ett av manga exempel pa hur Chang och Halliday forsoker till-
rattaldgga kallorna for att det ska passa deras sensationella uppgifter. Detta &r lite ironiskt
eftersom forfattarna satter sig pa hoga hastar moraliskt och kommer med fordémanden av
Maos svek. Det &r sant att man vid anvandning av kinesiska kéllor ofta blir tvungen att extra-
polera och lasa mellan raderna, men forfattarnas satt att behandla sina kallor kan bara sagas
vara slarviga, godtyckliga och ansvarslosa.

Mao ar inte det storverk som den utmalas som. De korn av fakta den innehaller kraver en in-
trangande och ansvarsfull analys. Ett &mne sa sammansatt som Maos liv och epok far inte
behandlas pa ett helt igenom svart-vitt sitt. Maos karismatiska formaga att fa med sig miljon-
tals manniskor handlade inte om terror, grymhet och fortryck. Ingen fornuftig person kan
ursakta Mao och hans sjalvsvaldiga och paranoida stil, i synnerhet inte som officiell censur,
obarmhartig propaganda och forsok att dolja sanningen hindrat manga kineser fran att beratta
vad de vet. Men de som &r intresserade av Maos liv och epok kan lugnt vanda sig till den om-
fattande vastliga forskning som skett under arens lopp. Vad betraffar Chang och Halliday har
de skapat fler myter &n de avslojat.

Oversittning: Bjérn Erik Rosin
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11. Mobo Gao: Mao: Den sanna historien, en intellektuell
skandal

[Detta bidrag bestar av redigerade utdrag ur Mobo Gaos bok, The Battle for China’s Past:
Mao and the Cultural Revolution, London: Pluto Press, 2008]

Mobo Gao (1952-) véxte upp i en fattig bondefamilj i en liten by i Jiangxi-provinsen. Han
studerade bl a engelska och fortsatte sina studier bl a vid Oxford och Harvard. 1990 emigre-
rade han till Australien dar han verkat sedan dess. Sedan 2008 &r han professor vid universi-
tetet i Adelaide, dér han &r chef for Konfucius-institutet, ett centra for studium av kinesiska
spraket och kinesisk kultur. Mobo Gao brukar politiskt karakteriseras som en neo-maoist, som
ar kritisk mot mycket som skedde under Maos tid vid makten, men har anda en i grunden
positiv syn pa den kinesiska revolutionen och Mao.

En oerhort uppreklamerad bok

Mao: The Unknown Story [sv 6vers. Mao: Den sanna historien] hamnade snart etta pa listan
Over bastsaljare efter utgivningen i Storbritannien, Australien och Nya Zeeland 2005. Boken
omgavs av en sadan mediastorm att en recension i brittiska The Guardian fick rubriken
”Boken som kommer att skaka véarlden”. BBC-programmet Off the Shelf — som vanligtvis
brukar agna sig at skonlitteratur — hade en ”dramatisk upplisning” av utdrag ur boken med
en rost som drop av cynism och ironi” (Weil 2006). En recensent ansag boken vara “ett verk
av oemotsaglig auktoritet ... Mao utsatts fran borjan till slut for en forintande kritik i bade
stort och smatt: en mordare, torterare, obegavad talare, en vallusting, en kulturens forstorare,
en opiumhandlare, en 16gnare” (Hensher 2005).

Tidningen The Australian samlade ihop olika trendiga forfattare och journalister i Australien
for att utse Arets bok 2005. Den garvade journalisten Nicolas Rodwell valde Mao: Den sanna
historien. Han betecknade boken som “ett lackmustest 6ver 1900-talets blodigaste diktator”.
Och ”jag kan inte pdminna mig ha ldst en bok som ingett mig sd mycket starka kénslor av
illamaende, skriack och fortvivlan” (Rothwell 2005, sid. RS).

Jonathan Mirsky, en erfaren journalist och medarbetare i brittiska Observer och New York
Times, forklarade att boken visade att Mao “var lika ond som Hitler eller Stalin och dsamkat
méinskligheten lika mycket skada som de”. [Simon Sebag] Montefiore forklarade (2005) att
”Mao ér det virsta monstret av dem allihop — den réde kejsaren av Kina”. ”Ingen slar Kinas
monster” 16d rubriken pa en recension i New York Times (Kakutani 2005), dar forfattaren sade
att boken “utgjorde en lidelsefull plddering for att Mao var historiens mest monstrudse
tyrann”. I The New York Times Book Review kallade Nicholas D Kristof (2005) boken “en
storartad biografi” och ett "magistralt” arbete. Den siste guverndren 1 Hong Kong, Chris
Patten och den inflytelserika tyska veckotidningen Der Spiegel hyllade ocksa boken. Till och
med Andrew Nathan” ansag, dven om han inte kunde stalla sig bakom de flagranta brotten
mot regler for forskning, att boken innehdll en del fynd.

”QOavsett om nyheten bestar 1 att Mao 1 sjélva verket aldrig gick till fots de 1dnga striackorna av
Den langa marschen, utan i stallet bars pa en bambubar han sjalv utformat, eller i omfatt-
ningen av hans utrensningar och avréttningar, ar detta en katalog av avsldjanden som vander

* Andrew Nathans recension “Jade and plastic”, som ursprungligen publicerades i London Review of Books,
ingick i samma antologi som foreliggande artikel — se ”Jade och plast” ovan.— Red
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upp och ner pa det mesta av vad som varit den allménna uppfattningen hittills. Foljderna
kommer att vara avsevarda. Det &r en imponerande insats”, sade Will Hutton (2005), en kdnd
brittisk politisk kommentator. ”Changs nya bok &r i sjdlva verket mer en omfattande forskar-
insats dn ett kinsloméssigt laddat personangrepp”, forsédkrade Thorpe (2205). ’Chang och
Halliday kastar nytt och avsldjande ljus pa nistan varenda episod i Maos stormiga liv”,
hévdade Yahuda (2005), en erfaren akademiker vid London School of Economics.

Forskning, vada forskning?

Naturligtvis kan vem som helst komma med pastaenden. Det speciella med Mao: Den sanna
historien &r att pastadendena sags vara baserade pa médosamt forskningsarbete. Journalister,
politiska kommentatorer och nagra akademiker har Iatit sig imponeras av att Jung Chang och
Jon Halliday uppger att de tagit del av cirka 1 200 skriftliga kéllor, de flesta pa kinesiska, och
intervjuat 400 personer. Boken har en imponerande notforteckning pa 68 sidor. Vi far veta att
det tog det dkta paret, forfattarna, drygt ett decennium att bli klara med arbetet.

De intervjuade

Lat oss borja med den imponerande listan 6ver personer forfattarna pastar sig ha intervjuat.
Den stracker sig fran hogt uppsatta som Andras Heged(s, f d premidrminister i Ungern, prins
Mikasa, bror till Japans kejsare Hirohito, Eugenio Anguiano, en gdng Mexikos ambassador i
Beijing, Frank Corner, tidigare utrikesminister i Nya Zeeland, och Lech Walesa, f d president
i Polen. Givetvis finns Hans helighet Dalai Lama med pa listan. Chang kunde fa vem som
helst att stalla upp tack vare de enorma ekonomiska resurser och det anseende som fram-
gangen med Vilda svanar hade forsett henne med. Men fragan ar ju: vad vet Lech Walesa
eller en f d ungersk premiérminister om Mao, eller om Kina?

Pa listan aterfinns givetvis ocksd manga som har, eller gor ansprak pa att ha, kunskaper om
Mao eller Kina, som Joseph Needham, Steven Fitzgerald (Australiens forste ambassador i
Beijing), Maos dotter Li Na, Maos dotterson Mao Xinyu, och Liu Shaogis hustru Wang
Guangmei. Det &r slug marknadsforing att kontakta dessa och sedan pasta sig ha intervjuat
dem. Men om det handlar om en forskningsinsats aterstar att se. Till att borja med skulle man
vilja veta om de intervjuade sagt nagot relevant for bokens argument. Jag skulle inte beteckna
nagon som intervjuad for en bok om Mao om det enda vederbdrande talat om var vadret.

For det andra skulle vi vilja veta hur Chang och Halliday handskats med information som gar
emot vad de ar ute for att bevisa. Professor Frederick Teiwes ar en vélkand expert pa KKP-
elitens politik och finns med bland dem som forfattarna riktar ett tack till. Teiwes uppger att
han traffat Jung Chang nagra ganger, men att det inte var mojligt for honom att tala om
bokens d&mne, eftersom Chang inte ville lyssna annat &n om han sade nagot som passade in i
hennes forutfattade uppfattning. En antydan om vad Teiwes anser om boken &r att han
vagrade medverka nar The China Journal gav ut ett specialnummer med recensioner.

Chang har intervjuat Maos dotter och ett barnbarn, men vet vi vad Li Na sade om sin far och
Mao Xinyu om sin morfar? En normal regel i akademiskt forfattarskap &r att bara ange som
kalla nagon som hanvisas till eller citeras i texten. Om man inte vill tala om for lasaren vad
den intervjuade sagt gar det inte att inkludera denne som stod for den tes man driver i sin bok.

Hur bevisen valts ut: exemplet Gong Chu

Allt skrivande syftar till att argumentera for eller mot nagonting och bevisen maste darfor
valjas ut, men urvalet maste vara rimligt och mojligt att motivera inom ramen for existerande
kunskaper. Akademiskt arbete maste radfraga existerande litteratur och ta itu med motsatta
uppfattningar och bevis. | hela boken skriver Chang och Halliday ofta som om det inte skett
nagon forskning i amnet. Citerar de nagot fran ett arbete ar det for att tjana den egna agendan
— att demonisera Mao.
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Har ar ett av manga exempel. Gong Chu &r en tidigare hogre officer inom Réda armén, som
samarbetade med Mao under den allra forsta bérjan av den kommunistiska revolutionen, men
hoppade av foére kommunisternas seger och flydde till Hong Kong, dar han ocksa gav ut sina
memoarer. Chang och Halliday framstéller Gong som en som tillhérde den inre kretsen, men
bara fOr att visa att Mao var en listig och makthungrig manipulator, som bara dog till att vara
grym. Nér jag laste Gongs memoarer upptackte jag att den bild av Mao som framkommer
skiljer sig helt fran den som Chang och Halliday presenterar. Gongs bok, som utkom 1978,
visar att Mao hade sina upp- och nedgangar under den kommunistiska revolutionens forsta tid
och var sarbar och kanslomassig, precis som varje normal manniska. Nar Mao samtalade med
Gong om hur Zhou Enlai tryckte ner och avfardade honom fick han till och med tarar i
6gonen (Gong 1978, sid. 550). Gong uppger att det var Mao som l&rde honom att den
kinesiska revolutionen maste utga fran landsbygden, darfor var det inte bara ren tur eller
nagon slump att Mao blev ledare for KKP (Gong 1978, sid. 493). Gong vittnar ocksa om att
jordreformen i den revolutiondra basen i Jiangxi gick forsiktigt fram och undvek att gora de
rika bonderna till offer. Men nér KKP:s centrala ledning under Zhou Enlai anlédnde 1931, tog
de kamp mot Maos funong luxian (rikbondelinje) och Zhou Enlai ville xiaomie dizhu,
zhancao chugen (likvidera jorddgarna som man rycker upp ogrés). Nar Gong Chu tyckte att
politiken var for radikal och att manga s k jordagare bara var hushall med mycket lite mark
var det Zhou, och inte Mao, som sag till att han blev utesluten ur partiet i ett ar.

Kallhdnvisningar: ett lurigt trick

De 68 sidorna med notforteckningar syftar till att imponera pa lasarna och trycka ner dem
intellektuellt. Ett mycket ovanligt format for referenser anvénds, som vi ska se nedan. Om
boken vore tankt som skonlitteratur, da skulle det inte behdvas ndgon diskussion om noterna.
Men eftersom den ar avsedd att beratta sanningen om Mao och det som hant i Kina maste pa-
stdendena understddjas med bevis. Ar detta fallet?

| sjalva texten finns inte mycket spar av kéllhanvisningar, forutom nagon enstaka fotnot
utméarkt med en asterisk. Den lasare som &r intresserad av kéllorna maste ga till avdelningen
med noter i slutet av boken, dar kéllhanvisningarna ar ordnade pa féljande satt: sidor i olika
bocker anges, foljt av en mening i fetstil som antingen &r ett direkt citat ur boken eller nyckel-
ord om det &mne som diskuteras. Detta kan exemplifieras med de forsta raderna i notavdel-
ningen pa sidan 677, med hanvisningar till en del av texten i forsta kapitlet.

Kapitel 1. Pa randen mellan forntiden och den moderna tiden

17f Foraldrar: Snow 1973, sid. 130-4: *Mao Clan Chronicle: Maos svarfar Yang Chang-chis
dagbok, 5 april 1915, i *Mao 1990, sid. 636 (E:MRTP vol. 2, sid. 60): Li Xiangwen, sid. 25-51.:
*Zhao Zhichao, sid. 273-4: besok till Shaoshan och samtal med ortsbor.

Lasare vill bli forsakrade om att de far en arlig framstallning av fakta, att de presenteras sa
korrekt som mojligt och att andras arbeten och argument behandlas réattvist och rimligt.
Kéllhanvisningar ar till for att antagandet om arlighet, integritet, rattvisa och rimlighet ska
kunna kontrolleras och bekréaftas. Men i fallet med Changs och Hallidays bok har vi ett
problem. Till exempel sé&ger sidorna 17f en hel del om Maos foraldrar, men det finns inget
som anger vilka kéllh&nvisningar som ar relaterade till vilken del av upplysningarna.

I notavdelningen finns atskilliga hanvisningar till en viss sida i texten. Detta ger intryck av
akademisk omsorg och noggrann forskning. Men om man tittar efter nd&rmare kommer man att
upptacka att kallhanvisningarna mest ar till for syns skull. Pa sidan 117 laser vi exempelvis:

Nar Mao vél hade skarpt greppet om armén, vande han sin uppmarksamhet mot Jiangxi-
kommunisterna. Den 3 december skickade han Lie utrustad med en lista dver sina fiender till
staden Futian, dar Jiangxi-ledarna bodde. Mao brannmérkte augustimétet under vilket hans
bundsforvant Lie hade uteslutits som ett ”AB-mote” som “motarbetade Mao Tse-tung”. Han
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beordrade Lieu att ’sla ned dem allesammans”” och dérefter “slakta en masse i alla prefekturer och
distrikt”. ”’I de fall dér arresteringar och likvideringar inte utfors, tyder detta pa att partiet och
regeringen i det omradet styrs av AB, och darfor kan du gripa dem och ta hand om dem [genom
xun-ban, vilket antyder tortyr och/eller likvidering].”

Referenserna till citatet ovan &r:

117 Maos order, 3 dec. 1930: i *Dai & Luo, s. 94-6; se uppfoljande brev 5 dec., i Vladimirov, 10
hov. 1943 (feldaterat 15:€). ?AB-méte”: Mao till Shanghai, 20 dec. 1930, *ZDJC, vol. 14, s. 636
(E:MRTP vol 3, s. 704-5); *Liou Di, brev till Shanghai, 11 jan. 1931, RGASPI, cit,; *Provincial
Action Committee, Emergency Announcement nr. 9, 15 dec. 1930, RGASPI, 514/1/1008. Tortyr:
ibid.
Texten gor gallande att Mao beordrade att ett stort antal av hans motstandare skulle slaktas.
Men hur vet vi att detta stods av fakta? Notens hinvisning till "Maos order, 3 dec. 1930 har
inte samma ordalydelse som i texten. Vilken hanvisning visar att Mao gav order om att hans
motstandare skulle slaktas i stort antal? Ar det Dai & Luo och Vladimirov? De tva kallhan-
visningarna verkar syfta pa den del av texten som star innan "AB-méte”, men “’slakta’-
meningen foljer forst efter AB-métet”. Ar det ”"Mao till Shanghai, 20 dec. 1930, *ZDJC vol.
14 s. 636 (E:MRTP vol. 3, s. 704-5); *Liou Di, brev till Shanghai, 11 jan. 1931, RGASPI, cit,;
*Provincial Action Committee, Emergency Announcement nr. 9 15 dec. 1930 RGASPI,
514/1/1008”, som stdder uttalandet om att “’slakta”? Eller syftar hdnvisningarna i sjdlva verket
pa "AB-motet”? Meningen att han gav order om att sl ned dem allesammans” och sedan
’slakta en masse i alla prefekturer och distrikt” hdnger inte ihop. Betyder den att Mao gav
order om att hans motstandare skulle slas ned och sedan slaktas? Man kan tro att meningen
inom citattecken ar dversatt fran kinesiska eller ryska. Man kan uppfatta det som att forsta
delen av meningen “’sla ned dem allesammans” betyder att ’goéra sig av med dem genom att
doda dem”, vilket betyder samma sak som meningens andra del om att ’slakta en masse ...”.
Kanske menar forfattarna att Mao gav ordern (”’sla ned dem allesammans™) och att ndgon
annan utforde det. Om sa ar fallet, varfor inte saga det da?

Sken och 6gonblicklig tillfredsstillelse

Forfattarna kommer ofta med tveksamma pastdenden som de framstaller som seriost forsk-
ningsarbete. Tricket bestar i att citera en kalla, eller till och med kallor, till ett banalt uttalande
eller ett stycke obetydlig information, som sedan omedelbart atfoljs av ett substantiellt eller
seridst pastdende, ibland utan nagon killhdnvisning alls. En killa anges for uttalandet att ”Den
29 maj var Mao tvungen att aterviinda till det roda Jiangxi” (s. 140). Men omedelbart efterat
hidvdar Chang och Halliday att “Mao forde tiotusentals soldaterna” till ”en isolerad motstands-
ficka” och att "ménga insjuknade och dog” (s. 140), ett pastdende utan tickning eller ndgon
kélla till stod. Men eftersom det finns en referens till den forsta meningen verkar det som att
aven det senare pastaendet stoder sig pa en kélla.

Icke professionella lasare bemddar sig antagligen inte om att kontrollera huruvida de pastaen-
den som gors i boken har solid tackning. Sa ar det i dagens show business: det ar svart att
skilja det som ar autentiskt fran det som ar tvivelaktigt. Efter sitt forsta besok i Singapore och
nagra andra stader i vast fallde den kinesiske forfattaren Zhang Xianling kommentaren att pa
dessa valmaende platser ser riktiga blommor falska ut och plastblommor verkliga ut.

" Hir ér den svenska dversittningen i boken felaktig och har rittats. I den svenska dversittningen stod "Han
beordrade Lieu att ”likvidera dem” och déarefter...’, medan det i det engelska originalet star *’Put them all
down,” he ordered, and then ...” (dvs ”’Sla ned dem...”). Ovan har den svenska Oversittningen korrigerats i
enlighet med det engelska originalet. Forkortningen AB stér for ”Anti-Bolsjevik™.
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Felaktiga pastaenden och orimliga forklaringar

| sina forsok att forklara hur det kom sig att Mao visade sig vara den framste ledaren for det
revolutionara basomradet i Jiangxi i slutet av 1920-talet och borjan av 1930-talet gor Chang
allt for att fa ut budskapet att Mao inte var bra pa militara fragor och att det var hans person-
liga hansynsléshet och Stalins stéd som forde honom allra hogst upp. Varfor stddde Stalin
Mao och inte ndgon annan? En orsak var att "Maos kampanj framstod som extra viktig” for
Moskva pa grund av att Ryssland ville invadera Manchuriet (s. 94). Vad var det for en
“kampan;j” som motte sddan uppskattning i Moskva? Boken gor géllande att en annan orsak
till Stalins stod for Mao var att KKP:s forste generalsekreterare Chen Duxiu holl pa att bli
trotskist och Stalin var da radd for att Mao skulle félja Chen, eftersom denne var Maos mentor
(s. 94). Men det finns inga belagg for ett sadant pastaende.

Det finns fler mérkliga pastaenden: “’Partiet hade stéallt honom [Mao] i spetsen for den storsta
enheten inom Rdda armén utanfor Sovjetunionen trots att han brutit mot alla regler. Att det
rorde sig om mutor fran Moskvas och Shanghais sida var uppenbart och just detta innebar att
de behévde honom.” (s. 97) Varfor skulle Moskva och KKP i Shanghai vara ute efter att muta
honom om Mao inte bara “brutit mot alla regler”, utan dessutom var sa hopplost inkompetent?
Varfor skulle partiet och Moskva ha behov av Mao? Hela fragan blir s mystisk bara for att
forfattarna inte vill att lasaren ens ska fundera éver mojligheten att Maos framgangar berodde
pa hans militara och organisatoriska begavning.

I syfte att baktala Maos karaktér skildrar forfattarna honom som sjéilvisk och girig, ”som
druckit mangder av mjolk (vilket var ovanligt for kineser), atit ett kilo kott per dag och dartill
en kyckling” (sid. 95). Oavsett om det fanns sd mycket notkott vid denna tid (det kan inte ha
funnits manga kor och vattenbufflar var vardefulla i jordbruket), 1ag det i mansklig formaga
att smalta ett helt kilo notkott plus en hel kyckling varje dag?

Ett bra exempel pa hur forfattarna behandlar dokumentart material ar deras kommentar till en
rapport om att Maos forsta hustru, Yang Kaihui, dédats. Enligt dem hade lokaltidningen i
Hunan, Republikanska Dagbladet, rubriken "Mao Tse-tungs hustru avrattad i gar — alla
klappar 1 hidnderna och skriker av glddje”. (sid. 104) En del godtrogna vistliga ledare kanske
tolkar detta som ett exempel pa forfattarnas stora anstrangningar att ga till botten med kine-
siska kallor, inklusive lokaltidningar pa 1930-talet. Chang och Halliday fortsatter med
kommentaren: ”Detta aterspeglade snarare en hitskhet mot Mao 4n mot Kai-hui” (s. 104). De
slas inte ens av tanken att lokaltidningarnas rapportering kanske inte ska tas for orubbliga
fakta vid en tid d4 kommunistiska aktivister jagades som “’banditer” av nationalistregeringen.

Betraffande Maos forhallande till Yang Kaihui pastar forfattarna féljande:

Under sitt angrepp mot Changsha gjorde Mao inte minsta ansats att forséka radda henne och deras
soner, eller att ens varna henne. Och han kunde latt ha fatt ut henne ur staden: hennes hus Iag i hans
uppmarschomréade mot staden och Mao befann sig i trakten under tre veckor. Anda lyfte han inte s
mycket som ett finger. (sid. 111)

Det finns inga belagg for denna markliga anklagelse. Och boken innehaller manga andra
pastaenden av samma slag utan nagra bevis som stod. Den allra forsta meningen i boken
lyder: ”Mao Tse-tung, som i flera artionden innehade total makt 6ver en fjardedel av vérldens
befolkning, var ansvarig for langt 6ver 70 miljoner dadsfall under fredstid, mer &n nagon
annan ledare under 1900-talet.” Senare hdvdar de: ”Mao inledde sin utrensning i slutet av
november” (sid. 116) och "Moskva utsadg ockséd Mao till statséverhuvud ...” (sid. 125) ”"Med
tanke pa att antalet flyktingar var relativt fa, innebar detta att allt som allt 700 000 ménniskor
dog i1 Rujin. En stor del av dessa mordades 1 egenskap av ’klassfiender’, dukade under av
straffarbete, begick sjdlvmord eller dog en fortidig dod som en f6ljd av regimens atgérder.”
(sid. 135). Boken &r full med liknande anklagelser, som baseras pa otillrackliga bevis. Hur
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kom Chang och Halliday exempelvis fram till siffran 700 000 doda i Rujin? De citerar tva
kéllor som talar om en befolkningsminskning pa 20 procent i Roda Jiangxi (sid. 113). Aven
om dessa siffror vore sanna bevisar de inte att alla verkligen dog — den kan ha flyttat till andra
omraden pa grund av inbordeskriget — eller att alla dog som “’klassfiender” till revolutionen;
en del kan ocksa ha dodats av nationalisterna.

Efter att ha havdat att Shao Li-tzu, en framtradande foretradare for Guomindang [GMD], som
tog med sig Chiang Kai-cheks son till Moskva for studier, var mullvad for KKP, skriver
forfattarna att ”sammantaget hade dessa agenter en ofantlig betydelse for Maos mojlighet att
vinna Kina”. (sid. 162). Som om Kina bara kunde 6verldmnas till Mao med hjilp av nagra
GMD-agenter.

Fler brister

Det &r sant att Den sanna historien utsatts for kritik. James Heartfield (2005) har gatt igenom
forvanskningarna. Kakutani pekar ocksé pa avsaknaden av hianvisningar till Maos "mogna
texter som kunde kasta ljus dver hans politik och virderingar” och bristen pé historiskt
sammanhang. Han kallar boken “tendentios och endimensionell”. Till och med Steve Tsang
fran Oxford University, en historiker som inte hyser nagra varmare kanslor for Mao och KKP,
anser att forfattarna anvént sig av kéllor pé ett ohederligt sitt. Tsang haller med om att "Mao
var ett monster”, men siger att “deras forvanskning av historien for att na sina syften ytterst
kommer att gora det svarare att visa hur forfarlig Mao och det kinesiska kommunistpartiets
system var, och hur mycket skada de verkligen asamkade det kinesiska folket” (citerat i
Heartfield 2005).

Nar man ndrmar sig &mnet Mao dr det helt legitimt att ha en uppfattning. "Man kénner inte av
nagon kylig analys i denna bok, man kéanner hat, vilket goér den till underbar lasning. Men
historia kan inte fungera pé detta sitt”, skrev Francesco Sisi fran italienska La Stampa
(McDonald 2005). Teiwes skriver: ”Nar nagon [Mao] ar ansvarig for, och det tror jag han var,
uppemot 30 miljoner doda blir det svart att forsvara honom ... Men att & andra sidan utmala
honom som en fullstdndigt monstruds person, som bara &r ute efter att doda folk och bevara
sin egen makt till vilket pris som helst blir inte bara for mycket, utan ocksa lite galet med
tanke pa vad som verkligen pagick ... [Chang] var bara ute efter att driva sin egen uppfattning
och inte villig att diskutera andra uppfattningar eller obekvima fakta” (McDonald 2005).

Jung Chang havdar att hon intervjuat det sista 6verlevande 6gonvittnet fran Ludingbron, som
ska ha bekréaftat att det inte forekom nagra strider vid bron under Den langa marschen. Nar
McDonald akte till Luding kunde han inte finna minsta spar efter Jung Changs 6gonvittne. |
stallet hittade han en annan person som just bekréftade att strider verkligen férekommit
(McDonald 2005). Davin (i denna bok) framhaller ett antal historiska misstag och spekulativa
antaganden. Ett ror Wang Shiweis dod. Den sanna historien gor géllande att Mao utnyttjade
avrittningen av Wang for att sétta skrdck 1 unga intellektuella i Yan an under “korrigerings-
rorelsen” 1942. Fast Wang avrittades forst 1947 (Williams 2005). Det skedde utan att Mao
var informerad och han uppges ha varit rasande.

Det finns atskilliga anklagelser av det slaget i boken. Dessvarre ar det inte alltid helt latt att
avsloja dem som enbart fantasier (Williams 2005). ”Jag vill gora klart att jag helt delar for-
fattarnas uppfattning att Mao var ett monster, precis som Hitler och Stalin”, skriver McLynn
(McLynn 2005), men boken innehdller ”for mycket hat och for lite forstdelse”. Till och med
Nathan, som kanske politiskt star ndra Chang, sdger "att manga av Changs och Hallidays
pastdenden baseras pa forvanskning och vilseledande eller langtgéende tolkningar av fakta”
(Nathan i denna bok [se lastipsen nedany]).
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Ett annat bra exempel pa hur Chang och Halliday forvanskar och felciterar ges av Ball (2007).
I sin behandling av Stora spranget framat pastar Chang och Halliday, att Mao inte brydde sig
om att folk dog av svilt. Chang och Halliday citerar Mao for att ha sagt att "Med allt detta
arbete, alla dessa projekt, kommer kanske hélften av alla kineser att d6” till stod for sin
anklagelse om att han ”var beredd att offra” halva Kinas befolkning for sin industrialiserings-
plan. Men som Ball papekar har citatet ryckts ur sitt ssmmanhang. Mao menade i sjélva
verket raka motsatsen: att varna sina ahorare for riskerna med att slita ut folk och dver-
entusiasm under Det stora spranget framat.

Tillfragade om den sensationella uppgiften att Chiang Kai-chek avsiktligt 1at Roda armén
komma undan under den historiska Langa marschen 1934-35 pekar forfattarna pa att de har
26 kallor till stod. Nathan tvingades da stélla fragan: ”Av dessa 26 kéllor, vilka ar det, tva
eller tre, som otvetydigt stoder det osannolika pastaendet att Chiang medvetet lat de roda
komma undan?” (Fenby 2005). Svaret ir: ingen.

Mao, Kinas Hitler och Stalin

Manga vastliga kommentatorer tenderar att vara 6verens med Chang och Halliday om att Mao
var som Hitler och Stalin. Det & emellertid allmént ként att Mao, i motsats till Stalin och
Hitler, inte avréttade sina politiska rivaler. Innan Mao kom till makten inom KKP blev han
marginaliserad och avsatt av Bo Gu, Zhang Wentian och Zhou Enlai. Bo Gus och Zhang
Wentians karriarer blev lidande pa detta, men de blev inte avrattade. Zhou Enlai fungerade
som premidrminister i Folkrepubliken Kina till sin sista dag i livet. Nar Zhang Guotao, en
annan av Maos motstandare, hoppade av till nationalisterna gick Mao med pa att lata hans fru
och barn ansluta sig till honom. Under sjatte partikongressen kimpade Mao hart for att Wang
Ming, en annan av hans politiska motstandare, skulle fa sitta kvar i centralkommittén. Wang
bosatte sig senare i Sovjetunionen, dar han avled. Peng Dehuai blev avsatt 1959 stalldes at
sidan och fornedrades och blev till och med brutalt misshandlad av nagra rodgardister under
kulturrevolutionen. Men Peng dog i tarmcancer 1974. Liu Shaoqi blev forféljd och férnedrad,
men dog en naturlig déd (4&ven om han kunnat leva langre om han inte blivit forfoljd).

Chang och Halliday ar tvungna att medge att Mao avvisade en rapport som rekommenderade
att Liu Shaogis fru skulle avrattas. Detta talar mot deras tes att Mao mordade sina motstandare
pa samma satt som Stalin. Det finns mycket mer belagg for att Mao inte var som Stalin eller
Hitler. N&r Mao fick veta att Lin Biao flytt i ett flygplan ska han ha gett order om att det inte
skulle skjutas ner. Historien om Deng Xiaoping ar valkand: &ven om Deng férnedrades och
kritiserades blev han aldrig fysiskt attackerad. Under kulturrevolutionens mest stormiga dagar
andra halvaret 1966, da alla inom KKP:s ledning angreps utom Mao och Lin Biao, anstrangde
sig Mao for att skydda Zhu De och Chen Yi (Wang Li 2001, sid. 714), tva personer som varit
mycket kritiska mot honom pa 1930-talet och, tillsammans med Zhou Enlai, ansvariga for att
ha berdvat honom ledningen for Roda armen.

Sagolikt och sa kan samhdllssynen férdndras

Som Heartfield (2005) papekade var det Chang som i Vilda svanar, hennes storsaljande
familjekronika, som upplyste oss om att Chiang Kai-chek bestamt sig for att inte gora
motstand mot Japans invasion av Manchuriet och Japans véaxande intrang i Kina. Chang sade
ocksa att det var Chiang som, i stéllet for att mobilisera styrkor for att bekdmpa den japanska
invasionen, satsat pa att forgdra kommunisterna. Men pa manga stallen motséger Den sanna
historien uttryckligen Vilda svanar. | Den sanna historien Mao pastas ha statt for regin nar
Chiang 1936 blev bortrovad av sin general Zhang Xueliang. Men enligt Vilda svanar ska
Chiang delvis ha raddats av kommunisterna”. Om Den sanna historien ar tankt att till
fromma for de 10 miljoner som last Vilda svanar rétta till ett antal felaktigheter i den, da
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borde Chang ha papekat korrigeringarna antingen i huvudtexten eller i fotnoter, skriver
Heartfield.

Changs medforfattare, Jon Halliday, séger att det kanns som en saga att vara gift med henne
(Thorpe 2005). Forr i varlden brukade Halliday férddma den japanska invasionen av
Manchuriet och Kina (Halliday 1973). Nu ar han emellertid 6verens med sin sagolika hustru
att japanernas krigféring i Kina mer eller mindre var foljden av en sammansvérjning mellan
Mao och Stalin. Hur ser Halliday pa Changs tolkning av Koreakriget jamfort med vad han
sjalv skrev i boken Korea: The Unknown War (notera det valbekanta i titeln), eller den syn
han nu framfor om kulturrevolutionen jamfort med sin egen tolkning av upploppen i Hong
Kong 1967 — da hette det att de var ”anti-koloniala” och mot ett styre dir det inte fanns nagon
demokrati (Halliday 1973)? Pa den tiden skrev han om britternas koloniala fortryck av Kina
och Hong Kong; nu skyller han den blodiga repressionen i Hong Kong 1967 pa en provoka-
tion av Mao. Skulden for Koreakriget (1950-53) laggs huvudsakligen pa Mao, medan
Halliday tidigare betonat Trumans roll som krigshetsare (Williams 2005). Ja, tiderna
forandras onekligen.

Spelar det ndgon roll?

Det markliga ar att sa fa bryr sig om att ifragasatta bokens metodologiska brister. De som
uttalar tvivel om dess vetenskapliga varde vander sig &nda inte emot det grundlaggande
budskapet, inte ens nar det star klart for dem att den har vetenskapliga brister — vilket det &r
for Philip Short vars egen biografi om Mao utgavs 1999. Short skriver att Chang och Halliday
reducerat Mao fran en komplicerad historisk personlighet till en endimensionell “pappers-
modell av Satan”. Och dnda verkar inte nigra recensenter se detta som ett problem.

Den sanna historien tycks for manga fortfarande vara ett apple, trots att de manga flackarna
pa skalet borde antyda att det ar tomt innanfor, eller rent av fullt med maskar. Ta exempelvis
Nicholas Kristof. Kristof skriver att ”En av dem som [Chang och Halliday] anger som kéllor
ar Zhang Hanzhi, Maos engelsklarare och nara medarbetare; hon ar ocksa en av mina aldsta
vanner i Kina och darfor ville jag kontrollera det hela med henne. Zhang Hanzhi uppgav att
hon faktiskt traffat Chang tva eller tre ganger, men att hon tackat nej till att bli intervjuad och
aldrig sagt nagot av vérde till Chang”. Kristof klagar pa att Mao i boken framstélls som en
sddan skurk att han aldrig blir riktigt tredimensionell” och att han “framstér som en sa
forvirrad psykopat att det blir svart att begripa hur han kunde utmandvrera alla sina rivaler
och bli Kinas ledare och en av de mest dyrkade personligheterna ndgonsin”. Likafullt kallar
Kristof boken “ett magistralt arbete” (Kristof 2005). Perry Link vid Princeton, en av
redaktorerna for The Tianmen Papers, kanner sig forpliktigad att kommentera bokens
metodologi, men har anda en i stort positiv uppfattning om den (Link 2005).

Medierna ar de som fallit mest for boken. Bor akademikerna ta medier pa allvar? De flesta
akademikerna verkar kritiskt installda till boken, medan medierna i huvudsak varit positiva.
Formodligen &r det naivt att ens stalla fragan om man ska ta medier pa allvar. Det ar ju anda
de som bestdammer dagordningen och anger vad allménheten ska tycka. Det kommer att ta
aratal, om det éver huvud taget kommer att ske, att plocka sonder den bild medierna gett av
Changs och Hallidays ”sanning”. Jag haller med Thomas Bernstein (2005), som kallade
boken “en storre katastrof for dagens forskning om Kina ... [Men] pa grund av de ohyggligt
omfattande kéllhdnvisningarna kommer de péastaenden som gors att bli allméint accepterade”.

Spelar ingen roll bara politiken dr riktig

Att demonisera Mao ar forstas politiskt korrekt. Nar nagon lade in kritik av Changs och Halli-
days bok pa Amazons webbplats [dar den annonserats for forséljning] utsattes kritiken
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omedelbart for angrepp som “otick kinesisk propaganda” (Jin, i denna bok ). A andra sidan
har Jins kritik motts av total tystnad i vastmedia (inga tidningar var villiga att publicera de 17
fragor han stéllde). Nar den kinesiska versionen av Jins kritik lades ut pa websajten Duowei
(blog.chinesenewsnet.com) uppstod en livlig debatt. Hart pressad blev Jung Chang tvungen
att medge att Jins 17 fragor var bra, men vagrade att komma med nagra 6vertygande svar pa
dem. For vastliga medier betyder inget nagot bara politiken &r riktig, och den riktiga politiken
ar lika med att Mao ska svartmalas.

Hitler: En europeisk favoritjamforelse

| stallet for att diskutera Mao, en politisk personlighet av sadan vikt i sitt politiska, sociala och
ekonomiska sammanhang, riktar Chang och Halliday in sig pa att slakta honom som person.
Det ar naturligtvis fullt legitimt att skriva en biografi som koncentrerar sig pa personligheten,
privatlivet och privata tankar. Den sortens biografi kan ge insikter och forstaelse av det slag
som inte gar att hitta i biografier som inte har den inriktningen. Detta gar emellertid inte att
kombinera med en agenda som &r ensidigt utformad for att angripa foremalets personlighet.
Man maste utforska personens inre spanningar och konflikter, hans eller hennes komplexa
drag, paradoxala sidor, ironier och tragedier — med andra ord de icke avsedda konsekvenserna
av manskligt liv, som individer eller kollektiv.

Att utforska en karaktars komplexa sidor ar nédvéndigt for varje bra biografi. | fallet Mao
maste hans person granskas inom ramen for Kinas historia, traditioner och kultur. Varje
jamforelse utan sammanhang med nagon europeisk personlighet blir antingen intellektuellt
infantil eller politiskt motiverad, eller bada. I Den sanna historien och medias sétt att be-
handla den uppmanas vi hela tiden att jamféra Mao med Hitler.* Men enligt min uppfattning
tillnérde Hitler och Mao tva fullstandigt skilda vérldar. Mao blev ledare under en lang process
av folklig revolution, som omvandlade det politiska, sociala och ekonomiska landskapet i ett
stort land, medan Hitler ledde en regim som invaderade andra lander utifran lusten att erévra.
Hitlers regim utformade vetenskapliga medel och metoder for att fysiskt eliminera andra
etniska grupper. Hitler och Mao arbetade for helt olika mal och var ytterst olika som personer.

Alla kineser som laser vad Hitler sade, som ser hur han lade upp sina tal och kénner till vad
han gjorde, kommer med storsta sannolikhet att dra slutsatsen att han var kliniskt galen. En
person som Hitler skulle aldrig kunna na en framskjuten stéallning i Kina. Han skulle bli
utskrattad och behandlas med férakt. Mao a andra sidan sags och ses fortfarande av manga i
Kina (och hir betyder “ménga” verkligt manga) som en filosof, en tidnkare, en militarstrateg
och en revolutionér statsman. Uppfattningen att Hitler var karismatisk upphdor aldrig att
forvana mig. I sjédlva verket finns inget ord pa kinesiska for “karisma”, medan kKarismatiskt
ledarskap i Weberiansk mening har stor betydelse inom vastlig politisk teori (Wang 1995).
Detta visar hur vilseledande det blir att anvanda vastliga teoretiska begrepp som forklaring pa
kinesiska foreteelser.

Chang och andra skulle nog sdga att det kinesiska folket fortfarande utséatts for tankekontroll,
blir hjarntvattade och ar darfor inte stand att se vad hon ser, vilket hon ocksa upprepar for
journalister. Trots mangder av anti-kommunistisk retorik fran kalla krigets dagar har jag svart
att hitta nagra valgrundade beuvis till stod for uppfattningen att s manga kineser vagrar att
hata Mao enbart pa grund av att de blivit hjarntvattade. Att denna elitistiska syn pa de
kinesiska massorna till sin natur &r motsatsen till tanken pa demokrati och manskliga
rattigheter uppméarksammas nastan aldrig.

* Jin Xiaoding, "A critique of Jung Chang and Jon Halliday, Mao: The Unknown History”. Artikeln finns pd
natet: http://www.wengewang.org/read.php?tid=19496

! Marc Gellman och Tom Hartman (2002) var i Reader’s Digest annu mer uppfinningsrika. De jamforde Mao
inte bara med Hitler, Stalin och Pol Pot, utan med Osama bin Laden.
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Personen Mao: den kdnda historien

| Den sanna historiens forenklade svartvita karikatyr portratteras Mao som ett grymt monster
utan nagra kanslor ens for sin egen familj. Men det gar att hitta en annan version, som Chang
och Halliday struntar i, trots att de ska ha gjort sa manga intervjuer och tagit del av sa manga
dokument. I sina memoarer beréttar Maos livvakt Li Yinggiao om hur Maos dotter Li Na
under svaltaret 1960 kom hem fran sin internatskola for en sen middag efter att ha varit borta
tre veckor. Kocken och hennes mor Jiang Qing hade ordnat en speciell middag for hela
familjen. Li Na var sa hungrig och at sa fort att bade Mao och Jiang Qing slutade &ta. Till slut
hade Li Na éatit upp allt som fanns pa middagsbordet. Bade kocken och Jiang Qing snyftade
och Mao blev sa berord att han reste sig upp och gick forst in i sitt sovrum och sedan ut pa
garden, helt mallos.

Chang och Halliday, och manga andra i vast, skulle havda att det inte gar att lita pa den har
sortens beréttelser, eftersom de publicerats officiellt i Kina. Men da bor de inte gldmma att
aven om kinesiska myndigheter inte tillater personangrepp pa tidigare ledare for KKP kan det
mesta av vad vi kanner till om Kina (inklusive negativa saker om Mao) hittas i officiella
kinesiska publikationer. VVad skulle for den delen Li Yingiao ha for orsak att ljuga om detaljer
av det har slaget? Vad skulle han tjana pa det? Vi vet att Liu Shaogi officiellt rehabiliterats
som offer for Maos ogérningar. Det &r darfor politiskt korrekt och I6nsamt att sdga positiva
saker om Liu. Men varje uppmarksam forskare kan inte undga att se att det i de memoarer
som skrivits av Lius f d livvakter, eller andra som arbetat under honom, finns mycket lite som
séger att Liu skulle ha varit en personligen varm méanniska.

Logiken i fornekandet av den kdnda historien

Den kinesiska utgavan av Den sanna historien var tankt att ges ut av Yuanliu, men detta
taiwanesiska bokforlag 6vergav projektet nér det stod klart att bokens faktaunderlag inte gick
att verifiera, i varje fall en del av dess pastadenden. Sarskilt problematiskt for det taiwanesiska
forlaget var pastaendet att Hu Zongnan, en av de framsta generalerna inom Guomindang, var
en KKP-agent. Hus efterlevande hotade med att stamma forlaget om inte pastaendet togs bort.
For Chang och Halliday ar det viktigt att sidana pastaenden far sta kvar. Malet med boken &r
att bevisa att tva vanliga uppfattningar &r oriktiga: att KKP segrade éver GMD pa grund av att
Mao var en utomordentlig militarstrateg (och inte nagon monstrués mordare och vérdelos
militar ledare) och att GMD forlorade pa grund av att man leddes av en korrupt dynasti av
fyra méktiga familjer (Seagrave 1986) och saknade ett socialt och ekonomiskt program for att
vinna 6ver bonderna pa sin sida. Hur ska man kunna forklara KKP:s seger da en bondearmé
besegrade Guomindangs moderna armé, som hade stdd av varldens mest utvecklade och
maéktiga kraft, USA? Chang och Halliday har inget annat val &n att hdvda att Kina dver-
lamnades i Maos hander av agenter som Hu Zongnan.

Den kinesiska utgavan av Den sanna historien kom till slut ut tack vare Hong Kong-tidningen
Kaifang, en antikommunistisk publikation som hela tiden sprider rykten om fastlands-Kina.

Sanning eller pahitt
| forordet till den kinesiska utgavan havdar Chang Jung (2006c¢) att hon och hennes man &gnat
tolv ar &t att ’dra fram sanningen och gréava efter guld”. Ett exempel racker for att visa vilken
form av sanning Chang grévde efter. For att upplysa de oupplysta om den kinesiska kommu-
nistregimens ondska havdar Chang (2006a) att nér Kinas regering skickade henne att studera i
Storbritannien tvingade den henne att ha en annan student som foljeslagare vart hon &n gick, i
annat fall skulle hon bli tillbakaskickad till Kina. Hon havdar ocksa att hon formodligen var
den forsta studenten fran fastlands-Kina som gick till en pub och den forste som gick ut pa
egen hand.
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Det ar vélkant att den kinesiska regeringen skickade folk for studier i Storbritannien sa tidigt
som 1974. Sjélv gjorde jag det fore Chang 1977 tillsammans med 17 andra. Den kinesiska
ambassaden forklarade att vi bara fick ga ut tva och tva, eller fler, av sékerhetsskal. Men
ingen hotade med att vi skulle skickas tillbaka till Kina om vi vagade oss ut pa egen hand. |
borjan gick vi i grupp till forelasningarna eller pa fester eller for att shoppa. Men efter ett tag,
nar vi val vant oss vid den nya omgivningen, brukade vi ga ut narhelst vi ville. Vi gick pa
barer och till och med ensamma till prostitutionskvarteret i Soho. Jag brukade till och med ga
ut med en flicka fran London. Tva av oss akte pa en turistresa till USA. Blev nagon skickad
tillbaka till Kina? Givetvis inte.

Det hér ar typiskt for Changs version av sanningen, évertygande men ogrundad. Chang
skriver, ’sé linge som Kina existerar kommer folk att vilja lasa var bok, for dar finns den
sanna historien om det moderna Kina. Jag vet att jag borde uttrycka mig mer inlindat och
urskuldande, men jag tror att den har boken kommer att skaka vérlden och bidra till att forma
Kina” (Allardice 2005). For Chang ar sanningen att Mao var en psykopat och hade ett super-
maktsprogram for att ta 6ver vérlden. Hon vill att vérlden ska fa veta detta. Otroligt nog tror
manga lasare pa henne.

Varfér var plast sd omtyckt?

Man skulle kunna utga fran att Den sanna historien med tanke pa allméant accepterade regler
for forskning skulle kastas i soptunnan som vérdelos. Vi vet alla att om metoderna &r osunda
maste slutsatserna behandlas med stor misstanksamhet. Det ar sant att &ven i naturveten-
skapen borjar forskare med att géra antaganden. Alla letar vi efter belagg for att bevisa vara
begrepp och forklaringsmodeller. Men vi vet ocksa att om en vetenskapsman eller akademiker
eller forfattare medvetet forvranger fakta maste verket fordémas. Nathan forsoker kanske
framstd som balanserad nér han rubricerar sin recension ”Jade och plast”, men ett besviarande
faktum &r att plast och jade inte alls gar ihop.

Den akademiska varlden gjorde ett seridst forsok att granska boken i The China Journal.
Benton och Tsang kritiserade Changs och Hallidays “felaktiga pastaenden” och for det faktum
att de “feltolkar kéllor” och ”anvédnder dem pa ett selektivt sdtt” och “drar dem ur sitt
sammanhang” (Benton och Tsang i denna bok). De avvisar tio viktiga pastdenden i boken.
Timothy Cheek (i denna bok) anser boken vara “stort sldseri med tid” och att den sdpopera-
liknande framstdllningen (med Mao som ”JR” i Dallas) inte har mycket nytt att komma med.
Som Barmé framhaller har Changs och Hallidays satt att skriva historia nagot “grymt” éver
sig och ”frammanar bilden av orientalisk skevhet” (Barmé i denna bok). I sin recension visar
Chan (i denna bok) otvetydigt att ”den nya information” som Chang och Halliday har att bidra
med “har tillkommit genom manipulation av fakta s till den grad att det inte langre gar att
stodja detta empiriskt”, att de bida forfattarna “sétter underhallning, sensationsmakeri och
kittlande framstéllning fore det historiskt korrekta™.

| en séllsynt replik pa kritiken fran akademiskt hall sade Chang, inte ogrundat, att 90 procent
av recensionerna varit positiva och att orsaken till att en del forskare var kritiska var att de
maste vara det for att radda ansiktet, annars skulle de vara tvungna att medge att de fatt allt
om bakfoten (Chang 2006b). Ratt eller fel, redan i slutet av 2006 hade Den sanna historien
oversatts till tolv sprak, och ytterligare 13 dversattningar var pa gang. Den har hamnat pa
bastséljarlistan i alla lander dar den blivit utgiven (Chang 2006b).

Aven den forment vansterinriktade eller progressiva The Guardian i Storbritannien behand-
lade boken pa stort allvar. ”Tillsammans utgor de [Chang och Halliday] ett storartat litterart
par, ett yin och yang av exotisk glamour och akademisk ldrdom”, skrev Lisa Allardice (2005)
i en recension i tidningen. Ett véstligt yang och ett kinesiskt yin ar verkligen exotiskt. Men
akademisk lardom? Det maste rora sig om ett skamt.
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Chang inleder sin biografi med en hatisk installning och lust att forminska Maos historiska
roll. Det gar att gora och kanske har Chang redan lyckats med det. Méanniskor, bildade eller
inte (vi hoppas att det handlar om den senare sorten) tycks ha forsmak for lattuggade féardig-
ratter. Har har vi en sadan.

Revolution: fran farvil till begravning

Den framatblickande” neo-upplysnings-intelligentian i Kina tog farval av revolutionen bara
nagra ar efter att dess framste ledare Mao dott 1976. | borjan av 1990-talet radde ett sadant
intellektuellt klimat internationellt, att ett farvél betraktades som inte tillrackligt grundligt ur
intellektuell synvinkel. Revolutionara idéer och handlingar maste inte bara dodforklaras,
kistan maste ocksa spikas igen. Berlinmuren foll, Sovjetunionen foll samman och det sovje-
tiska kommunistpartiet upplostes under Jeltsin. Till och med symbolerna for revolutionen
monterades ned.

Time magazine har sjélvsédkert forklarat att om kineserna nagonsin far 14sa Changs “atom-
bomb till bok” kommer de att bli botade frin sin beundran fér Mao. ”Chang och Halliday har
stuckit dolken djupt in i hjartat pa legenden om Mao, sa djupt att det &r svart att forestalla sig
att den skulle kunna hédmta sig igen”, skrev en annan recensent (French 2005). Detta forklarar
varfor en intellektuell skandal inte betraktas som sadan. Ja, Mao maste rivas ner. Att bilden av
Mao finns pa Tienanmentorget dr obehagligt for kalla krigarna, oavsett hur lang tid det gatt
sedan de blev omvanda. Bara om KKP fullstandigt rycks upp med rotterna kan Historiens slut
garanteras. Det ar orsaken till att ndstan alla recensenter, trots en del medgivanden att Changs
verk har stora brister, kanner sig tvungna att falla pa kna for teorin att Mao var en verklig
massmordare (Williems 2005).

| det globala klimatet av liberal demokrati och nykonservativ marknadskapitalism récker det
inte med Berlinmurens fall. Kineserna fortsétter att envisas med att vara “kommunister” och
véagra grdva Maos grav. Bara nér den stora kinesiska muren fallit kan revolutionen begravas
slutgiltigt och for gott.
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13. Arthur Waldron: Mao lever
Forst publicerad i Commentary, oktober 2005

Nittonhundratalet var ett remarkabelt arhundrade inte bara for antalet och omfattningen av de
grymheter det bevittnade utan ocksa for den tid det tog att inse vad dessa forfarliga handelser
stod for och annu langre tid for att forddma dem. Av dessa kriminella handlingar, som tog sin
borjan med Lenins och Stalin massmord (vilka krdvde mer an tjugo miljoner manniskors liv)
och sedan fortsatte med nazisternas Holocaust och folkmorden i Kina och Kambodja, &r det
endast nazisternas skrackvalde som &r allmant erkant och val bekant. De 6vriga &r primart en
angeldgenhet for specialister.

Detta ar sérskilt fallet med de brott som begicks av Mao Zedong, grundaren av Folkrepubli-
ken Kina 1949 och fram till sin dod 1976 dess hogste ledare. Kina har aldrig forkastat Mao
sdsom Chrusjtjov forkastade Stalin vid partikongressen 1956. Dar han ligger balsamerad vid
Tiananmen fortsatter han att vara den yttersta grunden till legitimitet for regeringen i Peking.
Inte heller har vésterlandska forskare, med hedervérda undantag, ndgonsin behandlat Mao pa
samma satt som atminstone nagra har behandlat Lenin och Stalin. Idag skulle ingen med sina
sinnen i behall sétta upp ett portratt av Hitler i sin bostad. Anda anses fortfarande Mao-kitsch
— affischer, emblem, byster och sa vidare — som nagonting inte bara acceptabelt utan &ven
fashionabelt pa manga hall i Vast.

En anledning &r kanske att Mao Zedong besteg varldsscenen som en hjélte. Han gjorde sitt
forsta framtradande — som en genial och modest man vilken ocksa rakade vara en social
revolutionar — i en lang intervju med den amerikanske journalisten Edward Snow. Intervjun,
som agde rum i kommunistpartiets hdgkvarter i ett avlagset horn av nordvéstra Kina, utgor
ké&rnan i Snows bok R&d stjarna dver Kina, som har kommit ut i standigt nya upplagor sedan
den forst publicerades 1936." Nastan alla senare beskrivningar faller, pa ett eller annat sétt,
tillbaka pa denna.

Mao var fyrtiotva ar gammal nar han maétte Snow. Som han berattade for den amerikanske
journalisten hade han fotts i en familj av bénder i provinsen Hunan, som ligger i sédra
Mellankina, och haft en upprorisk barn- och ungdom, studerat vid ett lararseminarium och
varit med om att grunda Kinas Kommunistiska Parti.

Enligt Snows uppteckning var Mao klar éver att kommunismen kunde na framgang i Kina
endast om den gjorde gemensam sak med de hundratals miljonerna fattiga pa landsbygden
snarare an det relativa fatalet industriarbetare i Kina (vilket partiledningen i Moskva hade
insisterat pa). Maos kommunism inneholl darfor fran borjan ett starkt hopkok av inhemska
ingredienser. Denna anmarkningsvarda och, som det forefoll, slitstarka blandning av
traditionalism och modernitet (i dess kommunistiska form) appellerade kraftfullt till manga
kineser, vilkas sjalvforstaelse hade rubbats nar den gamla ordningen gick i stopet med sista
dynastins abdikation 1912.

Sjalvfallet skramdes ocksa landsbygdens klass av godsagare och lagadel, som stédde den
datida centralregeringen i Nanking under Chiang Kai-chek, av Maos emancipatoriska
stravanden. Chiang och hans férbundna iscensatte fem utrotningskampanjer” mot
kommunisternas basomraden. Den femte, under tysk medverkan, skulle ha gjort slut pa dem
(enligt standardberattelsen), om inte Mao hade lett en suveran utbrytning, den firade Langa

" Detta &r en av dversittaren reviderad version av artikeln som finns publicerad i den tryckta svenska utgavan av
boken Var Mao verkligen ett monster?

! Under den mindre provokativa titeln Rapport fr&n en fard till Vast kom boken i kinesisk 6versattning att gora
Mao till en hjalte for manga av hans landsman, som kanske inte ens hade hort talas om honom.
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marschen, som tog dem genom de mest otillgdngliga trakter steget fére de forféljande
nationalisterna och nar de kdmpade tappert mot anfallande styrkor och till slut satte sig i
sékerhet i nordvast, dar Snow fick del av Maos gripande beréttelse.

Sedan kom andra varldskriget, nar — enligt den vedertagna versionen — kommunisterna var
de enda i Kina som var redo att bekdmpa japanerna (Chiang Kai-chek anses ha varit mycket
mer intresserad av att bekdmpa Mao). Det var da Mao ledde en stor revolutionar anstormning
som utvecklades till en maktig militar kraft och bidrog inte bara till att sla tillbaka japanerna
utan ocksa till att féra honom och hans medsvurna till makten i det efterfoljande inbordes-
kriget 1945-1949. Snow skildrade senare &ven denna episod, &ven om den mest véltaliga och
inflytelserika versionen av vad som hande var den som Barbara Tuchman presenterade.

| Stilwell and the American Experiment in China 1911-1945 (1971) pastod Tuchman att
Forenta staterna genom att stodja Chiangs nationalister hade satsat pa fel hast i Kina. Detta &r
skolbildningen om “de forlorade mdjligheterna i Kina”. Dess anhdngare anser den dag som é&r
att en annorlunda politik fran USA inte bara skulle ha besparat oss framtida konflikter med
Kina om Korea, Vietnam och Taiwan utan ocksa ha omvandlat Mao sjalv. Som allierad till
USA (vilket skulle ha varit hans 6nskan) istallet for till Sovjetunionen (som vi tvingade
honom att bli) hade Mao regerat Kina pa ett mycket mer demokratiskt och véstvanligt sétt.

Men &ven som allierad till Sovjetunionen fortsatte Mao vid makten att betraktas med
valvilliga 6gon av de flesta véstliga akademiker och kommentatorer. Forvisso innefattade
konfiskationen och omférdelningen av jord fran rika till fattiga blodspillan, liksom upprens-
ningen i en 6kand laglos stad som Shanghai. Mao angrep dven de bildade, till och med sadana
som hade st6tt honom, som under kampanjen Lat hundra blommor blomma i mitten av 950-
talet, nar kritik av regimen uppmuntrades men slogs ned sa snart den 6verskred vissa granser.
Senare, under Det stora spranget framat (1959-1961), forsokte han kompensera knappheten pa
kapital med overflodet av arbetskraft for att astadkomma en snabb ekonomisk tillvéxt, vilket
dessvarre ledde till svalt och dod i masskala medan processen pagick. Mot slutet av sitt liv
oroades han av att den revolutiondra gléden i Sovjetunionen falnat och utlgste den stora
proletéra kulturrevolutionen (1965-1976), dar marginaliserade grupper, studenter och
ungdomar framst, uppmuntrades att leva rovare mot vingklippta auktoriteter. Alla dessa
skonhetsflackar uppmarksammades vederborligen, men aldrig den omfattning av déd och
forodelse som de medforde. Mao ansags hela tiden vara i fard med att bygga ett nytt slags
socialism, och pé den grundvalen kunde mycket om inte allt forlatas honom.? Ar 1955 kunde
Simone de Beauvoir yttra att “Maos maktutévning inte ar mer diktatorisk &n Roosevelts”; ar
1972 hyllade Jean-Paul Sartre hans “revolutionara vald”.

| akademiska kretsar hojdes Maos prestationer till skyarna, under det att de alternativ som
erbjods av de rivaliserande nationalisterna, eller av partier som krévde parlamentarisk demo-
krati, eller av kritiker i exilen, avfardades som utsiktslosa atervandsgrander. Akademiker som
var av annan mening stoppades ofta i karridren. Visserligen, sade man, hade Mao spillt blod
nar han reformerade” systemet, och han hade ofta gatt hart och auktoritart tillvaga. Men om

2| &rlighetens namn fanns de som var sanningen pa spéren, och detta sé tidigt som pa 1950-talet. Dit hérde den
ungerske jesuiten Ladislao La Dany, utgivare av den ansedda China News Analysis, ett veckomagasin i
Hongkong; Raymond J. de Jaegher, forfattare till The Enemy Within. An Eyewitness Account of the Communist
Conquest of China (1952); den tyske statsvetaren Jirgen Domes, som uppskattade offren fér Maos hungersnod
1959-61 till 10 miljoner i Internal Politics of China, 1949-72 (1973); Edward Rice, tidigare amerikansk general-
konsul i Kina och forfattare till Mao’s Way (1971); Ivan och Mariam London och deras medarbetare Ta-ling
Lee, som i The Revenge of Heaven. The Autobiography of a Red Guard (1972) var forst med att férmedla solid
information om Kkulturrevolutionen till ett likgiltigt VVast; och Jean Pasqualini, med en korsikansk far och en
kinesisk mor, som efter att ha frigetts fran fyra ar i ett kinesiskt fanglager skrev Prisoner of Mao (1973)
tillsammans med den amerikanske journalisten Rudolph Chelminski.
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man sag till resultatet, vem kunde klandra honom? Som den inflytelserike Harvardprofessorn
John K. Fairbank noterade 1972 efter att ha atervant fran ett besok: ”Den maoistiska
revolutionen &r pa det hela taget det basta som har hant det kinesiska folket pa arhundraden.”

Séadana uppfattningar ar fortfarande mycket utbredda, bade bland specialister och bland en
bredare allméanhet. Ingen amerikansk larobok i kinesisk historia jamstéller Mao med Stalin
eller med Hitler. Inte heller har ndgon utlandsk statsman sedan 1960-talet sagt sin mening lika
oférblommerat om den kinesiska kommunismens vidrigheter som vissa har gjort i forhallande
till Sovjetunionen. Aven om arvet efter Mao idag &r fullt synbart i Kina, &r Europeiska
Unionen ivrigt sysselsatt med att avbryta det handelsembargo som infordes efter Tiananmen-
massakern 1989 och borja salja avancerade vapensystem till den kommunistiska regimen.
Israel har sedan lange forsett Peking med vapen (&ven om detta kan komma att &ndras).
Amerikanska foretag, bland dem Loral, Boeing och Microsoft, har lamnat betydelsefull hjalp
till Kinas militara program och till dess underkuvande av yttrandefriheten och av tillgangen
till Internet. Aven om den évervildigande majoriteten av dem som lever i ofrihet i dagens
varld finns i Kina, svavar vanliga besokare i landet, avskdrmade som de &r i de nya lyx-
hotellen, till ratt stor del i okunnighet om den brutalitet som omger dem, eller om de vet vad
som pagar, trostar de sig sjalva med forestallningen om att handel och kopenskap med tiden,
oaktat de repressiva dragen, kommer att forandra saker och ting till det battre.

De behdver tanka om. Lyckligtvis kan de nu vanda sig till Mao. Den sanna historien for att fa
hjélp i sitt tinkande — ett bombnedslag till bok som snabbt intog forstaplatsen pa béstsaljar-
listorna i Storbritannien och som just har kommit ut har. Forfattarna &r Jung Chang (fodd i
Kina 1952.) och hennes make Jon Halliday (fodd i Irland 1939). Halliday, en utomordentlig
stilist, ar skicklig pa ryska och andra sprak och var under en kortare period redaktor for New
Left Review. Chang, som bor i England, har hittills varit mest kand foér Vilda svanar (1991),
en underbar skonlitterdr beréttelse om tre generationer kvinnor i hennes egen familj: hennes
mormor, en konkubin vars fotter sndrades; hennes mor, ursprungligen en hangiven kommu-
nist men senare desillusionerad; och hon sjalv som véxte upp under kulturrevolutionens vald
och anarki, da hon arbetade som “barfotalakare” pa den utarmade landsbygden, medan hennes
mor séndes till ett koncentrationslager och hennes far drevs till vansinne. Mao. Den sanna
historien &r ingen ordinar bok. For att fa en jamforelse dras man oundvikligen till Alexander
Solzjenitsyns Gulagarkipelagen. Hans bok var inte den forsta bok som gav en negativ bild av
sovjetkommunismen, och Mao ar inte den forsta som framstaller Mao och hans kollaboratdrer
som kriminella. Men i likhet med Gulag ar Mao, i all sin fakticitet, mycket mer &n sa; den
bygger pa en uppsjo av belagg, dr enastadende noggrann och val underbyggd, och forfattarna
uttrycker sig inte som anemiska akademiker utan som romanférfattare och moralister. Peking
har snabbt fatt skramselhicka av boken och forbjudit ett nummer av Far Eastern Economic
Review, som inneholl ett referat av den. Men vi kan vara forvissade om att piratkopior snart
kommer att cirkulera i Kina, om de inte redan har borjat géra det. Chang och Halliday ma inte
vara de forsta att avsloja Maos brott, men deras arbete, med sina begransningar (som vi ater-
kommer till), kan inte negligeras. Som Solzjenitsyns Gulagarkipelagen riktar den en dédsstot
mot ett helt tankegods.

Den Mao som framtréader pa varje sida i Changs och Hallidays bok &r i alla avseenden
franstotande. Han &r en obildad, maktfixerad, manipulativ och grym massmordare.

Inledningsvis visar forfattarna att Mao var ett dumhuvud, fientligt installd bade till kunskaper
och till intellektuella. Som dagdrivare i unga ar uppvisade han vissa formagor men végrade att
finna sig i disciplinerade studier, och detta inbegrep aven ”marxismen-leninismens klassiker”
som hans samtida kunde som ett rinnande vatten liksom deras foréldrar hade beh&rskat den
kinesiska litteraturen. Till skillnad fran andra som nadde toppen i den kommunistiska
hierarkin studerade han aldrig utomlands, och inte heller reste han utanfér Kinas grénser
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innan han hade natt makten — och da kom han endast till Moskva, vilket formade hans ide
om “Vast”. Antikvariska upplagor av kinesiska klassiker fanns pa hyllan éver kortandan till
hans enorma sang, vilket imponerade i sa hog grad pa besokare i detta hans allra heligaste och
studerades pa fotografier av vastliga underrattelsetjanster for att fa ledtradar till hans
“tankande”, men de var till storsta delen stulna fran larde som hade rakat i onad och placerade
dar som utstéllningsforemal.

Maos forakt for lardom var kopplat till hans lust att forstora det kinesiska kulturarvet. 1949,
nér han grep makten, var mongol-, Ming- och Qing-dynastiernas gamla huvudstad Peking
fortfarande intakt, med sina massiva murar och portar i sten, sina hundratals tempel, sina
kringbyggda gardar med de utsokta hustaken, sina triumfbagar eller pailou och all den teater,
kokkonst, alla de seder och traditioner som var sa typiska for staden. Allt hade dverlevt kriget
mot Japan; om detta hade bevarats skulle det ha utgjort en av vérldens mest storartade platser.
Men Mao dekreterade dess utplaning. 1958. | borjan av hans kampanj, fortecknades ungefar 8
000 historiska minnesmarken i huvudstaden. Maos plan var att behalla endast 78; nastan alla
jamnades med marken.

Mao som sjalv var okunnig sag till att andra hélls i okunskap. Tvartemot en spridd missupp-
fattning i Vast dgnade han sig mindre at sina landsmans utbildning an hans foretradare hade
gjort. Skoningslost inskrankte han rétten till undervisning. Hans politik, skriver Chang och
Halliday, “gick inte ut pa att héja utbildningsnivan i samhallet som helhet, men att inrikta sig
pa en liten elit, foretradesvis inom naturvetenskaperna och andra 'nyttiga' &mnesomraden”.
Alla andra kineser skulle forbli illitterata eller halvlitterata slavarbetare”. Maos besatthet av
makten drev honom, fran det att han gick in i kommunistpartiet, att uppna kontroll for egen
rakning och att fysiskt eliminera dem som var hans motstandare. Sa tidigt som pa 1920-talet
mordade han sina kolleger och drev sina underordnade in i ddden for att stegvis konsolidera
sin stéllning genom en rad komplotter och forraderier. Den viktigaste av dessa &gde rum
under Den langa marschen. Som Chang och Halliday kan pavisa ar den vedertagna versionen
av denna vandring en myt. Hela episoder, sdsom den stora eldstriden vid bron éver floden
Dadu, &r rena pahitt. Maos huvudsyfte, som forfattarna ser det, var inte att radda det
kommunistiska partiet utan att lamsla de langt talrikare och effektivare styrkorna under Zhang
Guotao, en talangfull kommunistisk befdlhavare som Mao hade till uppgift att undsétta men
som han lamnade blottstéalld och férsvagad for att mojliggora sitt eget maktovertagande.

Det sérklassigt mest intressanta avsléjandet i den hér delen av boken ror forfattarnas uppgifter
om det sovjetiska inflytandet pa den kinesiska kommunistiska rérelsens grundande och fram-
vaxt. Vanligen har denna rorelse utmalats som en inhemsk foreteelse, vars forbindelser med
Moskva var rent pragmatiska. | sjalva verket var partiet, enligt Chang och Halliday, fran sitt
grundande (genom en Komintern-agent), i fraga om finansiering, kommunikationer, ledarskap
och strategi ett instrument for den sovjetiska politiken — dven nar denna politik stod i strid
med kinesiska nationella intressen. | Mao sag Stalin tidigt en kombination av arelystnad,
klokskap och hansynsldshet som, enligt hans uppfattning, skulle tjana Sovjetunionen battre an
den slaviskt ortodoxa marxism som manga av Maos medtavlare hangav sig at.

Att Kinas intressen underordnades de sovjetiska kom till klarast uttryck under andra varlds-
kriget. Mao forstod, precis som Chiang Kai-chek, att ett krig med Japan skulle innebéra en
katastrof for Kina. Men Stalin, som fruktade en invasion av Sovjetunionen fran dst, ville ha
kriget, och Mao insag genast hur detta skulle komma att tjana hans egna syften. Om han lat
japanerna forgora Chiangs styrkor och samtidigt lyckades sla vakt om Sovjetunionen, skulle
han komma i en férmanlig position for att ersatta Chiang som Kinas ledare. Det var darfor,
menar Chang och Halliday, som kommunistisk militar formadde utlosa detta krig och det var
darfor Mao beslot att framhé&rda — i stark kontrast till den etablerade sanningen. Ett antal
patriotiska kinesiska kommunister kunde forstas inte svélja detta, men Mao tog hand om dem
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ocksa. Fran sitt tillhall i Yan'an, och med hjalp av den demoniske sakerhetschefen Kang
Sheng, utrensade han ett antal personer som stod i vagen fér honom genom att forvisa dem till
en monsteranlaggning for tortyr kallad Dadeltradgarden. (Denna plats namns inte av en enda
vasterlanning som besokte Mao och hans huvudstad under kriget, &ven om den var vélkand
for lokalbefolkningen.) Under de féljande decennierna eliminerade han andra méanniskor pa
ett systematiskt satt, varav manga till slut gick under i kulturrevolutionen trettio ar senare.

Mao var en seriemanipulatér. Pa grundval av gedigen dokumentation havdar Chang och
Halliday att kampanjen Lat hundra blommor blomma, dar regimkritiker tog till orda bara for
att strax bli arresterade, inte alls var resultatet av en felkalkyl (som det framstélls av Mao-
sympatisorer) utan en noga gillrad félla. Det sa forédande Stora spranget framat uppstod inte
heller ur en marxistisk fabless for industrialisering utan ur Maos fasta beslutsamhet att pressa
det kinesiska folket pa livsmedel for att kunna betala for vapenimport och gavor till utlandska
ledare. Och slutligen kulturrevolutionen som forfattarna med rétta kallar ’den stora utrens-
ningen”: den handlade inte alls om att gjuta nytt liv i ett férbenat parti utan var bara en fraga
om simpel hamnd. Ett av de mera slaende exemplen pa Maos manipulativa kapacitet kom till
synes i borjan av 1970-talet i samband med Nixon-administrationens ”6ppning” gentemot
Kina. Aven denna, far vi klart for oss, var en vél agnad falla och helt och hallet Maos ide, inte
Washingtons. Nar Nixon kom pa sitt beromda besok i februari 1972, var han 6vertygad om att
av honom och Mao, s var han den klipskaste”. Men Kissinger som Nixons nationella
sakerhetsradgivare hade redan i juli 1971 gjort sitt hemliga besok, da han medférde “manga,
tungt vagande gavor utan att be om nagonting i gengéld”. Han presenterade inte bara Taiwan
pa en bricka, skriver Chang och Halliday, han utlovade ocksa ett amerikanskt tillbaka-
dragande fran bade Vietnam och Korea.

Mao i Den sanna historien ar ocksa, som manga andra tyranner, ytterligt osaker och angslig.
Nar han stod utanfor Peking 1949 drabbades han av svar angest, innan han vagade ga in i
staden och tillvalla sig makten. Han var vidskeplig och tordes inte en enda gang satta sin fot i
Den forbjudna staden dar kejsarna hade bott, &ven om hans residens lag véagg i vagg med den.
Overallt dit han reste uppforde man bombsakra hus med utvald personal. Han héll sig borta
fran offentligheten, och langre fram under sin karridr anvande han sig av ett system med
tunnlar som forband Folkets stora hall, som var hans residens, med det militdra hogkvarteret i
de vastra fororterna.

Mao fann en njutning i personlig grymhet. Han misshandlade kvinnorna runt om honom,
inklusive sina fyra hustrur. Nar Zhou Enlai, regimens mest populéra person, diagnosticerades
med cancer i urinblasan, beordrade Mao att han varken skulle fa reda pa sjukdomen eller fa
nagon behandling for den; aven nar Zhou var upptagen av avgorande forhandlingar med
Forenta staterna, lekte Mao med sin lydige tjanare for att se till att han fick en pldgsam dod.?

Men framforallt var Mao den varste massmordaren under nittonhundratalet. En hel del av
mordandet var direkt, som under tortyren och utrensningarna i Yan'an. Efter det kommunis-
tiska maktovertagandet 1949 spred sig denna praxis éver hela landet. Mao angav 0ppet antalet
offer och understrok dodandets revolutiondra betydelse”. 1954 hénvisade han till de Oste-
uropeiska kamraternas ”mildhet” nér de gick till vaga for att “eliminera alla dessa kontrarevo-
lutiondrer”, och han drev pa sin innersta krets: Vi maste doda... Och vi menar att det ar en
bra sak att doda.” Han stod vid sitt ord. Miljoner likviderades redan under de forsta aren av
hans tyranniska valde. Senare, under hungersnoden 1959-1961, som forfattarna skyller pa
Maos konfiskering av spannmal pa landsbygden, dog i runda tal 50 miljoner manniskor —

® | ett lika-for-lika-fall kom lakarna som diagnosticerade Mao fér Lou Gehrigs sjukdom i mitten av 70-talet
Gverens om att inte meddela honom detta — men av fruktan att hans dagar var raknade iscensatte han anda nagra
slutliga utrensningar.
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man, kvinnor, unga, spadbarn. Kannibalism var inte ovanligt. Anda fortsatte Mao att njuta av
sina lukulliska maltider som serverades av en halvsvaltande betjaning. Och sa holl det pa.
Changs och Hallidays omsorgsfulla berakningar leder fram till att Mao vid sin dod 1976 bar
ansvaret for att omkring 70 miljoner kineser forlorat livet.

Ingen lasare kan vara oberdrd infor gloden i denna bok, och man imponeras av det berg av
material som den vilar pa. Kineserna sager att det tar tio ar att slipa ett svard”, och det
underskattar med tva ar den tid som Chang och Halliday har lagt ned pa detta arbete. Halliday
tillbringade ett decennium i icke-kinesiska arkiv, daribland Kominterns i Moskva och de
Osteuropeiska kommunistpartiernas; det har gett manga nya fakta liksom en klarare forstaelse
for den kontroll som utdvades av Sovjetunionen Gver bade nationalistpartiet och kommunist-
partiet i Kina under arhundradets forsta hélft. Den avskalade och lasbara prosan ar uppenbar-
ligen ocksa Hallidays, &ven om man anar hans hustrus hand bakom mycket av den. Chang
gjorde all den kinesiska researchen och intervjuade de hundratals personer i Kina och runt om
i varlden som var personligen bekanta med Mao eller hade nagon kannedom om honom.
Specialister kan sékert ha synpunkter att komma med, en del av dem befogade. Ingen av for-
fattarna ar sinolog. Vilket ar en fordel — de tyngs inte av havdvunna uppfattningar pa
omradet men ger oss istéllet ny och ofdrvillad bild, naiv i ordets basta beméarkelse. Fast det ar
ocksa en nackdel. Man letar forgaves efter de hdgar av konventionell litteratur om Mao som
existerar och som, oavsett dess brister i dvrigt, har etablerat en bas av fakta och stéllt ett antal
problem som méste hanteras.*

Forvanande, i ljuset av deras tidigare fortrogenhet med den marxistiska begreppsvarlden
(aven om den i Changs fall var patvingad), ar att forfattarna avstar fran att diskutera bety-
delsen av sociala och kulturella faktorer. Personlighetens roll bestammer allt. Vi far del av
den ena konspirationen efter den andra och alla, precis som i de klassiska kinesiska romaner
som Mao var sa fortjust i, handlar de om bedrégerier, forraderier, spionage och en kylig
berdkning av enskilda individers starka och svaga sidor.

Denna betoning av konspirationer och politik pa privatplanet pa bekostnad av nastan allting
annat &r en brist, kanske den storsta bristen, i Changs och Hallidays framstéllning. Det finns,
nar allt kommer omkring, ratt manga onda manniskor som vill ha makt, men endast en hand-
full lyckas na och behalla makten och pa nagot satt fa manniskor att samarbeta med dem i
deras brottsliga foretag. En formildrande omstandighet &r att tyngdpunkten pa det personliga
handlandet och pa konspirationer utgor en halsosam motvikt till den motsatta, vastliga tenden-
sen att applicera samhallsvetenskaplig teori pa en kinesisk verklighet dar den inte passar och
inte hér hemma.

Men inte nog med det. Kannare maste ocksa stélla sig fragande infor specifika aspekter av
Changs och Hallidays beréttelse (till exempel om inbordeskriget 1945-1949 eller Maos brak
med Chrusjtjov om Taiwan). Och bade experter och lekman maste bli férvanade 6ver hur
forfattarna alltid kan veta vad Mao har i tankarna — till och med under Den langa marschen
och pa sin dodshadd (nar hans medvetande var “upptaget av en enda tanke: Han sjalv och
hans makt”).

Men ingenting av detta bor avleda oss fran det vasentliga forhallandet att det &r den har boken
som kommer att erodera Maos eftermale bortom all raddning. Pa det hela taget ar anklagelse-
akten alltfor graverande for att kunna ldggas at sidan, och varje forsok att vederlagga den i

* Ett representativt exempel &r en serie essaer av Joseph W. Esherick om nationalisternas forsék under inbordes-
kriget att tillfingata det kommunistiska ledarskapet genom en inringning av Yan’an. Chang och Halliday fastslar
ratt och slatt att den nationalistiske befalhavaren var en hemlig kommunist som saboterade kampanjen. De har
ingen referens till Esherick, som rakar vara sympatiskt installd till Mao och de kinesiska kommunisterna men
vars noggranna forskningar inte stodjer denna slutsats.
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detaljer kommer oundvikligen att resa annu ohyggligare fragor och réja &nnu mer motbju-
dande omstandigheter, varigenom Mao kommer att dras annu djupare ned i smutsen.

Det ar verkligen hog tid for att en sadan utvadring kommer till stand. Som jag antydde tidi-
gare & Chang och Halliday inte de forsta som blottstéller Mao som en av storsta forbrytarna i
mansklighetens historia: ett antal icke-kinesiska akademiker och journalister har haft modet
under narmast foregaende decennier att folja sparen dit de leder. Nyligen har deras arbeten
fatt sitt erkannande (och deras “konventionella” kollegers blivit diskrediterade) av kinesiska
forskare som Chen Jian, vilken i Mao's China and the Cold War (2001) har givit en auktorita-
tiv bild av den kinesiska utrikespolitiken som stimmer med Changs och Hallidays, och av
dgonvittnen som Maos livlékare doktor Li Zhisui, vars bok Private Life of Chairman Mao
(1994) for forsta gangen presenterade manniskan, eller rattare sagt den oméansklige, Mao. De
manga dissidenterna i dagens Kina cirkulerar dessutom en stadig strom av dokument och
nyheter, trots att regeringen gor allt for att tysta dem.

Men detta tar oss tillbaka till fragan om attityderna i Vast. Anklagelsematerial mot Mao har
alltid funnits i tillracklig omfattning, om det ocksa inte har varit 6verflédande rikt. Men
skamligt nog har Kina-experter och andra med tillgang till information hallit sddant material
pa armlangds avstand, pa det att det icke matte undergrava fantasiforestallningen om en
human och omtanksam ledare. Liksom de tidigaste uppgifterna om Holocaust blev rappor-
terna om den desperata situation som radde i Kina under hungeraren 1959-1961, direkt
orsakad av Mao, negligerade eller nedtystade. Nar Mao dog den 9 september 1976 hade New
York Times en treradig rubrik och en nekrolog 6ver tva sidor som byggde till stor del pa
etablerad visdom och nonchalerade eller viftade bort den uppsjo av bevis som motsade den.

Sa Mao. Den sanna historien &r inte bara en formidabel och efterlangtad prestation: en fyllig
och overtygande framstallning av hur tiotals miljoner oskyldiga manniskor gick under, och
hur en hel civilisation var nara pa att ga under, pa grund av en man aldrig upphorde med sin
ondska. Anda ar det ndgonting som saknas, och det har att géra med vad som kommer sedan.
Har dessa grymheter, som vi inte langre kan bortse ifran, ndgon innebdrd forutom den fasa de
sjalva gett upphov till, och bor de fa oss och kineserna sjélva att gripa till handling? Pa den
punkten tiger boken, men naturligtvis &r svaret ja.

Det forsta som bor goras ar att uppdaga namnen pa de doda, ta reda pa deras kvarlevor och
hedra dem — som man exemplariskt nog har gjort med offren fér Holocaust och som man
borjar gora med offren for kommunismen i Ryssland och pa andra stallen i Osteuropa. Men
langt ifran att ha initierat den processen forbjuder Kina fullstandigt alla sadana forsok. Ingen
bok publicerad i Kina har tillstatt Maos ondska; inga monument har rests éver de doda. Brev
till myndigheterna fran modrar till de studenter som dodades av den kinesiska armen vid
Tiananmen den 4 juni 1989 blir aldrig besvarade.

Men efter att ha hedrat de doda bor vi ocksa forsoka forsta. Chang och Halliday beskriver en
ondskefull ménniska, men de tar sig inte for att undersoka rotterna till det onda eller att
forklara varfor det fick en sadan spridning i det kinesiska samhaéllet. Det ar ingen enkel
uppgift. Hillel Halkin har till exempel nyligen, i en kritik av Hannah Arendts tolkning av
Holocaust, noterat att &ven om Holocaust kan ha varit “ett verk av byrakrater”, som Arendt
stipulerade, var detta byrakrater vilkas “forestallningsvérld formades av ett Tyskland under
Weimarrepubliken, under kejsartiden och under inflytande av de kristna kyrkorna. Om de var
latta att Overtyga om att judarna fortjanade att do, sa kom denna Gvertygelse fran ett forganget
Tyskland.”® Har méter vi med andra ord ett forsok att ta sig forbi Arendts mekanistiska

® ”Eichmann: The Simplicity of Evil”, i Commentary, juli-augusti 2005.



70

installning och narma sig ett levande manskligt samhélle och att forsta Hitler som nagonting
annat an en djavul vilken pa nagot mysteriost sétt damp ned for att forhaxa det tyska folket.

Att i analogi darmed lansera en social och intellektuell forklaring till att det kinesiska folket
frivilligt gjorde sig till Maos slavar och att kineserna var beredda att déda och ange varandra
ar ett annu svarare foretag — och Chang och Halliday tar inte itu med saken. Var ndgonstans i
den sena Qing-tidens eller i republikens kinesiska samhalle kan man finna rotterna till folk-
mord? Var i den klassiska kinesiska filosofin finner man ett rattfardigande av massmordan-
det? Vissa nddvandiga ingredienser importerades forvisso med marxismen, men det reser bara
fragan hur marxismen kunde uppna en sadan auktoritet och varfér sa manga kineser godtog
den. Detta &r problem som kraver begrundan.

Det racker inte med det. Med tanke pa det moras av blod, som Chang och hennes make har
lett oss igenom, skulle det ha varit en verklig lattnad att fa veta att Maos ondska hade dott
med hans kropp, och att Kina gjort sig fritt fran den. Men sa &r sannerligen inte fallet. Mao
dog 1976. Trettio ar senare ser vi inget lyckligt slut pa historien. Visserligen har Kina
forandrats — till sitt yttre, till kdnsla och atmosfar, till sin ekonomiska situation och sa vidare.
Det maoistiska och det postmaoistiska Kina ar forvisso valdigt olika. Men det ar anda i
grunden samma samhallen. Och detta &r min sista podng. Maos grymheter &r inte enbart av
historiskt intresse, de intar en central plats i dagens Kina — och ar centrala for hur vi
handskas med detta. Som forfattarna skriver i sin epilog pa tva meningar: ”ldag dominerar
portrattet av Mao och hans lik fortfarande Tiananmen i hjartat av Kinas huvudstad. Den
nuvarande kommunistiska regimen forklarar sig vara Maos arvtagare och vidmakthaller med
alla medel Mato-myten.”

Mao éar fortfarande vordad i Kina. Det har aldrig forekommit nagon offentlig kritik av honom
som hamnar i narheten av Chrusjtjovs tal 1956 da han férdomde Stalin. Inte bara det att Maos
balsamerade kropp, med hedersvakt, ligger mitt pa Tiananmen och dagligen beskadas av
kineser som star i langa koer for att visa honom sin respekt. Inte bara det att hans portratt
fortsatter att vara uppsatt vid Himmelska fridens torg, ett fatal steg fran Den forbjudna staden,
traditionellt centrum for det kinesiska vérldsalltet. Dagens Kina har en djupstruktur som ar
skapad av Mao. Styret i Kina ar godtyckligt och oberdkneligt i lika htg grad som under Mao.
Enda skillnaden ar att en enda person inte langre &r allenaradande; vad som fortfarande i
teorin konstituerar partiets absoluta makt har delats upp pa kanske ett tjugotal personer som
alla saknar Maos intelligens och skicklighet och som for det mesta gar i vagen for varandra i
det dagliga arbetet. Kina styrs inte av forfattningen eller av lagarna, och inte heller l16ser
domstolarna tvister, ens nar det galler affarer med fraimmande makter. Ingen av dagens
kinesiska ledare har valts pa det satts som foreskrivs i konstitutionen eller ens som det anges i
partistadgarna. Hu Jintao har hogsta ansvaret darfor att han utsags av Deng Xiaoping att
eftertrdda Jiang Zemin, i sin tur utsedd att ersatta Zhao Ziyang som avsattes med illegala
metoder efter 4 juni-massakern 1989 och placerades i strikt husarrest (som varade fram till
hans dod tidigare i ar). Och hur blev Deng sjalv ledare? Genom en militar komplott som kérde
bort Maos utsedda eftertradare vilken var godké&nd av partiet.

I likhet med Maos &r dagens héarskare hycklare som férkunnar omsorg om de fattiga och
rattslosa, samtidigt som de bestjal staten pa tillgangar och lever ett liv i lyx. Men nu ar denna
parasitdra klass av kinesiska kommunister mycket storre &n pa Maos tid, och det ar ocksa
gapet mellan hur de lever och hur vanliga kineser lever, i staden eller pa landsbygden. Medan
manniskor framhéardar under den storsta fattigdom och utsugning runt om i landet, atnjuter
partimedlemmar en privilegierad existens som endast kan jamféras med Maos, &ven nar de
sénder sina barn och barnbarn till andra lander for att satta tjuvgodset i sékerhet. Och hur
utformas regeringspolitiken? Det skulle aterigen vara angenamt att kunna konstatera att
beslutsfattandet i Kina har blivit mera rationellt efter Mao, som gang efter annan kunde ge
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order om sinnessjuka projekt som forstorelsen av Pekings gamla stad eller bakgardarnas stal-
ugnar” under Stora spranget framat eller, pa den sino-sovjetiska splittringens tid, konstruktio-
nen av enorma fastén vardelsa hinder utanfor huvudstaden for att mota sovjetiska strids-
vagnar. Har Maos eftertraddare agerat fornuftigare med De tre ravinernas damm i Yangtse-
floden, eller de valdiga akvedukterna i betong for att leda vatten fran syd till de torra omra-
dena i norr, eller den sa kallade riva-och-branna-industrialisering som har inneburit ett
valdsamt sléseri med resurser och ett totalt forsummande av allt vad hallbar utveckling heter?

Betraffande Kinas dynamiska ekonomi ar det darutover langt ifran sakert att den nuvarande,
exportdrivna tillvaxten kommer att lyfta Kinas fattiga ur deras fattigdom, &h mindre skapa ett
samhélle dar de fritt kan dra nytta av sina talanger och energier. Utlandsmarknaderna erséatter
idag den inhemska efterfragan (vilket &r nédvandigt eftersom de flesta kineser har sa lag kop-
kraft), och utldndska foretag bjuds in inte for att berika utan for att exploatera en disciplinerad
arbetskraft under forhallanden dar varje tal om fackféreningar eller klagomal pa arbetsvillko-
ren tas om hand av sakerhetspolisen. Arbetskraften ar billig i Kina genom regeringens mani-
pulationer med valutan, och kapitalet, de hopplost fattigas dyrbara besparingar, forslésas av
de statsdirigerade bankerna pa lan till statsforetag som gar med forlust. Kinesiska entrepreno-
rer slas ut av privilegierade statsforetag a ena sidan och privilegierade utlandska investerare a
andra sidan. Vattnet ar knappt och fororenat, och pa manga stallen gar luften inte att andas.

Inte heller drivs den kinesiska utrikespolitiken med mer fornuft nu an pa Maos tid, atminstone
om man ser till Kinas nationella intressen. Tvértom: precis som det maoistiska Kina har det
post-maoistiska Kina lagt miljarder efter miljarder pa vapenanskaffningar medan folkets
tunga bordor, sarskilt pa landsbygden, fullstandigt nonchaleras. Skillnaden &r att de flygplan
och robotar och stridsvagnar som tillverkades under Maos militarisering inte fungerade. De
som det nutida Kina koper, eller producerar med omfattande utlandskt bistand, fungerar och
hotar det Gvriga Asien i langt storre utstrackning &n under Mao.

Valdet har inte upphort i dagens Kina: med poliser som dagligen dodar manniskor och ett
ovisst antal doda i fangelser och l&ger, offer vars namn séllan ndmns och som aldrig beklagas
officiellt. Censuren ar ocksa mycket hard, med tidningar, radio och tv som ags och drivs
uteslutande av regeringen och partiet. Valdiga penningméangder har gatt at till att skaffa
avancerad utrustning for att lasa och spara Internet-trafik och blockera sajter som diktatorerna
inte gillar. Kontroll genom 6vervakningskameror och telefonavlyssning &r legio i Peking.
Sékerhetspolisen har ett omfattande natverk i utlandet som haller uppsikt dver inte bara
dissidenter, studenter och andra utan ocksa internet- och telefontrafik i Nordamerika och pa
andra stallen. En indoktrinering som betonar xenofobisk nationalism snarare an Maos version
av kommunismen frodas.

Beklagligtvis kan vi inte inom den ndrmaste framtiden forvanta oss att det i Kina ska dyka
upp en person med en sadan moralisk kompass som Alexander Jakovlev, en gang tjansteman
at den sovjetiska regimen, darefter “perestrojkans gudfader” och nufortiden den som har
anfortrotts uppgiften att skapa en minneskultur kring de sovjetiska utrensningsaktionerna och
Gulagarkipelagen. Jakovlev har féllt féljande koncisa omddme (ehuru tilltaget i kraftig under-
kant) om Lenin och Stalin: ”Enligt alla internationella rattsnormer postumt atalbara for brott
mot méanskligheten.” Som Chang och Halliday har konstaterat stimmer detta pa pricken dven
nar det galler Mao. Men tyvarr har vérlden bara tagit de forsta stegen i en arlig omprovning av
Mao Zedong och hans fordarvliga arv, och Kina, fortfarande i grunden maoistiskt, visar inga
som helst tecken pa att rora sig i den riktningen. Regeringen framhérdar i sitt absoluta for-
nekande och forsoker, sa gott den kan, att halla manniskor okunniga. Chang och Halliday har
givit en maktig stot i ratt fardriktning, men det finns fortfarande manga att begrata, manga att
bestraffa och mycket att frukta.
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Oversittning: Anders Bjérnsson

14. Bill Willmott: Fran Vilda svanar till Mao: Den sanna
historien

Chang Jung foéddes och véxte upp i min hemstad, Chengdu, i Sichuan. Hennes forsta bok,
Vilda svanar, vann allmant erkdnnande och fick en stor l&sekrets. Det var en biografi 6ver
kvinnor fran tre generationer och gav en utomordentlig bild av den kinesiska revolutionens
sociala historia under sex decennier av nittonhundratalet. En van fran Chengdu beréttade for
mig att Chang, som dotter till en hogt uppsatt kader inom kommunistpartiet, drabbades
mycket lindrigare an vanligt folk under de ’tre svéra aren” efter det att Mao hade proklamerat
det Stora steget framat, men det privilegiet varade inte fram till kulturrevolutionen. Chang
anslot sig da till de Roda gardena som en hangiven larjunge till Mao, men nér hennes
foraldrar krossades efter att ha fa utsta stora orattvisor, forvandlades hennes dyrkan till hat,
och for henne blev Mao till ett monster. Det &r dar hennes biografi 6ver Mao boérjar och slutar.

Det har skrivits manga Mao-biografier, och en forteckning 6ver nagra finns som ett appendix.
Mina favoriter ar Jonathan Spences Mao, liksom alla hans bocker skriven pa en elegant prosa,
och Jerome Chens Mao and the Chinese Revolution, inte bara darfor att min far undervisade
honom i engelska i Chengdu utan darfor att den fick sadana stralande recensioner nar den
publicerades 1965. Stuart Schram, den ledande auktoriteten i Vast pa Mao och hans tankande,
har gett ut atskilliga bocker om Mao, av vilka den mest anvéandbara ar The Political Thought
of Mao Tse-tung, som placerar allt som Mao har skrivit i ett historiskt och biografiskt
sammanhang.

De samsta biografierna, enligt min mening, ar de som driver en tes. De forsta tva delarna av
Han Suyins trilogi till exempel ar narmast hagiografiska i sina lovsanger 6ver Mao, medan
daremot sjalva titeln till Horvaths Emperor of the Blue Ants avslojar forfattarens ytterligt
negativa grundtes. Pa liknande satt & Chang och Halliday ute efter att visa upp Mao som ett
psykopatiskt monster, och deras bok ar full av giftiga exempel pa denna centrala tanke. Nar
forfattarna forra aret tillfragades under ett 6ppet méte i Christchurch, om det inte var
ndgonting positivt som de hade funnit ut om Mao, svarade Chang: "Inte ett dugg.” Men den
som nyligen befunnit sig i Kina har svart att tro att det inte i en enda av de tva hundra
intervjuer som de utforde dar skulle ha framkommit ndgonting som talade till Maos fordel.

Boken é&r inte lattlast. Den ar omfangsrik: 655 sidor plus bibliografi, register och 67 sidor
referenser. Att kontrollera referenser och kallor for varje uppgift kan bringa en till fortvivlan,
eftersom det inte finns nagra fotnoter och man maste leta referensen till varje pastaende och
darefter konsultera bibliografin. Efter att ha gjort detta kommer jag till slutsatsen att boken
haller en mycket lag vetenskapliga standard, och detta av foljande skal.

1. Forfattarna utgar fran den bestamda dvertygelsen om att Mao var en ond méanniska, och de
véljer sina kallor och tolkar dem utifran den utgangspunkten.

2. Boken saknar ett grundlaggande vetenskapligt forhallningssétt, i det att forfattarna inte har
dubbelkontrollerat sina kallor. De ké&llor som stddjer deras tes accepteras som beldgg, de som
motsager den laggs at sidan.

3. Boken saknar ocksa ett historiskt perspektiv genom att inte sétta in de handelser de
beskriver i ett socialt och politiskt sammanhang. Detta forringar historien om den kinesiska
revolutionen till att bli resultatet av en enskild persons fordarvliga inflytande. Som jag ser det
ar detta den allvarligaste svagheten med denna bok, med hansyn till att bada forfattarna ar
nagorlunda fortrogna med Kina.
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Jag vill inte underskatta bokens betydelse. Det &r den forsta som har anvant sig av sovjetiska
arkiv, vilka forst nyligen blev tillgangliga for forskare och ar noggrant genomgangna av Jon
Halliday, expert pa slaviska sprak (han ar lingvist, inte historiker). Boken &r resultat av en
enorm forskningsinsats och sammanstéller i stort sett allt som ar vért att kdnna till om Mao,
och kanske ocksa sadant som man helst hade sluppit kénna till (maste vi verkligen fa reda pa
att Mao led av armsvett och férstoppning?). Professor Jeffrey Wasserstrom underkanner
forfattarna for att ha “6verskridit grdnsen mellan biografi och fantasi” men anser att boken
inte bor negligeras utan lasas parallellt med andra framstéllningar av Maos liv och leverne.

1. Den negativa grundtesen

Det &r ingalunda dgnat att forvana att forfattarna startade sin research med en sa pass negativ
bild av Mao. Som vi minns fran Vilda svanar var Chang under kulturrevolutionen en
entusiastisk rodgardist som dyrkade Mao och blev darefter desillusionerad nar den krossade
hennes foraldrar, bada exemplariska kommunistiska kadrer, och holl pa att lagga hennes eget
liv i ruiner. Hon forvandlade Mao fran halvgud till djavul, och hon ansag honom personligen
ansvarig for allt forskrackligt som intréffade under kulturrevolutionen.

Aven Halliday stodde kulturrevolutionen och lovordade den offentligt s& sent som 1973. Han
kom att gifta sig med Chang och dvertog da hennes syn pa Kina. Francesco Sisci, La Stampas
erfarna Kina-korrespondent, citeras i Melbourne Age (8/10 2005): ”Man finner ingenting av
kylig analys i boken, man finner hat.” Fred Teiwes, professor i kinesisk historia vid Sidney-
universitetet och inte nagon supporter till Mao, sade efter att ha métt Chang: ”Hon hade sa
bestamda uppfattningar och var ovillig att méta andra asikter eller bevis som motsade hennes
... Att utmédla honom som en totalt monstruds person som bara mordar folk och tillgriper
vilka medel som helst for att behalla makten ar inte bara groteskt dverdrivet utan ocksa
tamligen korkat med tanke pa vad som faktiskt intréffade.” (Ibid.)

For Chang och Halliday utmérktes Mao av ”absolut sjdlviskhet och oansvarighet”: en
samvetslds person, vars enda drivkraft var personlig makt. Hans handlingar forklaras av
lusten att doda och 6deldgga, och det stod han atnjot skaffade han sig uteslutande genom
utpressning och manipulation.

Manga personer som traffade Mao har sjalvfallet formedlat helt andra intryck som motséger
denna bild av honom. Edward Snow beskrev honom som slug och hénsynslés men “helt utan
symptom pé megalomani”, med ett utpraglat sinne for humor och ett pojkaktigt sitt att skratta.
(1938, s. 74 f) Susan Lawrence, Peking-korrespondent for Far Eastern Economic Review, har
skildrat sin mormors méte med Mao i Yan’an medan kriget mellan Kina och Japan pagick:
”Hon minns hur tillmdtesgédende han var, och med vilken &kta inlevelse han forhorde sig om
deras strapatsrika tva manader langa fard dit. Hon var sarskilt tacksam for hur obesvérat han
lekte med min mor, da sjutton manader gammal, genom att visa henne sin hela uppmarksam-
het och gnabbas litet med henne pa sin Hunan-dialekt.” (Far Eastern Economic Review 20/1
2000)

Selektivt valda kallor

Med denna starkt negativa bild i bagaget har forfattarna valt de kallor som passar dem. For att
ta ett exempel: Jerome Chens detaljerade redogorelse for Maos barndom har fem referenser
som inte utnyttjas av Chang och Halliday. I synnerhet en bok, av Li Jui, som Chen
karakteriserar som “utomordentligt viktig” och “vildokumenterad”, har ocksa anvénts av
Stuart Schram i hans Mao-biografi. Den innehaller positiva berattelser om Maos ungdom,
bland annat nar han en gang samlade in pengar som man var skyldig hans far och som han
sedan gav bort till en fattigbonde. Vid ett annat tillfalle, nar skdrden hotades av ovéder,
hjélpte Mao fattiga arrendator att ta in spannmalen istéllet for att arbeta pa sin faders akrar.
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Chang och Halliday forklarar (s. 23) att det “inte later sig ledas i bevis” att Mao intresserade
sig alls for fattigbonderna. Detta ar minst sagt forvanande, eftersom hans program uttryck-
ligen syftade till att forbattra fattigbondernas situation, fran landreformen till kollektivise-
ringen. For att underbygga denna standpunkt bortser de fran kallaget och forkastar Maos egna
ord. Boken igenom avfardar de allt som Mao sjalv har sagt eller skrivit.

Obegripligt nog blundar de ocksa for vad de sjalva har skrivit, nar detta strider mot bokens
grundtes. Changs negativa vérdering i Vilda svanar av Chiang Kai-sheks roll under inbordes-
kriget ndmns inte har, inte heller den grundliga analys av Koreakriget som Halliday tidigare
lagt fram.

Att tolka killor

Karakteristiken av Mao som ett psykopatiskt odjur paverkar deras tolkning av de kéllor som
de faktiskt citerar. Ett belysande exempel ar hur de anvénder Maos marginalanteckningar i en
bok i filosofi som han l&ste i ungdomen. Denna kalla har brukats av andra biografer, men
Changs och Hallidays val av citat och deras tolkning av dessa blir ett avgorande led i deras
forsok att styrka att Mao var ett monster.

Nar Mao var tjugofyra ar gammal och student vid lararseminariet i Changsha 1917-1918,
laste han en Gversattning av A System of Ethics (pa tyska: System der Ethik), skriven av
Friedrich Paulsen, en obskyr tysk filosof. Maos avstandstagande fran dess preussiska
varderingar, som framgar av hans anteckningar i marginal (alltjamt bevarade), réjer hans
ungdomliga bekannelse till individens frihet. Utan att uppge Paulsens etiska instéllning till
forman for en disciplin som betonade sjélvkontroll och viljekraft drar Chang och Halliday
utifran anteckningarna slutsatsen att absolut sjalviskhet och ansvarsloshet utgjorde sjalva
navet for Maos synsatt.” (s. 29).

Nar de laste samma anteckningar drog bade Chen och Schram slutsatsen att Mao tog avstand
fran auktoriteter, bade traditionens auktoritet och auktoriteten inom familjen. Mao skrev:

”Det kan inte finnas nigot stdrre brott &n att fortrycka individen, att handla i strid mot individens
natur. Det ar darfor dessa tre bojor som haller vart land i traldom maste férsvinna och, tillsammans
med religionen, kapitalismen och envaldsharskandet, raknas som en av kejsardomets fyra onda
demoner.” (Schram 1963, s. 13)

”Kanske finns det i ... Maos marginalanteckningar ndgonting av revolutiondrens aktivism nér
han gar in for att omskapa vérlden”, framkastar Schram (Schram 1963, s. 13).

Chang och Halliday anvander Maos anteckningar om Paulsen till stod for sin uppfattning att
Mao tjusades av dod och 6delaggelse. De ser detta som avgdrande for vad som var Maos
drivkraft under hela hans liv. Under det att Maos anteckningar ger uttryck for den
revolutionara uppfattningen att det gamla maste ga i graven for att det nya ska fa plats, drar de
bada slutsatsen att Mao lade ’betoningen mycket eftertryckligt pa forstorelse”, och de
fortsdtter med att lata Mao séga att “ménniskor som jag lédngtar efter att det [landet, nationen,
manskligheten, universum] ska forstoras™ (s. 30).

Jerome Chen tar fram ett citat fran dessa marginalanteckningar som ger en helt annan
belysning av Maos asikt:

”Forr i virlden var jag orolig for att vart land skulle ga under, men nu vet jag att den oron var
grundlés. Jag hyser inget tvivel om att det politiska systemet, vart folks karaktarsdrag och hela
samhallet kommer att forandras; vad jag annu inte &r klar dver &r hur dessa forandringar ska kunna
astadkommas med framgang. Jag lutar at uppfattningen att en [total] rekonstruktion blir nddvéndig.
Lat forstorelsen vara modern som forlossar ett nytt land. Andra landers stora revolutioner under
foregaende arhundraden gjorde rent hus med det gamla och fick det nya pa plats. Dessa stora
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fordndringar ateruppvéckte det som var dott och aterskapade det som hade ruttnat.” (Chen 1965, s.
44 ff)

Med andra ord: Mao var en revolutionar med en malsattning om att skapa ett nytt samhélle,
och han forsokte ge plats at det nya samhéllet genom att gora sig av med det gamla. Den som
ser detta som en fixering vid att astadkomma forddelse har inte forstatt kiarnan i Maos
revolutionara politik.

Chang och Halliday pekar pa den vikt Mao faster vid militara fragor i sitt forfattarskap for att
tydliggora det grymma och destruktiva i hans natur. Men Schram har visat att detta var
nagonting som upptog alla kinesiska intellektuella pa Maos tid, nar Kina fortfarande led av de
“hundra &r av forodmjukelse” som vistmakterna och Japan hade forsatt landet i pa grund av
dess militara svaghet.

Ett annat exempel pa hur boken tolkar kéllor for att passa in i dess grundtes ar Changs och
Hallidays behandling av Maos attityd till kvinnor. Hans personliga relationer till kvinnor var
forfarliga, men mycket tidigt satte han kvinnors lika rattigheter hogt pa den politiska dag-
ordningen. I en tidig artikel med rubriken ”Om kvinnors sjélvstandighet” understrok han
behovet av att kvinnor blev ekonomiskt sjalvstindiga och dven att “kvinnan bor ldgga upp ett
lager med varor nddvéndiga for livets nddtorft infor fodelsen”. Istéllet for att se detta som den
materiella grunden for kvinnors lika ratt far Chang och Halliday det att framsta som att Mao
ville ”inte behova vara forpliktad att ta hand om en kvinna. Han ville slippa det ansvaret” (s.
34). Monstret var ofdrmoget att se bortom sina egna sjélviska behov.

2. Brister i vetenskapligt forhallningssditt

Andrew Nathan skrev en lang anmalan av boken (atergiven i denna volym) dar han noggrant
undersoker dess vetenskaplighet. Nathan &r fortrogen med de flesta av forfattarnas kéllor,
inklusive dem pa kinesiska. Han visar hur de ibland har missbrukat kallor, ibland misstolkat
kéllor, ibland har avstatt fran att beligga nyckelpassager och citerat “anonyma kéllor” som
ingen annan kan kontrollera. ’Det &r klart”, skriver han, ”att ménga av Changs och Hallidays
pastaenden baseras pa forvrangd, missledande eller ldngsokt bevisforing.”

Flera andra recensioner, av vilka jag har angivit en del i slutet av denna artikel, ar lika
fordomande i fraga om bokens laga vetenskapliga niva. Min egen beddmning av
vetenskapligheten &r mycket mer modest, framforallt darfor att jag inte har kunnat verifiera
kallmaterialet med samma noggrannhet. Men &ven den som laser oversiktligt slas i alla
handelser av deras dubidsa kallbehandling. Manga uttalanden accepteras utan minsta tecken
pa att deras sanningshalt har testats — men endast om de stodjer forfattarnas tes. Salunda
godtas Chiang Kai-sheks uttalanden utan att ifragasattas, medan Maos forkastas. Det som sags
av vissa motstandare till Maos citeras utan reservationer, till exempel Zhang Guotaos
redogorelser for interna partistrider. (Zhang Guotao tavlade med Mao om ledarskapet i KKP
1935, och litet senare lamnade han Kina for att bege sig till Kanada.) Pa samma sétt blir Liu
Shaogis dnka Wang Guangmei, som forlorade sin make och utsattes for forodmjukelser fran
maoistiskt hall, den enda kéllan till Maos bevekelsegrunder for att inratta folkkommunerna,
med en antydan om att han ”lekte ocksa med tanken att ta ifran bonderna deras namn och i
stillet infora nummer” (s. 494). Deras bevis for att Maos organiserade en massaker inom de
egna leden i borjan av Den langa marschen &r en hemsk men ostyrkt redogorelse av en
desertor i Hong Kong som hade uppenbara motiv for att framstélla sitt eget avhopp i sa ljus
dager som mojligt.

En del kallor tycks vid forsta paseendet vara robusta men visar sig vara tamligen tunna. Vi
tycks exempelvis ha en forstahandsuppgift fran Sergej Polevoj om en handelse som intraffade
1920 nédr Mao gav upp tanken pa att ldsa ryska, eftersom “enligt Polevoj retade de andra
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studenterna Mao eftersom han inte ens lyckades lira sig det kyrilliska alfabetet” (s. 31). Men
referenserna i slutet av boken klargor att uppgiften kom fram under ett telefonsamtal med
Polevojs son attio ar efter det att detta ska ha intraffat.

Sé& undermalig ar bokens vetenskapliga halt att Thomas Bernstein, professor vid Columbia-
universitetet i New York, kom till slutsatsen att den utgor ”stor katastrof for dagens Kina-
forsking” (Melbourne Age 6/10 2005). Flertalet Kinakdnnare instammer.

3. Franvaro av historiskt perspektiv

Bokens budskap ar att hela 1900-talets kinesiska historia kan reduceras till ett monster som
tillfredsstéller sin maktlystnad och sin forstorelselusta och den kinesiska revolutionen till en
konspiration utan politiskt eller socialt ssmmanhang. Detta ar en svarartad svartmalning av
det kinesiska folket och dess revolution och gor boken vérdelos for den som vill skaffa sig
kannedom om kinesisk historia. Nagra fa exempel far illustrera detta omdome.

Sovjetisk konspiration

Chang och Halliday h&vdar att Kinas Kommunistiska Parti &r en sovjetisk skapelse (s. 35).
Den uppgiften bortser fran den politiska situationen i Kina vid tidpunkten i fraga. Ett antal
jasamnen uppstod under Fjardemajrorelsen som foljde pa demonstrationerna 1919, riktade
mot fordraget i Versailles, och intellektuella dver hela spektrumet diskuterade tanken pa att
skapanya organisationer. Li Dazhao och Chen Duxiu hade formerat en marxistisk studiegrupp
vid Pekings universitet 1918, och Cai Hesen foreslog 1920 att ett kommunistiskt parti skulle
grundas, fristaende fran det sovjetstyrda Komintern. | detta ssmmanhang verkade agenter for
Komintern tillsammans med Li, Chen och andra pa vansterkanten.

Deras konspirationsteori & mycket langtgaende. Den pekar ut madame Sun Yat-sen (Soong
Ching-ling), forestandare for Gong Ho, den kooperationsrérelse Rewi Alley arbetade for, som
sovjetisk agent (s.163), liksom Roosevelts sdéndebud 1942 Lauchlin Currie var en sovjetisk
agent (s. 273), och éven den brittiske ambassaddren sir Archibald Clark-Kerr, som var en
entusiastisk supporter av Rewi Alleys Gung Ho-rorelse under kriget, hade sovjetiska
forbindelser” (s. 271). De citerar vad han hade att sdga om Zhou Enlai i en rapport till den
brittiska regeringen, att han var ’vérd lika mycket som alla nationalister ihop”, ett tillrackligt
bevis for att de ska betrakta honom som prosovjetisk.

1927

Mitt andra exempel rér handelserna 1927, nar Chiang Kai-shek forradde enhetsfronten och
slaktade omkring tre tusen kommunister i Shanghai med hjalp av sina kamrater i det
kriminella Grona géanget natten till den 12 april. Den bdsta framstéllningen av dessa handelser
har jag funnit i Seagraves The Soong Dynasty (Harper and Row 1985). Chang och Halliday
ignorerar fullstandigt Chiangs forradiska tillvagagangssatt, vilket fick till foljd att det
kinesiska kommunistpartiet omorienterade sig radikalt mot landsbygden under Maos
ledarskap. For 6vrigt beskriver Chang och Halliday hur Mao vid den hér tiden “’kléttrade upp
till en vacker paviljong pa Yangtzeflodens strand ... Den gula tranans paviljong” och skriver
en dikt medan han “’stod vid paviljongens snidade balustrad” (s. 64). Men Gula tranans
paviljong brann ned 1884 och hade inte ateruppbyggts forran 1985. Det var det hér aret Mao
skrev sin rapport om bonderna i Hunan-provinsen, dar han redogor for kampen pa lands-
bygden och uppmanar kommunisterna att stddja bonderna istallet for att fordéma dem som
anti-revolutionara. Han havdade i sin rapport att valdet bland bonderna var enda sattet att
bryta med den traditionella rurala hierarki som hade fortryckt dem. Han prisade bondernas
sammanslutning for att pa fyrtio dagar ha astadkommit vad Sun Yat-sen aldrig uppnadde.
Changs och Hallidays sammanfattning av denna rapport ar enbart inriktad pa valdet och den
bryr sig inte det minsta om politiken, i akt och mening att driva hem deras poéng att den
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sadistiske Mao “upptéckte att han fann stort noje i blodtorstigt vald” (s. 59). Att detta var
vandpunkten i den kommunistiska politiken och dess inriktning &r ingenting som
6verhuvudtaget ndmns.

Den sovjetiska perioden

Ett tredje uttryck for forfattarnas bristande historiska perspektiv ar deras framstallning av den
period da kommunisterna satte upp sovijeter pa landsbygden, 1927-1934. Genom att kon-
centrera hela uppmarksamheten pa Mao som person blundar de for de komplicerade politiska
strider som pagick bade i ett land som befann sig i kaos liksom inom det kommunistiska
partiet. Medan ett inb6rdeskrig utkdmpades mellan Chiang Kai-sheks armé och de
kommunistledda styrkorna, var KKP sjélvt delat mellan dess stadsbaserade underjordiska
hogkvarter, som manade till attacker pa staderna, och baserna pa landsbygden, dar Mao och
andra motsatte sig denna politik. Chang och Halliday skildrar alla dessa handelser i termer av
Maos sjalvforgudning. Att partiledningen kritiserade Mao for "hogeravvikelser” och for att
“inte ha gjort tillrackligt for att branna och morda” (Chen 1965, s. 139), forbigar de helt,
darfor att en sadan upplysning skulle strida mot deras uppfattning om Mao som en blodtorstig
skurk. De rentav baktalar honom for att han anstrangde sig for att demokratisera bondearmén
genom att inratta soldatkommittéer, vilka de karakteriserar som “ett sitt att vinna sina
truppers fortroende” nir han gav dem mojlighet att paverka hur bytet fran plundringstagen
fordelades” (s. 77).

Den langa marschen

Forfattarnas syfte med skildringen av den tusenmila retratten 1935 av Maos styrkor fran
sydostra Kina till Yan“an i nordvast ar att diskreditera den Langa marschen och sarskilt den
roll som Mao spelade i denna. De skriver att Maos bars i en barstol hela vagen och tar latt pa
det forhallandet att han var sjuk under en stor del av tiden och hade for hog feber for att kunna
ga (Chen 1965, s. 192).

Tva incidenter under Den langa marschen framhavs speciellt for att illustrera deras tes. Den
forsta &gde rum i Guizhou, nér Maos styrkor rorde i olika riktningar under flera veckors tid,
dvergav den raka routen till Sichuan och efter ett tag tog sin in i Yunnan innan de vande
norrut igen. Chang och Halliday forklarar dessa mandvrer enbart i termer av Maos rivalitet
med Zhang Guotao, som ledde en sovjet i bergen i 6stra Sichuan. Enligt dem var Mao radd for
att koppla sig samman med Zhang, eftersom han insag att Zhang kunde vrida ledarskapet i
partiet ur handerna pa honom, varfor han vantade till dess Zhang trupper var nedgjorda och
han kunde ansluta sig till honom nagra manader senare i nordvastra Sichuan, da Mao var i
stand att Overvaka hur sammanslagningen av styrkorna gick till.

Oavsett Maos personliga ambitioner fanns det faktiskt tva vagande anledningar att inte ga in i
ostra Sichuan. En var att Chiang Kai-sheks arméer holl Yangtses nordbank, och att korsa den
breda floden under beskjutning fran den hdga banken skulle ha decimerat hans trupper. En
annan anledning var att han, nar han begav sig norrut, fick reda pa att Zhangs sovjet hade
blivit utplanad och att Zhang sjalv redan var pa vag vasterut.

Den andra incidenten, den mest berémda av dem alla, var évergangen av floden Dudu vid
Luding, det som Edward Snow kallade ”den mest kritiska hindelsen” under hela Lénga
marschen. Medan Chiangs styrkor skyndade vésterut for att skara av dem, var Maos armé
tvungen att ta sig 6ver en kedjebro, i skydd av sma truppenheter pa émse sidor. Till priset av
ett fatal stupade lyckades de sakra bron och fa armén 6ver innan Chiangs huvudstyrka hade
natt dem. Handelsen har glorifierats och blivit till en hjéltesaga, en legend som Chang och
Halliday vill ta dod pa. De kallar historien “ett rent falsifikat. Det forekom ingen strid vid
Dadufloden” (s. 184). Deras huvudkilla &r ett 6gonvittne: en nittiotredrig kvinna som de
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intervjuade 1997 och som talade om for dem att knappast en enda skott avfyrades. Chang och
Halliday pastar att Chiang Kai-shek avsiktligt holl tillbaka sina trupper for att lata Maos armé
komma Gver.

| oktober 2005 sande Melbourne Age reportrar till Luding for att utreda hur det forhaller sig
med denna anmarkningsvarda revision, och aven om de inte kunde hitta nagon som kom ihag
en kvinna med det angivna utseendet, sa stotte de pa en fru Li, som andra invanare pastod
vara det sista 6verlevande dgonvittnet fran Luding. Fru Li berattade for reportrarna att det
verkligen utkdmpades en strid om bron. Dessutom uppger Steve Tsang vid Oxford-
universitetet att material i Chiang Kai-shek-arkivet visar att Chiang i verkligheten befallde
den ledande krigsherren i omradet att halla 6vergangen med hot om krigsritt” (Age 8/10
2005). Nathan haller med och tillfogar att ingen av de andra kallor som Chang och Halliday
har anvant for sin historia kan styrkas av nagon annan forskare.

Tva nya bocker om Den langa marschen publicerades 2006, och bada citerar 6gonvittnen fran
striden som bekraftar att den agde rum, aven om alla skiljer sig at i detaljer. Det ar Andrew
McEwens och Ed Joycelyns The Long March. The True Story Behind the Legendary March
that Made Mao’s China (Constable and Robinson) och Sun Shuyuns The Long March
(Harper Collins).

Kinesisk-japanska kriget

I motsats till alla historiker hdavdar Chang och Halliday att enhetsfronten mellan Chiang Kai-
shek och kommunisterna var Chiangs idé, vilken kommunisterna till en bérjan motsatte sig.
Detta bortser fran det faktum, som inte omnamns i boken, att den kommunistledda
’sovjetrepubliken” i sydostra Kina forklarade Japan krig 1932. Det bortser ocksé fran Chang
Jungs eget atergivande i Vilda svanar av Chiang Kai-sheks ord att ’japanerna ér en
kroppssjukdom, kommunisterna ar en sjéalssjukdom”. Det fordrades att Chiang kidnappades
av en av sina egna generaler och hotades med déden, under den sa kallade Xi’an-incidenten
1936, for att han skulle bli 6vertygad om att ga samman med kommunisterna i syfte att slass
mot japanerna.

Forfattarna fortiger ocksa det faktum att Chiang gjorde foga for att bjuda japanerna motstand
under hela kriget och holl sina sammanrafsade styrkor i de bakre linjerna for att innesluta de
kommunistiska omradena och forbereda sig for det inbordeskrig han vantade nar vl
amerikanerna hade besegrat japanerna at honom. Vastliga militara och diplomatiska
representanter i krigets Chungking, som den brittiske ambassadéren Clark-Kerr och den
amerikanske generalen Stillwell, var forédande kritiska mot Chiangs krigsinsatser. Nar jag
beré&ttade for min bror vad Chang och Halliday skrivit om Chiang, skrattade han hogt. Han
tillhdrde amerikanska OSS i Chungking under kriget och fick del av amerikanska
underrattelser som bland annat gav vid handen att Chiang hade lagt beslag pa stora mangder
amerikanskt militart bistand for att anvandas senare mot kommunisterna.

Koreakriget

Ett av de markligaste av deras besynnerliga pastaenden &r att Koreakriget var en komplott av
Stalin och Mao. John Foster Dulles, president Truman, general Mac Arthur — de har inte ens
biroller i Changs och Hallidays drama, for det regisserades helt och hallet gemensamt av
dessa nittonhundratalets stora monster. Hallidays eget viktiga arbete om Koreakriget (Jon
Halliday och Bruce Cumings, Korea. The Unknown War, 1988) forekommer inte ens i
litteraturforteckningen, eftersom det motsdger den ensidiga tes som har laggs fram.

Kambodja

Jag lagger till ett sista, trivialt, exempel darfor att det ar nagonting som jag har
forstahandskunskap om. Pa s. 706 sdger forfattarna att “Mao skickade prins Sihanouk ...
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tillbaka till Kambodja” for att sla sig samman med Pol Pot 1972. Jag intervjuade prins
Sihanouk i Peking i november 1971. Da sade han till mig att han hade beslutat sig for att
atervanda till Kambodja, darfor att han trodde att De roda khmererna (ingen hade hort talas
om Pol Pot da) var sanna patrioter som skulle radda hans alskade land fran vietnamesisk
dominans. Efter att redan da ha foljt Sihanouks politiska liv under ett decennium kunde jag se
logiken 1 hans beslut, och forestillningen om att Mao skulle ha ”sént honom™ &r befiangd.

Utifran det sagda finner jag att detta &r en usel bok. Den gar inte att anvanda for dem som
intresserar sig for den kinesiska revolutionen pa grund av dess snava fokus pa Mao som
person. Den gar inte att anvanda for dem som vill forsta Mao emedan den ar alltfor
otillforlitlig. Som professor Nathan klargor har forfattarnas “vitglodgade raseri” fatt dem att
utvélja, felcitera och feltolka kéallor i en sadan utstrackning att ingen av deras slutsatser kan
tas pa allvar. Det finns manga fler biografier som ar vérda var tid och vara pengar.

Rent parentetiskt ger dr Anne-Marie Bradys recension i Christchurch Press en helt annor-
lunda vinkling pa denna bok. Hon menar att forfattarna inte kan ha fatt tillgang till de manga
kéllorna och intervjuerna, om de inte "anvénts” av det nuvarande kinesiska ledarskapet i dess
kampanj for att diskreditera Mao. Jag har svart att satta min tilltro till detta, lika litet som jag
anser mig sjalv vara en “springpojke” 4t de kinesiska kommunisterna. And4 kan vi se hur
bokens utstuderade forsok att frikdnna Chiang Kai-shek dverensstammer med den sittande
kinesiska regeringens bemddanden att stalla sig in hos Guomindang pa Taiwan.

For mig ar den allvarligaste aspekten pa denna bok att den forstarker en negativ attityd till
Kina och till det kinesiska folket. Sa manga manniskor &r beredda att tro det varsta om Kina,
och den hér boken kommer att géra dem annu fastare i sina dvertygelser. Fordomsfulla lasare
kommer att betrakta den kinesiska revolutionen som féljden av att storhetsvansinniga
personer har dddat varandra och miljoner andra ménniskor. Boken tiger om de genuina
framsteg som Kina har gjort fran ett efterblivet, utfattigt samhélle med en oerhord
exploatering av manniskor, som jag larde kdnna som barn, ett samhélle som av de flesta
vésterldnningar betecknades som ”Asiens sjuke man”, dir standarduttrycket var meiyou banfa
(det gdr inte att tanka sig). Dessa framsteg skedde vasentligen under Maos ledarskap. Deng
Xiaoping, ett av Maos politiska offer, gjorde denna beddmning: Meiyou Mao zhuxi jiu meiyou
xin Zhongguo (Utan Ordférande Mao hade det inte funnits nagot nytt Kina). Nar min bror
besokte Kina i september 2005, fragade han en gamling i Chengdu vad han ansdg om Mao.
Han svarade: Ren buhao. Sixiang hao (Mannen var inte bra. Tankarna var bra).

Oversittning: Anders Bjérnsson
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