Leo Trotskij

En nodvandig diskussion med vara syndikalistiska
kamrater

Denna artikel skrevs som ett svar pd kamrat Louzons resonemang,’ omedelbart efter den
Kommunistiska internationalens fjarde varldskongress.? Men vid den tiden riktades upp-
marksamheten i hogre grad pa kampen mot den socialistiska hogern, mot den sista gruppen
oliktankare, Verfeuil, Frossard osv.® | denna strid stod vi och syndikalisterna p& samma sida,
och sa kommer det alltid att vara, och jag foredrog att skjuta upp offentliggérandet av denna
artikel. Vi ar fast 6vertygade om, att vara utméarkta relationer med de revolutionara syndika-
listerna inte kommer att upphéra. Nar var gamle van Monatte* gick med i det kommunistiska
partiet, var det en stor dag for oss. Revolutionen behéver man av hans sort. Men det skulle
vara felaktigt att lata priset for ett narmande bli till forvirring nér det géller idéer. Under de
senaste manaderna har det franska kommunistpartiet renats och konsoliderats; darfor kan vi
starta en sansad och vanskaplig diskussion med vara syndikalistiska kamrater, vid vars sida vi
har mycket arbete att utféra och manga drabbningar att utkdmpa.

| en serie artiklar och personliga forklaringar framforde kamrat Louzon synpunkter pa den
grundlaggande fragan om forhallandet mellan parti och fackforening, som skiljer sig radikalt
fran den Kommunistiska internationalens uppfattningar och fran marxismen. Franska kam-
rater, vars omdoémen jag brukar respektera, talar med stor aktning om kamrat Louzon och
hans hangivenhet for proletariatet. Darfor ar det &nnu mer nddvandigt att ratta till hans fel i en
sa viktig fraga. Kamrat Louzon forsvarar fackforeningarnas fullstandiga och obetingade oav-
hangighet. Mot vad? Uppenbarligen mot vissa angrepp. Fran vem? Mot angrepp som tillskrivs
partiet. Louzon ger fackforeningarnas helt obestridliga autonomi en absolut och narmast
mystisk betydelse. Och var kamrat aberopar har, helt felaktigt, Marx.

Fackforeningarna representerar, sager Louzon, "arbetarklassen i sin helhet”. Men partiet ar
bara ett parti. Arbetarklassen i sin helhet kan inte underordnas partiet. Det gar inte ens att
stalla dem pa jamlik fot. ”Arbetarklassen har sitt mal i sig sjalv”. Partiet kan emellertid bara
tjana arbetarklassen eller vara underordnad den. Saledes kan inte partiet “annektera” arbetar-
klassen. Enligt Louzon uttrycker Kommunistiska internationalens och Réda Fackforenings-
internationalens® 6msesidiga representation, som existerade fram till de sista Moskva-
kongresserna, det faktiska likstallandet av parti och klass. Denna 6msesidiga representation
har nu avskaffats. Darmed har partiet atertagit rollen som tjanare. Kamrat Louzon gillar detta.
Enligt honom var detta ocksa Marx’ standpunkt. Slopandet av den politiska Internationalens
och Fackféreningsinternationalens 6msesidiga representation hos varandra, ar for Louzon ett

! Louzon, Robert (1882-1976). Revolutionar syndikalist, vid den tidpunkten medlem i Frankrikes
Kommunistiska Parti (PCF). Han och Monatte skulle folja samma vag och bada ansl6t sig till slut till gruppen
kring Révolution prolétarienne. Trotskij hade tillfalligt lagt sina meningsskiljaktigheter med Monatte och
Louzon t sidan for att koncentrera sina anstrangningar pa kampen mot Frozzard.

2 Kommunistiska internationalens fjarde kongress. November-december 1922. P4 denna kongress
rapporterade Trotskij om krisen i det franska partiet.

® Frossard, Louis-Olivier (1889-1946). Vanstercentrist. PCF’s sekreterare efter 1920, avgick 1923 och
atervande till det Socialistiska partiet. Limnade SP 1935 for att bli arbetsminister. Minister i folkfronts-
regeringarna och i Pétains forsta regering.

* Monatte, Pierre (1881-1960). Revolutionar syndikalist, grundade 1909 La Vie ouvriére. En av de férsta som
gick emot forsta varldskriget. Anslét sig 1923 till PCF, men lamnade det ett ar senare. Grundade La Révolution
prolétarienne 1924 och Det syndikalistiska férbundet i 1926.

> Roda fackforeningsinternationalen. Ocksa kant som Profintern efter de ryska begynnelsebokstaverna. Den
grundades i Moskva 1921, som en konkurrent till den reformistiska (”gula”) internationella arbetarfederationen,
som hade sitt huvudkvarter i Amsterdam.



forkastande av Lassalles(!)® och socialdemokraternas (1) fel och ett atervandande till
marxismens principer.

Detta &r kontentan av en artikel i La vie ouvriére’ den 15 december. Det mest férvénande i
denna och andra liknande artiklar ar, att forfattaren uppenbarligen, medvetet och beslutsamt,
blundar for det som faktiskt forsiggar i Frankrike. Man skulle kunna tro att artikeln var
skriven fran stjarnan Sirius. Hur skulle man annars kunna forsta pastaendet att fackfore-
ningarna representerar "arbetarklassen i sin helhet”? Vilket land talar Louzon om? Om han
menar Frankrike, sa omfattar fackforeningarna dér, sa vitt vi vet, dessvarre inte ens halften av
arbetarklassen. De reformistiska fackforeningarnas kriminella mandvrer, som understdddes
fran vanster av nagra fa anarkister osv, har splittrat den franska fackféreningsorganisationen.
Ingen av de tva fackféreningskonfederationerna omfattar mer an 300 000 arbetare. VVarken var
for sig eller tillsammans har de rétt att identifiera sig med hela det franska proletariatet, som
de bara &r en blygsam del av. Dessutom bedriver varje facklig organisation sin politik. Den
reformistiska fackfoéreningskonfederationen [Confédération Genérale du Travail (CGT)]
samarbetar med bourgeoisin; den Allménna arbetarenhetskonfederationen [Confédération
Genérale du Travail — Unitaire (CGTU)] ar lyckligtvis revolutiondr. I den sista organisationen
representerar Louzon bara en tendens. Vad menar han da med pastaendet att arbetarklassen,
som han uppenbarligen betraktar som liktydig med fackforeningsorganisationen, bar malet i
sig sjalv? Med vems hjélp, och hur uttrycker den franska arbetarklassen detta mal? Med hjalp
av Jouhaux® organisation? Absolut inte! Med CGTU:s hjalp? CGTU har redan gjort stor
nytta. Men dessvarre dr den &nnu inte hela arbetarklassen. For fullstdndighets skull skall vi till
sist ndmna, att det inte var sa lange sedan som CGTU leddes av ”Paktens” anarko-
syndikalister.® For narvarande ar dess ledare syndikalistiska kommunister. I vilken av dessa
tva perioder representerade CGTU arbetarklassens intressen bast? Vem ska falla domen? Om
vi nu forsoker besvara denna fraga med hjélp av vart partis internationella erfarenheter, da
begar vi, i Louzons dgon, en dodlig synd, for da begér vi att partiet skall avgora vilken politik
som &r bast for arbetarklassen. Det vill sdga, vi satter partiet 6ver arbetarklassen. Men om vi
skulle vénda oss till arbetarklassen i sin helhet, skulle vi tyvarr finna att den &r delad, kraftls
och stum. Klassens olika delar ar organiserade i olika fackliga konfederationer, t o m olika
fackféreningar i samma konfederation och t o m olika grupper i samma fackforening, och de
skulle allesammans ge olika svar. Men proletariatets évervaldigande majoritet, som star utan-
for bada fackforeningskonfederationerna, skulle vid nuvarande tidpunkt inte svara dverhuvud-
taget.

Det finns inget land dar fackféreningarna omfattar hela arbetarklassen. Men i nagra lander
omfattar de atminstone en mycket stor del av arbetarna. Det galler dock inte Frankrike. Om
partiet, som Louzon menar, inte far "annektera” arbetarklassen (vad betyder egentligen detta
ord?), av vilken anledning beviljar kamrat Louzon da denna rétt till syndikalismen? Han
svarar kanske: "Var fackforeningsorganisation ar fortfarande svag. Men vi tvivlar inte pa dess

® Lasalle, Ferdinand (1825-1864). Tysk socialist; han organiserade Allgemeinen Deutschen Arbeitervereins
(Allménna tyska arbetarforeningen) 1863. Dess sammanslagning med Marx’ tyska anhdngare skapade senare det
socialdemokratiska partiet.

" La Vie ouvriére, se not 4.

8 Jouhaux, Léon (1870-1954). Ledare for Confédération Générale du Travail (CGT) och dess general-
sekreterare fran 1921 tills andra varldskriget. Social-patriotisk syndikalist under forsta varldskriget. Motstandare
till den ryska revolutionen. Fér Trotskij personifierade han klassamarbete.

% »pakten”. Underskrevs av 18 anarkister och halvanarkister i februari 1921; dess existens hélls hemlig.
Genomsyrad av frimureri och den ”rena syndikalismens” anda stravade dess undertecknare efter att ta dver och
behalla greppet 6ver fackforeningsrorelsen i Frankrike gentemot kommunisterna. Avslojandet av detta en kort tid
innan Confédération Générale du Travail Unitaire (CGTU) holl sitt grundningsmaéte (juni 1922), astadkom
stor uppstandelse. Pakten misslyckades med att uppna sitt mal, eftersom CGTU valde kommunisternas och
syndikalist-kommunisternas ledning.



framtid och dess slutliga seger.” Till detta kan vi replikera: ”Javisst; vi delar ocksa denna
overtygelse. Men tvivlar lika lite pa att dven partiet kommer att vinna ett odelat fortroende
fran arbetarklassens majoritet.” Det ar inte fraga om att "annektera” proletariatet, varken for
partiet eller for fackforeningarna — det ar fel av Louzon att anvanda ett sadant sprakbruk, som
slentrianmassigt anvéands av vara motstandare i deras kamp mot revolutionen — det &r en fraga
om att vinna proletariatets fortroende. Och det ar bara moéjligt med hjalp av en korrekt taktik,
som testats i praktiken. Var och av vem forbereds denna taktik medvetet, omsorgsfullt och
kritiskt? Vem foreslar dem for arbetarklassen? De faller i varje fall inte ned fran himlen. Och
arbetarklassen som helhet, som "nagot i sig sjalv”, lar oss heller inte denna taktik. Det verkar
som om kamrat Louzon inte har stéllt sig den fragan.

"Proletariatet har sitt mal i sig sjalvt”. Om vi befriar denna mening fran sin mystiska utstyrsel,
sa ar det uppenbart att den betyder att proletariatets historiska uppgifter bestams av dess so-
ciala stallning som klass och dess roll i produktionen, i samhallet och i staten. Detta ar odisku-
tabelt. Men denna sanning hjalper oss inte att besvara den fraga som vi har att géra med, nam-
ligen: Hur skall proletariatet komma till subjektiv insikt om den historiska uppgift som dess
objektiva stallning innebar? Om proletariatet i sin helhet var i stand att omedelbart forsta sin
historiska uppgift, da skulle det varken behdvas parti eller fackférening. Revolutionen skulle
fodas samtidigt med proletariatet. Men i verkligheten &r den process, med vilken proletariatet
far insikt om sin historiska mission mycket lang och smartsam, och full av inre motségelser.

Det ar bara under loppet av langvarig kamp, harda prévningar, mycken vacklan och om-
fattande erfarenhet som arbetarklassens basta element, massornas avantgarde, uppnar insikt
om de rétta vagarna och metoderna. Detta géller i lika hog grad partiet och fackforeningen.
Aven fackforeningen bérjar som en liten grupp aktiva arbetare och véxer efterhand, alltefter-
som dess erfarenheter gor det mojligt for den att vinna massornas fortroende. Men medan de
revolutiondra organisationerna kdmpar for att vinna inflytande i arbetarklassen, stéller de
borgerliga ideologerna “arbetarklassen i sin helhet” inte bara mot arbetarklassens parti, utan
ocksa mot dess fackféreningar, som dessa ideologer anklagar for att vilja "annektera” arbetar-
klassen. Le Temps®® skriver detta varje géng det &r strejk. Med andra ord staller de borgerliga
ideologerna arbetarklassen som objekt mot arbetarklassen som medvetet subjekt. Ty det ar
bara genom sin klassmedvetna minoritet, som arbetarklassen gradvis blir en faktor i historien.
Vi ser saledes, att den kritik kamrat Louzon riktade mot partiets “oberattigade krav”, i lika
hog grad riktar sig mot fackféreningarnas oberattigade krav”. Framfor allt i Frankrike, for
den franska syndikalismen — vi maste upprepa detta — var och &r i sin organisation och i sin
teori ett parti. Det ar ocksa darfor som den under sin klassiska period (1905-07) kom fram till
teorin om “’den aktiva minoriteten” och inte till teorin om det ”kollektiva proletariatet”. For
vad ar en aktiv minoritet, som halls samman av sina gemensamma idéer, om inte ett parti?
Och & andra sidan, skulle inte en facklig organisation, som saknar en klassmedveten aktiv
minoritet, vara en rent formell och meningslés organisation?

Det faktum att den franska syndikalismen var ett parti bekraftades helt av den splittring som
agde rum sa fort det uppstod olika politiska standpunkter i dess led. Men den revolutionéra
syndikalismens parti fruktar den franska arbetarklassens avsky mot partier som sadana. Darfor
antog det inte namnet parti och har ddrmed forblivit ofullstandigt i organisatoriskt avseende.
Det &r ett parti, som forsokte fa sina medlemmar att smalta in bland fackforeningsmedlem-
marna, eller atminstone ta skydd bakom fackforeningarna. Fackforeningarnas faktiska under-
ordnande under vissa tendenser, fraktioner och t o m syndikalistiska klickar far pa sa satt sin
forklaring. Detta ar ocksa forklaringen till "Pakten”, som &r en frimuraraktig karikatyr av ett

19| e Temps. Ledande fransk tidning mellan forsta och andra varldskrigen; blev betraktat som regeringens
halvofficiella rost; mycket korrumperad; forbjods efter andra vérldskriget for samarbete med fascisterna.



parti i den fackliga organisationens skote. Och omvént: Kommunistiska internationalen har
med stor beslutsamhet bekdmpat splittringen av fackforeningsrorelsen i Frankrike, dvs. dess
faktiska omvandling till syndikalistiska partier. Kommunistiska internationalens viktigaste
rattesnore har varit hela arbetarklassens historiska uppgift, och fackféreningsorganisationer-
nas enorma sjalvstandiga betydelse nér det géller att 16sa proletariatets uppgifter. | detta han-
seende har Kommunistiska internationalen fran forsta borjan forsvarat fackforeningarnas
verkliga och levande sjalvstandighet i marxismens anda.

Revolutionar syndikalism, som i Frankrike i manga avseenden var en féregangare till dagens
kommunism, har erkant teorin om den aktiva minoriteten, dvs, om partiet, men utan att 6ppet
bli ett parti. | detta avseende har den forhindrat fackféreningarna att bli, om inte hela arbetar-
klassens organisation (detta ar inte mojligt i ett kapitalistiskt system), sa atminstone de breda
massornas. Kommunisterna réds inte ordet ”parti”, ty deras parti har ingenting gemensamt
med, och vill inte ha ndgot gemensamt med andra partier. Deras parti &r inte ett av det bor-
gerliga systemets politiska partier, det &r arbetarklassens aktiva, klassmedvetna minoritet, dess
revolutionéra fortrupp. Darfor har kommunisterna varken i sin ideologi eller i sin organisation
nagon orsak att gomma sig bakom fackféreningarna. De missbrukar inte fackforeningarna till
ranksmideri bakom kulisserna. De splittrar inte fackforeningarna, nér de &r i minoritet i dem.
De forsoker pa intet satt hindra fackforeningarnas sjalvstandiga utveckling, och de stodjer
fackforeningarnas kamp av alla krafter. Men samtidigt forbehaller sig kommunistpartiet ratten
att uttrycka sin mening i alla fragor som ror arbetarrérelsen, inklusive fackforeningsfragan,
kritisera fackforeningarnas taktik, och framfora bestamda forslag till fackféreningarna, som a
sin sida har rétt att acceptera eller forkasta dessa forslag. Partiet stravar efter att vinna arbetar-
klassens fortroende, framfor allt hos den del som &r organiserad i fackforeningarna.

Vilken innebdrd har de Marx-citat, som kamrat Louzon aberopar? Det &r ett faktum att Marx
1868 skrev att arbetarpartiet skulle véxa fram ur fackféreningen. Nar han skrev det, hade han
forst och framst England i atanke, som da var det enda kapitalistiska land, som redan hade
betydande arbetarorganisationer. Det har gatt ett halvt sekel sedan dess. De historiska erfaren-
heterna har i det stora hela bekraftat Marx” profetior vad angar England. Det engelska Labour
Party ar faktisk byggt pa fackforeningarnas grundval. Men anser kamrat Louzon verkligen, att
det engelska Labour Party som det &r i dag, under Hendersons och Clynes’ ledning, kan be-
traktas som en representant for det samlade proletariatets intressen? Absolut inte. Storbri-
tanniens Labour Party forrader proletariatets sak, precis som fackforeningsbyrakratin forrader
den, d&ven om fackforeningarna i England har kommit narmare malet att omfatta hela arbetar-
klassen &n ndgon annanstans. A andra sidan réder inget tvivel om att vart kommunistiska
inflytande i det engelska Labour Party, som véxte fram ur fackféreningarna, kommer att véaxa,
och att detta kommer att bidra till att gora striden mellan massorna och ledarna i fackfore-
ningen mer akut, tills de forradiska byrakraterna har drivits bort och Labour Party fullstandigt
omvandlats och panyttfotts. Och liksom kamrat Louzon tillh6r vi en international, som in-
rymmer det lilla brittiska kommunistpartiet, men som bekdmpar den Andra internationalen
som stdds av det engelska Labour Party, som hade sitt ursprung i fackféreningarna.

I Ryssland — och enligt de kapitalistiska utvecklingslagarna ar Ryssland raka motsatsen till
Storbritannien — & kommunistpartiet, det tidigare socialdemokratiska partiet, &ldre an fack-
foreningarna, och det skapade fackforeningarna. | dag star fackforeningarna och arbetarstaten
i Ryssland fullstandigt under inflytande av kommunistpartiet, som pa intet satt vaxte fram ur
fackforeningarna, utan tvartom skapade och skolade dem. Vill kamrat Louzon pasta att Ryss-
land har utvecklat sig i strid mot marxismen? Ar det inte enklare att sédga att Marx’ uppfatt-
ning att partiet vaxer fram ur fackféreningen, erfarenhetsmassigt har visat sig vara korrekt for
Englands vidkommande, och inte ens dar var det helt korrekt, men att Marx 6verhuvudtaget
inte hade for avsikt att uppstalla, vad han sjalv en gang kallade en "dverhistorisk lag”? Alla



ovriga lander i Europa, inklusive Frankrike, & mellanting mellan England och Ryssland i
denna fraga. | nagra lander ar fackforeningarna aldre an partiet, i andra ar motsatsen fallet;
men ingenstans, med undantag for England och delvis for Belgien, har proletariatets parti
vuxit fram ur fackféreningarna. Under alla omstandigheter har inget kommunistparti vuxit
fram organiskt ur fackforeningarna. Men skall vi hérur dra slutsatsen att tillblivelsen av hela
Kommunistiska internationalen &r illegitim?

Nér de engelska fackforeningarna véxelvis stddde de konservativa och liberalerna och i viss
man representerade ett arbetarbihang till dessa partier, nar de tyska arbetarnas politiska orga-
nisationer blott var en vansterflygel i det demokratiska partiet, nar Lasalles och Eisenachs™
anhangare gralade inbordes — kravde Marx att fackféreningarna skulle vara oberoende av alla
partier. Denna formel dikterades av en Onskan att stalla arbetarorganisationerna i motsattning
till alla borgerliga partier och att forhindra att de skulle bli for tatt knutna till socialistiska
sekter. Men kamrat Louzon kanske kommer ihag att det ocksa var Marx som grundlade Forsta
internationalen, vars mal var att leda arbetarrérelsen i alla lander, i alla avseenden, och fa den
att bara frukt. Detta var 1864, och den international som Marx skapade var ett parti. Marx
vagrade att vanta pa att arbetarklassens internationella parti av sig sjalvt pa ett eller annat satt
skulle véxa fram ur fackforeningarna. Han gjorde sitt yttersta for att, inom fackforeningarna,
starka inflytandet for den vetenskapliga socialismens idéer — idéer som for forsta gangen
uttrycktes 1847 i Kommunistiska manifestet. Nar Marx kravde att fackféreningarna skulle
vara absolut oberoende av alla existerande partier och sekter, dvs. av alla smaborgerliga
partier och sekter, gjorde han det for att det skulle bli lattare for den vetenskapliga socialis-
men att vinna en dominerande stallning i fackforeningarna. Marx sag aldrig den vetenskapliga
socialismens parti som ett av de existerande politiska partierna (parlamentariska, demokra-
tiska, osv.). FOr Marx var Internationalen den klassmedvetna arbetarklassen, som vid denna
tidpunkt fortfarande representerade ett mycket litet avantgarde.

Om kamrat Louzon vore konsekvent i sin fackforeningsmetafysik och i sin tolkning av Marx,
borde han séga: ”Lat oss forkasta det kommunistiska partiet och vanta till detta parti vaxer
fram ur fackforeningarna”. En sadan logik skulle vara édesdiger, inte bara for partiet, utan
ocksa for fackforeningen. Faktiskt kan dagens franska fackforeningar bara aterfa sin enhet och
vinna ett avgorande inflytande 6ver massorna, om deras basta element organiseras i arbetar-
klassens klassmedvetna revolutionéra avantgarde, dvs. i ett kommunistiskt parti. Marx gav
inget slutgiltigt svar pa fragan om forhallandet mellan parti och fackféreningar, och det kunde
han i sjalva verket heller inte gora. Ty dessa relationer beror pa de olika omstandigheterna i
varje sarskilt fall. Om partiet och fackféreningskonfederationen ar 6msesidigt representerade i
varandras centrala organ, eller om de vid behov bildar gemensamma aktionskommittéer, ar
inte av avgorande betydelse. Organisationsformerna kan variera, men partiets grundlaggande
roll blir densamma. Om partiet skall vara vardigt sitt namn, omfattar det arbetarklassens hela
avantgarde och anvénder sitt ideologiska inflytande fOr att gora varje gren av arbetarrorelsen
fruktbar, i synnerhet fackforeningsrorelsen. Men for att fackforeningarna a sin sida ska leva
upp till sitt namn, maste fackforeningarna inrymma en standigt véaxande arbetarmassa, dari-
bland méanga outvecklade element. Men det kan bara fullgéra sin uppgift genom att medvetet
lata sig vagledas av fast etablerade principer. Och de kan bara ha detta ledarskap, om deras
bésta element &r férenade i den proletara revolutionens parti.

Den nyligen genomforda rensningen av Frankrikes kommunistiska parti, som a ena sidan
befriade sig fran den gnallande smabourgeoisin, fran operetthjéltar, fran politiska Hamletar

1 Eisenach. Wilhelm Liebknecht och August Bebel, tyska Marx-anhangare, grundade 1869 det Socialdemo-
kratiska arbetarpartiet i Eisenach, som en konkurrent till den Lasalle-paverkade Allménna tyska arbetar-
foreningen. foreningen. Lasalles anhéngare och anhéngarna till Eisenach forenade till sist sina rorelser 1875, vid
ett moéte i Gotha. Se not 6.



och vamjeliga karridrister, och & andra sidan satte igang narmandet mellan kommunister och
revolutionara syndikalister, innebar ett stort steg framat mot upprattandet av lampliga
relationer mellan fackforeningsorganisationerna och den politiska organisationen, och det
betyder i sin tur ett stort framsteg for revolutionen.

23 mars 1923.
Oversittning: Martin Fahlgren
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