Trotskijs forord (20 maj 1924)

Det halva artionde under vilket Kommunistiska internationalen har existerat kan delas upp i tva
perioder, som atskils av den tredje virldskongressen. Under sina forsta tva ar paverkades Komintern
helt och hallet av det imperialistiska kriget. Krigets konsekvenser ledde direkt till revolutionéra
perspektiv. Det ansags nistan sjéalvklart att den stdndigt 6kande och allt intensivare politiska
jasningen bland massorna som berodde pa krigets samhélleliga omvélvningar, maste leda direkt till
att proletariatet skulle gripa makten. Denna bedomning av utvecklingen uttrycktes i manifesten fran
de forsta och andra virldskongresserna, som ingar i denna samling. Den principiella viardering av
situationen efter kriget som gors i dessa dokument &r fullt giltig &n idag. Men utvecklingens tempo
visade sig vara annorlunda.

Kriget ledde inte direkt till att proletariatets segrade i Viasteuropa. Det star idag bara alltfor klart vad
som saknades for att segra 1919 och 1920: ett revolutionért parti.

Forst ndar de méktiga massoroligheterna efter kriget redan hade borjat ebba ut borjade det uppsta
kommunistiska partier, och dven da bara forsta skisser till partier. Hindelserna i Tyskland i mars
1921 visade pa ett malande sétt den motséttning som fanns mellan den existerande situationen och
den Kommunistiska internationalens politik. De kommunistiska partierna, eller atminstone deras
vansterflyglar, forsokte pa ett Gverilat sétt inleda en offensiv niar de mangmiljonhovdade proletira
massorna, som hade drabbats av inledande nederlag, dystert granskade liget efter kriget och
vaksamt betraktade de kommunistiska partierna. Under den tredje virldskongressen formulerade
Lenin denna hotande motsittning mellan massornas utveckling och de kommunistiska partiernas
taktiska linje, och med fast hand sdkrade han en beslutsam vindning av internationalens politik.
Idag, nér vi befinner oss tillrdckligt langt fran den tredje kongressen for att pa ett riktigt sétt bedoma
den i efterhand, sa kan vi sdga att den tredje kongressens viandning var lika viktig for Kommunis-
tiska internationalen som vindningen vid Brest-Litovsk var for sovjetrepubliken.' Om Tredje
internationalen pa ett mekaniskt sitt hade f6ljt den tidigare linjen, dédr en av faserna var mars-
hindelserna i Tyskland, sa skulle det inom kanske ett ar eller tva bara ha aterstatt sma rester av
kommunistpartierna. Med tredje kongressen inleds ett nytt skede: partierna tar med 1 berdkningen att
de forst maste vinna massorna, och att ett angrepp maste foregas av en mer eller mindre utdragen
period av forberedelser. Dir inleder vi enhetsfrontsperioden, det vill sdga taktiken att forena
massorna pa grundval av 6vergangskrav. Talen och artiklarna i andra delen av denna bok dgnas at
detta “nya stadium”.

Denna andra utvecklingsperiod for Kommunistiska internationalen, som undantagslost 6kade dess
viktigaste sektioners inflytande dver arbetarmassorna, dvergick i den miktiga revolutionéra flod-
vagen i Tyskland under senare delen av 1923. Aterigen skakas Europa av vdldsamma omvélvningar,
med Ruhr i blickpunkten. An en géng stills frigan om makten i Tyskland p4 ett dppet och intensivt
sitt. Men borgarklassen dverlevde dven denna gang. Da inleds ett tredje kapitel i Kommunistiska
internationalens utveckling. Den femte virldskongressen har till uppgift att sla fast de viktigaste
politiska sdregenheterna och taktiska uppgifterna for denna nya period.

* % *

Varfor ledde inte den tyska revolutionen till seger? Orsakerna ligger helt och hallet i taktiken, och
inte i de objektiva forhallandena. Vi har har ett klassiskt exempel pa hur man later en revolutionar
situation glida sig ur hianderna. Fran och med ockupationen av Ruhr, och @nnu mer sedan det blev

1 Syftar pa fredsfordraget vid Brest-Litovsk i mars 1918, dir en stark vinster inom bolsjevikpartiet motsatte sig alla
eftergifter och att underteckna fred med imperialismen. - 6a.
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uppenbart att det passiva motstandet var gagnlost, var det absolut nodvindigt att kommunistpartiet
skulle sla in pa en bestamd och beslutsam kurs mot att erdvra makten. Bara en djérv taktisk
vindning kunde ha enat det tyska proletariatet 1 kampen om makten. Om vi under den tredje och
delvis dven fjarde kongressen sa till de tyska kamraterna: ”Ni kan bara vinna massorna pa grundval
av att ha en tongivande roll i deras kamp for dvergangskrav”, sa stod fragan i mitten av 1923 pa ett
annat sitt: efter allt som det tyska proletariatet hade gatt igenom under de senaste aren, kunde det
bara ledas i avgorande strider om det blev Gvertygat om att fragan denna gang stilldes som tyskarna
sager aufs ganze (det vill sdga att det inte handlade om den ena eller andra delvisa, utan den
grundldggande uppgiften), och att kommunistpartiet var redo att ga ut i strid och kunde sékra
segern. Men det tyska kommunistpartiet genomforde vindningen utan nddvindig tillforsikt och forst
efter betydande dr6jsmal. Trots sina skarpa sammandrabbningar visade bade hogern och vinstern
anda fram till september-oktober [1923] prov pa en ganska fatalistisk instéllning till revolutionens
utveckling. Vid en tidpunkt da hela den objektiva situationen krivde att partiet forsokte sig pa ett
avgorande slag, sa agerade inte partiet for att organisera revolutionen utan vintade bara pa den.
”Revolutionen gors inte efter tidtabell”, svarade hégern och vinstern, och blandade samman
revolutionen i sin helhet med ett av dess sérskilda stadier, det vill séga upproret for att gripa makten.
Min artikel ”Kan en kontrarevolution eller en revolution goras efter tidtabell?” dgnades at denna
fraga. Artikeln sammanfattar de ozndliga diskussioner och debatter som hade dgt rum. Forvisso
skedde det en skarp svingning i partiets politik i oktober. Men det var redan forsent. Under loppet
av 1923 insag eller kidnde arbetarmassorna att 6gonblicket for avgorande strider ndrmade sig. Men
de sag inte den nodviandiga beslutsamheten och sjilvfortroendet fran kommunistpartiets sida. Och
nér partiet inledde sina feberartade forberedelser av upproret sa forlorade det genast sin jamvikt och
aven banden till massorna. Ungefar samma sak hinde som nir en ryttare, efter att langsamt ha
ndrmat sig ett hogt hinder, i sista dgonblicket nervost hugger sporrarna i histens sidor. Om hésten
hoppar 6ver hindret sa kommer den med storsta sannolikhet att bryta benen. Det visade sig att den
stannade framfor hindret och sedan vijde undan. Sadan dr mekanismen bakom det tyska kommu-
nistpartiets och hela internationalens grymma nederlag i november forra aret [1923].

Nir det blev uppenbart att det hade skett en skarp fordndring av de inbordes styrkeforhallandena,
nir de lagligforklarade fascisterna tridde i forgrunden medan kommunisterna fann sig tvingade att
ga under jorden, sa forkunnade vissa kamrater snabbt att vi overskattade situationen, revolutionen
har inte mognat dnnu”. Det finns naturligtvis inget enklare dn den sortens strategi: att forst fuska
bort revolutionen och sedan forkunna att den dnnu inte d&r mogen. Men i sjélva verket besegrades
inte revolutionen pa grund av att den pa ett allmént plan "inte hade mognat”, utan dérfor att kedjans
viktigaste ldnk — ledarskapet — brast i det avgorande dgonblicket. ”Vart” misstag &r inte att ”vi” har
Overskattat villkoren for revolutionen, utan att “’vi” har underskattat dem, att ”vi” inte i tid insag
behovet av en plotslig och djarv taktisk sving: fran kampen om massorna till kampen om makten.
”Vart” misstag dr att ”vi” under flera veckor fortsatte att upprepa gamla banaliteter som gick ut pa
att ’revolutionen inte gors efter en tidtabell”, och pa sa sitt 14t alla stunder dessemellan glida oss ur
hinderna.

Hade kommunistpartiet majoriteten av arbetarna bakom sig under den senare delen av forra aret?
Det &r svart att sdga vad det skulle ha blivit for resultat om det hade hallits val vid den tidpunkten.
Den sortens fragor avgors inte i vallokalerna. De avgors av rorelsens dynamik. Trots att ett mycket
stort antal arbetare fortfarande befann sig i socialdemokratins led, sa var bara en obetydlig minoritet
beredda att inta en fientlig, till pa kopet ganska passivt fientlig instédllning till en omvilvning.
Majoriteten av bade de socialdemokratiska och partilosa arbetarna kidnde intensivt att den borgerligt
demokratiska regimen befann sig i en fullstindig aterviandsgrand och bara véntade pa att stortas.
Bara under sjdlva omvélvningen hade det varit mgjligt att fullkomligt och slutgiltigt vinna deras



tilltro och sympati. Allt tal om reaktionens oerhorda styrka, de manga hundratusentals Svarta
Reichswehr, etc, visade sig bara vara valdsamma Overdrifter, nagot som folk med ett revolutionért
sinnelag redan fran borjan insag utan tvekan. Det var bara den officiella militirmakten som utgjorde
en verklig kraft. Men den var alltfor liten till antalet och skulle ofrankomligt ha sopats at sidan av
miljonernas framstot.

Under manaderna av kris rorde sig (sida vid sida med de massor som redan hade vunnits 6ver av
kommunistpartiet) avsevirt storre massor mot partiet, och vintade pa att det skulle ge tecken till
strid och ledarskap under striden. Nir de inte fick det borjade de avldgsna sig fran kommunisterna
lika spontant som de hade tidigare hade strommat till dem. Just detta forklarar de skarpt férindrade
styrkeforhallanden som gjorde det mojligt for Seeckt' att nistan utan motstand ta dver den politiska
kampens omrade. Samtidigt forkunnade fatalistiskt benidgna politiker som lade mirke till Seeckts
snabba framgangar: ”Dir ser ni, proletariatet vill inte kimpa.” Men efter ett halvt artiondes
revolutionidra erfarenheter ville de tyska arbetarna i sjdlva verket inte bara kiimpa, de ville ha en
kamp som dntligen skulle leda till seger. Nir de inte hittade det nddvéndiga ledarskapet sa undvek
de kampen. Diarmed visade de bara att hade lagt lirdomarna fran 1918-21 ordentligt pa minnet.

Det tyska kommunistpartiet ledde 3,6 miljoner arbetare till valurnorna. Hur manga tappade det bort
pa viagen? Den fragan dr svar att besvara. Men resultaten fran de manga lantdagsvalen, valen till
kommunstyrelser och sa vidare, vittnar om att kommunistpartiet var ytterst forsvagat under de
senaste riksdagsvalen. Och dnda fick det 3,6 miljoner roster! "Hor nu”, séger man till oss, ”det tyska
kommunistpartiet kritiseras hart, men det utgor i alla fall en enorm kraft!” Men det visentliga dr
trots allt att de 3,6 miljoner rosterna i maj 1924, med andra ord efter den spontana ebben bland
massorna och efter att den borgerliga regimen hade forskansat sig, vittnar om att kommunistpartiet
var den friamsta kraften under den senare delen av forra aret, men att man tyvirr inte insag det och
inte utnyttjade det i tid. De som #n idag vigrar att forsta att nederlaget uppstod direkt ur en under-
skattning, eller mer exakt ur en férsenad utvirdering av forra arets utomordentliga revolutionira
situation — de som envisas att gora det 1oper risken att ingenting lidra, och ddrmed vigra att kdnna
igen revolutionen nir den knackar pa dorren igen.

* * *

Den omstindighet att det tyska kommunistpartiet har fornyat sina ledande organ pa ett drastiskt sétt
ar helt i sin ordning. Bade partiet och arbetarklassen forvintade sig och ville ha kamp och hoppades
pa seger — men erbjods istéllet ett nederlag utan strid. Det &r bara naturligt att partiet vinder ryggen
at den gamla ledningen. Det dr idag bara av begrinsad betydelse om vénsterflygeln kunde ha klarat
av uppgiften om den hade haft makten forra ret. Arligt talat tror vi inte det. Vi har redan anmiirkt
att vinsterflygeln, trots sin harda fraktionskamp, i den grundldggande fragan — att gripa makten —
forde samma formlosa, halvt fatalistiska, forhalningspolitik som centralkommittén. Men bara det
faktum att vénsterflygeln befann sig i opposition innebar att de pa ett naturligt sétt tog 6ver makten i
partiet sedan partiet hade vint ryggen at den gamla centralkommittén. For narvarande ligger led-
ningen i hinderna pa vinsterflygeln. Det &r ett nytt faktum i det tyska partiets utveckling. Vi maste
ta hdnsyn till detta faktum, ta det som utgangspunkt. Vi maste gora allt for att hjdlpa partiets nya
ledande organ att klara av sina uppgifter. Och da maste man forst och framst klart se farorna. Den
forsta faran kan uppstd om man inte har en tillrackligt serios instillning till forra arets nederlag: att
inget utdver det vanliga har hint, bara en liten forsening, det kommer snart att uppsta en revolutio-
nér situation igen, vi fortsitter som forut — framat mot det avgérande angreppet. Det ar fel! Forra
arets kris innebar att proletariatet gjorde slut pa oerhorda méngder revolutionir energi. Proletariatet

1 Hans von Seeckt, (1866-1936) tysk militir, generaloverste. Representerade hogerpartiet DVP. - uppgift fran
Wikipedia.
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behover tid for att tinka igenom forra arets tragiska nederlag, ett nederlag utan nagon avgorande
strid, ett nederlag till och med utan nagot forsok till avgorande strid. Det behover tid for att aterigen
orientera sig i den objektiva situationen pa ett revolutionart sétt. Det betyder givetvis inte att det
krivs manga och langa ar. Men det kommer inte att ricka med veckor. Och det vore den allra storsta
fara om vart tyska partis nuvarande strategiska linje pa ett otaligt sétt skulle ta en genvig genom de
processer som dger rum inom det tyska proletariatet pa grund av forra arets nederlag.

Nir det kommer till kritan, dr det som bekant ekonomin som avgor. De sma ekonomiska framgangar
som den tyska borgarklassen har uppnatt under de senaste manaderna ir i sig sjdlva ett oundvikligt
resultat av att den revolutionira processen har forsvagats, ett visst — om @n mycket ytligt och skakigt
— stiarkande av borgerlig ”lag och ordning”, och sa vidare. Men vi befinner oss inte markbart
ndrmare ett aterupprattande av nagon form av stabil kapitalistisk jamvikt i Tyskland idag @n under
perioden mellan juli och november forra aret. Hursomhelst gar vigen till denna jamvikt ver sa
méktiga konflikter mellan arbete och kapital, och Frankrike stéller sa svara hinder i denna vag, att
det tyska proletariatet fortfarande dr garanterad en revolutiondr ekonomisk grund for obestdmd tid
framat. Men de delvisa processer som sker inom dessa grundvalar — antingen tillfdlliga forsvarande
omstidndigheter, eller tvirtom en tillfillig lindring av krisen och dess bidragande yttringar — &r
ingalunda ointressanta for oss. Om ett relativt vilfott och blomstrande proletariat alltid 4r mycket
kansligt for till och med en mycket liten forsamring av sin stéllning, sa dr det sedan lang tid
nddlidande, utsvultna och utmattade tyska proletariatet kinsligt for dven en liten forbittring av sina
levnadsforhallanden. Det forklarar utan tvivel — det aterigen mycket instabila — stiarkande av den
tyska socialdemokratins led och den fackliga byrakratin som nu &r tydligt. Mer dn nagonsin tidigare
maste vi idag noggrant folja svingningarna i handels- och industrikonjunkturen i Tyskland och hur
de aterspeglas i de tyska arbetarnas levnadsstandard.

Det dr ekonomin som avgor, men bara i sista hand. De politiska och psykologiska processer som
idag dger rum i det tyska proletariatet 4r av mer omedelbar betydelse och de har ocksa en egen inre
logik. Partiet fick 3,6 miljoner roster i valet: en fantastisk proletdr stomme! Men de vacklande
elementen har dvergivit oss. Och en direkt revolutiondr situation karakteriseras alltid av att de
vacklande elementen strommar till oss. Vi kan formoda att ett stort antal socialdemokratiska
arbetare under valen sa till sig sjdlva: Vi ér helt och fullt medvetna om att vara ledare dr forhardade
skurkar, men vilka ska vi rosta pa? Kommunisterna lovade att gripa makten men visade att de inte
klarar av det och hjilpte bara reaktionen.' Ska vi alltsé folja nazisterna?” Och med avsky i hjértat
rostar de pa socialdemokraterna. Vi kan hoppas att den borgerliga reaktionens skola snabbt kommer
att overtyga det tyska proletariatets dvervildigande majoritet om att anamma en revolutiondr linje,
denna gang mer definitivt och bestimt. Vi maste pa alla sitt hjdlpa dem under denna process. Det
maste ga snabbare. Men det gar absolut inte att hoppa dver denna obligatoriska fas. Att forestilla sig
situationen som om ingenting ovanligt har hiint, som om det bara tillfilligt har hakat upp sig lite
grann, etc, vore helt igenom felaktigt och skulle forebada de allra storsta strategiska misstag. Det
som har dgt rum ir inte ett ytligt stopp utan ett enormt nederlag. Den proletira fortruppen maste
tillgodogora sig vad det innebir. Utifran denna lirdom maste fortruppen skynda pa arbetet att samla
de proletira krafterna kring dessa 3,6 miljoner. Den revolutionéra flodvagen, dérefter ebb och sedan
en ny flodvag — dessa processer har sin egen inre logik och sitt eget tempo. Vi upprepar: revolutio-
ner utvecklas inte bara, de organiseras. Men det gar bara att organisera revolutionen utifran dess
egen inre utveckling. Att efter allt som har hint forbise de kritiska, vaksamma, skeptiska stam-
ningarna inom breda kretsar av proletariatet dr att ga mot ett nytt nederlag. Dagen efter ett nederlag
kan inte ens det bista revolutionira parti godtyckligt framkalla en ny revolution, mer @n den bista
forlossningsldkare kan framkalla forlossningar var tredje eller fjarde manad. Att forra arets revo-

1 Det ir de socialdemokratiska dventyrarna och lymlarnas mest dripande argument. - Trotskijs anmérkning.



lutionira forlossningsvirkar visade sig vara falskt alarm fordndrar inte saken. Det tyska proletariatet
maste ga igenom en period for att aterstilla och samla sina krafter for ett nytt revolutionirt utbrott,
innan kommunistpartiet efter att ha bedomt situationen kan utfirda signalen till ett nytt angrepp.
Men & andra sidan vet vi att det inte vore en lika stor fara om kommunistpartiet vid en ny vindning
aterigen skulle misslyckas att uppticka den revolutionéra situationen, och dirmed dnnu en gang visa
sig vara oférmdgen att utnyttja den fullt ut.

Det tyska kommunistpartiets historia kédnnetecknas av tva stora ldrdomar: mars 1921 och november
1923. I det forsta fallet blandade partiet samman sin egen otdlighet med en mogen revolutionir
situation, i det andra missade det en mogen revolutionir situation och lédt den glida ur hdanderna.
Detta #r de oerhorda farorna fran ”vinster” och “hoger” - det dr de grinser mellan vilka det
proletira partiets politik passerar under var tidsepok. Vi fortsitter att hoppas att det tyska partiet,
som dr berikat av strider, nederlag och erfarenheter, inom en inte alltfor avldgsen framtid kommer
att lyckas styra sitt skepp mellan Skylla (mars) och Karybdis (november) och ge det tyska prole-
tariatet nagot som det sa drligt har fortjanat: seger!

*k k) *k

Medan de senaste parlamentsvalen i Tyskland, under inverkan fran forra arets faror, har fatt borgar-
klassen att pa nytt ga at hoger — men inom ramen for parlamentarismen och inte en fascistisk
diktatur — sa forskjuts de hirskande politiska grupperingarna i resten av Europa och i USA i riktning
mot “forsoning”. I England och Danmark hérskar borgarklassen via den Andra internationalens
partier. Vinsterblockets seger i Frankrike innebdr att socialisterna antingen Oppet eller l4dtt maskerat
(mest sannolikt 6ppet) kommer att delta i regeringen. Den italienska fascismen slar in pa vigen mot
att “reglera” sin politik parlamentariskt. [ USA samlas de forsonliga illusionerna under ett "Tredje
partis” fanor. I Japan vann oppositionspartierna valet.

Nir ett skepp forlorar rodret maste det ibland omvéxlande kora hoger och vinster motor: skeppet gar
i sicksack och gor av med massor av energi, men det ror sig. Sa styrs de kapitalistiska staterna i
Europa idag. Borgarklassen tvingas byta mellan fascistiska och socialdemokratiska metoder.
Fascismen var och dr starkast i de ldnder dér proletariatet var ndrmast att ta makten, men inte kunde
ta den eller behalla den: Italien, Tyskland, Ungern etc. A andra sidan borjar de forsonliga tenden-
serna bli dominerande nér borgarklassen borjar kéinna ett direkt hot om en proletir omvélvning.
Aven om borgarklassen kinner sig tillrickligt stark for att inte behova de fascistiska gingens direkta
ingripande, sa kdnner den sig a andra sidan inte tillrdckligt stark for att klara sig utan en mensje-
vikisk tdckmantel.

Vid tiden for Kominterns fjarde kongress, en period som helt och hallet dominerades av en kapita-
listisk offensiv och fascistisk reaktion, sa skrev vi att om en tysk revolution inte véxte fram direkt ur
den davarande situationen, och pa sa sitt inte gav hela den politiska utvecklingen i Europa en ny
inriktning, sa kunde man med fullkomlig sidkerhet forvinta sig att det fascistiska kapitlet skulle
ersdttas av ett forsonligt kapitel, i synnerhet att en arbetarregering skulle komma till makten 1
England och Vinsterblocket i Frankrike. Vid denna tidpunkt ansag vissa personer att dessa
forutsdagelser var att sa... forsonliga illusioner. Det finns folk som lyckas vara revolutionirer bara
genom att blunda.

Men lét oss citera ordagrant. I en artikel, ”Politiska perspektiv”’, som publicerades i Izvestija 30
november 1922, polemiserade jag mot en forenklad, icke-marxistisk, mekanisk syn pa den politiska
utvecklingen, som ddesbestamt pastas leda till att fascismen och kommunismen automatiskt stérks
och proletariatet segrar. I denna artikel slds det fast:

Redan 16 juni [1921] utvecklade jag, i mitt tal vid det utvidgade EKKI:s mote, tanken att om det
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inte brit ut revolutionira hindelser i Europa och Frankrike forst, da skulle Frankrikes hela
parlamentariska och politiska liv oundvikligen samlas kring ”Vinsterblocket” i motsats till det
for narvarande dominerande “nationella” blocket. Pa de 12 ar som har gatt sedan dess har det
inte 4gt rum nagon revolution. Och var och en som har foljt Frankrikes liv kan knappast férneka
att — med undantag for kommunisterna och de revolutionira syndikalisterna — sa gar hennes
politik faktiskt mot att férbereda att Vinsterblocket ska ersitta det Nationella blocket. Forvisso
domineras Frankrike helt av den kapitalistiska offensiven, av oavbrutna hot mot Tyskland, och
sa vidare. Men jamsides med det finns det en allt storre forvirring bland de borgerliga klasserna,
i synnerhet inom mellanskikten, som fruktar morgondagen, ir desillusionerade over politiken
med “’krigsskadestand”, forsoker lindra den finansiella krisen genom att skéra ner pa utgifterna
till imperialismen, har féorhoppningar om att ateruppritta forbindelserna till Ryssland, etc, etc.
Genom de reformistiska socialisternas och syndikalisternas formedling griper dessa stimningar
ocksa en avsevird del av arbetarklassen,. Saledes star den franska kapitalismens och reaktionens
fortsatta offensiv ingalunda i motséttning till det faktum att den franska borgarklassen uppenbart
forbereder en ny inriktning for sig sjélv.

Och ldngre fram i samma artikel skrev vi:

I England ir inte situationen mindre ldrorik. Som ett resultat av de senaste valen har den liberalt
konservativa koalitionen ersatts av ett rent konservativt styre. Ett uppenbart steg at “hoger”!
Men & andra sidan vittnar just resultaten i de senaste valen om det faktum att det borgerligt
forsonliga England redan &r helt forberett pa en ny inriktning i hiandelse av att motséttningarna
skérps och svarigheterna okar (och bada #r oundvikliga)... Finns det nagon verklig grund for att
tro att den nuvarande konservativa regimen i England kommer att leda direkt till proletariatets
diktatur? Vi ser ingen sadan grund. Tvirtom formodar vi att det brittiska imperiets olosliga
ekonomiska, koloniala och internationella motsittningar kommer att ge avsevird niring at
under- och mellanklassens opposition i form av det sa kallade Labourpartiet. Mer &n i nagot
annat land i vérlden tyder alla tecken i England pa att arbetarklassen, innan den kan na fram till
diktaturen, maste genomga ett stadium i gestalt av det reformistiskt pacifistiska Labourpartiet,
som redan vid de senaste valen fick 42 miljon roster.

”Men betyder inte det att ni intar standpunkten att de politiska motséttningarna minskar? Men det dr
ju ren opportunism!”, protesterade de kamrater som bara kan undvika de opportunistiska frestel-
serna genom att vinda ryggen at dem. Som om att forutse en ny tillfallig uppgang for de férsonliga
illusionerna dr detsamma som att dverhuvudtaget dela dem! Det &r naturligtvis mycket littare att
inte forutse nagonting, att inskrinka sig till att upprepa heliga formler. Men idag finns det ingen
som helst anledning att fortsitta denna diskussion. Hindelseutvecklingen har bekriftat prognosen:
vi har regeringen MacDonald i England, ministidren Stauning i Danmark, Vinsterblockets seger i
Frankrike och oppositionspartiernas seger 1 Japan, samtidigt som den symboliska, och forvisso helt
hopplosa, figuren LaFollette skymtar vid horisonten 1 USA.

Valen i Frankrike &r den slutgiltiga bekriftelsen pa en annan debatt: rérande det franska socialist-
partiets inflytande. Det &dr vilbekant att detta parti” nédstan helt saknar organisation. Dess officiella
press dr fullkomligt bedrovlig och det dr knappast ndgon som lédser den. Utifran dessa ovederségliga
fakta hade vissa kamrater en benédgenhet att betrakta socialistpartiet som obetydligt. Denna troste-
rika men felaktiga standpunkt uttrycktes ibland till och med i vissa av Kominterns officiella doku-
ment. [ verkligheten dr det genomfalskt att bedoma de franska socialisternas politiska inflytande
utifran deras organisation eller upplagan pa deras press. Socialistpartiet &r ett verktyg for att locka
tillbaka arbetarna till den “radikala” borgarklassens ldger. Varken arbetarklassens mer efterblivna
eller mer privilegierade delar dr i behov av nagon organisation eller partipress. De gar inte med i
partiet eller fackforeningarna, de rostar pa socialisterna och ldser den gula pressen. Forhallandet
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mellan antalet partimedlemmar, antalet prenumeranter pa partipressen och antalet som rostar pa
socialisterna dr inte alls detsamma som bland kommunisterna. Vi har vid mer &n ett tillfdlle haft
mojlighet att uttala oss i detta @mne. Lat oss aterigen aberopa ordagranna citat. 2 mars 1922 skrev vi
i Pravda:

Om vi tar hédnsyn till det faktum att kommunistpartiet har 130.000 medlemmar medan socialis-
terna har 30.000, sa har de kommunistiska tankarnas alldeles uppenbart ront enorma framgangar
i Frankrike. Men om vi istdllet tar hinsyn till férhallandet mellan dessa siffror och arbetarklas-
sens antal i sin helhet, forekomsten av reformistiska fackféreningar och antikommunistiska
stimningar inom de revolutionira fackféreningarna, da framstar fraigan om kommunistpartiets
dominans inom arbetarrérelsen som en mycket svar uppgift, som ar langt ifran 16st av att vi till
antalet overtriaffar dissidenterna (socialisterna). Under vissa forhallanden kan de senare visa sig
vara en mycket mer betydande kontrarevolutionér faktor inom arbetarklassen @n vad det kan
verka om man bara ska doma utifran deras svaga organisation, den obetydliga upplagan och
ideologiska innehallet i deras organ, Populaire.

Nyligen hade vi tillfdlle att atervinda till samma fraga. I borjan av innevarande ar kallade ett av
dokumenten Socialistpartiet for ”doende” och slog fast att bara ’nagra fa arbetare” skulle rosta pa
det, etc, etc. I samband med det skrev jag den 7 januari i ar sa hér:

Det dr alldeles for ldttvindigt att tala om det franska socialistpartiet som déende och att sdga att
bara ’nagra fa arbetare” kommer att rosta pa det. Det &r en illusion. Det franska socialistpartiet
dr en valapparat med en betydande andel passiva och halvt passiva arbetarmassor. Om det bland
kommunister &r ett forhallande mellan de som #r organiserade och sadana som rostar ir, 1at oss
sdga, 1 till 10 eller 1 till 20, sa kan dessa proportioner bland socialisterna visa sig vara 1 till 50
eller 1 till 100. Var framsta uppgift under valkampanjen dr att bryta loss en betydande del av de
passiva arbetarmassor som bara vaknar upp under valen. Och for att kunna gora det far man inte
underskatta fienden.

De senaste valen i Frankrike har fullkomligt och pa ett avgorande sitt bekriftat denna standpunkt.
Kommunisterna, som har en mycket starkare partiorganisation och partipress, fick betydligt firre
roster dn socialisterna. Till och med proportionerna visade sig bli ungeféir som vi forsiktigt hade
framkastat... Icke desto mindre utgor det faktum att vart parti fick omkring 900.000 roster en
betydande framgang, i synnerhet med tanke pa var snabba tillvixt i Paris’ fororter!

Det finns all anledning att forvinta sig att Socialistpartiets intrade i Vénsterblocket, och att det
didrmed kommer att sitta med i regeringen, kommer att leda till gynnsamma forutsittningar for att
kommunisternas inflytande ska kunna véxa, eftersom de dr det enda parti som star fritt fran alla
sorters politiska forpliktelser gentemot den borgerliga regimen.

* % *

I USA tar sig smabourgeoisins forsonliga illusioner, i synnerhet bland bonderna, och proletariatets
smaborgerliga illusioner formen av det Tredje partiet. Detta mobiliseras for ndrvarande runt senator
LaFollette, eller réttare sagt runt hans namn, ty den néstan 70-arige senatorn har dnnu inte tyckt sig
ha tid att ldmna det republikanska partiets led. Det dr for ovrigt helt i linje med saker och ting. Men
instillningen hos vissa av det amerikanska kommunistpartiets ledare ir i sanning hipnadsvickande.'

1 1924, samma ar som kapitalismen for forsta gangen efter forsta virldskriget tillfalligt lyckades stabilisera sig,
bildade USA:s (kommunistiska) arbetarparti Forenade bonde- och arbetarpartiet. Trots Trotskijs anstrangningar
insag inte EKKI, som vid denna tidpunkt dominerades av trojkan (Zinovjev-Kamenev-Stalin), férrin 18 manader
senare att kapitalismen hade stabiliserats. Som ett resultat av det kiinnetecknades Kominterns politik under aren
1924-25 av en sa kallad vinsterpolitik, “vinsteristiska” misstag och kuppolitiska experiment. Det amerikanska
partiets “bonde- och arbetar”-dventyr var en del av denna felaktiga politik. Nér Trotskij 1928 sammanfattade denna



De foreslar att man ska uppmana partiet att rosta pa LaFollette, for att pa detta sitt hoppas att
kommunisterna ska fa inflytande 6ver bonderna. Och dessutom aberopar de bolsjevikernas exempel
i Ryssland, som pastas ha vunnit 6ver bonderna med hjélp av den sortens politik. Givetvis saknas
det heller inte variationer pa ett tema som redan har tappat allt vett och sans, namligen att ett grund-
laggande drag hos mensjevismen &r att “underskatta” bonderna. Marxismens och bolsjevismens
historia i Ryssland dr forst och framst historien om kamp mot narodnikerna (populisterna) och
socialistrevolutionédrerna. Denna kamp utgjorde en forutséttning for kampen mot mensjevismen, och
dess grundldggande uppgift var att garantera partiets proletdra karaktdir. Artiondena av kamp mot
narodnikerna innebar att bolsjevismen i det avgorande 6gonblicket, det vill siga under den oppna
kampen om makten, med ett enda slag kunde krossa socialistrevolutionirerna och ta 6ver deras
jordbruksprogram och samla bondemassorna bakom partiet. Denna politiska expropriering av
socialistrevolutionédrerna var en nodvindig forutsittning for att ekonomiskt kunna expropriera
godsédgarna och borgarklassen. Det ir alldeles sjélvklart att den vig som vissa amerikanska kam-
rater dr beredda att ga inte har nagot gemensamt med bolsjevismens vig. Att som ett ungt och svagt
kommunistparti utan revolutionirt sinnelag spela rollen som rostvirvare och samla in ’progressiva
roster” for den republikanska senatorn LaFollette, &r att sitta kursen mot att politiskt upplosa partiet
i smabourgeoisin. Opportunismen uttrycks trots allt inte bara i uppfattningar om gradvisa forand-
ringar, utan ocksa i politisk otalighet: den forsoker ofta sa utan att skérda, och uppna framgangar
som inte motsvarar dess inflytande. Opportunismens grundliggande kidnnetecken &r att den under-
skattar var grundlaggande uppgift — att utveckla och stirka partiets proletira karaktir! Bakom dessa
fantastiska sprang i jakten pa bonderna, sprang som kan kosta kommunistpartiet dess huvud, ligger
en bristande tilltro till proletariatets kraft. Det &r helt sjdlvklart att kommunistpartiet uppmérksamt
maste folja bondernas behov och stimningar, och politiskt utnyttja den nuvarande krisen for att
utvidga sitt inflytande pa landsbygden. Men partiet kan inte f6lja med bonderna och 6verhuvudtaget
smabourgeoisin i alla deras politiska steg och sicksackande, det kan inte frivilligt ga igenom alla
illusioner och besvikelser och slipa sig fram efter LaFollette for att avsloja honom ldngre fram. Nér
det kommer till kritan kommer den stora massan av bonder bara att f6lja kommunistpartiet 1 kampen
mot borgarklassen om de #r 6vertygade om att detta parti utgor en kraft som kan slita makten fran

period, skrev han: “Eftersom ledningen stod i en valdsam och stidndig motsittning till de verkliga forhallandena,
tvingades den hinga upp sig pa alltmer pahittade forhallanden. EKKI tappade fotfastet och blev tvungen att hitta
revolutiondra krafter och tecken dér det inte fanns nagra... I samma mén som proletariatet allt tydligare och alltmer
uttalat gick at hoger, paborjades i Komintern en fas av idealisering av bonderna, dér varje symptom pa att de holl pa
att "bryta’ med det borgerliga sambhiillet Sverdrevs pa ett fullstindigt okritiskt sitt... Under 1924, det vill sdga under
aret av “stabilisering’, var den kommunistiska pressen fylld av helt fantastiska uppgifter om den nyligen [1923]
organiserade Bondeinternationalens styrka... For att snabbare sitta *hjélptrupperna’ — de amerikanska bonderna — i
rorelse drog Kominterns representant [i USA] Pepper in det unga och svaga amerikanska kommunistpartiet i det
vettlosa och okédnda dventyret att skapa ett ’bonde- och arbetarparti’ kring LaFollette, i syfte att snabbt storta den
amerikanska kapitalismen.” (Tredje internationalen efter Lenin, pa marxistarkiv.se, s 63-64.) Genom sin tidigare
ultravinsteristiska linje var det amerikanska partiet pa forhand benéget till detta opportunistiska dventyr. "Uppen-
barligen kan inget parti ndgonsin korrigera en avvikelse utan att 6verkorrigera densamma. Sjukdomen blir den
motsatta. Det parti som nyss varit upptaget med teoretiska spetsfundigheter i underjordisk isolering och inte hade
nagot alls att géra med fackforeningsrorelsen — for att nu inte tala om den politiska rorelsen, smaborgarna och
arbetarklassens falska foretriddare [’labor fakers’] — samma parti stortade sig nu in i ett antal vilda dventyr inom
arbetar- och bondepolitiken. Partiledningen foérsokte pa nolltid skapa ett stort Arbetar- och bondeparti via en rad
manovrar och kombinationer, utan tillrdckligt stod hos arbetarmassrorelsen, och utan att kommunisterna sjdlva var
tillrickligt starka. Partiet hamnade da i forvirring och inom kort blossade en ny intern strid upp.” (James P Cannon,
History of American Trotskyism, s 23.) Sedan EKKI (tack vare Trotskijs patryckningar) hade tagit ett beslut, indrade
det amerikanska partiet senare sin instéllning. Mindre #n ett ar efter Férenade bonde- och arbetarpartiets konvent i St
Paul, dir man utsag sina presidentkandidater, forkunnade det amerikanska kommunistpartiets centralkommitté (8
juli 1924) att man hade dragit tillbaka dessa kandidater och att kommunistpartiet skulle genomféra sin egen kampanj
med egna kandidater.
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borgarklassen. Och kommunistpartiet kan bara bli en sadan kraft i handling, och f6ljaktligen dven i
bondernas dgon, som fortrupp for proletariatet, men aldrig som svans till det Tredje partiet.

Ett dokument fran den sa kallade Organisationskommittén, som upprittades for att ssmmankalla en
kongress for det Tredje partiet i juni, i syfte att utse LaFollette till presidentkandidat, visar hur
snabbt en felaktig uppfattning leder till allvarliga politiska misstag. Ordférande i kommittén dr en av
ledarna for Bonde- och arbetarpartiet i staten Minnesota, sekreterare dr en kommunist som har
utsetts till denna post av kommunistpartiet. Och nu har denna kommunist satt sin signatur under ett
manifest som vidjar till de ’progressiva viljarna” genom att forkunna att rérelsens mal dr att uppna
“nationell politisk enhet”, och som, for att tillbakavisa anklagelserna om att kampanjen kontrolleras
av kommunisterna, forkunnar att kommunisterna utgor en obetydlig minoritet, och att de, &ven om
de skulle forsoka ta 6ver ledarskapet, aldrig skulle lyckas eftersom [Bonde- och arbetar] partiet”
strivar efter att fa igenom en konstruktiv lagstiftning och inga utopier. Och infor arbetarklassens
Ogon tar kommunistpartiet ansvaret for dessa medelklasstyggelser! I namn av vad? I namn av att de
som har inspirerat till denna fruktansvirda opportunism, och som ir helt genomsyrade av skepsis
mot det amerikanska proletariatet, otaligt forsoker flytta partiets tyngdpunkt till bondemiljon — en
miljo som skakas av en jordbrukskris. Genom att skriva under pa smabourgeoisins virsta illusioner,
om dn med reservationer, sa dr det litt att sjdlv fa illusioner om att man har inflytande 6ver sma-
bourgeoisin. Om man tror att det dr detta som utgdr bolsjevismen, da forstir man ingenting av den.'

Det dr svart att forutsdga hur linge den nuvarande férsonliga perioden kommer att vara. Hur som
helst kan det inte bli tal om att det borgerliga Europa kommer att kunna aterstélla den ekonomiska
jamvikten pa den europeiska kontinenten, an mindre i USA. Vad giller fragan om krigsskadestanden
sa gors det forvisso stora forsok att fa till stand till en forlikning. Viénsterblockets maktovertagande i
Frankrike stirker dessa forsok. Men hela den grundldggande motsittningen kvarstar: for att kunna
betala maste Tyskland exportera, och for att kunna betala mycket maste Tyskland exportera mycket.
Men Tysklands export ér ett hot mot Englands och Frankrikes export. For att ater kunna foéra en
segerrik kamp om den ytterligt begrinsade europeiska marknaden, maste den tyska borgarklassen
Overvinna enorma inhemska svarigheter, vilket i sin tur maste atfoljas av en ny skiarpning av klass-
kampen. A andra sidan har Frankrike sjilv enorma skulder som hon inte har borjat betala. For att
borja betala maste Frankrike 6ka sin export, med andra ord forvirra Englands svarigheter pa
utrikeshandelns omrade. Samtidigt har England sjilv knappt natt upp till 75% av den export de hade
innan kriget. Infor dessa grundldggande ekonomiska, politiska och militdra problem har den forson-
liga regeringen MacDonald visat sig vara betydligt mer bankrutt 4n vad man hade kunnat vinta sig.
Det dr onodigt att papeka att saker och ting inte kommer att bli béttre for Vinsterblockets regering i
Frankrike. For ndrvarande doljs Europas atervindsgriand av internationella och inhemska 6verens-
kommelser, men den kommer 4n en gang att visa att den till sitt vdsen &r revolutionir. Da kommer
utan tvekan de kommunistiska partierna att visa sig vara bittre forberedda. De senaste parlaments-
valen i ett antal lander visar att kommunismen redan utgor en miktig historisk kraft, och att denna
kraft vixer.

(Oversiittning frin engelska, Goran Kéllqvist.)

1 Kommunistiska internationalens exekutivkommitté [EKKI] avvisade naturligtvis denna helt igenom felaktiga och
ytterst farliga politik. EKKI:s beslut kom ldgligt. Nagra dagar efter att det hade tagits gjorde senator LaFollette ett
ursinnigt angrepp pa kommunisterna, och forkunnade skenheligt att han inte tidnkte ha ndgot att géra med nagot
foretag som dessa skurkar, denna Belsebubs och Moskvas roda avfoda, var beslidktade med. Lat oss hoppas att denna
lardom kommer att visa sig fruktbar vad giller vissa supersmarta strateger. - Trotskijs anmérkning.
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