Bakom lyckta dorrar
(11 december 1936)’

Ursprungligen hade regeringen planerat att fascistgidnget som brot sig in i mitt hem skulle stéllas
infor rétta tva veckor innan valet: riattegangen kunde ha blivit ett trumfkort under valkampanjen.
Regeringstidningarna uppgav gang pa gang att angriparna kunde domas till flera ars fingelse. Men
ndr min hustru och jag sparrades in, sa skot regeringen upp rittegangen till efter valet, och justitie-
ministern betraktade bara affiren som "ett pojkstreck”. Sa mycket for lagens och rittvisans
okrinkbarhet!

Fallet kom upp infor distriktsdomstolen 1 Drammen. 11 december blev jag kallad som vittne.
Regeringen visste att den inte kunde forvinta sig att hora nagot vélvilligt fran mig, varken om sig
sjdlv eller dess allierade i Moskva, och yrkade bestamt att rittegangen skulle hallas infor lyckta
dorrar. Forstaeligt nog motte den inget motstand i denna fraga. De svarande, typiska deklasserade
ungdomar ur smabourgeoisin, befann sig pa fri fot. I egenskap av "vittne" och malségare kom jag till
domstolen omgiven av ett folje bestaende av ett dussintal polismén.

Askadarliktaren var tom, och poliserna satte sig dir. Den nattliga kuppens 6mkliga hjiltar satt till
hoger om mig. De lyssnade pa mig med outtrottlig uppmirksamhet. Bénkarna pa min vénstra sida
upptogs av arton jurymedlemmar - arbetare och smaborgare. Lingst bak satt ett flertal hoga
tjdnsteman.

De lyckta dorrarna gjorde att jag kunde besvara alla fragor helt fritt. Trots att jag gav domstolens
ordforande flera mojligheter, avbrot han inte mig en enda gang under forhoret, som med Oversitt-
ningen fran tyska varade nistan fyra timmar. Jag har ingen stenografisk utskrift av réttegangs-
forhandlingarna, men kan ga i god for att texten &r ndstan bokstavlig. Jag skrev ut den omedelbart
efterat, utifran ett pa forhand forberett utkast. Jag talade under ed. Jag tar fullt ansvar for vad jag sa.
Den norska "socialistiska" regeringen kriavde lyckta dorrar. Jag tinker 6ppna bade dorrar och
fonster.

Upphovsmannen till interneringen
Efter rutinfragorna inledde fascisternas advokat, herr W, férhoret.

Advokat W: Vilka villkor fick vittnet niar han kom till Norge? Har vittnet hallit Gverenskommelsen?
Vad var orsaken till hans internering?

Trotskij: Jag gick med pa att inte ingripa i norsk politik och inte delta i fientliga aktiviteter riktade
mot andra ldnder. Jag har uppfyllt dessa villkor oklanderligt. Den centrala passbyran har tvingats
medge att jag inte har blandat mig i landets angeldgenheter. Vad géller andra ldnder har min
verksamhet varit publicistisk. Forvisso ir allt jag skriver av marxistisk karaktir och foljaktligen
revolutiondrt. Men nér regeringen, som sjilv ibland aberopar Marx, gav mig visum sa var den
medveten om mina uppfattningar. Mitt arbete och mina artiklar publiceras alltid under mitt namn
och har inte pa nagot sitt varit foremal for nagra lagliga atgarder.

Advokat W: Ndr justitieministern besokte vittnet i Wexhall, forklarade han da inte den exakta
inneborden i de villkor han gick med pa?

1 11 december framtridde Trotskij infor rittegdngen mot de fascistiska inbrottstjuvar som hade brutit sig in i hans hem
i Honefoss. Justitieminister Lie tomde rittssalen pa askadare och journalister. Rittens ordf6érande 14t Trotskij tala i
fyra timmar oavbrutet, och Trotskij var sa osdker pa om han nagonsin skulle fa chansen att redogora for sitt fall
offentligt igen att han tog chansen att gora det dven bakom lyckta dorrar.
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Trotskij: Kort efter min ankomst besokte faktiskt justitieministern mig. Han atféljdes av det Norska
arbetarpartiets ledare Martin Tranmael, och herr Kolbjornsen, som ér redaktor for deras tidning.
Med ett forsagt leende sa ministern, att han hoppades att min verksamhet inte skulle innehalla
"taggar" (Stachel) riktade mot andra stater. Jag tyckte inte att ordet "taggar" var sirskilt klart, men
eftersom ministern talade ganska dalig tyska, drev jag inte fragan vidare. I grund och botten kan
situationen sammanfattas sa hér: de reaktiondra brackorna inbillar sig att jag planerar att géra Norge
till bas for att anstifta komplotter, skeppa in vapen, etc. Pa dessa punkter kan jag med gott samvete
lugna herrar brackor och "socialister", liksom alla andra. Men jag kunde inte tinka mig att de for-
bjudna "taggarna" skulle gilla politisk kritik. Jag betraktar Norge som ett civiliserat och demokra-
tiskt land - och skulle inte ens idag vilja dndra denna uppfattning.

Advokat W: Varnade inte justitieministern vittnet for att han inte fick publicera artiklar om aktuella
politiska fragor?

Trotskij: En sadan tolkning skulle ha forefallit opassande for ministern. Jag har varit politisk skri-
bent i fyrtio ar. Det dr mitt yrke, medlemmar i juryn och herrar domare, och detta yrke dr min
tillvaros visen. Kanske regeringens pris for att ge mig visum var att jag skulle avsidga mina dver-
tygelser och min ritt att uttrycka dem? Nej, regeringen fortalar sig sjélv i efterhand. Dessutom bad
herr Kolbjornsen, omedelbart efter justitieministerns nagot mystiska anmirkning om "taggar", om
en intervju for Arbeiderbladet. Pa skiamt fragade jag justitieministern: "Men kommer inte intervjun
att betraktas som att jag blandar mig i norsk politik?" Ministern svarade med just dessa ord: "Ne;j.
Vi har gett dig visum, vi maste gora dig kind for allménheten.”" Det verkade klart nog. I nirvaro av
Martin Tranmael och justitieministern, och med deras tysta medgivande, avslojade jag da att den
sovjetiska regeringen hade givit kriminell hjilp till Italien under kriget mellan Italien och Etiopien,’
att regeringen i Moskva allmént sett hade blivit en konservativ faktor, att den hirskande kasten i
Moskva systematiskt forfalskar historien for att ge sig sjdlv en mer tilltalande plats i den, att det ar
oundvikligt med krig i Europa om inte revolutionen forhindrar det - och manga andra saker. Jag
tvivlar pa att det gar att hitta nagra rosor i Arbeiderbladets intervju, som publicerades 26 juli 1935,
men den saknar inte taggar!

Tillat mig ocksa att paminna om att min sjélvbiografi hade publicerats nagra manader tidigare av
Arbeiderpartiets forlag. I forordet till denna bok fordomer jag skoningslost kulten av den ofelbara
"ledaren", Stalins och hans klicks bonapartistiska diktatur, och pekar pa behovet att storta den
byrakratiska kasten. Pa dessa sidor séger jag vidare att kampen mot den sovjetiska bonapartismen dr
orsaken till min tredje landsforvisning. Med andra ord, om jag gick med pa att avsiga mig denna
kamp, sa skulle jag inte behova Norges gistfrihet. Och det &r inte allt, medlemmar i juryn och herrar
domare! 21 augusti, en vecka innan min internering, publicerade Arbeiderbladet en lang intervju
med mig pa forsta sidan, med rubriken, "Trotskij visar att anklagelserna i Moskva ar ett hopkok av
16gner". Det ér forvisso sannolikt att regeringsmedlemmarna ldste mina avsldjanden av Moskvas
forfalskningar. Beslutet att internera mig, som togs en vecka senare, aberopade inte denna intervju
om aktuella fragor, som bara bestod av "taggar”, utan dldre artiklar av mig som hade publicerats i
Frankrike och USA.

Bluffen &r uppenbar. Jag kan dessutom aberopa uttalandet fran utrikesminister Koht, som vid ett
valmote omkring tio dagar innan jag internerades sa att "det inte finns nagot tvivel om att rege-
ringen kinde till att Trotskij skulle fortsitta att skriva politiska artiklar. men ansag det vara sin plikt
att forbli den demokratiska principen om asylritt trogen." Herr Kohts tal publicerades av rege-

2 Eftersom kriget mellan Italien och Etiopien inte brot ut forrin i oktober 1935, sa kan inte Trotskij ha sagt detta i juli
1935. Antingen minns Trotskij fel, eller sa &r det ett fel i Gversittningen fran tyska till franska, varifran den engelska
Oversittningen gjordes.



ringens officiella organ. Ni har alla ldst det. Utrikesministerns officiella uttalande tillbakavisar
bestdmt justitieministern. For att i sista minuten dolja sanningen for allmédnheten har justitie-
ministern (fran mina sekreterare) beslagtagit det brev dar jag skrev om den forsta intervju som jag, i
samarbete med honom, hade givit pressen. Han har brutalt utvisat mina tva medarbetare fran Norge.
Varfor? De ér inte ens emigranter. Deras pass dr i ordning. Och - vilket dr annu mycket viktigare -
de dr personer med otadlig karaktir.

Medlemmar i juryn, nér den norska regeringen gav mig asyl sa gillrade de en filla for mig. Jag kan
inte uttrycka det pa nigot annat sitt. Ar det inte fullkomligt skandalost att en byrd som #r utsedd att
kontrollera pass - pass! - ska kontrollera min vetenskapliga och litterdra verksamhet - och till pa
kopet i andra lander? Om herrar Tryggve Lie och Konstad hade fétt bestimma sa skulle varken
Kommunistiska manifestet, eller Kapitalet eller nagra andra klassiska revolutionéra verk nagonsin ha
sett dagens ljus, eftersom de skrevs av politiska emigranter. Det virsta exempel pa min livsfarliga
verksamhet som regeringen kan astadkomma ir en artikel som publicerades lagligt i Frankrike och i
den borgerliga tidningen The Nation i USA. Jag dr 6vertygad om att varken Leon Blum eller USA:s
president har begért att passbyrans ledning ska ingripa mot mina artiklar. Det &r Moskva som har
begirt att atgédrder ska vidtas mot mig, men den norska regeringen végrar erkidnna det for att inte
medge sitt eget beroende. Och det dr déarfor den har réttfardigat sitt agerande med det hir hyckleriet.

Advokat W: Vilken instéllning har vittnet till Fjarde internationalen?

Trotskij: Jag stoder den. I viss mening dr jag initiativtagare till denna internationella stromning, och
jag tar fullt ansvar for den.

Advokat W: Sa da @r vittnet engagerad i praktiskt revolutionért arbete?

Trotskij: Det dr inte ldtt att skilja teori fran praktik, och det dr ingalunda min avsikt. Men villkoren
for mitt liv 1 det "demokratiska" Europa gor att jag, till min stora fortvivlan, inte kan delta i det
praktiska arbetet. Nar Fjiarde internationalens konferens som holls férra sommaren i min franvaro
valde in mig i sin byra (och det maste jag sdga var mer en hederspost @n en praktisk titel), sa avsade
jag mig brevledes denna &ra - just for att inte ge personer av typen Konstad i olika linder chansen att
sprida polisskvaller.

Vad giller den reaktionira pressens sagor, som anklagar mig for att ha underblast uppror i Spanien,
strejker i Frankrike och Belgien etc, sa kan jag bara rycka pa axlarna. Om sanningen ska fram, sa
togs initiativet till upproret i Spanien av de svarandes och deras advokats politiska trosfrander. Om
jag kunde resa till Spanien for att dgna mig at praktiskt arbete, sa skulle jag forvisso gora det direkt.
Jag skulle med gladje gora allt for att hjédlpa de spanska arbetarna att besegra och krossa fascismen.
Det &dr min stora olycka att vara begrinsad till att skriva artiklar och ge rad brevledes nir enskilda
personer eller grupper ber om det.

Vad vill egentligen den fascistiska advokaten? Vi star infor en domstol, infor en institution som har
skapats for att bestraffa brott mot lagen. Har jag brutit mot lagen? Vilken lag? Jurymedlemmar, ni
kinner alla till att en annan fascistisk advokat, herr H, begérde att domstolen skulle inleda en rittslig
utredning av min verksamhet, om den var litterér eller terroristisk. Denna begiran har avslagits tva
ganger. Statsdklagare Sund, som bevakar lagen i detta land, forklarade for pressen att det material
han har tillgang till inte gor det mojligt honom att vare sig anklaga mig for dvertréidelser av lagen
eller inleda en rittslig utredning. Detta uttalande &r daterat 20 september, fem veckor efter
Moskvarittegangen, niastan en manad efter min internering. Jag maste betyga min vordnad for
aklagare Sunds mod och standaktighet! Hans uttalande uttrycker misstro mot anklagelserna i
Moskva och fordomer de atgérder som den norska regeringen har vidtagit mot mig. Och det tycker
jag ricker.
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Advokat W: Kénner vittnet igen detta brev och vet han vem som skrev det?

Trotskij: Det dr ett brev som jag dikterade till mina sekreterare, och det blev uppenbarligen - ursikta
uttrycket - stulet av de svarande under deras oinbjudna besok hos mig. I texten, som &r svar pa en
fraga, uttrycker jag min uppfattning om en viss herr X, som jag kénner, gar att lita pa eller ¢j. Jag
begriansar mig - &ven denna gang - till att ge rad.

Advokat W (ironiskt): Bara rad? Ar det inte lite mer #n ett rad?

Trotskij: N1 menar, en order? (Advokaten nickar.) I nazistiska partier beslutar och ger "ledaren”
order - som inte gar att bestrida, till och med nér det handlar om att bryta sig in hos nagon pa natten.
Den degenererade Kommunistiska internationalen har anammat denna vana. Passiv lydnad och
dyrkan av den skapar slavar och lakejer, inte revolutionérer. Jag styr inga institutioner, jag dr ingen
hovding som har helgats av Herren. Mina rad ir alltid ytterst forsiktiga och relativa - det &r inte latt
att vdga in alla faktorer pa avstand - och de godtas av personer utifran hur 6vertygande de &r. De
unga personer som stal detta brev fran mig hoppades uppenbarligen att de i mina arkiv skulle hitta
bevis pa sammansvarjningar, revolutioner och andra missgérningar. Déliga politiska kunskaper &r en
dalig radgivare. Mina brev innehaller inget annat &n vad som star i mina artiklar. Mina arkiv
kompletterar min journalistiska verksamhet utan att pi minsta sitt motsiga den. Aven de som
forsoker anklaga mig -

Rdittens ordférande: Ni anklagas inte for nagonting. Ni befinner er hir i egenskap av vittne.
Trotskij: Det vet jag mycket vil, ers hoghet, men herr W -
Advokat W: Vi riktar inga anklagelser, vi begréansar oss till att forsvara oss.

Trotskij: Givetvis. Men ni fOrsvarar ett nattligt angrepp mot mig genom att utnyttja och forstora allt
mojligt fortal mot mig, oavsett killa. Jag forsvarar mig mot den sortens "forsvar".

Rdittens ordforande: Det ér er fulla rétt. Ni kan végra att besvara fragor som kan skada era egna
intressen.

Trotskij: Det finns inga sadana fragor, ers hoghet. Jag dr beredd att besvara varenda fraga som nagon
vagar stilla till mig, oavsett vilken sida de kommer fran. Jag dr inte intresserad av lyckta dorrar.
Langt dédrifran! Jag betvivlar att det nagonsin tidigare i historien har funnits en lika méktig apparat
for att tillverka fortal som den som riktar sig mot mig. Detta organ har en budget pa flera miljoner.
Herrar fascister och sa kallade kommunister hamtar sina anklagelser fran samma killa: GPU. Vi kan
se hur de samarbetar i varje steg och i synnerhet under denna rittegang. Mina arkiv dr ett av de
bista argumenten mot alla insinuationer och fortal mot mig.

Radttens ordforande: Var vinlig och specificera er.

Trotskij: Lat mig ga in lite i detalj. Arkiven rorande min verksamhet [fore] januari 1928 befinner sig
i ett annat land. Det finns ganska fa gamla dokument. Men jag har tillgang till alla brev som jag har
fatt under de senaste nio aren och kopior pa alla mina svar (och det ror sig om tusentals brev). Jag
kan nédrsomhelst stélla dessa till en opartisk kommissions forfogande, till vilken domstol som helst.
Det finns inga luckor i brevvixlingen, och inte heller nagra tomrum. Den utvecklar sig fran en dag
till en annan, dr oklanderligt fullstindig, och uttrycker genom att vara sa kontinuerlig hela mitt
tankande och all min verksamhet. Den ldamnar inget utrymme for fortal.

Lat mig ge ett exempel som jag har lanat fran ett omrade som dr vilbekant for medlemmarna i
juryn. Tink er en gudfruktig man som hela sitt liv strivar efter att leva i enlighet med bibeln. Vid en
speciell tidpunkt hdnder det sig att hans fiender, med hjélp av falska dokument eller falska vittnes-
mal, anklagar honom for att i hemlighet vara indragen i spridandet av antireligios propaganda. Vad



skulle denna baktalade man séiga? "Hér har ni min familj, mina vénner, mitt bibliotek, min brev-
vixling fran flera ar, hir dr hela mitt liv. Lds alla brev som jag har skrivit till alla mojliga ménniskor
om alla mojliga amnen. Fraga de hundratals manniskor som jag har tréffat under manga ar, sa
kommer ni att bli 6vertygade om jag inte kan ha varit indragen i nagon verksamhet som star i direkt
motsittning till min personlighet, till alla mina moraliska normer." Detta argument vore overtygande
for varje drlig och fornuftig person. (Rdittens ordforande och flera personer i juryn nickar instidm-
mande.) Min situation liknar den som jag just har beskrivit.

Under 40 ar har jag i ord och handling forsvarat den revolutionédra marxismens teorier. Jag vagar
pasta att min trohet mot denna filosofi har bevisats av hela mitt liv, och mer exakt av den situation
jag befinner mig i idag. Denna trofasthet mot mina dvertygelser har skaffat mig manga fiender. For
att minska inflytandet fran mina uppfattningar, vilka mer och mer bekriftas av det som sker i var
tidsepok, forsoker mina fiender flicka ner min karaktir: de tillskriver mig individuell terrorism,
eller - dnnu virre - kontakter med Gestapo. Hér 6vergar den giftiga illviljan i dumhet. Var och en
som kan tidnka sjilv, som kénner till mitt forflutna och mitt nuvarande, behover inte undersdka dessa
svinaktiga anklagelser. For de som undrar eller tvivlar, foreslar jag att de forhor ett stort antal
vittnen, studerar de viktigaste politiska dokumenten, i synnerhet mina arkiv fran den period som
GPU forsoker smutsa ner. GPU kédnner mycket vil till hur viktiga mina arkiv &r, och har inga som
helst samvetsbetinkligheter 6ver vilka sitt de kan anvénda for att fa tag pa dem.

Radttens ordforande: Vad ar GPU? Medlemmarna i juryn kanske inte kidnner till inneborden i detta
ord.

Trotskij: GPU ir Sovjetunionens politiska polis. En gang i tiden var det folkrevolutionens forsvar,
men nu har det blivit sovjetbyrakratins forsvar mot folket. Byrakratins hat mot mig beror pa min
kamp mot deras vedervirdiga privilegier och kriminella diktatur. Och denna kamp é&r kédrnan i det
som kallas "trotskism". For att gora mig forsvarslos mot fortalet, forsoker GPU ldgga vantarna pa
mina arkiv, oberoende om de maste stjdla dem, bryta sig in i hus eller morda.

Rdittens ordforande: Vad har du for bevis for det?

Trotskij: 10 oktober i ar skrev jag, for andra eller tredje gangen, till min son i Paris: "Jag &r sidker pa
att GPU kommer att gora allt, till och med det omojliga, for att fa tag pa mina arkiv. Jag vill att du
omedelbart placerar dokumenten i Paris hos nagot vetenskapligt institut, kanske [Parisavdelningen
av] Hollands Samhéllshistoriska institut, eller annu hellre ndgon amerikansk institution."’

Knappt hade min son dverldmnat delar av dessa papper till Samhéllshistoriska institutet innan det
blev plundrat. Brottslingarna anvénde en skédrbrdnnare for att ta sig igenom en dorr, arbetade 1
lokalerna storre delen av natten, gick igenom alla hyllor och tog ingenting - ingenting, inte ens en
del pengar som hade blivit kvarlimnade - forutom 81 kg papper son tillhérde mig. Deras metod 4r
lika avslojande som om GPU:s chef hade lamnat sitt visitkort pa platsen. Samtliga franska tidningar
- naturligtvis utom /'Humanité, som dr GPU:s officiella organ - uttryckte (antingen dppet eller for-
dolt) 6vertygelsen att detta brott hade begatts pa order fran Moskva. Som en hyllning till GPU:s
teknik forkunnade Parispolisen att franska inbrottstjuvar inte har tillgang till sa sofistikerade verk-
tyg. Av en slump hade GPU:s agenter alltfor brattom: den forsta sindningen papper till Samhélls-
historiska institutet omfattade bara ungefir en tjugondel av dokumenten i Paris, och framforallt
gamla tidningar som bara var av historiskt intresse. Lyckligtvis fick tjuvarna bara tag pa nagra fa
brev. Men de kommer inte att ndja sig med det. Jag véntar fler, mer energiska angrepp, kanske till

3 Min sons edliga skriftliga forsdkran till forhoret 19 november 1936 informerade mig att han redan hade 6verlamnat
delar av mina arkiv till Samhéllshistoriska institutet innan han fick mitt brev fran 10 oktober. Min son hade vidtagit
denna atgdrd pa grund av mina tidigare brev, dér jag flera ganger (om dn mindre kategoriskt) hade uttryckt samma
farhagor. - Trotskijs anmérkning.
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och med hér i Norge. Hursombhelst vill jag uppmirksamma domarna pa det faktum att GPU brot sig
in 1 och plundrade stéllen som innehdll mina arkiv kort efter det att jag namngav Samhéllshistoriska
institutet i ett brev som gick igenom passbyran. Har jag inte ritt att anta att GPU har agenter i den
norska byran som kontrollerar min korrespondens? Om sa &r fallet blir kontrollen en direkt med-
brottsling till inbrottstjuvarna. Den bravad som Stalins agenter utforde i Paris fick mig for forsta
gangen att fundera pa om dessa herrar (pekar mot de svarande) kanske ocksa tillhor GPU...

Rdittens ordforande: Pa vad grundar du denna misstanke?

Trotskij: Jag har bara lagt fram ett antagande. Jag har mer 4n en gang fragat mig: vem gav dessa
unga mén idén att gora en rad mot mitt hus? Vem forsag dem med hogteknologiska instrument, som
armén anvander, for att Overvaka mina telefonsamtal? Som de senaste valen visade dr de norska
nazisterna fortfarande en obetydlig grupp. Forst trodde jag att det var Gestapo som letade efter
nagot, att Gestapo pa detta sitt forsokte hitta mina politiska vénner i Tyskland. Jag anser fortfarande
att de helt sikert var inblandade i denna affir.

Rattens ordforande: Och vad har du for grund till det?

Trotskij: Flera veckor innan kuppen besokte fascister flera ganger var gard och till och med vért hus,
och latsades vara spekulanter pa huset. Flera ganger vickte deras instdllning mitt intresse: nir de
motte mig pa garden eller i huset latsades de inte se mig, och vagade inte hilsa pa mig. Allmént sett
star dessa unga personers mod inte i proportion till deras illvilliga planer, och det var det som fick
dem Overge sin uppgift infor en ung flickas, Hjordis Knudsens, motstand. Nagra dagar innan kup-
pen visade sig en framling klddd i Tyroler-kldder pa var gard, och nir han sag mig viande han genast
om. Nir vi fragade vad han letade efter, svarade han dumt: "Jag vill kdpa brod", och presenterade
sig som en Osterrikisk turist. Men en Osterrikare som rakade vara gist hos oss, sa senare efter att
artigt ha avvisat honom, "Den sa kallade osterrikaren talar tyska med nordtysk accent." Jag tvivlar
inte, medlemmar i juryn, pa att denna turist med missténkt utseende hade som uppgift att forbereda
kuppen.

Den huvudanklagade, R H: Han var en turist fran Mecklenburg som bar knébyxor fran Tyrolen. Han
var inte mer #n 18 ar gammal. Han hade ingenting med var plan att goéra. Vi stotte pa honom av en
slump pa hotellet...

Trotskij: Utmirkt. Den svarande medger att han har varit i kontakt med mannen fran Mecklenburg
som, av nigon for oss okiind anledning, litsades komma frin Osterrike. Vad giller denna turist
alder, sa var han inte under 23 ar. Det fanns ingen anledning for honom att komma till vart hus for
att kopa brod nir det finns bagerier. Ni stotte pa honom pa hotellet av en slump? Det tror jag inte pa.
Jag hivdar att de enda sanna ord som den svarande sa dr "kndbyxor fran Tyrolen". Fascisterna, i
synnerhet de tyska fascisterna, har visat hur mycket de hatar mig. Nér den franska pressen forde sin
kampanj mot mig fick den sitt viktigaste material fran Tyskland. Nér Gestapo hittade en bunt av
mina gamla brev i Berlin, sa klistrade Goebbels affischer 6ver hela landet som férdomde min
kriminella verksamhet. Mina politiska vianner i Tyskland har domts till dussintals ar i fangelse.

Advokat W: Hur lidnge sedan &r det?

Trotskij: De arresteras och doms hela tiden, och inget har dndrat sig i detta avseende under de
senaste manaderna. Fran mina forsta ar i landsflykt har jag flera ganger i mina skrifter pekat pa att
Kommunistiska internationalens politik i Tyskland skulle leda till seger for nazisterna. Pa den tiden
var den okinda teorin om "tredje perioden" pa modet. Stalin hade uttalat denna uppfattning:
"Socialdemokratin och fascismen ir tvillingar och inte varandras motsatser." Av de tva ansags
socialdemokratin vara den farligaste fienden. Under sin kamp mot socialdemokratin stodde till sist
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stalinisterna Hitler (under folkomrostningen i Preussen).” Tredje internationalens hela politik var
inget annat &r en rad brott. Jag krdvde gang pa gang en enhetsfront med socialdemokratin, att det
skulle skapas en arbetarmilis, verkliga och inte teatraliska aktioner mot reaktionens vipnade band.
Man hade mycket vil kunna stilla Hitlers rorelse schack matt 1929-32. Men da hade det krivts en
politik av revolutionirt férsvar, inte byrakratisk dumhet eller tomma hot. Nazisterna f6ljde mycket
noga splittringen inom arbetarklassen och insag helt klart vilken fara en stark enhetsfrontspolitik
skulle innebira for dem. I samband med detta dr det létt att inse att Gestapo, med hjélp av sina
politiska vinner i Norge, skulle forsoka att ligga vantarna pa min brevvixling.

Men det gar ocksa att gora en annan tolkning. Under forberedelserna infor Moskvarittegangarna var
GPU ocksa intresserade av mina arkiv. Det hade kanske varit att trida fram alltfor 6ppet att organi-
sera en kupp med hjélp av "kommunister”. Det skulle vara ldmpligare att utnyttja fascister. Dess-
utom har GPU agenter i Gestapo, precis som Gestapo har agenter i GPU. Endera av dem kunde ha
utnyttjat dessa ungdomar for att genomfora sina planer.

Svarande R H (hetsigt): Vi hade inte kontakt med varken Gestapo eller GPU!

Trotskij: Jag hdvdar inte att de anklagade visste vem som utnyttjade dem. Det &r fascistiska
ungdomars 6de att fungera som kanonmat for krafter som de inte vet nagonting om.

Advokat W (som haller upp utgdvor av Bjulletin Oppozitsij pd ryska): Ar vittnet redaktor for denna
publikation?

Trotskij: Inte redaktor i formell mening, nej. Men frimsta bidragsgivare. Hursomhelst tar jag fullt
ansvar for denna tidskrift.

Advokat W (efter att rditten pa hans begdran hade fatt hora utdrag ur Bulletinen med hdrd kritik
mot den sovjetiska byrakratin): Jag vill uppmirksamma ritten pa det faktum att vittnet skrev dessa
artiklar under sin vistelse i Norge, och pa sa sitt forsokte storta regeringen i ett land med vilket
Norge har vinskapliga forbindelser.

Trotskij: Jag noterar med intresse det faktum att de norska fascisterna forsvarar Stalins regim mot
mig. Tillsammans med chefen for passbyran klandrar de mig ocksa for att ha kritiserat Leon Blums
politik i Frankrike. Uppenbarligen forsvarar de alla regeringar utom sin egen, och forbehaller sig hir
rdtten att storta den med vald. Om det betraktas isolerat kan deras angrepp mot mig forefalla vara en
ganska obetydlig hindelse. Men om vi dverviger det lite, sa kan vi se det som den forsta
sammandrabbningen i ett inbordeskrig. (Advokat W hojer armarna med ett uttryck av demonstrativ
hédpnad.) Ah, jag vet mycket vil att allt detta gors i "samhéillsordningens" namn. General Franco
gjorde myteri i "samhéllsordningens" namn. Hitler forbereder ett virldskrig for att radda "samhills-
ordningen" mot bolsjevismen. Fascister riddar samhéllsordningen genom att anstélla en blodig
oordning. Till att borja med forsokte fascisterna bringa oordning i mina papper. Men det beror pa att
de dnnu sa ldnge ir alltfor svaga for att bega andra brott.

Advokat W: Ar Bulletinen forbjuden i Ryssland.
Trotskij: Sjéalvklart.

Advokat W: Icke desto mindre sdger den att dess idéer har manga anhéngare i Sovjetunionen. Alltsa

4 1931 krivde nazisterna en folkomrostning for att upplosa den preussiska Lantdagen (parlamentet). Det skulle inne-
béra att man kastade ut den socialdemokratiska regeringen i en stat dir majoriteten av Tysklands befolkning bodde.
Till en bérjan slét stalinisterna upp sida vid sida med socialdemokraterna mot fascisterna, men efter order fran
Moskva dndrade de plotsligt uppfattning och stodde kampanjen for en folkomrdstning. Stalinisternas och nazisternas
gemensamma anstringningar fick mindre &n hilften av de 25 miljoner roster som behovdes for att stadfésta folk-
omrostningen. Denna héndelse kallas ofta den Roda folkomrostningen.



har vittnet under sin vistelse 1 Norge varit indragen 1 att illegalt sanda Bulletinen till Ryssland.

Trotskij: Jag dr personligen inte alls inblandad i det. Men jag tvivlar inte pa att Bulletinen och dess
idéer nar Sovjetunionen. Hur? Pa de mest olika sitt. Det finns alltid hundratals, om inte tusentals,
sovjetiska medborgare utomlands - diplomater, handelsrepresentanter, sjomén, affarsmén, studenter,
artister, idrottsmén. Ett antal av dem ldser Bulletinen, i hemlighet sa klart, men med storre ndje dn
den officiella sovjetiska pressen. Jag har till och med hort sédgas att Litvinov alltid har med sig det
senaste numret av Bulletinen i fickan. Jag vill dock inte svéra pa det under ed, emedan jag inte vill
stélla till problem for denna sovjetiska diplomat. (Leenden i rdttssalen.) Kremls hoga d&mbetsmén dr
mycket trogna prenumeranter pa Bulletinen, som de ofta polemiserar mot i sina tal. Huruvida de dr
glada at den eller ej 4r en annan fraga. Nar sovjetiska medborgare lédser dessa tal i pressen forsoker
de ldsa mellan raderna. Pa det hela taget smasaker, men dnda nagot.

Jag tar tillféllet i akt att papeka att Bulletinen har kommit ut under atta ar, en tidsperiod som jag
huvudsakligen tillbringade i Turkiet och Frankrike. Fram till 1933 gavs Bulletinen ut i Tyskland.
Hitler forbjod den nir han kom till makten. For ndrvarande ges Bulletinen ut i Frankrike, 1 enlighet
med franska presslagar. Trots att den turkiska regeringen hade de mest vinskapliga relationer med
Kreml, forsokte den aldrig ligga sig i min litterdira verksamhet. Aran for att ha inlett det tillhor,
tillsammans med Hitler, de norska fascisterna och den norska regeringen.

Advokat W (ger vittnet nr 48 av Bulletinen): Ar vittnet forfattare till den osignerade ledaren i detta
nummer ["Om Fjirde internationalens sovjetiska sektion"]?

Trotskij: Ar forsvarsadvokaten intresserad dven av denna artikel? Jag méste papeka att det finns ett
slaende sammantréffande hir. Chefen for den norska polisen, herr Askvig, som &r niarvarande hir,
kom for nagra veckor sedan till Sundby (dér jag ér internerad) for att fraga samma fraga om ledaren
i Bulletinen fran februari 1936 - a passbyrans végnar. Jag fragade honom om herr Konstad tinkte
gora en juridisk undersokning. I sa fall, pa vilka grunder? Jag upplevde herr Konstads fraga som
oforskdmd och vigrade besvara den. Samma nummer av Bulletinen &r nu i hinderna pa advokat W...

Rdittens ordforande: Forsvarets advokat har ritt att fa upplysning om allt material som har samband
med den prelimindra utredningen.

Trotskij: Det vet jag mycket vil. Men vem forde in detta nummer av Bulletinen i den preliminéra
utredningen?

Statsaklagaren: Forsvaret kriavde att den skulle foras till protokollet. Jag var mot det,eftersom jag
inte sag nagra samband mellan detta dokument och fallet.

Trotskij: Sa, medlemmar i juryn och domare, chefen for passbyran forsokte olagligt, med polisen
som mellanhand, fa information fran mig som kunde vara till nytta for forsvaret av de som brot sig
in i mitt hem. Ar det inte skandal6st? Och det ir till denna herre den "socialistiska" regeringen
anfortror overvakningen av min brevvéxling!

Vad giller artikeln i fraga, har jag inte minsta anledning att infor denna ritt forneka att jag skrev
den. Den har for 6vrigt publicerats under mitt namn i olika tidningar i Europa och Amerika.
Artikeln handlar om forfoljelserna av trotskister i Sovjet. Jag har skrivit dussintals liknande artiklar.
Det verkar som om forsvarsadvokaten, vad som dn hinder inte vill lata mig kritisera den stalinis-
tiska polisen. Det forvanar mig inte: fascisterna stjdl mina papper i Norge, GPU stjidl dem i Paris och
denna aktionsenhet skapar en viss intressegemenskap.

(Efter att ha ldst utdrag ur den anstotliga artikeln visar advokat W vittnet en bok som gavs ut i Paris
1936 - Kommunismen och terrorn, av Leo Trotskij.)
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Advokat W: Ar forordet till denna bok, daterat 1936 och foljaktligen skrivet i Norge, skrivet av
vittnet?

Trotskij: Fragan &dr onodig. Forordet dr undertecknat och daterat. Boken skrevs 1919, och kom senare
ut pa flera sprak. Ursprunget till detta arbete dr som foljer. Andra internationalens teoretiker, Karl
Kautsky, hade skrivit en bok mot bolsjevikernas "terrorism". Jag gick ut till forsvar av mitt parti.
Det handlar givetvis inte om individuell terrorism, som vi marxister alltid har forkastat, utan om
massornas revolutionira handlingar. Jag vet inte om denna bok é&r brottslig utifran passbyrans
synvinkel, men den nuvarande justitieministern, radspresidenten och andra medlemmar i den norska
regeringen tillhorde Kommunistiska internationalen under just den tidsperiod da detta arbete gavs
ut. De har sékert ldst boken allihopa. Det dr en helt annan fraga hur mycket av den som de minns
eller hur mycket de forstod...

(Pa advokat W:s begdiran ldser man upp flera stycken ur forordet.)

Trotskij: Vi mirker att det var ett misstag av de svarande att stjdla mina papper - mina bocker
uttrycker den revolutionira karaktiren pa mitt program mycket mer utforligt och med mycket storre
eftertryck. Inte ens den norska passbyrans medicin kommer att bota mig fran mina samhélls-
omstortande idéer.

Advokat W (som anfor en annan bok av Leo Trotskij, Den forradda revolutionen, som bevis): Skrev
vittnet denna bok under sin vistelse i Norge?

Trotskij: Ja, och tack och lov hann jag skriva fardigt den och skicka manuskriptet for 6verséttning
till Frankrike och USA innan jag internerades. Resterande kopior av manuskriptet hamnade i hén-
derna pa passbyran, som med hjilp av forskare och diplomater tillbringade tvd manader att fundera
pa om jag hade skrivit ett vetenskapligt eller politiskt arbete. Forst efter att fatt exemplar av den
franska upplagan insag herr Konstad att hans upplysta anstrangningar var forgéves - dock inte utan
att orsaka betydande vanda och materiella forluster for mig. Men det f6ll ingen annan in én i Norge,
att protestera mot utgivningen av detta arbete. Tviartom har jag med tillfredsstillelse lyckats fa reda
pa att den mottogs mycket vil av den franska publiken.

Advokat W: Menar vittnet med "mottogs vél" att den har ldsts av manga?

Trotskij: Inte bara det. Jag tinker pa de artiklar som boken gav upphov till i alla mojliga sorters
tidningar, av de mest varierande politiska uppfattningar. De flesta publikationer férdomer givetvis
outtrottligt mina politiska slutsatser. Men néstan samtliga kritiker gjorde den ldsande publiken
uppmirksam pa min bok. Herr Caillaux, fore detta ordférande for [franska deputerade-]radet, som
tveklost inte dr ndgon av mina politiska vénner, var den forste att uttrycka sig pa det sittet. Jag
skulle kunna aberopa manga andra recensioner. Men &r det inte forvanande, ar det inte
skrattretande, medlemmar i juryn, att jag dr tvungen att infor norsk ritt forsvara min ritt att
publicera bocker i Frankrike? Den norska regeringen har forsatt sig i en position som den inte kan
klara sig ur med virdighet.

(Pa advokatens uppmaning oversdtter vittnet ndgra stycken ur boken fran franska till tyska, ddr han
diskuterar att massorna oundvikligen kommer att storta den bonapartistiska byrdkratin i
Sovjetunionen.)

Advokat W: Jag vill betona att dessa sidor skrevs i Norge.

Trotskij: Och jag vill betona att den sovjetiska oligarkin har fatt vaksamma forsvarare - opartiska
hoppas jag - 1 de norska fascisterna. I alla hiindelser har Stalin och herr Quisling samarbetat for att
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fa mig internerad.’

Moskvaréttegangen

(Efter en halvtimmes paus fragar forsvarsadvokat W vittnet en frdaga om rdttegangen mot de 16, som
han redogdor for ritten pd tyska. Aklagaren protesterar mot frigan sdsom varande ovidkommande, i
synnerhet som det fascistiska angreppet pa Trotskijs hem hade dgt rum innan Moskvardttegangen
hade inletts. Rdttens ordforande bifaller protesten.)

Trotskij: Jag ber entréiget rétten att ge forsvarsadvokaten mojlighet att fraga om allt som han anser
anvindbart for honom, speciellt om Moskvarittegangen. Det &r sant att réittegangen dgde rum efter
angreppet mot mitt hem. Men det dr mojligt att attacken bara var en del i forberedelserna av ritte-
gangen mot de 16, pa samma sitt som stolden av mina papper i Paris sikerligen dr en del i forbere-
delserna av en ny rittegang. Dessutom &r det av intresse for rétten att fa reda pa ett vittnes moraliska
och politiska karaktér.

Rdittens ordforande: Eftersom vittnet dr beredd att svara pa fragor har rétten inget att invinda.
Advokat W: Vad kan vittnet siga om orsakerna till denna rittegang?

Trotskij: Fragan &r alltfor vagt formulerad. Vi star infor domstolens skrank. Forsvarsadvokaten dr
jurist. Vi har inte med "orsaker" att gora. Fragan borde ha stillts mer exakt: dr anklagelserna som
riktas mot mig i Moskvarittegangen sanna? Nej, de &r falska. De innehaller inte ett sant ord! Och
det handlar inte om juridiska eller rittsliga misstag utan en medveten bluff. GPU har forberett
rattegangen under minst 10 ar. De borjade alltsa forberedelserna langt innan mordet pa Kirov, som
bara var en "olyckshindelse" under loppet av dessa forberedelser. Jag hade inte mer med mordet pa
Kirov att gora dn nagon annan i detta rum. Inget mer, medlemmar i juryn. Huvudorganisatoren av de
juridiska forfalskningarna i Moskva, var tids, ja kanske alla tiders virsta politiska brott, dr Stalin.
(Alla lyssnar med total uppmdrksamhet.) Jag dr fullt medveten om allvaret i mina ord och det ansvar
jag tar pa mig. Jag overviger varje ord, medlemmar i juryn.

Hela tiden kommer det tidningsartiklar som inskridnker fragan till personlig fiendskap mellan Stalin
och Trotskij. "Kamp om makten", "rivalitet", sdger de. Dessa forklaringar maste tillbakavisas som
ytliga, idiotiska och till och med befingda. Under de senaste 13 aren har tiotusentals sa kallade
trotskister forfoljts hart i Sovjetunionen, de har ryckts undan fran sina arbeten och sina familjer,
berOvats sina hem och allt annat, ofta sina liv - skulle det vara pa grund av personlig rivalitet mellan
Stalin och Trotskij? Den forrddda revolutionen, boken som upprorde forsvarsadvokaten sa mycket,
skrevs innan Moskvarittegangen. Som pressen medger ger den en verkligt politisk och historisk
forklaring av denna rittegang. Jag kan hir bara tala om det mycket kort. Jag kan forsta att en utom-
staende, i synnerhet en jurist, maste kinna sig besvirad infor Moskvarittegangen. Det dr naturligtvis
omgjligt att tinka sig att hela det gamla bolsjevikiska gardet blev fascistiskt. Till och med
rattegangens forlopp ser ut som en mardrom. Man forstar heller inte vad sovjetregeringen har for
behov av detta gyckelspel och hur den lyckades fa de svarande att anklaga sig sjdlva falskt.

Tillat mig sédga att det inte gar att ndrma sig Moskvarittegangen med vanliga kriterier, med sunda
fornuftet. Det sunda fornuftet grundar sig pa erfarenheter fran det vardagliga, fridfulla livet. Men
Ryssland har upplevt en samhillsrevolution av oerhord omfattning. Landet dr fortfarande langt fran
att ha uppnatt en ny inre jamvikt. Det forsta man maste ta hiansyn till &r den grundldggande mot-
sdttning som idag sliter det sovjetiska samhillet i stycken.

5 Major Vidkun Quisling (1887-1945) var ledare for Nationella Enhetspartiet, det norska pronazistiska partiet. Han
blev skjuten efter kriget.
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Revolutionens mal var att uppritta ett samhille utan klasser, det vill sdga utan ett privilegierat fatal
och fortvivlade massor. Ett sadant samhélle behover inte nagot statligt tvang. Regimens grundare
antog att alla samhaéllsfunktioner skulle utféras av medborgarna sjédlva, utan en professionell
byrakrati som dominerade befolkningen. Av olika historiska orsaker, som jag inte tinker ta upp hir,
har det sovjetiska samhdllets verkliga strukturer hamnat i skriande motsittning till detta ideal. En
envildig byrakrati har satt sig 6ver folket. Den har makten och den kontrollerar landets vélstand.
Den ir i atnjutande av privilegier utan motstycke, privilegier som okar for varje ar.

Den makthavande kastens stéllning &r i grunden falsk. Den 4r tvungen att dolja sina privilegier, den
maste ljuga for folket, anvinda kommunistiska formuleringar for att réttfdrdiga forhallanden och
fakta som inte har nagonting med kommunism att gora. Den byrakratiska apparaten tillater ingen att
kalla saker och ting vid sitt ritta namn. Tvéartom krédver den under alla omsténdigheter att man
anvinder ett vanligt "kommunistiskt" sprakbruk - som har till syfte att d6lja sanningen. Partiets
traditioner och grundlidggande dokument stér i absolut motséttning till den existerande verkligheten.
Den hirskande oligarkin tvingar darfor historiker, ekonomer, sociologer, professorer, ldrare, propa-
gandister, domare att tolka dokumenten och verkligheten, den forflutna och den nuvarande, pa ett
sadant sitt att de atminstone till det yttre far dem att passa. Hela den officiella ideologin genomsyras
av den obligatoriska 16gnen. Folk tidnker en sak och skriver och sdger en helt annan. Klyftan mellan
ord och verklighet vixer hela tiden. De mest okrdnkbara formuleringar maste dndras varje ar. Titta
igenom de olika upplagorna av samma bok, till exempel ett uppslagsverk, sa kommer ni att se att
varje ny upplaga innehaller olika bedomningar av samma personer och samma fakta - ibland mer
och mer berommande, ibland mer och mer smddande. Under byrakratins piska utfor tusentals
personer systematiskt ett "vetenskapligt" forfalskningsarbete. Minsta antydan av kritik eller protest,
minsta oenighet, behandlas som det vérsta brott.

Utan ridsla for att 6verdriva kan man séga att byrakratin har genomsyrat Sovjetunionens hela
politiska atmosfir med inkvisitionens anda. Logner, fortal, forfalskningar &r inte tillfalliga vapen
mot politiska meningsmotstandare utan harstammar organiskt ur byrakratins falska stéllning i det
sovjetiska samhillet. Kommunistiska internationalens press, som den tidning ni dr bekant med, ir 1
detta avseende bara en blek kopia av den sovjetiska pressen. Men verkligheten gor sig hela tiden
pamind, avsl6jar den officiella linjen och bekriftar oppositionens kritik - och dérfér maste
byrakratin ta till allt hardare metoder for att bevisa sin ofelbarhet. Forst tog de ifran motstandarna
deras funktioner, direfter deporterade de dem till avldgsna platser, och slutligen vigrade de dem
nagot som helst arbete. De blev maltavla for ett allt giftigare fortal. Eftersom allménheten var trott
pa polemiska artiklar som de inte ldngre satte nagon tilltro till, maste byrakratin iscensétta
sensationella rittegangar. Det enda som aterstod var att anklaga motstandarna for brott, inte mot den
nya aristokratins privilegier, utan mot folkets intressen. Under varje nytt skede blev den sortens
anklagelser alltmer groteska. Sadan &r den politiska atmosfir, den sociala psykologi, som har
mojliggjort Moskvarittegangens kusliga spektakel. Under rittegangen mot Zinovjev nadde den sin
hojdpunkt - eller rasade snarare till sin bottenniva.

Om rittegangen allmint sett forbereddes under 1ang tid, sa finns det mycket som far en att tro att
den inleddes nagra veckor, kanske till och med nagra manader, tidigare &n vad regissorerna onskade.
De svarandes kupp hir gav ett intryck som gick mot Moskvas planer. Overallt talade pressen, inte
utan anledning, om de norska nazisternas band till Gestapo. Det skulle hallas en rittegang hir som
skulle visa pa den allvarliga fiendskapen mellan mig och fascisterna. Man maste till varje pris fa
bort det intryck som detta olyckliga foretag hade skapat. Med storsta sannolikhet krivde Stalin att
GPU skulle skynda pa Moskvarittegangen. Enligt officiella uppgifter gjorde de anklagade sina
viktigaste "bekédnnelser" under de preliminédra undersokningarnas sista vecka, just innan
rittegangen, mellan den 7:e och 14:e augusti. Eftersom det var sa brattom blev det svart att fa
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vittnesmalen att stimma med varandra och med fakta. Dessutom var regissorerna beroende av de
anklagades bekénnelser for att fylla igen luckorna i anklagelserna. Nér de 16 svarande erkédnde att de
var skyldiga till mordet pa Kirov eller till att ha planerat andra mord - och en del till och med tillade
att de hade anknytningar till Gestapo - varfor skulle dklagaren da bekymra sig om ytliga bevis eller
ens bry sig om skriande motsigelser, tidsmotségelser, vansinnigheter? Nér folk inte maste ta ansvar
for nagot, sa tappar de uppmirksamheten for detaljer. Att inte vara ansvarig infor véljarna skapar
vardsloshet. Aklagare Vysjinskij saknar inte bara skrupler, han dr dessutom helt talanglés. Han
ersitter bevis med skéllsord. Hans anklagelseakt, hans krav pa straff, travar motsittning pa
motsittning.

Sjélvklart kan jag inte analysera eller rdkna upp dessa motséttningar hir. Min dldsta son, Leon
Sedov, som Moskvas Borgia har dragit in i detta fall for att komma &t mig (tveklost trodde han att
det skulle bli svarare for min son att skaffa alibin dn for mig), gav nyligen ut en Rod bok i Paris, som
dgnas at Moskvarittegangen. De 120 sidorna i detta dokument avslgjar fullkomligt alla de faktiska,
psykologiska och politiska motséigelser som finns i anklagelserna. Men min son har inte haft
tillgang till ens en tiondel av de dokument som jag forfogar 6ver (brev, artiklar, vittnesmal,
personliga minnen). Anklagarna i Moskva skulle ha blivit avslgjade som forfalskare infor vilken
domstol som helst, forfalskare som inte later nagonting hindra dem fran att férsvara den nya
privilegierade kastens intressen.

Det finns en del jurister i vist (i England herr Pritt, i Frankrike herr Rosenmark) som, pa grundval
av de anklagades "fullstandiga" bekdnnelser, kan ténka sig att intyga GPU:s moral. Dessa Stalins
forsvarsadvokater kommer en vacker dag att angra sin forhastade och daligt genomténkta entusiasm.
Sanningen kommer att Gvervinna alla hinder och sopa undan manga personers anseende. Pritt och
liknande lurar allménheten genom att framstélla det som om 16 personer, misstinkta for att tillhora
ett gangsterband, till slut hade gjort bekéinnelser som trots avsaknaden av avgorande bevis hade
malat upp en overtygande bild av forberedelserna av mordet pa Kirov och andra brott. I sjdlva verket
hade de svarande och grupperna av svarande under rittegangen mot de 16 inga samband med
varandra, varken i fallet Kirov eller andra fall. Enligt officiella dokument far vi hora att man i efter-
dyningarna till mordet pa Kirov forst skot 104 okinda "vitgardister” (bland vilka det aterfanns inte
sa fa oppositionella), varefter 14 personer, som blev falskt anklagade eller anklagades pa grund av
att de kiande Nikolajev-gruppen som hade mordat Kirov, ocksa blev skjutna. Trots att dessa 14 hade
avgivit "fullstindiga bekédnnelser" hade inte en enda av dem namngett nagon av de framtida
svarande i rittegangen mot de 16. Affiren Zinovjev-Kameneyv &r Stalins féretag, som utarbetats utan
samband med den tidigare Kirov-rittegangen. De sextons "bekénnelser" fick man fram i flera pa
varandra foljande stadier, och de ger inte pa nagot sitt bilden av terroristisk verksamhet utdvad av
personen i fraga. Tvdrtom ser vi hur de anklagade, vigledda av anklagarna, noggrant undviker
konkreta fragor om tid och plats. Jag har just fatt se den officiella rapporten fran Moskvaritte-
gangen. Denna lilla bok anklagar i sjdlva verket forovarna av den juridiska bluffen! Sida efter sida
fordomer de svarande, offer for en sorts hysteri, sina egna brott utan att kunna séga nagot definitivt
om dem! De kan inte sdga nagot om dem, medlemmar i juryn, dérfor att de inte har begétt nagra
brott. Bekdnnelserna skulle gora det mojligt for den makthavande klicken att gora slut pa sina
motstandare - inklusive mig, deras "fiende nummer ett".

"Men varfor, av vilka skil, skulle de svarande anklaga sig sjdlva for brott som de aldrig har begatt
och pa sa sitt rusa mot sin egen undergang?", fragar GPU:s forsvarare. En ytterst odrlig invindning.
Gjorde de anklagade dessa bekédnnelser sjdlvmant, av egen fri vilja?

Under flera ar har skruvstéddet klamts allt hardare runt dem, sa att de till slut inte hade nagot annat
hopp om rdddning &n fullkomlig underkastelse, fullstiindig undergivenhet, hysteriskt krypande infor
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bddlarna, vars varje ord och gest de hdadanefter upprepade. Ménniskans nervsystem har en begrin-
sad motstandskraft. GPU behovde inte anvinda fysisk tortyr eller speciella droger for att fa de
anklagade till den punkt dir de inte lingre kunde se nagon annan utvég ur den outhirdliga situatio-
nen &n att obetingat ga med pa att fortala sig sjdlva. Det enda som kréivdes for att uppna detta var
fornedring, lidande, psykisk tortyr under en tioarsperiod (for en del 13 ar), riktad mot de mest fram-
staende bland de anklagade och deras familjer.

Mardrommen av "bekdnnelser" gar bara att forklara om man inte for ett 6gonblick glommer bort det
faktum att de svarande under de senaste aren vid flera tillfillen har avsagt sig sina uppfattningar:
infor partiets kontrollkommission, infor méten, én en gang infér kommissioner, och slutligen infor
en domstol. Varje gang krivde man att de skulle erkidnna exakt vad de var tvungna att erkidnna. Forst
handlade det om programmatiska fragor. Under lang tid hade oppositionen kdmpat for
industrialisering och kollektivisering av jordbruket. Sedan byrakratin efter langvarigt motstand hade
tvingats sla in pa den vig som oppositionen hade pekat ut, sa anklagade den oppositionen for att ha
statt i vagen for industrialisering och kollektivisering! Det dr den stalinistiska metoden i ett notskal!
Man kriavde av de oppositionella som ville atervinda till partiet att de medgav ett "misstag" som det
egentligen var byrakratin som begick. Denna jesuitiska manover gick att genomfora darfor att
oppositionens idéer bara var kidnda av nagra tiotusen eller hundratusen ménniskor, speciellt inom
samhiillets 6vre skikt. De breda folkmassorna kinde inte till dessa idéer eftersom byrakratin
obevekligt hindrade oss att sprida vara skrifter.

Bakom scenen pagick ett langdraget och smirtsamt kopslaende mellan botfardiga oppositionella och
tjdnstemén 1 kontrollkommissionerna, som 1 sjdlva verket d&r GPU:s organ: vilka misstag ska man
medge och hur? I slutindan vann kontrollkommissionernas jesuiter. Partiledningen visste mycket vil
att dessa avsvirjelser inte hade det minsta moraliska virde och att deras enda syfte var att infor
massorna bekrifta tesen om ledarnas ofelbarhet. I sin kamp for absolut makt avtvingade byrakratin
nya och @nnu mer fornedrande fornekanden ur samma motstandare, som for linge sedan hade angrat
sig (med andra ord avsagt sig all ritt att kritisera). Vid minsta tecken pa motstand svarade
inkvisitorn: "Sa alla dina tidigare avsvirjelser har inte varit allvarligt menade! Du vill inte hjdlpa
partiet att bekdmpa sina fiender! Du stéller dig pa andra sidan barrikaderna!"

Vad kunde de som hade kapitulerat - dessa fore detta oppositionella som redan hade fortalat sig
sjdlva - gora nu? Gora motstand? Forsent. De satt i fallan. De kunde inte atervinda till oppositionen
- den skulle inte ha litat pa dem. Dessutom hade de inte kvar nagon politisk vilja. De var krossade
av sitt tidigare fortal av sig sjdlva, standigt i fara, pa nytt hotade av repressalier mot sina familjer,
utpressade av polisen, och knidbojde gang pa gang och sjonk allt djupare.

Efter att ha utsatts for den allra virsta psykiska tortyr gick de svarande under den forsta riattegangen
mot Zinovjev-Kamenev [1935] med pa att erkédnna det moraliska ansvaret for terroristiska hand-
lingar som alag dem i deras egenskap av tidigare oppositionella. Inom kort kom GPU att utnyttja
detta erkdnnande som utgangspunkt for ny utpressning. Pa signal fran Stalin krdvde den officiella
pressen hidanefter dodsstraff. GPU organiserade demonstrationer framfér domstolen som skandera-
de "Dod at mordarna!” Pa sa sitt forbereddes de domda for nya bekénnelser. Kamenev gjorde
motstand ldngre @n Zinovjev. 27 juli 1935 iscensatte de en ny rittegang fér honom, bakom lyckta
dorrar, sa att han forstod att hans enda hopp om rdddning - snarare skuggan av ett hopp - var att
fullstindigt samarbeta med de makthavande. Avskild fran virlden utanfor, utan inre trygghet, sarbar,
utan nagot framfor sig, utan ens en strimma ljus, krossades Kamenev. De svarande som trots
obeskrivlig tortyr fortsatte att forsvara sin véardighet skt GPU utan réttegang och i det tysta. Pa
detta sitt "valde" Stalin ut och forberedde de svarande under den nyligen genomférda Moskva-
riattegangen. Sadan dr verkligheten, medlemmar i juryn. Resten &r bara 16gner och bluff.
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"Varfor héander allt detta?", kommer ni att fraga. For att kvéva all opposition, all kritik, for att
demoralisera och smutskasta alla som gar mot byrakratin eller som bara later bli att lovsjunga den.
Och det &r inte bara hir som detta djdvulska arbete har riktats mot mig. Men i detta &mne maste jag
aterigen vinda tillbaka till ett tidigare datum.

Efter de forsta massarresteringarna inom partiet 1928 vagade inte byrakratin ens dromma om att
undertrycka oppositionen fysiskt. Men den kunde inte bara vinta pa att oppositionen skulle kapitu-
lera. Jag fortsatte att leda kampen fran min landsforvisning [i Alma-Ata]. Till slut sag klicken vid
makten ingen annan 16sning #n att forvisa mig fullstiandigt, att utvisa mig fran landet. Under polit-
byrans mote (varifran jag av vénner fick en rapport som jag genast publicerade) hade Stalin sagt:
"Trotskij kommer att bli isolerad i ett frimmande land. Han tvingas skriva for den borgerliga
pressen, och det kommer att ge oss chansen att smutskasta honom. Socialdemokratin kommer att
forsvara honom och vi kommer att misskreditera honom 1 virldsproletariatets dgon. Om han gor
nagra avslojanden kommer vi att fordoma honom som forridare."

Denna sluga utridkning saknade klarsynthet. Stalin rdknade inte med idéernas styrka och betydelse.
Jag publicerade i utlandet arbeten som skolade ungdomen. Det organiserades grupper som stodde
mina idéer i vartenda land. Publikationer startades pa grundval av det program jag forsvarar.
Nyligen holls en internationell konferens under Fjdrde internationalens beskydd - samtidigt som
Kommunistiska internationalen har drabbats av forvirring och oreda. Utan internationell auktoritet
kan inte Stalin styra byrakratin och foljaktligen inte behalla makten 6ver sitt folk. Fjirde
internationalens tillvéxt, och nyheterna om det nar allt oftare Sovjetunionen, utgor en allvarlig fara
for honom. Kort sagt, den hiarskande klicken fruktar mer @n nagot annat oktoberrevolutionens
fortfarande levande traditioner, som dr obonhorligt fientliga mot den nya privilegierade kasten.

Allt detta forklarar varfor Stalin och hans grupp inte for ett 6gonblick upphor med sin kamp mot
mig personligen. Varenda kapitulation under de senaste 13 aren maste undantagslost innehélla nagot
uttalande mot mig. Enskilda och kollektiva uttalanden av denna sort kan riknas 1 tiotusenden. Ingen
fore detta oppositionell kan komma tillbaka till partiet, eller ens fa en enda brédsmula, utan att for-
doma Trotskij, smdda Trotskij. For varje ar har dessa fordomanden blivit alltmer fornedrande,
smédelserna av Trotskij allt grovre, fortalet alltmer 16gnaktigt. Framtidens svarande och domare far
sin skolning. Gradvis nar de fram till sin nuvarande demoralisering. Organisatoren av detta, den
person som dr ansvarig for denna demoralisering - och aterigen beklagar jag det faktum att jag
maste forkunna detta infor lyckta dorrar - dr Stalin. Den nuvarande rittegangen foll inte fran skyn.
Den ér avslutningen pa en lang rad falska avsvérjelser som har riktats mot mig. Nér Stalin insag
misstaget att forvisa mig, forsokte han ritta till det pa sitt eget sétt, med sina typiska metoder. Den
juridiska bluffrittegang som har slagit varlden med hipnad var i sjdlva verket bara en oundviklig
lank i en lang kedja av hiandelser. Den var forutsedd och officiellt tillkédnnagiven.

Den nuvarande rittegangen grundas pa anklagelser for terrorism. Vad mig betriffar, medlemmar i
juryn, sa skulle jag inte vara radd for att forespraka och tillimpa individuell terrorism om jag trodde
att det bidrog till minsklighetens befrielse. Mina fiender har mer 4n en gang atalat och f6rfoljt mig
for de tankar jag ger uttryck at. Det dr vad den norska regeringen just har gjort. Men fram till den
dag som idag &r har ingen anklagat mig for att dolja mina idéer. Om jag undantagslost tar stillning
mot individuell terrorism - och denna uppfattning hirstammar inte fran igar utan énda fran min
revolutiondra verksamhets forsta dagar - sa beror det pa att jag inte bara anser den vara ineffektiv,
utan dn virre 6desdiger for arbetarrorelsen. Tva terroristiska partier var aktiva i Ryssland, och de var
kinda Over hela virlden - Folkets vilja [narodnikerna] och det socialistrevolutiondra partiet. Vi ryska
marxister organiserades som ett massparti i oférsonlig kamp mot den individuella terrorismen. Vart
framsta argument var att denna metod desorganiserar det revolutiondra partiet mycket mer dn
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regeringen. Det &r inte utan orsak som den bonapartistiska byrakratin i Sovjetunionen lystet soker
efter denna sorts brott, och till och med hittar pa dem for att senare ldgga skulden for dem pa sina
politiska motstandare. Mordet pa Kirov kunde inte for ett 6gonblick skaka byrakratins absoluta
makt. Tvirtom gav det dem den chans de hade hoppats pa for att undanr6ja hundratals personer som
de fruktade, smutskasta sina motstandare och sprida forvirring i arbetarnas sinne. Konsekvenserna
av Nikolajevs dventyr har fullstindigt bekriftat - och kunde det vara pa nagot annat sitt? - marxis-
mens traditionella fordomande av terrorism, som jag varit troget under 40 ar och som jag inte skulle
dréomma om att dndra idag.

Om det borjar upptriada terroristiska uppfattningar bland vissa delar av den sovjetiska ungdomen sa
ar det inte resultatet av oppositionens politiska verksamhet, utan tvdrtom en effekt av oppositionens
nederlag, av kvésandet av allt tinkande, alla protester - sadana tendenser &r resultatet av ilska och
desperation. GPU griper ivrigt tag i varje tanke pa terrorism, odlar den, och skapar snabbt en sorts
hemlig organisation dér de olycksaliga terroristerna pa alla sidor omges av provokatorer. Sa var det i
fallet Nikolajev. Om man gor sig besviret att analysera dem noggrant kan man med hjilp av offi-
ciellt publicerade dokument otvivelaktigt visa att Jagoda, Stalin och Kirov sjélv kiinde till att det
planerades ett mordforsok i1 Leningrad. Det enda GPU behdvde gora var att blanda in ledare for
oppositionen, sedan avslgja komplotten strax innan aktionen och skorda de politiska vinsterna av
den. Var Nikolajev sjilv medlem i GPU? Bar han tva hattar? Jag vet faktiskt inte. Hursomhelst
tryckte han pa avtryckaren innan Stalin hade hunnit dra in sina politiska motstandare i komplotten.
Enbart pa grundval av officiella dokument kunde jag redan i borjan av 1935 avslgja polisprovo-
kationen under Kirov-affiren. (Jag gav ut en broschyr med titeln Den stalinistiska byrakratin och
mordet pa Kirov.) Jag skrev att det faktum att intrigen som kostade Kirov livet misslyckades, absolut
inte skulle stoppa Stalin utan tvirtom tvinga honom att iscensétta en annan och 4nnu storre historia.
Man behovde inte ha siargava for att forutsdga det: det rickte att kidnna till omstéandigheterna, fakta
och personerna.

Som jag har papekat kunde GPU bara dra en fordel av mordet pa Kirov: att alla anklagade - med en
revolver mot huvudet - erkiinde att de bar det moraliska ansvaret for Nikolajevs brott. Varken de
anklagade eller den allménna opinionen eller domarna var forberedda fér nagot mer. Men allt var
inte forlorat. Stalin hade bestdmt sig for att anvidnda Kirovs lik. GPU drog gang pa gang fram liket
for nya anklagelser, nya bekdnnelser, nya avrittningar. Efter en ny forberedelseperiod pa 18
manader, da alla de huvudanklagade satt i fingelse, lade GPU fram ett ultimatum foér dem: de var
tvungna att hjilpa till att spara anklagelserna for terrorism hela vigen till Trotskij. Under de
inledande undersokningarna infor riattegangen mot de 16 kan fragan ha stillts pa foljande sitt:

"Ni 4r inte ldngre nagon fara for oss", sa Stalins agenter i sjdlva verket till Zinovjev, Kamenev och
de andra fangarna. "Ni vet det. Men Trotskij har inte givit upp. Han kimpar mot oss pa ett inter-
nationellt plan. Kriget ndrmar sig" (eftersom bonapartister alltid spelar pa patriotiska kénslor). "Vi
maste till varje pris - och utan dréjsmal - fa stopp pa Trotskij. Kompromettera honom. Dra in honom
i de terroristiska komplotterna. Knyta honom till Gestapo."

"Men", kan de stidndiga anklagade ha svarat, "ingen kommer att tro oss. Vi kommer bara att lyckas
kompromettera oss sjdlva utan att sla mot honom..."

Kopslaendet maste ha foljt dessa linjer. Flera kandidater som inte gick med pa att gora jobbet skots
utan rittegang, sa att de andra skulle inse att de inte hade nagot val.

"Om de tror er eller ej", maste undersokningsdomarna ha svarat, "har inte ni med att gora. Er upp-
gift dr att bevisa att era tidigare uttalanden inte bara var hyckleri, att ni verkligen 4r héngivna mot
partiet” (det vill sdga den hirskande kasten) "och beredda att offra allt for det."



16

Om de greps av en Onskan att vara érliga - och inspéarrade som de var hade de ingen anledning att ha
nagra skrupler - kan undersokningsdomarna ha tillagt:

"De som ir initierade kommer inte att tro er? Det dr oviktigt. Ytterst fa av dem kommer att besluta
sig for att protestera! Fascisternas logner kan bara vara till nytta for oss. Demokraterna? De kommer
att tiga. De franska och tjeckoslovakiska demokratierna kommer att vara tysta som graven - av
patriotiska skil. Leon Blum &r beroende av kommunisterna, som kommer att gora allt som vi sédger
till dem. 'Sovjetunionens véanner'? De kommer att svilja allt, om inte annat for att slippa medge hur
blinda de dr. Den internationella borgarklassen, som i Trotskij ser den permanenta revolutionens
teoretiker, kan inte ha nagot intresse av att stoda honom mot oss. Fjirde internationalens press dr
fortfarande svag. Alltsa kommer massorna bara att hora vad vi séger, och inte Trotskijs svar."

Sadana var Stalins utrdkningar, och de var inte helt fel. Till sist kapitulerade de svarande dn en gang
och gick med pa att spela den tragiska och ovirdiga roll som de hade patvingats.

De gick inte alls med pa att erkénna allt man kravde av dem. Nyanserna i de olika bekénnelserna
vittnar om den desperata kamp som dgde rum bakom scenen strax innan rittegangen. Jag tinker har
hoppa dver de unga misstdnkta som jag pastas ha skickat in i Ryssland - men som jag aldrig har hort
talas om. Inte en enda av de gamla revolutionirerna medgav att de hade haft kontakter med Gestapo:
GPU lyckades inte fornedra dem sa djupt. Smirnov och Goltsman fornekade att de hade deltagit i
nagon terroristisk verksamhet. Men samtliga svarande, utan undantag, vittnade om att Trotskij fran
utlandet hade sént hemliga uppmaningar om terrorism, hade givit order om terroristhandlingar och
till och med hade skickat terrorister till Sovjetunionen. Den gemensamma néimnaren i alla
bekinnelser dr alltsa att jag har deltagit i terrorism. Det var det minsta GPU kunde ga med pa. Det
enda sittet for GPU:s offer att ridda sina liv var att ge dem atminstone detta.

Pa detta sitt forstar vi hela bluffrittegangens verkliga syfte. Andra internationalens sekreterare, min
gamla dodsfiende Friedrich Adler, skrev: "Det praktiska syftet med hela detta foretag utgor ritte-
gangens allra mest skamliga sida. Det handlar om att beréva Trotskij asylen i Norge, att organisera
en formlig minniskojakt mot honom, gora det omojligt for honom att existera nagonstans pa
jordklotet."

Lat oss, medlemmar i juryn, begrunda den gemensamma niamnaren i bekidnnelserna som den
framstar i vittnesmalet fran svarande Goltsman, huvudvittne mot mig och min son. Enligt sin
berittelse kom Goltsman till Kopenhamn i november 1932 {or att trdffa mig. Han motte min son 1
lobbyn till Hotell Bristol, och min son forde honom till mig. Under ett langt samtal avslojade jag
mina terroristiska planer for honom. Detta dr kanske det enda vittnesmal som innehaller en detalje-
rad beskrivning av tidpunkter och platser. Och eftersom Goltsman envist vigrar medge nagra som
helst forbindelser till Gestapo eller att ha deltagit i terroristiska handlingar, sa antas hans utsagor
vara ytterst tillforlitliga.

Vad ir sant i detta? Goltsman besokte aldrig mig, varken i Kopenhamn eller nagon annanstans. Min
son kom inte till Kopenhamn nér jag var dér, och han har faktiskt aldrig varit i Danmark. Och slut-
ligen hade Hotell Bristol, ddr Goltsman sidgs ha métt min son 1932, rivits 1917! En rad lyckliga
sammantriffanden (visum, vittnen, telegram, etc) gor att alla de avgorande delarna i den svarandes
berittelse forvandlas till ett intet. Goltsman &r inget undantag. De andra bekédnnelserna dr av samma
skrot och korn. Min sons Rodbok har avslojat dem alla. Ytterligare avslgjanden kommer. For egen
del skulle jag redan for linge sedan kunna ha 6verlimnat till pressen, till den allminna opinionen,
till en opartisk kommission eller utredning, eller till en oberoende domstol, fakta, dokument, vitt-
nesmal, politiska och psykologiska dverviaganden, som i grunden tillbakavisar hopkoket i Moskva.
Men mina hidnder 4r bundna. Den norska regeringen har forvandlat asylritten till ett fangelse. I det
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ogonblick som GPU vriker 6ver mig fruktansvirt avskyvérda anklagelser, sétter regeringen 1 detta
land mig inom las och bom och avbryter mina mojligheter att kommunicera med omvérlden.

Har maste jag aterge en hiandelse som inte &r sdrskilt viktig men som dnda kan forklara min nuva-
rande situation. Forra sommaren, nagra veckor innan Moskvarittegangen, blev herr Koht inbjuden
till Moskva, ddr han fick ett ovanligt hjartligt valkomnande. Jag talade om detta med min vérld,
journalisten Konrad Knudsen, som ni redan har hort som vittne hir. Trots att vara politiska stand-
punkter skiljer sig avsevirt befinner vi oss pa vinskaplig fot. Utover att utbyta nyheter, sa talade vi
inte politik, och undvek alla principiella diskussioner.

"Vet du", fragade jag honom halvt pa skidmt, "varfor herr Koht blir sa vil mottagen i Moskva?"
"Varfor?"

"De forhandlar om mitt huvud."”

"Hur vet du det?"

"Moskva ger herr Koht antydningar - eller séger rakt ut - "Vi kommer att chartra era batar, vi

kommer att kopa er sill, men pa ett villkor: att ni sdljer Trotskij till oss'.

Hingiven som han ir sitt parti, blev Knudsen irriterad over att hora mig tala pa det sittet: "Sa du
tror att vara principer ér till salu?"

"Kéra Knudsen", svarade jag, "jag siger inte att den norska regeringen forbereder sig for att sélja
mig. Jag sdger bara att Kreml skulle vilja sluta en sadan 6verenskommelse."

Jag menar inte att Litvinov och Koht kopslog direkt. Jag vill till och med betona att minister Koht
uppforde sig mer virdigt gentemot mig under valkampanjen 4n andra ministrar. Men olika omstén-
digheter visade att Kreml genomforde en ganska omfattande bade ekonomisk och politisk aktion i
Norge. Orsaken till det framstod klart nar Moskvarittegangen utbrot. Utan tvekan hade den reaktio-
néra pressens kampanj mot mig via omvaigar fatt sin néring fran Moskva. GPU:s mellanhénder for-
sag hogertidningarna med mina "subversiva" artiklar. Deras agenter i Kommunistiska internationa-
lens norska sektion spred rykten och skvaller. Syftet var att forvirra landet strax innan valet, skrim-
ma regeringen och pa sa sitt forbereda den att ge sig for ett ultimatum. Uppmanade av den sovje-
tiska beskickningen kridvde norska skeppsbyggare och andra inblandade kapitalister att regeringen
utan drojsmal skulle 16sa affiren Trotskij - annars var det sannolikt att arbetslosheten skulle 6ka. For
egen del ville inte regeringen annat dn att vika sig for Moskva. Den saknade bara en forevindning.
For att dolja sin kapitulation anklagade regeringen mig, utan minsta orsak, for att bryta mot de
overenskommelser som jag hade skrivit under vid min ankomst. Sanningen ir att regeringen genom
att internera mig hoppades forbéttra landets betalningsbalans!

Justitieministerns instéillning har varit speciellt odrlig. Strax innan interneringen ringde han ovintat
upp mig. Polisen hade redan ockuperat var gardsplan. Ministerns rost var dlskvérd.

"Jag har fatt ditt brev", sa han, "och jag tycker att du ofta har ritt. Jag ber dig om en enda sak:
skicka inte ditt brev till pressen, svara inte pa dagens officiella kommuniké. Ministerradet
sammantrider i kvill,och jag hoppas att vi kommer att ta beslutet under férnyat évervigande."

Jag svarade att jag givetvis forvintade mig ett definitivt beslut. Nasta dag blev jag arresterad, de
kroppsvisiterade mina sekreterare, och beslagtog forst av allt samtliga fem kopior av ett av mina
brev som de redan hade fatt, och i vilket jag paminde ministern om att han hade varit ndrvarande
under en av de intervjuer jag hade givit till pressen. Den drevordiga ministern var radd for att ett
avslojande av detta faktum skulle vara skadligt for honom infor valet. S& mycket for denna lagens
viktare!
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Som ni kénner till vagade inte Sovjetregeringen kriva att jag skulle utlimnas, varken fore eller efter
rattegangen. Kunde det ha varit pa nagot annat sitt? En begidran om utlimning skulle behdva goras
infor en norsk domstol, och for domarna 1 Moskva vore det samma sak som att sétta huvudet i
snaran. Jag kunde bara vidta lagliga aktioner mot de sa kallade kommunisterna och de norska
fascisterna som upprepade Moskvas fortal. Den dag jag internerades forsdkrade justitieministern
mig att jag skulle fa mojlighet att forsvara mig mot anklagelserna som riktades mot mig. Men
justitieministerns handlingar star i skriande motséttning till hans ord. Ger inte den norska
regeringen, nér den stiftar speciallagar mot mig, klartecken till alla de mutkolvar som fortalar mig?
"Fran och med nu kan ni sméda Trotskij hur mycket ni vill ostraffat, var ni vill i vdarlden. Vi har
bundit honom och satt pa honom munkavle och vi kommer inte att lata honom forsvara sig."

Medlemmar i juryn, jag har inkallats infor denna domstol som vittne i fallet med plundringen av
min bostad. Regeringen har varit vinlig nog att lata en polispatrull ledsaga mig till riatten. Men i
fallet med mina stulna arkiv i Paris, beslagtog den norska regeringen det vittnesmal jag tillstdllde
rannsakningsdomaren dér. Varfor denna olika behandling? Kan det vara pa grund av att regeringen i
det forsta fallet konfronteras av norska fascister, som den ser som sina fiender, medan den i det
andra fallet stills infor GPU-gangsters, som den anser vara sina vinner? Jag anklagar den norska
regeringen for att trampa pa de mest grundldggande juridiska principerna. Rittegangen mot de 16 &r
den forsta i en rad liknande réttegangar dir inte bara min och min familjs dra och liv, utan hundra-
tals personers liv och &ra star pa spel. Hur kan den under dessa omstiandigheter forbjuda mig - den
huvudanklagade och det mest vélinformerade vittnet - hur kan de férbjuda mig att beritta det jag
vet? Att gora det dr att medvetet och med beratt mod hindra sanningen fran att komma fram. Den
som med hot eller vald hindrar ett vittne att sdga sanningen begar ett allvarligt brott, som enligt
norsk lag straffas hart. Det &r jag overtygad om. Det dr forvisso mojligt att justitieministern kommer
att vidta nya atgédrder mot mig - efter detta mitt vittnesmal. Den godtyckliga makten har outtomliga
resurser. Men jag lovade att sédga sanningen, hela sanningen och jag har hallit mitt 16fte.

(Rdttens ordforande fragar parterna om de har fler fragor till vittnet, och fragar efter att ha fatt ett
nekande svar vittnet om han vill svdra pa sitt vittnesmdl under ed.)

Trotskij: Jag tillhor ingen religion, och kan inte svira nagon religios ed. Men jag dr medveten om
hur viktigt mitt vittnesmal #r, och 4r beredd att bekrifta det under ed, det vill sdga att ta fullstdndigt
juridiskt ansvar for varje ord jag har sagt.

(Askddarna reser sig. Med hojd hand upprepar vittnet eden. Eskorterad av polis limnar han salen -
och fors tillbaka till Sundby, ddir han dr internerad.)

(Oversittning frin engelska: Goran Killqvist.)
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