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Denna text skrev Trotskij som inledning till férsta upplagan av Harold R. Isaacs bok The
Tragedy of the Chinese Revolution [Den kinesiska revolutionens tragedi] *

Forst av allt & den omsténdigheten att forfattaren till denna bok tillhér den historiska materia-
lismens skola enligt var mening inte tillracklig for att hans arbete utan vidare ska godkénnas.
Under dagens forhallanden skulle den marxistiska etiketten snarare vacka var misstanksamhet
an vinna vart bifall. Hand i hand med den sovjetiska statens degenerering har marxismen
under de senaste femton aren genomgatt en period av nedgang och urartning utan tidigare
motstycke. Fran ett instrument for analys och kritik har marxismen forvandlats till ett verktyg
for billigt urskuldande. Istéllet for att analysera fakta, anvénds den till att valja ut spetsfundig-
heter till stod for hogt uppsatta klienter.

Under 1925-27 ars kinesiska revolution spelade Kommunistiska internationalen en mycket
stor roll, vilket utforligt skildras i denna bok. Vi skulle dock fa leta forgaves i Kommunistiska
internationalens bibliotek efter en bok som pa nagot satt forsoker ge en komplett bild av den
kinesiska revolutionen. Istéllet hittar vi massvis med “konjunkturella” arbeten, som fogligt
aterspeglar varje sicksackande i Kommunistiska internationalens politik, eller rattare sagt den
sovjetiska diplomatin i Kina, och later fakta liksom den allménna framstallningen under-
ordnas allt sicksackande. | motsats till denna litteratur, som inte kan vacka nagot annat &n
mental avsmak, representerar Isaacs bok ett vetenskapligt arbete fran borjan till slut. Den
bygger pa en samvetsgrann undersokning av ett stort antal forstahandskallor och komplette-
rande material. Isaacs d&gnade mer an tre ar at detta arbete. Det bor tillaggas att han tidigare
hade verkat fem ar i Kina som journalist och observator av kinesiskt liv.

Forfattaren till denna bok narmar sig revolutionen som en revolutionar och ser ingen anled-
ning att dolja det. | 6gonen pa en kalkborgare &r en revolutionar synvinkel nastan likvardig
med avsaknad av vetenskaplig objektivitet. Vi menar precis tvdartom: endast en revolutionér —
naturligtvis under forutséattningen att han ar utrustad med den vetenskapliga metoden — kan
Klarlagga revolutionens dynamik. Insiktsfullt tinkande &r i allméanhet inte betraktande, utan
aktivt. Ett inslag av vilja ar oundgéngligt for att tranga in i naturens och samhéllets hemlig-
heter. Precis som en kirurg, pa vars skalpell en manniskas liv beror och som ytterst noggrant
skiljer pa olika vavnader i en organism, ar en revolutionar, om han har en serios installning till
sin uppgift, tvungen att med strdng noggrannhet analysera strukturen i samhallet, dess
funktioner och reflexer.

For att forsta det nuvarande kriget mellan Japan och Kina maste man ta den andra kinesiska
revolutionen som utgangspunkt. | bada fallen moter vi inte bara identiska sociala krafter, utan
ocksa ofta samma personer. Det dr nog att séga att personen Chiang Kai-shek intar en central
plats i denna bok. Néar dessa rader skrivs ar det fortfarande svart att se nar och pa vilket sétt
det sino-japanska kriget kommer att sluta. Men resultatet av den nuvarande konflikten i
Fjarran 6stern kommer i vilket fall som helst att fa en tillfallig karaktar. Det varldskrig som
med oemotstandlig kraft narmar sig kommer att ompréva det kinesiska problemet ihop med
alla andra av den koloniala dominansens problem. FOr det &r just detta som andra vérlds-
krigets verkliga uppgift kommer att besta av: att pa nytt dela upp planeten i enlighet med de
nya relationerna mellan de imperialistiska krafternas. Den viktigaste stridsarenan kommer
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naturligtvis inte att vara omradet kring det lilla badkaret Medelhavet, eller ens kring Atlanten,
utan Stilla havs-bassédngen. Det viktigaste objektet i kampen kommer att vara Kina, som
omfattar cirka en fjardedel av manskligheten. Sovjetunionens 6de — det andra stora som star
pa spel under det kommande kriget — kommer ocksa till viss del att avgoras i Fjarran stern.
Som forberedelse infor denna konflikt mellan titaner forsoker Tokyo nu att forsakra sig om
storsta mojliga 6vningsfalt pa den asiatiska kontinenten. Storbritannien och USA forlorar inte
heller nagon tid. Man kan dock med sékerhet férutsdga — och detta har i huvudsak tillkanna-
givits av de nuvarande framtidskreatorerna — att varldskriget inte kommer att bli det slutliga
avgorandet: det kommer att foljas av en ny serie revolutioner som inte bara kommer att
ompréva krigets foljder utan alla de egendomsforhallanden som ger upphov till krig.

Historien &r ingen pacifist

Detta perspektiv, maste vi erkanna, ar mycket langt ifran idylliskt, men Clio, historiens musa,
var aldrig medlem i Damernas fredsférening. Den dldre generationen som genomled kriget
1914-18 loste inte en enda av dess uppgifter. Den l&mnade krigets och revolutionernas bordor
i arv till den nya generationen. De mest avgdrande och tragiska handelserna i ménsklighetens
historia har ofta marscherat sida vid sida och de kommer definitivt att utgéra bakgrunden till
de kommande decennierna. Det aterstar bara att hoppas att den nya generationen, som inte
lattvindigt kan frigora sig fran de villkor man arvt, atminstone har lart sig att battre forsta
epokens lagar. For att bekanta sig med den kinesiska revolutionen 1925-27 kan man i dag inte
hitta en béattre guide &n denna bok.

Trots den anglosaxiska andliga skaparkraftens odiskutabla storhet, ar det uppenbart att revolu-
tionernas lagar ar minst forstadda just i de anglosaxiska landerna. Forklaringen till detta ligger
a ena sidan i det faktum att revolutioner i dessa lander forsiggick for lange sedan och hos offi-
ciella "sociologer” vacker nedlatande leenden, precis som barnsliga upptég. A andra sidan &r
pragmatismen, som ar sa typisk for anglosaxiskt tankande, inte det minsta anvandbar for att
forsta revolutionara kriser.

Den engelska revolutionen pa sextonhundratalet, liksom den franska pa sjuttonhundratalet,
hade till uppgift att rationalisera” samhéllets struktur, dvs. rensa det fran feodala stalaktiter
och stalagmiter, och understalla det den fria konkurrens lagar, vilket i denna epok verkade
betyda lagar av ”sunt fornuft”. Darigenom ikladde sig den puritanska revolutionen en biblisk
kostym, och avsléjade darvid en rent infantil oférmaga att forsta sin egen betydelse. Den
franska revolutionen, som hade stort inflytande pa det progressiva tankandet i USA, vag-
leddes av den rena rationalismens formler. Det sunda fornuft som fortfarande skrams av sig
sjalvt och doljer sig bakom bibliska profeter, eller det sekuldra sunda fornuft som ser pa sam-
héllet som en produkt av ett rationellt ”kontrakt”, ligger annu idag till grund for det anglo-
saxiska tdnkandet inom filosofi och sociologi.

Men det reella historiska samhallet har inte konstruerats efter ett rationellt "kontrakt”, som
Rousseau menade, inte heller enligt Benthams princip om det "hégsta goda”, utan har utveck-
lats “irrationellt”, pa grundval av motsagelser och motsattningar. For att en revolution ska bli
oundviklig maste klassmotsattningarna skarpas till bristningsgransen. Det ar just detta histo-
riskt ofrdnkomliga konfliktkrav, som varken beror pa god eller dalig vilja utan pa det objek-
tiva samspelet mellan klasserna, som gor revolutionen, saval som kriget, till det mest drama-
tiska uttrycket for den historiska processens “irrationella” grund.

Irrationell” betyder dock inte godtycklig. Tvartom, under de molekylara forberedelserna av
revolutionen, under dess explosion, under dess upp- och nedgang, gémmer sig en djup inre
lagbundenhet som gar att forsta och i huvudsak forutse. Det har sagts mer dn en gang, att
revolutionen har sin egen logik. Men det ar inte Aristoteles logik, och &nu mindre den



pragmatiska “sunt fornuft”-logiken, Det ar en hogre form av tankande: utvecklingens och dess
motsagelsers logik, dvs. dialektiken.

Den anglosaxiska pragmatismens halsstarrighet och fientlighet mot dialektiskt tdnkande har
sina materiella orsaker. Precis som en poet inte kan forvarva dialektiken via bokstudier utan
egna personliga erfarenheter, sa ar ett valordnat samhélle, obekant med konvulsioner och vant
vid oavbrutna "framsteg”, oférmdget att forsta sin egen utvecklings dialektik. Det &r emeller-
tid alltfor uppenbart att detta privilegium i den anglosaxiska vérlden tillhor det forflutna.
Historien ar beredd att ge Storbritannien saval som USA allvarliga lektioner i dialektik.

Den kinesiska revolutionens karaktar

Forfattaren till denna bok forsoker inte harleda den kinesiska revolutionens karaktar fran a
priori-definitioner eller historiska analogier, utan fran det kinesiska samhallets aktuella struk-
tur och fran dess inre krafters dynamik. I detta ligger bokens framsta metodologiska varde.
Lasaren kommer inte bara att fa en mer mangfacetterad bild av handelsernas utveckling, utan
—vad som é&r viktigare — kommer att lara sig forsta deras huvudsakliga sociala drivkrafter.
Endast pa detta satt ar det majligt att korrekt bedéma politiska program och de kimpande
partiernas paroller — vilka, &ven om de varken &r oberoende eller i den slutliga analysen
avgorande faktorer i processen, dock ar dess mest framtradande uttryck.

I sina omedelbara mal ar den ofullbordade kinesiska revolutionen "borgerlig”. Denna term,
som bara anvands som ett eko av de borgerliga revolutionerna i det forflutna, hjalper oss
emellertid mycket lite. FOr att inte den historiska analogin ska forvandlas till en tankens
tvangstrdja, maste man undersoka den mot bakgrund av en konkret sociologisk analys. Vilka
ar de klasser som strider i Kina? Vilka &r klassernas inbordes relationer? Hur och i vilken
riktning haller dessa relationer pa att férandras? Vilka ar den kinesiska revolutionens objek-
tiva uppgifter, dvs. de som dikteras av utvecklingens gang? Pa vilka klassers axlar vilar dessa
uppgifters 16sning? Med vilka metoder kan de 16sas? Isaacs bok ger svar pa just dessa fragor.

Koloniala och halvkoloniala — och darmed underutvecklade — lander, vilka omfattar den
absolut storsta delen av manskligheten, skiljer sig oerhort fran varandra i sin grad av efter-
blivenhet. De representerar en historisk stege fran nomadism, och dven kannibalism, upp till
de mest moderna industriella kulturer. Kombinationen av ytterligheter av en eller annan grad
kannetecknar alla dessa lander. Efterblivenhetens hierarki, om man far anvanda ett sadant
uttryck, bestams emellertid av den specifika vikten av barbari och kultur i varje kolonialt land.
Ekvatorialafrika ligger langt efter Algeriet, Paraguay efter Mexiko, Abessinien efter Indien
och Kina. Med sitt gemensamma ekonomiska beroende av imperialismens metropoler, har
deras politiska beroende i vissa fall karaktéren av Oppet kolonialt slaveri (Indien, Ekvatorial-
afrika), medan det i andra ar dolt av en illusion av statligt oberoende (Kina, Latinamerika).

Efterblivenheten finner sitt mest organiska och grymma uttryck i forhallandena inom jord-
bruket. Inget av de namnda landerna har genomfért den demokratiska revolutionen i nagon
hogre grad. Halvdana jordreformer slukas upp av halvt livegna relationer, och dessa reprodu-
ceras oundvikligen i fattigdomens och fortryckets mylla. Barbariet inom jordbruket gar alltid
hand i hand med bristen pa vagar, provinsiell isolering, med "medeltida” politisk uppsplittring
och avsaknad av nationellt medvetande. Utrotningen av resterna av gamla sociala relationer
och den moderna feodalismens avlagringar ar den viktigaste uppgiften i alla dessa lander.

Jordbruksrevolutionens genomférande ar emellertid otankbar utan att man avskaffar beroen-
det av den utlandska imperialismen, vilken med ena handen implanterar kapitalistiska relatio-
ner och samtidigt med den andra stodjer och aterskapar alla mojliga sorters slaveri och liv-
egenskap. Kampen for demokratisering av sociala relationer och skapandet av en nationell stat
kommer pa sa satt att utan avbrott dverga i ett dppet uppror mot den utlandska dominansen.



Historisk efterblivenhet innebdr inte att det kommer att ske en enkel kopiering av utveck-
lingen i utvecklade lander, som England eller Frankrike, med en forsening pa ett, tva eller tre
arhundraden. Den skapar en helt ny "kombinerad” samhallsformation, dar den senaste
kapitalistiska tekniska utvecklingen och strukturerna rotar sig i feodala eller for-feodala
barbariska relationer, omvandlar och betvingar dem och skapar méarkliga klassrelationer.

Borgerlighetens fientlighet mot folket

Inte en enda av den borgerliga revolutionens uppgifter kan i dessa underutvecklade lander 16-
sas under ledning av den ”nationella” borgarklassen, eftersom denna, med sitt utlandska stod,
genast stiger fram som en klass som ar frammande for eller fientlig till folket. Varje stadium i
dess utveckling knyter den bara ndrmare till det utlandska finanskapitalet, vars agent den i
grunden &r. Det ar koloniernas smaborgerskap inom hantverk och handel som forst faller offer
for den ojamna kampen med utlédndskt kapital och krymper till en ekonomisk obetydlighet,
deklasseras och utarmas. Det kan inte ens forestalla sig att spela en sjalvstandig politisk roll.
Bondeklassen, den till antalet storsta men mest isolerade, efterblivna och fortryckta klassen, &r
formogen till lokala uppror och partisankrigféring, men kraver ledning av en mer avancerad
och centraliserad klass for att kampen ska utvidgas till nationell niva. Det ligger i sakens natur
att ett sadant ledarskap avilar det koloniala proletariatet, som fran sina allra forsta steg star i
opposition, inte bara till den utlandska, utan ocksa till den egna nationella borgarklassen.

Ur det gytter av provinser och stammar, som binds samman genom geografisk nérhet och en
byrakratisk apparat, har den kapitalistiska utvecklingen forvandlat Kina till nagot som liknar
en ekonomisk enhet. Den revolutiondra massrorelsen dversatte denna vaxande enhet for forsta
gangen till den nationella medvetenhetens sprak. I strejkerna, bondeupproren och de militara
expeditionerna 1925-1927, foddes ett nytt Kina. Medan generalerna, bundna till den egna och
utlandska borgarklassen, bara formadde slita landet i bitar, blev de kinesiska arbetarna fanba-
rare for en oemotstandlig 6nskan till nationell enhet. Denna rérelse uppvisar en obestridlig
likhet med det franska tredje standets kamp mot partikularismen, och med tyskarnas och ita-
lienarnas senare kamp for nationellt enande. Men i motsats till de forsta kapitalistiska lander-
na, dar problemet att uppna nationell enhet féll pa smaborgerlighetens lott, delvis under led-
ning av borgarklassen och ibland godségarna (Preussen!), &r det i Kina proletariatet som vuxit
fram som denna rorelses framsta drivkraft och potentiella ledare. Men just darigenom utsatte
proletariatet borgarklassen for risken av att ledningen for ett enat fosterland inte skulle hamna
i den senares hander. Patriotism har genom hela historien oskiljaktigt varit forenad med makt
och egendom. Infor faran har de styrande klasserna aldrig hindrats fran att lemlasta sitt eget
land sa lange de darigenom kunde bevara makten dver nagon del av det. Det ar darfor inte alls
forvanande att den kinesiska borgarklassen, foretradd av Chiang Kai-shek, 1927 vande sina
vapen mot proletariatet, den nationella enhetens fanbérare. Redogorelsen for och forklaringen
av denna vandning, som intar en central plats i Isaacs bok, ger nyckeln till forstaelsen av saval
den kinesiska revolutionens grundldggande problem som det nuvarande sino-japanska kriget.

Den sa kallade “nationella” bourgeoisin tolererar alla former av nationell férnedring sa lange
den kan hoppas uppratthalla sin egen privilegierade tillvaro. Men i det 6gonblick da utlandskt
kapital foresatter sig att uppna total dominans dver landets hela rikedom, tvingas den kolonia-
la borgerligheten att pAminna sig om sina “nationella” skyldigheter. Under trycket fran
massorna kan den t.o.m. finna sig indragen i ett krig. Men detta kommer att bli ett krig som
fors mot en av de imperialistiska makterna, den som &r minst benégen till férhandlingar, med
hopp om att ga i tjanst hos nagon annan, mer storsint makt. Chiang Kai-shek kampar mot de
japanska inkréktarna bara inom de ramar som hans brittiska eller amerikanska herrar satt upp.
Endast den klass som inte har nagot att forlora forutom sina bojor kan fora kriget mot impe-
rialismen och for nationell frigorelse till sitt slut.



Storslagen historisk test

De standpunkter som utvecklats ovan om de "borgerliga” revolutionernas speciella karaktar i
historiskt sett sent utvecklade lander, ar pa intet satt en produkt av enbart teoretisk analys.
Redan fore den andra kinesiska revolutionen (1925-1927), hade de utsatts for en storslagen
historisk test. Erfarenheterna fran de tre ryska revolutionerna (1905, februari och oktober
1917) har lika stor betydelse for nittonhundratalet som den franska revolutionen hade for det
artonhundratalet. For att forsta det moderna Kinas 6de maste lasaren ha kampen mellan olika
uppfattningar inom den ryska revolutionéara rorelsen for 6gonen, eftersom dessa uppfattningar
utévat och fortfarande utovar ett direkt och starkt inflytande pa det kinesiska proletariatets
politik och ett indirekt inflytande pa den kinesiska borgarklassens politik.

Det var just pa grund av sin historiska efterblivenhet som Tsarryssland blev det enda europei-
ska landet dar marxismen som doktrin och socialdemokratin som parti uppnadde en kraftig
utveckling innan den borgerliga revolutionen. Det blev helt naturligt just i Ryssland som
fragan om sambandet mellan kampen for demokrati och kampen for socialism, eller mellan
den borgerliga och socialistiska revolutionen, underkastades en teoretisk analys. Den forste
som i borjan av artonhundraattiotalet tog itu med detta problem, var grundaren av den ryska
socialdemokratin, Plechanov. | kampen mot den s.k. populismen (narodnikerna), en variant av
socialistisk utopism, slog Plechanov fast att Ryssland inte hade nagon som helst anledning att
forvanta sig en privilegierad utvecklingsvég. Liksom de andra "varldsliga™ nationerna maste
Ryssland genomga det kapitalistiska stadiet och genom denna vég skulle det forvérva den
borgerligt demokratiska regim som var oundganglig for proletariatets fortsatta kamp for socia-
lismen. Plechanov skilde inte bara ut den borgerliga revolutionen som en uppgift atskild fran
den socialistiska revolutionen — som han forlade till en obestamd framtid — utan han uppmal-
ade helt olika kombinationer av krafter. Den borgerliga revolutionen skulle genomféras av
proletariatet i allians med den liberala borgerligheten och bana vég for en kapitalistisk ut-
veckling. Efter ett antal artionden och pa en hogre niva av kapitalistisk utveckling skulle sa
proletariatet genomfora den socialistiska revolutionen i direkt kamp mot borgarklassen.

Lenin reviderade — dock inte omedelbart — denna doktrin. | borjan av detta arhundrade [1900-
talet — O anm], och med mycket storre kraft och konsekvens an Plechanov, stallde han jord-
fragan som central for den borgerliga revolutionen i Ryssland. Han drog slutsatsen att den
liberala borgerligheten inte skulle acceptera expropriation av godségarnas egendomar och
darfor skulle strava efter en kompromiss med monarkin pa basis av en forfattning enligt
preussiskt monster. Mot Plechanovs idé om en allians mellan proletariatet och den liberala
borgerligheten stéllde Lenin idén om en allians mellan proletariatet och bonderna. Malet for
det revolutionara samarbetet mellan dessa tva klasser, menade han, skulle vara upprattandet
av “proletariatets och béndernas borgerlig-demokratiska diktatur” som ett verktyg for att
rensa det tsaristiska imperiet fran dess feodala rester, for att skapa ett system med fria bonder
och bana vég for utvecklingen av en kapitalism efter amerikanskt ménster. Lenins formel
innebar ett gigantiskt steg framat genom att den — i motsats till Plechanovs — korrekt angav
revolutionens centrala uppgift, ndmligen den demokratiska omvandlingen av jordbruket, och
lika korrekt skisserade den enda realistiska sammansattningen av klasskrafter som kunde 16sa
denna uppgift. Men fram till 1917 forblev Lenins tdnkande bundet till det traditionella
begreppet "borgerlig” revolution. Liksom Plechanov utgick Lenin fran antagandet att forst
efter att den "borgerligt-demokratiska revolutionen hade fullbordats” skulle den socialistiska
revolutionens uppgifter stallas pa dagordningen. I motsats till den legend som senare skapades
av epigonerna, ansag Lenin dock att bonderna efter den demokratiska omvélvningen inte
skulle forbli allierade till proletariatet. Lenin satte sina socialistiska férhoppningar till lant-
arbetarna och de halv-proletariserade bonder som saljer sin arbetskraft.



En inre motséattning

Den svaga punkten i Lenins uppfattning var den i sig motsagelsefulla idén om "proletariatets
och béndernas borgerligt-demokratiska diktatur”. Ett politiskt block av tva klasser vars in-
tressen bara delvis sammanfaller utesluter en diktatur. Lenin understrok sjalv den grund-
laggande begransningen hos "proletariatets och bondernas diktatur” da han ppet benamnde
den borgerlig. Med detta ville han séga att proletariatet, for att uppréatthalla alliansen med
bonderna, maste avsta fran att direkt stalla socialistiska uppgifter under den kommande
revolutionen. Men, for att vara exakt skulle detta innebéra att proletariatet avstod fran dikta-
turen. 1 sa fall, i vems hander skulle den revolutiondra makten samlas? | bondernas? Men de
ar de minst kapabla till en sadan roll.

Lenin lamnade dessa fragor obesvarade anda till hans berémda teser den 4 april 1917. Det var
forst har som han brét med den traditionella uppfattningen om den borgerliga” revolutionen
och formeln "proletariatets och bondernas borgerligt-demokratiska diktatur.” Han forklarade
att kampen for proletariatets diktatur ar det enda som garanterar att jordrevolutionen kan slut-
foras och kan ge de fortryckta nationaliteterna deras frihet. Den proletéra diktaturens regim
kan emellertid inte, av naturliga skal, halla sig inom det borgerliga dgandets ramar. Proletaria-
tets maktovertagande satter automatiskt upp den socialistiska revolutionen pa dagordningen. |
detta fall &r inte den socialistiska revolutionen atskild fran den demokratiska av nagon histo-
risk period, utan den forra ar oavbrutet férbunden med den senare, eller for att uttrycka det
mer exakt, den socialistiska revolutionen véxer organiskt ur den demokratiska. I vilket tempo
den socialistiska omvandlingen av samhallet ska ske och vilka begransningar den kommer att
mota under den narmaste framtiden beror inte bara pa inre, utan ocksa yttre forhallanden. Den
ryska revolutionen var bara en 1ank i den internationella revolutionen. Detta var i stora drag
ké&rnan i den permanenta (oavbrutna) revolutionens begrepp. Det var just detta begrepp som
garanterade proletariatets seger i oktober.

Men sadan ar historiens bittra ironi: den ryska revolutionens erfarenheter var inte till nagon
hjalp for det kinesiska proletariatet, utan blev tvartom, i sin reaktionéra forvrangda form, ett
av de viktigaste hindren i dess vag. Epigonernas Komintern borjade med att for alla lander i
Orienten kanonisera formeln proletariatets och béndernas borgerligt-demokratiska diktatur”,
vilken Lenin, paverkad av den historiska erfarenheten, erkande vara utan varde. Som sa ofta i
historien tjanade en formel som Gverlevt sig sjalv till att dolja ett politiskt innehall som var
den direkta motsatsen till det som formeln ursprungligen stod for. Den revolutionéara alliansen
mellan arbetar- och bondemassorna, som stadsfastes genom de fritt valda sovjeterna som
direkta aktionsorgan, ersatte Komintern med ett byrakratiskt block av particentra. Ratten att
foretrada bonderna i detta block gavs ovantat till Guomindang, det vill saga till ett helt
igenom borgerligt parti vars huvudsakliga intresse var att bevara den kapitalistiska &gande-
ratten, inte bara vad galler produktionsmedel utan ocksa jord. Alliansen mellan proletariatet
och bénderna utvidgades till ett "block av fyra klasser”; arbetare, bonder, stadernas sma-
borgerlighet och den s.k. ”nationella” bourgeoisien. Med andra ord, Komintern borjade ater
anvanda en av Lenin kasserad formel endast for att 6ppna vagen for Plechanovs politik, och
dartill i en maskerad och darfor mer skadlig form.

For att rattfardiga proletariatets politiska underordning under borgerligheten, havdade
Kominterns (Stalin, Bucharin) teoretiker att det imperialistiska fortrycket tvingade “alla
progressiva krafter i landet” att bilda en allians. Men detta var just de ryska mensjevikernas
argument pa sin tid, med den skillnaden att i deras fall imperialismens plats intogs av
tsarismen. | sjalva verket innebar det kinesiska kommunistpartiets underkastelse under
Guomindang en brytning med massrorelsen och ett direkt forraderi mot dess historiska
intressen. Pa detta satt forbereddes den andra kinesiska revolutionens katastrof under
Moskvas direkta ledning.



Den ryska marxismens betydelse

For manga politiska kélkborgare, som i politiken &r bendgna att ersatta vetenskaplig analys
med sunt fornuft”-gissningar, framstod kontroversen bland de ryska marxisterna om revolu-
tionens karaktar och klasskrafternas dynamik som ren skolastik. Historien visade emellertid
att den ryska marxismens doktrindra formler” var av avgdrande betydelse. De som &nnu idag
inte har forstatt detta kan lara sig en hel del av Isaacs bok. Kommunistiska internationalens
politik i Kina visade 6vertygande vad den ryska revolutionen skulle ha utvecklats till om men-
sjevikerna och socialistrevolutionarerna inte i tid hade skuffats at sidan av bolsjevikerna. |
Kina har teorin om den permanenta revolutionens bekraftats &nnu en gang, denna gang inte
genom en seger, utan genom en katastrof.

Det skulle naturligtvis vara oriktigt att jamstalla Ryssland och Kina. Trots alla viktiga gemen-
samma drag ar skillnaderna alltfér uppenbara. Men det r inte svart att dvertyga sig om att
dessa skillnader inte forsvagar, utan tvartom stérker bolsjevismens grundldggande slutsatser. |
viss bemarkelse var ocksa det tsaristiska Ryssland ett kolonialt land, vilket fann sitt uttryck i
det utlandska kapitalets dominerande roll. Men den ryska borgerligheten &gde ett ojamforligt
storre oberoende fran utlandsk imperialism an den kinesiska. Ryssland var sjélvt ett imperia-
listiskt land. Med all sin torftighet hade den ryska liberalismen anda betydligt starkare tradi-
tioner och storre bas an de kinesiska. Till vanster om liberalerna fanns maktiga smaborgerliga
partier, revolutionara eller semi-revolutionara i forhallande till tsarismen. Socialistrevolutio-
narernas parti lyckades uppbringa betydande stod bland bénderna, framst fran dess 6vre skikt.
Det socialdemokratiska (mensjevik-) partiet samlade breda kretsar inom stadernas smaborger-
lighet och arbetararistokrati. Det var just dessa tre partier — liberaler, socialistrevolutionarer
och mensjeviker — som sedan lange forberett och 1917 slutligen bildade en koalition som
visserligen &nnu inte kallades folkfront, men som hade alla dess egenskaper. | motsats till
detta intog bolsjevikerna, strax fore revolutionen 1905, en oférsonlig installning till den
liberala borgerligheten. Denna politik, som nadde sitt hdgsta uttryck i “defaitismen” 1914-
1917, gjorde att bolsjevikpartiet kunde erdvra makten.

Skillnaderna mellan Kina och Ryssland, den kinesiska borgerlighetens ojamforligt stérre
beroende av utlandskt kapital, avsaknaden av oberoende revolutionara traditioner inom sma-
borgerligheten, den massiva tillstromningen av arbetare och bonder under Kominterns fanor,
kravde en annu ofdrsonligare politik — om majligt — &n den som drevs i Ryssland. Men pa
Moskvas kommando avsade sig Kominterns kinesiska sektion marxismen, och godtog de
reaktiondra skolastiska ”Sun Yat-sen-principerna”, inrattade sig i Guomindangs led och
understallde sig dess disciplin. Med andra ord, det gick mycket langre nér det géllde att
underordna sig borgerligheten an de ryska mensjevikerna eller socialistrevolutionédrerna
nagonsin gjorde. Samma ddesdigra politik upprepas nu under det japanska krigets villkor.

Nya metoder for byrakrati

Varfor kom den byrakrati som véxt fram ur bolsjevikrevolutionen att i Kina, saval som i hela
varlden, tillampa metoder som var helt motsatta bolsjevismens? Det skulle vara allt for ytligt
att besvara denna fraga med hanvisning till den ena eller andra personens oférmaga eller o-
kunnighet. Fragans karna ligger i detta: med de nya existensvillkoren fick byrakratin nya
tankesatt. Bolsjevikpartiet ledde massorna. Byrakratin borjade ge dem order. Bolsjevikerna
vann ledarskapet genom att korrekt uttrycka massornas intressen. Byrakratin var tvungen att
tillgripa kommandon for att sékra sina egna intressen gentemot massornas. Kommandometo-
den utstracktes helt naturligt dven till Kommunistiska internationalen. Ledarna i Moskva
borjade pa allvar forestalla sig att de kunde tvinga den kinesiska borgerligheten att ga till
vanster om sina intressen och de kinesiska arbetarna och bonderna att ga till hoger om sina,
langs de diagonaler som dragits upp i Kreml. Men sjélva karnan i revolutionen &r att de ut-



sugna saval som utsugarna forsvarar sina intressen med de mest extrema metoder. Om fient-
liga klasser skulle réra sig langs diagonaler, skulle det inte behdvas nagot inbordeskrig. Be-
vapnad med oktoberrevolutionens och Kommunistiska internationalens auktoritet, for att inte
tala om outtdmliga ekonomiska resurser, omvandlade byrakratin det unga kinesiska kommu-
nistpartiet fran en drivkraft till en broms i revolutionens viktigaste 6gonblick. I motsats till
Tyskland och Osterrike, dar byrakratin kunde lagga en del av ansvaret for nederlaget pa
socialdemokratin, fanns ingen sadan i Kina. Komintern hade monopol pa att fordarva den
kinesiska revolutionen.

Guomindangs nuvarande herravalde 6ver en betydande del av det kinesiska territoriet skulle
ha varit omojligt utan den kraftfulla nationella revolutiondra massrérelsen 1925-1927.
Massakern pa denna rorelse koncentrerade a ena sidan makten i handerna pa Chiang Kai-
shek, men & andra sidan démde den honom till halvmesyrer i kampen mot imperialismen.
Forstaelsen av den kinesiska revolutionens forlopp har pa detta sétt en avgdérande betydelse
for forstaelsen av det sino-japanska krigets utveckling. Foreliggande historiska arbete far
darigenom den storsta aktuella politiska betydelse.

Krig och revolution kommer att sammanflatas under Kinas narmaste framtid. Japans mal, att
for alltid, eller atminstone for lang tid framover forslava detta gigantiska land genom att
dominera dess strategiska centra, kdnnetecknas inte bara av girighet utan av traskallighet.
Japan har kommit alldeles for sent. Sonderslitet av inre motséttningar kan Mikados imperium
inte upprepa historien om Storbritanniens uppstigande. A andra sidan har Kina avancerat langt
forbi sexton- och sjuttonhundratalets Indien. Gamla koloniala lander utkdmpar idag med allt
storre framgang en kamp for nationell sjalvstandighet. Aven om det nuvarande kriget i Fjarran
Ostern skulle sluta med Japans seger, och d&ven om segraren under de narmaste aren sjalv
kunde undga en inre katastrof — och varken det ena eller det andra &r det minsta sakert —
skulle under dessa historiska villkor Japans dominans 6ver Kina bara besta under en mycket
kort period, kanske bara de fa ar som kravs for att ge en ny impuls till det ekonomiska livet i
Kina och att &nnu en gang mobilisera landets arbetande massor.

De stora japanska trusterna och koncernerna foljer redan i arméns kolvatten for att dela upp
det &nnu osdkrade bytet. Tokyo-regeringen forsoker reglera de ekonomiska kretsarnas aptit
for att de inte ska riva norra Kina i bitar. Om Japan skulle lyckas behalla sina erévrade posi-
tioner under artionden, skulle detta framfor allt innebéra en intensiv industrialisering av norra
Kina for den japanska imperialismens militéra intressen. Nya jarnvagar, gruvor, kraftverk,
gruv- och metallurgiska foretag och bomullsodlingar skulle snabbt poppa upp. Polariseringen
av den kinesiska nationen skulle fa en febrig impuls. Nya hundratusentals och miljontals kine-
siska proletérer skulle mobiliseras pa kort tid. A andra sidan skulle den kinesiska borgerlig-
heten hamna i ett allt storre beroende av japanskt kapital. Annu mindre an tidigare skulle den
kunna std i spetsen for ett nationellt krig, och &nnu mindre en nationell revolution. Ansikte
mot ansikte med den utldndska inkraktaren skulle det sta ett numerart storre, socialt forstarkt,
politiskt moget kinesiskt proletariat, forutbestamt att leda den kinesiska byn. Hatet mot den
utlandska forslavaren &r ett méktigt revolutionar cement. Den nya nationella revolutionen
kommer, maste man hoppas, att foras upp pa dagordningen redan under den nuvarande gene-
rationens livstid. For att l6sa de uppgifter som avilar det kinesiska proletariatets fortrupp,
maste denna grundligt tilldgna sig den kinesiska revolutionens lardomar. Isaacs bok kan har
vara till oersattlig hjalp. Det aterstar bara att hoppas att boken kommer att dversattas saval till
kinesiska som till andra frammande sprak.

Coyoacén, D.F., 1938
Overséttning: B. Svensson
Till innehallsférteckningen for artikelsamlingen Trotskij om Kina
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