Holtzmans vittnesmal under 1:a Moskvarattegangen

Introduktion

Féljande &r ett utdrag ur Not Guilty — Report of the Commission of Inquiry into the Charges
made against Leon Trotsky in the Moscow Trials, dvs slutrapporten fran den undersoknings-
kommission som under ledning av John Dewey utredde anklagelserna mot Trotskij vid de tva
forsta Moskvarattegangarna 1936 och 1937.

I sitt vittnesmal sade Holtzman att han hade traffat Trotskij i Kopenhamn och dar fatt direktiv
att organisera terrordad mot sovjetiska ledare. Det visade sig dock ganska snart att hans
vittnesmal inte kunde stamma, bl a darfor att den plats dar han pastod sig ha sammantraffat
med Trotskij, Hotel Bristol, inte langre existerade, det hade upphdrt redan 1917. Detta innebar
stora problem for trovéardigheten av rattegangen och darfor forsokte man efterat (sedan
Holzman redan avrattats och darfor inte kunde utfragas pa nytt) snickra ihop en ny version,
enligt vilken de i sjalva verket traffats i ett konditori som hette Bristol, och lag bredvid ett
hotell som hette Grand. Den avgorande fragan i detta sammanhang ar dock inte existensen av
ett Konditori/Hotell Bristol, utan fragan om Sedov, Trotskijs son, och Holtzman 6ver huvud
taget befann sig i Kopenhamn da Trotskij vistades dar i slutet av 1932. | det féljande synas
Holtzmans vittnesmal, liksom forséken att lappa ihop historien.

Lastips

For en lattlast men anda grundlig redogdrelse och analys av samtliga Moskvarattegangar, se
Kenth-Ake Anderssons Om Moskvarattegangarna.

Det officiella forkortade stenografiska protokollet fran forsta Moskvarattegangen 1936:
Processen mot det sovjetfientliga, trotskistiska centrum

Max Shachtman, Bakom Moskvaréattegangen [ Kommer inom kort pa marxistarkivet ]

Stalins brott ar en samling med de flesta av Trotskijs artiklar om de tva forsta Moskva-
rattegangarna.

Fallet Leo Trotskij ar den fullstandiga rapporten fran de forhdr med Trotskij som
undersokningskommissionen héll i Mexiko i april 1937.

Om Moskvaréttegangarna och Dewey-kommissionen av Albert Glotzer (Dewey-
kommissionens sekreterare).

For andra utdrag ur Dewey-kommissionens slutrapport, se Pjatakovs vittnesmal under 2:a
Moskvarattegangen och Dewey-kommissionen om anklagelsen for terrorism vid
Moskvarattegangarna.

Foljande forkortningar (samma som i engelska originalet) anger var dberopade
dokument finns:

CR Commission Rogatoire (underkommissionen i Paris)

PC Fallet Leo Trotskij (den prelimindra kommissionens forhor, se 1ank ovan)
PC Exh (avser hanvisning till bevismaterial)

NY New Yorks underkommission

ZK Det stenografiska protokollet fran 1:a Moskvarattegangen (1936)

Nedan har vi anvant oss av det officiella svenska protokollet fran 1:a Moskvarattegangen. Vi
har dock &ndrat stavningen av ryska namn till de som &r standard pa svenska — t ex skrivs
Trotskij i st f Trotski/Trotsky och Zinovjev i st f Sinovjev. Vidare skrivs Holtzman i st f
Golzman — (ryskan skiljer inte pa H och G).


http://www.marxistarkiv.se/tidskrifter/fi/lognen_moskvarattegangarna.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sovjet/stora_terrorn/moskvaprocessen_1937.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/1937/Stalins_brott.pdf
http://marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/1937/fallet_leo_trotskij.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/glotzer.pdf
http://marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/om_trotskij/not_guilty-pjatakov.pdf
http://marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/om_trotskij/not_guilty-pjatakov.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/dewey-terrorism_anklagelsen.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/dewey-terrorism_anklagelsen.pdf

Xll. E.S. Holtzmans vittnesmal

8 58. Den tredje grundvalen for anklagelserna mot Leo Trotskij och Leon Sedov i augusti-
rattegangen ar den atalade E.S. Holtzmans bekannelse. Vi har redan tidigare, i kapitel X i
denna rapport, behandlat Holtzmans vittnesmal att han agerade som ett sandebud fran
Smirnov till Sedov. Pa grundval av de slutsatser som angetts i detta kapitel finner vi att
Holtzman aldrig agerade som en forbindelseman mellan Smirnov och Sedov i syfte att
genomfora en terroristisk konspiration.

§ 59. Holtzman [=Golzman] vittnade &ven om att han pa Sedovs férslag hade gjort upp om att
traffa honom i Kopenhamn under Trotskijs vistelse i staden under hdsten 1932. Enligt
Holtzman:

Sedov sade till mig: ”Da ni nu &mnar resa till Sovjetunionen, sa vore det bra om ni kunde folja med
mig till Képenhamn, dar min far befinner sig.” ... Jag samtyckte, men jag forklarade for honom, att
vi av konspirativa orsaker inte borde resa tillsammans. Jag kom dverens med Sedov, att jag om tva
eller tre dagar skulle komma till Kpenhamn och ta in pa hotell ”Bristol”, dar vi kunde traffas. Fran
stationen akte jag direkt till hotellet och dar traffade jag Sedov i foajén.

Omkring kl. 10 pa morgonen akte vi till Trotskij. (ZK s. 55)

Han sade, att Trotskij gav honom terroristinstruktioner (8 36) och sade till honom att han for-
beredde ett brev till Smirnov, men eftersom Holtzman skulle avresa samma dag skulle han
inte skriva det. Eftersom Trotskij inte kunde formulera sina instruktioner skriftligt, sade
Holtzman att:

... jag [mottog] det i muntlig form och meddelade dess exakta innehall vid ankomsten till Moskva.
(ZK's. 56)

Han uppgav inte till vem han formedlade budskapet. Men det nyss citerade avsnitt &r i linje
med ett tidigare uttalande, dar Trotskij uppmanade honom att 6verlamna de pastadda
instruktionerna till Smirnov och ingen annan. Aklagaren frégade inte Smirnov om han fick
detta meddelande eller ej fran Holzman; och i sin summering forvrangde han uttalandet
uppenbarligen for att misskreditera bade Smirnov och Holtzman:

Holtzman séger, att han mottagit uppdraget men inte éverlamnat det, och det menar ni att man skall
kunna tro? (ZK s. 87)

Holtzman vittnade att
Trotskijs son, Sedov, kom och gick ofta. (ZK s. 55)
under samtalet med Trotskij.
Enligt Holtzman var det Sedov, som sag till att intervjun avslutades:

| detta 6gonblick kom Sedov in i rummet och bérjade skynda pa, att vi skulle sluta samtalet. (ZK
S. 56)

§ 60. Leo Trotskij vittnade att han var i Képenhamn fran den 23 november till den 2
december 1932; att han akte dit fran Turkiet efter en inbjudan fran de socialdemokratiska
studenterna i syfte att halla en forelasning om den ryska revolutionen (PC, s. 26); han
atfoljdes av sin fru, sin sekreterare Jan Frankel, en fransk van P. Frank, en tysk van, Oscar
(fullstandigt namn finns tillgangligt hos oss [Personen i fraga var Otto Schiissler (1905-1984),
aven kallad Oskar Fischer]; att ett amerikanskt par, Fields, atféljde hans sallskap pa fartyget
fran Turkiet till Marseille; att hans séllskap i Kopenhamn bodde i en villa med fem till sex
rum och levde dar helt inkognito; att hans vanner ordnade en vaktstyrka bestaende av fem
eller sex personer som arbetade bade dag och natt; och att denna vakt kontrollerade alla bestk
till honom varfor det skulle ha varit omajligt for nagon som ville besoka honom att helt enkelt



ga in i hans rum. (PC, s. 108 -110) Han vittnade att han inte visste om han ndgonsin hade kéant
E. S. Holtzman, eftersom det fanns flera Holtzman i bolsjevikpartiet och att han inte hade haft
nagon kommunikation med ndgon med detta namn under sin exil (PC, s. 72). Men eftersom E.
S. Holtzman tréaffade hans son i Berlin 1932 och dér gav honom, vilket Trotskij fick reda pa
senare, nagra faktarapporter om laget i Sovjetunionen, vilka senare publicerades i Bulletinen,
skulle detta kunna tolkas som en indirekt kommunikation. (PC, Bilaga 1, Korrigerade
faktauppgifter, punkt 1 och PC, s. 72 not 12) Han férnekande att han under sin vistelse i
Kopenhamn hade traffat ndgon med namnet Holtzman (PC, s. 110). Han identifierade 27
personer som var med honom eller besékte honom under denna period och uppgav att hans
enda rysktalande besokare var Senin (Sobolevitzius), en av tva broder som senare
organiserade en splittring i den trotskistiska organisationen i Berlin (PC, s. 108-110).

Trotskij fornekande att hans son Sedov var i Kdpenhamn under nagon del av hans vistelse
dar, men bekréftade att sonhustrun var dar. Han sade att hans son vid den tiden var i Berlin
och att han hade daglig kontakt med honom. Han forklarade att Sedov tr&ffade honom i Paris
den 6 december 1932, efter att ha fatt ett visum fran den franska regeringen som ett resultat av
en framstallan fran fru Trotskij till den franske premidarministern Herriot. Trotskij vittnade att
han da traffade sin son for forsta gangen sedan Sedov i februari 1931 lamnat Prinkipo for att
resa till Berlin (PC, s. 110 -111, 114, Bilaga |1, Korrigerade faktauppgifter, punkt 4).

Trotskij uppgav ocksa att den villa dar hans sallskap bodde tillhorde en dansare och att
moblemanget var sa speciellt att den som hade besokt honom maste ha slagits av detta; anda
var det ingen av de atalade som vid moskvarattegangarna uppgav att de besékt honom i
Kodpenhamn som ndmnde denna omstandighet (PC, s. 136). Han faste dessutom uppmark-
samheten pa det faktum att dessa vittnen hade misslyckats med att namna den falska dods-
rapport som vid denna tid forekom i pressen avseende Zinovjev, en av ledarna for den
pastadda terroristkonspirationen (PC, s. 115).

§ 61. Trotskijs vittnesmal bekréaftades till fullo av hans sekreterare Jan Frankel, som infor den
Prelimindra Kommissionen vittnade om att han reste till Képenhamn tillsammans med
Trotskij och att han hela tiden var med honom under hans vistelse dar, samt beskrev hur
vaktstyrkan var organiserad och uppgav att ingen kunde ha traffat Trotskij utan hans vetskap,
eftersom alla beslut om tilltrade for besokare fattades av Trotskij, Raymond Molinier och han
sjalv. Han uppgav att Trotskijs adress i Képenhamn, en villa pa Dalgas Boulevard, endast var
kand av Herr Bgggild, som sedan dess avlidit, en dansk socialdemokrat som ansvarade for att
ordna Trotskijs forelasning, av polischefen och av Trotskijs nédra vanner.

Frankel sade, att Trotskij och han fru bodde i ett av sovrummen pa 6vre vaningen i villan och
att deras svardotter Jeanne Martin des Palliers delade det andra med Lucienne Tedeschi. Det
andra rummet, som var mycket litet, anvande Trotskij som arbetsrum. Nagra besokare, sade
han, traffade Trotskij ensam, men innan de kom in blev de forst identifierade och anmélda,
och for att komma till Trotskijs arbetsrum var de tvungna att pa bottenvaningen passera en
vaktstyrka pa fem till sex personer. Han sade att Trotskij aldrig lamnade huset ensam. En dag,
vittnade han, nar man trodde att journalister hade kommit pa adressen, akte Trotskij till ett
litet pensionat atfoljd av Raymond Molinier, Oscar och Gérard Rosenthal. Frankel vittnade,
att han ofta under denna period talade i telefon med Sedov i Berlin om hans forsok att komma
till Képenhamn. (PC s. 120-130)

§ 62. Leon Sedov nekade till att ha bjudit in Holtzman att aka med honom till Képenhamn
och forklarade att han aldrig i sitt liv varit i Képenhamn (CR, s. 11). Han uppgav att det
utlanningspass som han hade férsetts med i Berlin var giltigt bara fran 31 augusti till 1
november 1932; att han efter detta datum inte hade kunnat resa ut fran Tyskland pa ett vanligt
visum fran de danska myndigheterna, utan att forst fa ett fornyat uppehallstillstand i



Tyskland; att han inte erholl nagot sadant forran den 3 december 1932, dagen efter det att
Trotskij lamnade Kdpenhamn; att han samma dag erhdll ett franskt visum som ett resultat av
hans mors telegrafiska begéaran till den franske premiarministern Herriot; och att han reste till
Paris dar han traffade sina foraldrar. Han uppgav att han medan hans foraldrar var i Kopen-
hamn stod i daglig kontakt med dem via telefon fran Berlin (CR s. 12-13) Han visade upp sitt
pass for Commission Rogatoire, som efter granskning

bekraftade att det han just hade sagt klart framgick av de uppgifter som passet inneholl. (CR 12.)
Sedov uppgav ocksa att

... det kan inte langre rada nagot som helst tvivel om att Hotel Bristol i Képenhamn stangdes 1917
och att det inte fanns nagot hotell med detta namn i Kdpenhamn 1932. Nagra manader efter
rattegangen var det tal om att ett misstag hade uppstatt och att det icke existerande hotellet hade
blandats ihop med ett konditori som uppenbarligen fanns i Képenhamn 1932. Enligt min
uppfattning &r det uppenbart att detta forsok att ratta till Holtzmans uppenbara l6gn inte
overensstammer med hans klara pastaende att vi traffades i hotellets foajé; konditorier har inte
foajéer (CR 12.).

Han faste vidare (CR 22) uppmarksamheten pa ett avsnitt i rattegangsprotokollet, som aven
det citerades infor den Preliminara kommissionen (PC s. 114), dar den atalade Olberg, som
han kande i Berlin och som befanns sig i en battre position an de dvriga atalande nar det
géllde att k&nna till hans olika resor under denna period:

Det var min avsikt att fore avresan till Sovjetunionen resa med Sedov till Kdpenhamn och besoka
Trotskij. Var resa till Kopenhamn blev likval inte av. Sedovs fru, Susanna, reste till Képenhamn ...
(ZK s. 58)

Sedov faste uppmarksamheten pa att det under rattegangen inte gjordes nagra forsok att
klargdra den oférenliga motsattningen mellan Olbergs och Holtzmans vittnesmal (CR 22).

§ 63. Tre vittnen vittnade infor Commission Rogatoire om Sedovs pastadda resa till Kopen-
hamn och andra fragor med anknytning till anklagelserna mot Trotskij och Sedov. Eugene
Bauer, en tysk lakare som bodde i Paris, vittnade om att han tillhérde den trotskistiska
rorelsen till 1934, da han “lamnande den efter en ganska upphetsad polemik” och anslét sig
Tysklands Socialistiska Arbetarparti (SAP). Han uppgav att han vid tiden for Trotskijs besok i
Kdpenhamn hade en fortrolig relation till Sedov; att han dagligen talade med honom i Berlin i
telefon, fran den tidpunkt da Trotskij anlande till Képenhamn, om hans egen foreslagna resa
till staden. Sedov hade till slut gett upp hoppet att resa med honom, sade Bauer. Han sjélv
avreste till Képenhamn den 1 december tillsammans med Sobolevitj (Sobolevitzius, Senin; §
60), som vid den tiden var en kamrat, men senare blev GPU-agent. Han sade att han anlande
till Képenhamn den 2 december kl 6 pa morgonen och avreste med Trotskij till Esbjerg kI 11
pa formiddagen. Han avreste fran Esbjerg till Berlin pA morgonen den 3 december och da han
anlande dit ringde han Sedov. Vittnet visade underkommissionen sitt tyska pass, som hade tva
stamplar fran den danska polisen, en daterad den 2:a december 1932 och en annan daterad den
3:e december 1932, men det fanns inga tyska stamplar.” (CR 44)

| ett skriftligt vittensmal som godkants av den Speciella Kommittén uppger Bauer att Sedov
vinkade av honom fran stationen i Berlin pa kvallen den 1:a december och att han ringde till
Sedov i Berlin pa kvéllen den 3:e december. Han uppgav aven att Sedov inte var i Esbjerg
under hans vistelse dar. (PC-A Exh. 16, S 11/8)

“ En pseudonym: eftersom vittnet ar en politisk flykting uppgav denne inte sitt riktiga namn, som vi har tillgdng
till.
Vi har blivit informerade att som en allméan regel stimplar inte tyska tjansteman pass vid denna gréns.



8 64. Alexandra Pfemfert (Alexandra Ramm, Trotskijs tyska Overséttare — PC s. 75) intygade
att under de tva eller tre ar som Sedov bodde i Berlin erhéll han sin post pa hennes och
makens adress; att hans post huvudsakligen bestod av brev fran hans far, inte en dag gick utan
att han kom till deras hem for att fa sina brev eller ringde for att ta reda pa om det fanns nagra;
att under Trotskijs vistelse i Kopenhamn kom Sedov inte bara en gang per dag utan aven tva
ganger per dag. Hon intygade att den inflytelserike advokaten Cohn, sedermera dod i
Palestina, gjorde fafanga forsok att ordna ett visum till Sedov (se aven Trotskijs vittnesmal —
PC s. 108). Hon forklarade att hon helt sakert kunde faststélla att Sedov kunde resa fran
Berlin till Paris forst i slutet av Trotskijs Képenhamn-vistelse. (CR 48-49)

§ 65. Franz Pfemfert vittnade att han hade bott i Berlin under manga ar; att han omedelbart
efter kriget tillhorde kommunistpartiet som han uteslots ur 1921 eller 1922; att han darefter
var trogen spartakisterna, men att han for narvarande inte tillhorde nagon politisk rorelse. Han
bekraftade fullt ut sin hustrus ovan refererade vittnesmal. (CR 50)

§ 66. B. J. och Esther Field fran New York vittnade infor underkommissionen i New York att
de hade varit medlemmar i Amerikas Kommunistiska Férbund, som var en del av den Interna-
tionella VVansteroppositionen som Trotskij tillhorde; att de gick med i organisationen 1931 och
uteslots 1934; att de i augusti 1932 akte till Prinkipo for att arbeta med Leo Trotskij och
stannade dar till i mitten av november, da de akte till Képenhamn med samma bat som
Trotskij; att de inte reste fran Marseille till Képenhamn med Trotskij, utan reste separat och
ankom till Kopenhamn den 23 november; att de i Képenhamn dagligen efter frukost begav sig
till Trotskijs hus och att de stannade dér till klockan atta eller nio pa kvallen; att de under den
tid de var i Trotskijs hus inte sag nagon besokare med namnet Holtzman; och att de var sakra
pa att Trotskij inte haft nagon rysk besokare. De uppgav att de visste att Senin (Sobolevitzius)
besokte Trotskij, men att Senin var medlem i en tysk trotskistisk organisation och inte i en
rysk. De vittnade att de ofta traffade Leon Sedov i Berlin i juni eller juli 1932 under sin tva
veckors vistelse dar; att de traffade Sedovs fru i Képenhamn, men att Sedov inte var dar; att
Trotskij savitt de visste ofta talade med Sedov i Berlin under denna period. (NY 3-29, 37, 51-
58, 71-72)

Herr och fru Field intygade ocksa att de bodde pa Grand Hotel under sin vistelse i Képen-
hamn och att det pa samma gata som hotellet fanns en godisaffar, men inte i direkt anslutning
till hotellet, eftersom det fanns butiker mellan ingangarna till hotellet och godisaffaren. Fru
Field uppgav att namnet pa godisaffaren var ”Bristol”. Herr Field kom inte ihdg namnet. (NY
8, 14-16, 54-55) Fru Field visades en kopia av Soviet Russia Today som framlades for den
Preliminara Kommissionen (Exh. 16 Il, Annex 3) och som visar vad som pastas vara ett foto-
grafi av Grand Hotel och Konditori Bristol i Képenhamn. Vittnet forklarade, att for henne
verkade fotografiet vara manipulerat och visade inte pa ett riktigt satt relationen mellan Grand
Hotel och Konditori Bristol som hon kom ihag det. Hon forklarade att godisaffaren lag langre
fran hotellet an vad som vad som framgick av fotografiet; dven att det fanns en stor skylt 6ver
Grand Hotel som upptill hade en krona och att den skylten inte syntes tydligt pa bilden. Hon
pakallade dven uppméarksamhet till en svart flack pa fotografiet som hon sade dolde ett café
som var anslutet till hotellet. (NY 32-35.) [ fotografiet i Soviet Russia aterges nedan i
anslutning till § 68, 12(c) nedan) ]

8 67. De dokumentéra bevis som presenterats infor den Prelimindra Kommissionen och
Commission Rogatoire, och som har betydelse for vittnesmalen fran de vittnen som i augusti-
rattegangen pastod sig ha traffat Trotskij i Képenhamn, ar mycket omfangsrika. Enbart det
stora antalet utdrag ur den danska pressen, Bevis nr 16 — om Képenhamn — som tillhor
Prelimindra Kommissionen, utgérs av 67 dokument som har godtagits som bevismaterial. Och
det finns &ven dokument i andra arkiv som i sin helhet eller delvis har betydelse for detta
vittnesmal. Darfor kan vi endast citera de viktigaste delarna. Samma metod kommer att foljas



vid anvandning av annat dokumentért material i detta fall. Sjalva materialet kommer att ges ut
I en kommande volym.

§ 68. De viktigaste dokumenten som vi har till vart férfogande och som har betydelse for
Holtzmans vittnesmal ar foljande:

(1) Tva anteckningsbdcker och ett examensprov, med stamplar och namnteckningar av larare
som visar att Sedov var narvarande vid Technische Hochschule i Berlin den 25 och 27
november 1932. Sedov vittnade att provet genomférde den 26 november och att det var den
27 som skrivningen stamplades och noteringen avseende hans betyg gjordes. (CR 14). Dessa
dokument visade han upp for Commission Rogatoire och inférdes senare som bevis av Leo
Trotskij. (PC 418-19; Exh. 16, S 11/10, a, b, c.)

(2) Sedovs narvarobok, som pa omslaget har texten Belegbuch fiir Stud., Technische
Hochschule, Berlin och som pa tre pa varandra féljande sidor har lararen Hanners namn-
teckning med en stampel avseende 29 november 1932; pa sjunde sidan fanns ocksa en
stampel avseende den 25 november 1932 och en ol&slig namnteckning (CR Exh. 15).

(3) Fotostatkopior av de sidor i passet som Sedov uppvisade fér Commission Rogatoire och
som pa sidan 7 hade ett tyskt uppehallstillstand (Aufenthaltserlaubnis) daterat den 31 augusti
1932 och giltigt tills 1 december 1932; och pa sidan 10 en forlangning daterad den 3
december och giltig tills 2 januari 1933; pa sidan 11 aven ett tillstand att resa ut och atervanda
till Tyskland daterat 3 december 1932 och giltigt tills 7 december 1932; pa sidan 13 aven ett
franskt visum daterat 3 december 1932 och giltigt i 5 dagar; pa samma sida &ven en inrese-
stampel fran den franska gransen daterad den 4 december 1932. (PC Exh. 16, 11/1, a)

(4) Ett handskrivet brev fran Leo Trotskij till Leon Sedov skrivet pa tva sidor fran en liten
anteckningsbok och som bdrjar:

Kére Liovoussiatka, det ser ut som om vi inte kommer att kunna traffas. Mellan batens ankomst till
Dunkerque och batens avgang fran Marseille finns det bara tid till att resa genom Frankrike. Att
vanta pa nasta bat (en hel vecka!) kommer vi naturligtvis inte fa tillstand till ...

Brevet avslutas med orden:

Mor omfamnar dig (hon ligger fortfarande till séngs; klockan &r sju pa morgonen), hon kommer
troligen att skriva till dig idag. (Ibid., s 119 och PC Bilaga 1.)

Ovanfor namnteckningen star datumet 3/12 1932 och orden kaiuta parokhoda (hytten ombord
pa fartyget).

(5) Ett (handskrivet) vykort fran Natalja Sedov-Trotskij till hennes son, med poststampeln
”Esbjerg 3/12/32” och adresserat till Fru F. Pfemfert pa en adress i Berlin. (Detta vykort
bekraftar Herr och Fru Pfemferts vittnesmal att Sedovs brev skickades till deras adress — 88§
64, 65.) Det borjar:

Min &lskade Levik: i morse skickade din pappa dig ett kortfattat meddelande skrivet i all hast,
formedlat via Erwin.”

Fru Trotskij uttrycker sin sorg 6ver att inte det inte hade varit mojligt att tréffa sin son i
Kopenhamn och avslutar:

Jag skulle ha uppskattat sa mycket att f dina brev. Vart skickade du dem? ... Jag kommer att
fortsétta att hoppas pa ett “mirakel” kommer att ske och att vi kommer att traffas. (Ibid., S 11/13.)

(6) Sex handskrivna brev fran Leon Sedov till hans mor i Képenhamn. Fem av dessa brev
uppvisades fér Commission Rogatoire (CR 15), och de sex breven lamnades senare till

“ ”Eugene Bauers” fornamn. (§ 63.)



Kommissionen av Leo Trotskij. Fru Natalia Sedov-Trotskij uppger i ett brev till
Kommissionen att ndgra av, om inte alla, dessa brev slutligen levererades till henne, om inte
med post s genom kamrater, om inte i Kopenhamn sa i Prinkipo. Hon forklarar i uttalandet,
att det faktum att dessa brev som hon fick, fanns i hennes sons arkiv, med att da hon och
hennes man utvisades fran Frankrike dverlamnade de sina arkiv i forvar hos sonen.

Dessa brev &r daterade den 21 november, 26 november (tre), 28 november och 2 december
1932 (PC Exh. 16 SII/11, a-f). Det forsta borjar:

Mina kara! Om cirka 36 timmar kommer ni att befinna er endast nagra timmar fran Berlin; men jag
kan inte traffa er! Tyskarna har annu inte forlangt mitt uppehallstillstand. Utan det kan jag inte fa
ett danskt visum och inte heller kan jag atervanda till Berlin.

Ett av breven fran den 26 november innehaller féljande avsnitt:

Om ni har mojlighet att forlanga era visum, hoppas jag att jag kan komma till er inom 10 till 14
dagar, kanske tidigare.

(7) En kopia pa ett telegram fran Natalja Sedov-Trotskij till premiarminister Herriot, daterat
den 1 december 1932 i K6penhamn, med en begaran att godkanna ett visum for hennes son sa
att han skulle kunna traffa henne under hennes resa genom Frankrike; dven en kopia pa ett
telegram fran det franska utrikesdepartementet till det franska konsulatet i Berlin, daterat den
3 december 1932, som godkanner visumet (lbid., 11/2, a, b).”

(8) Vittnesmal fran personer som hade kontakt med Sedov i Berlin under den tid som Trotskij
var i Képenhamn. Bland dessa finns en skriftlig edlig forsékran (Prag) av Anna Grylewicz.
Fru Grylewicz uppger att hennes make, Anton Grylewicz, var organisatorisk ledare for den
trotskistiska gruppen i Berlin. Han gav ut ett flertal av Leo Trotskijs broschyrer och dven
Oppositionens Bulletin som Leon Sedov arbetade med; att all korrespondens avseende dessa
fragor var adresserad till deras hem, som ocksa var den tyska gruppens kontor; att hon och
hennes make hade daglig kontakt med Sedov antingen personligen eller via telefon; att under
hennes makes bortovaro i Kdpenhamn, fran den 22 november till den 1 december 1932, ring-
de Sedov dagligen upp henne och hon pratade med honom om de brev som kommit och dar-
for vet hon att Sedov var i Berlin under hela hennes makes franvaro; att flera dagar efter att
hennes man hade atervant frdn Kopenhamn, avreste Sedov till Paris dar han stannade ungefar
en vecka. (Ibid., 11/4.)

(9) Vittnesmal fran personer som var med Trotskij under hans vistelse i Képenhamn. Bland
dessa ar foljande:

(a) Ett uttalande av redaktor Raymond Molinier, som for narvarande &r en politisk motstan-
dare till Trotskij (PC s. 138, 149), godkéant av den Speciella Kommittén (8§ 11, 6) Molinier
séger att han var ansvarig for arrangemangen gallande Trotskijs vistelse i K6penhamn och att
han pa végen dit passerade genom Berlin for att radfraga Sedov. Molinier uppger:

Jag kommer mycket vl ihdg hans vagran att besoka Danmark illegalt med tanke pa hans osakra
forhallande till de preussiska socialdemokratiska myndigheterna ...

Molinier s&ger att han kom till Képenhamn den 19 november 1932 och att han for Trotskijs
rakning i eget namn hyrde en villa pa Dalgas Boulevard 155 som tillhérde en konstnar som
var bortrest fran Képenhamn under flera manader. Han sager att Trotskij aldrig var ensam i
huset; att

under hela hans vistelse ansvarade kamrat Jan Frankel och jag for hans sékerhet. | samférstand med

“ Fastén det franska utrikesdepartementet har tillhandahallit dessa kopior har de vagrat att attestera dem (CR 13;
aven brev som vi ar i besittning av). Eftersom de sedan fatt en omfattande publicering och att utrikesdeparte-
mentet aldrig férnekat dess akthet anser Kommissionen att den kan godta dem som bevis.



honom ordnade vi alla fragor som rorde de besok som han skulle géra och de som han skulle ta
emot. Vi vet darfor exakt vilka kamrater som samtalade med honom och vilka bestk han hade; det
forekom inget som helst besok fran ndgon som hette Holtzman eller nagon for oss okand.

Molinier namner pressrapporterna om Zinovjevs dod och sager att flera kamrater bad Trotskij
om hans uppfattning om Zinovjev. Detta gjorde han i ett kort tal

... 1 vilket han erinrade om de tjénster som Zinovjev utfort for den ryska revolutionen, men tog
avstand fran Zinovjevs vinglande under revolutionen och oppositionens kamp i Ryssland.

Han uppger att han tog med Trotskij och hans fru pa nagra bilturer och gjorde séllskap med
Trotskij pa ett besok hos Stauning, ordférande i det socialdemokratiska radet, for att diskutera
sin ansokan om forlangt visum. Han bekraftar Frankels uttalande gallande Trotskijs aktiviteter
i Képenhamn, hans korta besok pa ett pensionat i narheten av staden, och hans telefonsamtal
med Sedov i Berlin. Herr Molinier sager att han flog fran Képenhamn till Le Bourget efter
Trotskijs avresa fran Képenhamn, motte honom i Dunkerque och reste med honom till
Marseille. Han uppger att de pa Gare du Nord i Paris métte Sedov, som féljde med sina
foraldrar till Marseille. (PC Exh. 16, 1/19.)

(b) Ett vittnesmal av Pierre Naville, en journalist fran Paris, godkant av den Speciella
Kommittén, uppger att Naville var med Trotskij under hela hans vistelse i Képenhamn, métte
honom i Eshjerg vid hans ankomst till Danmark, och atervande med honom till Dunkerque
med angfartyget Bernsdorff”. Detta vittnesmal bekraftar vittnesmalen fran Trotskij, Frankel
och Molinier angaende Trotskijs liv och aktiviteter i Képenhamn och organiserandet av vakt-
styrkan. Han beskriver huset i detalj, uppger att det tillhérde en dansare, att det var fullt med
krimskrams, en del mdbler skvallrade om en forfarlig smak, och ingen skulle kunna ha glémt
det stora antalet fotografier av dansaren pa rummets vaggar. Han sager att telefonen fanns i en
liten hall och att Trotskij och hans fru hade flera samtal med Sedov i Berlin med denna tele-
fon. Han uppger att Bauer och Senin anlande pa morgonen 2 december och eftersom forbere-
delserna infor avresan forhindrade en diskussion foljde Bauer med till Esbjerg. (Ibid, 16, 1/2.)

Utsagorna i detta vittnesmal bekraftas av foljande personer som ocksa var med Trotskij under
denna period: Denise Naville, Julien (fullstandigt namn finns tillgangligt hos oss®), Lucienne
Tedeschi, Feroci, Gérard Rosenthal. Alla dessa personer identifierades av Leo Trotskij i hans
vittnesmal infor den Preliminara Kommissionen (PC s. 108)

(c) Ett vittnesmal av Oscar (dven kand som Otto; se tillagget § 60, dar hans verkliga identitet
avslojas), som godkants av den Speciella Kommittén, dar han uppger att han gjorde resan fran
Istanbul till Danmark med Trotskij som en av dennes sekreterare. Oscars vittnesmal bekraftas
av det som citerats ovan. Han séger:

Eftersom jag néstan hela tiden var i Trotskijs hus tréffade jag alla bestkare. Holtzman, Berman-
Jurin och Fritz David var absolut inte bland besdkarna. ... Sedov, Trotskijs son var inte i Képen-
hamn. ... Jag k&nde personligen Sedov mycket vl ... det &r helt uteslutet att Sedov kan ha varit i
Kopenhamn utan min vetskap. Jag traffade honom forst pa morgonen den 6 december i Paris pa
Gare de Lyon da han gick in i Trotskijs kupé. Sedov reste med Trotskij till Marseille. (PC Exh. 16,
1/3)

(d) I ett vittnesmal, godkéant av den Speciella Kommittén bekraftar Leon Sedovs fru, Jeanne
Martin des Palliéres, det ovan citerade vittnesmalet angaende Sedovs misslyckade forsok att
resa till Kopenhamn, och hennes egen narvaro dar; likasa angaende Trotskijs liv i Képen-
hamn, hans aktiviteter, organiserandet av vaktstyrkan och angaende fru Trotskijs telegram till
Herriot. Hon séger, att nar hon anlande till Képenhamn kénde hon inte till Trotskijs och hans
frus adress, vilken holls hemlig, och hon var tvungen att vanta lange innan hon hittade en

! Det ror sig om italienaren Pietro Tresso (1893-1943)



kamrat som kunde fora henne till deras bostad. Hon vittnar vidare att hon ett par ganger fran
Kdpenhamn talade med sin man i Berlin. Hon uppger att nér Trotskijs vistelse i Kopenhamn
var slut, reste hon till Paris via Hamburg tillsamman med Lucienne Tedeschi. | Paris forenade
sig hennes man med henne och de f6ljde med Leo Trotskij och hans fru till Marseille och
darifran till den italienska gransen. (PC Exh. 16, 1/18, a.) Hennes vittnesmal, att hon reste till
Paris genom Hamburg bekraftas av ett vykort stdamplat "Hamburg 3/12/32”, adresserat till
Mme. Martin des Palliers i Paris och undertecknat ”Jeanne” (Ibid., 1/18, b).

(e) Jeanne des Palliéres vittnesmal angaende hennes resa fran Paris till Képenhamn bekraftas
av Lucienne Tedeschi i ett vittnesmal som godkants av den Speciella Kommittén. Detta vittne
uppger aven att hon flera ganger ordnade telefonkontakt fran Képenhamn till Sedov i Berlin
for Natalja Trotskijs rakning. (Ibid., 1/13.)

(f) 1 en skriftlig edlig forsékran (Prag) uppger Anton Grylewicz (identifierad under punkt 8
ovan) att han var med Trotskij i Kopenhamn fran den 23 november till den 1 december 1932.
Han bekraftar det ovan angivna vittnesmalet avseende hur besokare introducerades for
Trotskij och uppger att under hans vistelse i Képenhamn talade ingen som besokte Trotskij
ryska. Angaende Sedovs franvaro sager han:

Trotskijs son L. Sedov var inte i Kpenhamn och detta &r ett faktum som jag kan bekréfta under ed.
Jag var i samma hus som Trotskij varje dag och jag vet att Trotskij och &ven hans hustru och
Sedovs hustru telefonerade till Sedov varje dag. For egen del tog jag tillfallet i akt och talade tva
ganger med Sedov. Under min franvaro talade min fru dagligen direkt eller telefonledes med Sedov
och hon beréattade om dessa samtal i manga brev, som hon sande till Képenhamn.(Ibid., 1/4.)

(g) Gérard Rosenthal, Trotskijs franske advokat (PC s. 108), uppger i ett vittnesmal, godkant
av den Speciella Kommittén, att han reste tillsammans med Trotskij till Képenhamn och till-
baka till Frankrike. Han bekréaftar det ovan citerade vittnesmalet gallande Trotskijs vistelse i
Kopenhamn, hans vaktstyrka etc. Rosenthal skiljer sig emellertid fran andra vittnen genom att
han inte namner att Trotskij anvande ett litet rum pa andra vaningen som arbetsrum. | stallet
beskriver han ett sovrum som han sager att Trotskij vistades i den mesta tiden. Han bekréftar
det ovan avgivna vittnesmalet avseende Sedovs franvaro, som han séager att han kanner
personligen; dven angaende det telegram som Natalia Sedov-Trotskij skickade till Herriot.
(Ibid., 1/9.)

(10) Godkanda fotografier och utskrifter av arkitektritningar av villan pa Dalgas Boulevard
155 i Képenhamn-Frederiksberg, med ett intyg fran Frederiksberg Kommunes Tekniske
Forvaltning, pa att ritningen pa ett riktigt satt aterger hur villan sag ut 1932. Detta material
bekraftar olika vittnens beskrivningar av villan. (Ibid., S 1/20, 21.)

(11) En skriftlig edlig forsédkran (Kopenhamn) av Albert Kruse, som &r assistent vid den
centrala skattemyndigheten, som &r en avdelning i det danska Finansministeriet. Herr Kruse
uppger att han lamnar sitt vittnesmal for att visa hur svart det var dven for kommunister och
personer med mycket god kunskap om ryska forhallanden att komma i kontakt med Trotskij
under hans vistelse i Képenhamn. Han sager att trots atty han under krigets forsta ar lart
kanna flera bolsjeviker mycket val, sérskilt Bucharin och Pjatakov, och till och med hade rest
tva ganger pa hemliga uppdrag till Ryssland for bolsjevikernas rakning, hade hans brev med
en forfragan om en intervju med Trotskij blivit obesvarad; att han till och med hade haft stora
svarigheter att fa tag pa en biljett till Trotskijs forelasning och lyckades narvara pa den efter
att han till slut fatt tag i ett presskort. Herr Kruse drar darfor slutsatsen att det var helt
omajligt att traffa Trotskij i Kopenhamn utan att erhalla tillstand fran de personer som omgav
honom. Darfor maste det finnas manga sadana personer som kan bekréfta eller bestrida
Holtzman vittnesmal att han traffade Trotskij i Képenhamn. (Ibid., S 1/22.)

(12) Dokument som har betydelse for fragan om Hotel Bristol:
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(@) En skriftlig edlig forsakran (Kopenhamn) av Albert Kruse (identifierad ovan) som uppger
att han &r fodd i Képenhamn och vaxte upp i den del av staden dar Hotell Bristol var beldget;
att Bristol var valként for utlandska turister; att nér det ryska imperiets fartyg besokte Dan-
mark traffades officerarna i Hotel Bristols restaurang som darfor maste ha varit valkand inom
det forrevolutiondra Rysslands officiella kretsar och formodligen namndes i turisthandbdcker;
att hotellet stangdes 1917 och lokalerna gjordes om till kontor. (Ibid., S Il, Annex 6.)

(b) Ett fotografi av det gamla Hotel Bristol i Kopenhamn fran Fer og Nu, 1917, s. 337, med
den ursprungliga rubriken, som uppger att Bristol byggdes 1901 — 1902 och att det efter 15 ar
hade upphort och att byggnaden hade salts till Absalon Insurance Company som omvandlade
det till kontor. (Ibid., S Il, Annex 5.)

;ﬁ miihxﬁlﬂx

Hotel Bristol som det sdg ut nar det existerade (denna bild &r inte fran Far og Nu)

(c) Soviet Russia Today, New York, mars 1937, har pa sidan 7 ett fotografi som pastas
forestalla Konditori Bristol och Grand Hotel i Képenhamn. (Ibid., S I, Annex 3.) Detta ar det
fotografi som visades for fru Field (8§ 66).

The “Hotel Bristol™
in Copenhagen

A radio-photo of the meeting
place of Holzman and Trotsky’s
son, Sedov, in 1932.

A great point has been made
by the Trotskyists of the fact
that a certain "Hotel Bristol”
mentioned by Holzman in the
Zinoviev - Kamenev trial as his
meeting place with Sedov, does
not exist. Actually, however,
there was in 1932 and is today,
just across from the Copenhagen
Central Station, a"Cafe Bristol.”
The Bristol is right beside the
Grand Hotel Copenhagen and
at the time of the meeting be-
tween Sedov and Holzman had This radio-photo was especially cabled for by Soviet Russia Today and received from
a common entrance with it. Nordpress of Denmark through the Radio Corporation of America on February 22

MARCH 1937 7

Soviet Russia Today, March 1937, s. 7

(d) Tva fotografier av Konditori Bristol och Grand Hotel har sants till Kommissionen av A.
Vikelsg Jensen i Képenhamn. Dessa visar en tidningskiosk och tva affarer mellan konditoriet
och hotellet som pa fotografiet ovan ar svart. Aven éver ingangen till hotellet finns en hori-
sontell elektrisk skylt “Grand Hotel” och mellan tva stora fonster en ingang till kaféet som
inte syns pa fotografiet i Soviet Russia Today. (Ibid., S I, bilaga 7, b. c.)
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Dessa tva fotografier bekraftar herr och fru Fields vittnesmal angaende sambandet mellan
Grand Hotel och Bristol Café eller Konditori. Jensen skriver emellertid till oss att 1932 var
konditoriet, som han kommer ihag det, belaget dar de tva butikerna &r idag.

(e) En skriftlig edlig forsakran (Képenhamn) av A. Vikelsg Jensen, som uppger att han var
medlem i den grupp socialdemokratiska studenter som bjod in Trotskij till Képenhamn.
Jensen hanvisar till en ritning 6ver Konditori Bristol och Grand Hotel som publicerades i
Arbeiderbladet (organ for Kommunistpartiet, Kdpenhamn) den 29 januari 1937, och som
enligt honom fullstandig felaktigt visar forhallandet mellan de tva. Han uppger att ingangen
till konditoriet inte 1ag omedelbart bredvid tidningskiosken som visas mellan den ingangen
och ingangen till hotellet, utan langre till hoger, sa att man for att komma till konditoriet var
tvungen att ga igenom butikerna till hoger som syntes fran gatan. Han séager att de tva
foretagen skottes helt separat trots att konditoriets dgare var hustru till hotellets dgare. Pa den
tiden fanns det en dérr som férband hotell-foajén med konditoriets serveringsrum. Men den
anvandes framst av personalen pa hotellet och endast séllan av gasterna. Han séager att enligt
hotellinspektdren skulle en normal person aldrig kunna forvaxla de tva foretagen, och darfor
skulle inget ”Hotel Bristol” kunna uppsta ur en sadan férvaxling. 1936, sager han, flyttades
konditoriet ett hus at hoger for att ge plats till tre butiker. (Ibid., S 11, bilaga 6)

Denna skriftliga edliga forsakran verkar motsdaga Jensens ovan citerade brev. Om kafeet 1932
lag dar de tva butikerna ar idag, da maste butikerna, for att ligga mellan ingangarna till
hotellet och kaféet, som bade Jensen och paret Fields uppgett, ha varit belagna framfor kaféet.

§ 69. Enligt var uppfattning argumenterar (PC s. 357) Trotskij helt riktigt da han papekar att
aklagarens underlatenhet att fraga Holtzman vilket pass han anvande da han reste till Kopen-
hamn och hur han erholl detta pass misskrediterar bade rattegangen och aklagaren sjélv.
Holtzman, som ar en sovjetisk tjansteman pa uppdrag utomlands (ZK s. 54), skulle knappast
ha kunnat anvanda sitt eget pass utan att forklara sin resa for sina 6verordnade. Om han dess-
utom hade gjort det, sa skulle Vysjinskij, som anvénde Olbergs honduranska pass och Hrasches
pass fran 1919 som bevis, sdkert ha anvant Holtzmans pass for att visa att han verkligen hade
genomfort resan. Om Holtzman anvande ett falskt pass var det aklagarens skyldighet att faststalla
under vilket namn han reste och vilken nationalitet han antagit. Fér som Trotskij argumenterar,

Holtzmans vittnesmal skulle omedelbart kunna ha bekraftats om vi visste vilket pass han anvéande
da han reste fran Berlin till Képenhamn. Kan nagon forestalla sig en rattegang under dessa
omstandigheter dar aklagaren inte fragar efter den atalades pass? (PC s. 357)

Vi noterar aven att aklagaren forsummade att kommentera den sldende motsattningen mellan
Olbergs och Holtzmans vittnesmal gallande Sedov, en motséttning som inte skulle ha undgatt
en aklagare som ar vid sina fulla sinnens fulla bruk och faktiskt intresserad av att faststélla
sanningen. Av vad som framgar av protokollet tvingas man nastan att misstanka att Holtzman,
som vittnade dagen efter Olberg, uppsatligen placerade Sedov i Képenhamn for att varlden
skulle fa reda pa att hans vittnesmal var falskt. Holtzman uppgav inte Trotskijs adress eller
berattade hur han och Sedov akte dit; han sade inget om Trotskijs omgivningar eller de
manniskor som var tillsammans med honom; och aklagaren stallde inga fragor till honom.
Vysjinskij fragade inte heller Berman-Jurin och David, som béagge vittnade att de reste till
Kdpenhamn genom Sedovs forsorg, om Sedov var dar eller inte. Vysjinskij fragade heller inte
Smirnov om Holtzman hade levererat Trotskijs pastadda “muntliga direktiv”’, och framstaller det
som om i Holtzman hade fornekat att han gjort det, i motsats till vad som framgar av protokollet.
Séledes ar protokollet fran rattegangen langt ifran dvertygande nér det galler Holtzmans
Kdpenhamns-resa, som endast Holtzman vittnade om.

§ 70. Det faktum att det i Kopenhamn 1932 inte fanns nagot Hotel Bristol ar nu en allmant
godtagen sanning. Det skulle darfor helt klart varit omojligt fér Holtzman att tréffa Sedov i
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Hotel Bristols foajé. Anda uppger Holtzman klart och tydligt att han skulle ta in” pa Hotel
Bristol och dar tréffa Sedov och att de traffades i foajén.

Kommissionen har redan fastslagit (§ 9) att den utan framgang bett den sovjetiska regeringen
att delta i utredningen och kanner sig nddsakad att uppfatta att protokollen fran rattegangarna
pa ett riktigt sétt aterger vad som hande under rattegangarna. De spekulationer som i stor
omfattning har cirkulerat i Kominterns press och andra publikationer som &r valvilligt
installda till sovjetregimen, gor gallande att &ven om det inte finns nagot Hotel Bristol i
Kopenhamn, sa skulle Holtzman ha menat Café eller Konditori Bristol. Detta ar enbart
spekulationer och maste forbli sa med tanke pa det faktum att sovjetregering genom att avratta
Holtzman for all framtid gjort det omgjligt for honom att forklara sin osanning. Men eftersom
de har fatt sa stor spridning, och eftersom vi erhallit dokument som ar &mnade att besvara
dem, tar vi upp dem haér trots att de i strikt mening inte ar relevanta for atalet, utan utgor ett
halvofficiellt forsvar.

Det finns foljande mojliga forklaringar: (1) Holtzman kan ha gjort upp med Sedov om att
traffas pa nagot hotell som han av misstag kommer ihdg som Bristol. (2) Han kan ha gjort upp
med honom att traffas pa Konditori Bristol. Men om den engelska [och svenska] versionen av
rattegangsprotokollet ar korrekt gjorde han upp om att “’ta in pa” Hotel Bristol — men man gor
inte upp om att ta in pd” ett konditori. Dessutom uppger han att traffade Sedov i foajén. En
skiss, som pastas visa forhallandet mellan Konditori Bristol och Grand Hotel fran Rundschau
(organ for Komintern) nr 6, februari 1937, har presenterats for den Prelimindra
Kommissionen (PC Exh. 16, Il, Annex 1). Enligt denna skiss, som Rundschau anfér som stod
for att Holtzman syftade pa Konditori Bristol, saknar konditoriet foajé. Detta leder till, som
Trotskij argumenterar (PC s. 377) att ta stallning till om motet agde rum i foajén utan
‘Bristol’ eller i 'Bristol" utan foajé.* (3) Det dr ocksa mojligt att Holtzman blandade ihop Grand
Hotel med Konditori Bristol. Men ett sddant misstag maste ha varit mycket forvirrande for
Sedov som aldrig hade varit i Képenhamn. Om vi antar att han forsokte traffa Holtzman i
Hotel Bristol, dd maste han ha uttryckt forvaning Gver att, efter vissa svarigheter far man
formoda, finna honom antingen i ’Konditori Bristol” eller i ”Grand Hotel”. Under sadana
omstandigheter, som Trotskij korrekt papekar, kunde Holtzman endast ha gjort ett sddant
misstag fore motet. Efter motet skulle forvirringen ha satt sina spar i hans minne och han
skulle inte under rattegangen ha talat om ett mote i Hotel Bristol. Rundschaus teori &r att det
handlar om identifiering. Den séger att ”Café Bristol” sedan lange har varit en métesplats for
danska och utlandska trotskister och drar utifran detta slutsatsen att for trotskister maste
caféets namn ha varit likvardigt med hotellets. For det forsta visar citaten fran ovanstaende
vittnesmal att de tva etablissemangen var klart atskilda. For det andra verkar det mer sannolikt
for oss att om caféet var sa valkant for trotskister som Rundschau gor gallande, da skulle de
inte identifiera det med ett annat etablissemang med ett annat namn. For att belysa detta:
Manga utlanningar kanner till det beromda Café de la Paix i Paris, men vi tvivlar pa att de vet
att det ligger pa bottenvaningen till Grand Hotel och att dessa tva etablissemang har samma
adress. Man tror inte att ett valkant café ar ett hotell med ett annat namn, dven om de ligger
nara varandra. Deras verksamheter &r alltfor olika. Men att uppfatta hotellet och caféet som
samma &r i detta fall uppenbarligen nédvandigt for att stodja teorin att Holtzman tréffade
Sedov i Café Bristol utan att pa samma gang motsaga hans vittnesmal att de traffades i foajén.
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£ GRANO HOJET

: r'rt 74
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VESTER BRUGATE

Skissen ovan ar fran danska kommunistpartiets tidning Arbejderbladet 29 januari 1937. Den
ar sannolikt samma som den i Rundshau

Det verkar osannolikt att Holtzman, en sovjetisk tjansteman pa uppdrag i utlandet (ZK s. 54),
en hemlig trotskist” om man skall tro aklagaren (ZK s. 87), skulle ha gjort upp att traffa Leo
Trotskijs son pa en 6kand trotskistisk motesplats, sarskilt efter att ha vagrat ett resa till-
sammans med honom pa grund ~av konspirativa orsaker”. Det verkar osannolikt att om Café
Bristol hade varit internationellt ként, sa skulle det knappast ha tagit Rundschau fem manader
att ta reda pa dess existens och rykte.

§ 71. Saledes ar den spekulativa rattningen av Holtzmans osanning inte 6vertygande. Men en
sak ar séker: Holtzman kan inte ha tr&ffat Sedov varken i Grand Hotel eller i Konditori Bristol
om inte Sedov befann sig i Képenhamn. Och de bevis som styrker att Sedov inte var i Képen-
hamn under Trotskijs vistelse ar bindande. For det forsta har vi hans eget och Trotskijs
vittnesmal att han inte var i Képenhamn. For det andra har vi vittnesmal fran fyra vittnen som
uppger att de dagligen talade med honom i Berlin. For det tredje finns det vittnesmal fran de
personer som antingen talade med honom i telefon fran Képenhamn till Berlin eller hérde
andra gora det. Forde fjarde finns hans anteckningsbdcker, examensprov och narvarobok fran
Technische Hochschule, vilka visar hans narvaro under denna period. For det femte finns hans
pass som fullstandigt bekraftar hans vittnesmal. For det sjatte har vi brev till hans mor, vilka
klart visar att han inte var med henne. For det sjunde finns Trotskijs brev fran den 3 december
som genom sitt innehall visar att Sedov inte hade traffat sina foraldrar i Kopenhamn. For det
attonde finns Natalia Sedov-Trotskijs vykort, poststamplat i Eshjerg den 3/12/32, som visar pa
samma fakta och som &ven namner Trotskijs brev. For det nionde finns det uttalanden fran
personer som hela tiden var med Trotskij och kdnde Sedov vilka vittnar att de inte sdg honom
i Kopenhamn och att han inte var dar. For det tionde har vi uttalandet fran den atalade Olberg
att han och Sedov hade planerat att aka till Kpenhamn, men “var resa till Képenhamn blev
likval inte utav” Och till sist finns Natalia Sedov-Trotskijs telegram till Herriot och det
franska utrikesdepartementets telegram till konsulatet i Bern som sanktionerade ett visum for
Sedov.

Aven om vi antar att Trotskij kunde ha ordnat ett sammantraffande med Holtzman utan att
hans vanner, som hela tiden fanns kring honom, fick kdnnedom om detta, kvarstar det faktum
att Sedov inte kunde ha sammanfort Holtzman med Trotskij. Men Holtzman ar pa denna
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punkt mycket exakt i sitt vittnesmal och namner dven att Sedov kom och gick ofta under
samtalet. Darigenom forvisar han hela sammantraffandet till inbillningens rike.

8 72. Vi anser darfor att bevisen slutgiltigt bekraftar: (1) att Sedov inte var i Képenhamn vid
tiden for Trotskijs besok i denna stad; (2) att Holtzman inte tréffade Sedov och inte gjorde
séllskap med honom for att tréffa Trotskij; (3) att Holtzman inte traffade Trotskij i
Kdpenhamn.

Oversattning: Arne Nilsson

KALLA

Not Guilty, Report of the Commission of Inquiry into the Charges Made Against Leon Trotsky
in the Moscow Trials, Third Printing September, 2008 by Ishi Press in New York and Tokyo,
S. 76 - 96



