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Forord

Till marxismens forsvar &r titeln som givits till denna samling inlagg av Trotskij i den debatt,
som utvecklades i Socialist Workers Party (Fjarde Internationalens amerikanska sektion) i
borjan av andra varldskriget. Antologin, som utgdr den ryske revolutionarens sista bidrag till
diskussionen om Sovjetunionens sociala natur och till marxismens forsvar, ar en samling av
hans sista skrifter (boken avslutades med ett brev skrivit den 17 augusti 1940, dvs. tre dagar
fore det att Stalins lejde mordare utdelade det dodande slaget).

Socialist Workers Party har sitt ursprung i den kamp, som en grupp ledare och militanter inom
det Amerikanska Kommunistpartiet forde i anknytning till den internationella vénster-
oppositionen inom Komintern. Det Amerikanska Kommunistpartiet lyckades aldrig smaélta
samman de krafter det vackt till liv. Anda fran dess tillkomst forsiggick en valdsam kamp
mellan tre tendenser som hanforde sig till de standpunkter, som de tre framsta partiledarna
foretradde: Foster, Lovestone och Cannon. Denna strid, som hade sina rotter i det ameri-
kanska arbetaravantgardets komplicerade och besvérliga situation under 20-talet, utvecklades
under aren 1923-28. Den avslutades med uteslutningar av forst Cannons och sedan Love-
stones tendenser. Pa sa satt fann det Amerikanska Kommunistpartiet sin egen enhet i skuggan
av en stalinoid monolitism och i skydd av den mest ohammade likriktning.

| bérjan av sommaren 1928 samlades Kominterns sjatte kongress i Moskva. Den amerikanska
delegationen var sammansatt av foretradare for de tre tendenserna i partiet. | beslutet om
deltagandet i kongressens kommissioner visade talesménnen fér Lovestones och Fosters
tendenser sina i grunden sekteristiska installningar. Medan de skyndade sig att lagga beslag pa
platserna i den politiska kommissionen, dar situationerna i de olika sektionerna skulle
diskuteras, lamnades platsen i den kommissionen, dar man skulle diskutera Internationalens
programutkast till Cannon. Det var pa sa satt som Cannon och Maurice-Spector, delegat fran
den kanadensiska sektionen, fick kannedom om att Trotskij, som var utesluten fran partiet och
deporterad till Alma Ata, appellerat till kongressen och lagt fram en kritik av program-
utkastet." Genomgéngen av ett sddant dokument som detta blev upplysande for de tva
delegaterna fran den amerikanska kontinenten, eftersom det pa ett organiskt sétt stamde med
en rad tvivel och tveksamheter 6ver Kominterns politik, som dessa redan kéant. De lyckades
behalla den kopia de fatt och fora den vidare. Det var sa som kontakten mellan Cannons
tendens av det Amerikanska Kommunistpartiet och Trotskij forverkligades.

Nar Cannon hade atervant till USA bdrjade han genast att informera sina kamrater om
Trotskijs dokument och diskuterade dess standpunkter med dem. Detta kunde majoriteten inte
tolerera. Den 27 oktober 1928 blev anh&ngarna av Trotskijs linje, bland vilka Cannon,
Shachtman och Abern befann sig, uteslutna efter en valdsam debatt i Centralkommittén och
Centrala Kontrollkommissionen.

Trotskisterna paborjade sedan ett 6ppet arbete, med sma resurser, men med mod och entu-

siasm. | november 1928 utkom fdérsta numret av deras tidning The Militant (f.n. organ for So-
cialist Workers Party). Den 27 maj 1929 holl vansteroppositionen sin forsta nationella konfe-
rens, och grundade Communist League of America, Left Opposition of the Communist Party.

Den trotskistiska organisationen karakteriserades fran borjan av tre aspekter i den egna struk-
turen och verksamheten: ett seridst organisatoriskt arbete, principfasthet och avsaknad av
sekterism i det politiska arbetet. Dess verksamhet inriktades mot tva arbetsomraden:
propagandistiskt arbete som med tiden koncentrerades pa fragor av internationell karaktar

! Utkommer pd Partisanférlaget hésten 1972 med titeln Tredje Internationalen efter Lenin. [ Det gjorde den
aldrig, men den finns nu i svensk dversattning pa marxistarkivet: Tredje internationalen efter Lenin — Red anm ]



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/1928/Tredje_internationalen.pdf

(den tyska fragan, den kinesiska revolutionen, spanska inbdrdeskriget), agitation genom
deltagande i arbetarkampen.

For en minoritetsorganisation ar propagandaarbetet nog sa viktigt. Communist League
mobiliserade sina krafter inom detta omrade framfor allt vid bestamda tillfallen. | det skede
nar den tyska fragan antog politiska aspekter vars forstaelse var fundamental for arbetar-
rorelsen, 6vergick organet The Militant tillfalligt fran veckoutgivning till varannandags-
utgivning. Darigenom kunde man pa ett béattre satt sprida Trotskijs och den trotskistiska
rorelsens standpunkter.

Trotskisterna utvecklade sitt propagandaarbete tillsammans med en intensiv agitatorisk
verksamhet, som forberedde organisationen for ingripanden i de omfattande fackliga
kamperna.

De fanns med i borjan av de stora arbetarkamperna som ledde till grundandet av C10
(Congress of Industrial Organization). Utvecklingen skedde i tre faser:

1933: Rorelsens forsta fas. Begransade framgangar.

1935: Den andra och storre strejkvagen. Denna gang med storre framgang.
1936-37: Ny stor kampvag karakteriserad av fabriksockupationer inom gummi- och
bilindustrisektorn.

Militanterna i Communist League utmérkte sig for sin kampberedskap och sina politiska
stéllningstaganden. | den forsta fasen som annu k&nnetecknades av kampen for arbete, ver-
kade de for nédvéandigheten av en enhetsfront mellan de politiska vansterorganisationerna och
fackforeningarna, for att bekdmpa arbetslosheten. Den 29 januari 1933 deltog Cannon i
Progressive Miners Union’s kongress 1 Gillespie (Illinois), dir han utvecklade sin organisa-
tions standpunkt. Mot slutet av 1933 hade trotskisterna for forsta gangen tillfallet att leda en
strejk. Genom en rad omstandigheter lyckades de fa ett dominerande inflytande bland hotell-
arbetarna i New York, vilka redan vid den tiden var ganska talrika. Strejken mobiliserade mer
an tiotusen arbetare och blev en total seger. Strax darefter ledde en grupp militanter fran
Communist League en gruvarbetarstrejk i Minneapolis, som slutade med en stor seger.

Under trycket av dessa forsta framgangar borjade trotskisterna att knyta fasta forbindelser
med en annan politisk gruppering, som utmarkt sig genom en framgangsrik organisering av
arbetsléshetskampen, American Workers Party. Det hade skapats av Conference for
Progressive Action, som ombildades till detta parti. Ledare var A J Muste (se biografisk not
24). De tva organisationerna narmade sig hela tiden under arbetarkamperna och grundade
Workers Party of the United States i december 1934.

| den andra fasen av arbetarkampen spelade de tva organisationerna, som bildat Workers
Party of the United States en betydande roll. De hade lett tva av de tre strejker som Gppnat
vagen for C10:s tillkomst, och for de omfattande kamperna under den tredje perioden. Det
géllde en strejk av en grupp bilarbetare i Toledo (Ohio), och av transportarbetare i Minnea-
polis. De bada organisationerna (American Workers Party i den forsta kampen och
Communist League i den andra) lade in hela sin tyngd i de bada strejkerna och samlade sina
militanter, sin politiska erfarenhet och sina finansiella medel. Kampen antog dramatiska
former med sammanst6tningar med polisen och nationalgardet och arresteringar, men
arbetarna avgick som segrare. For att ge en uppfattning om kampens karaktar racker det att
namna langden pa strejken i Minneapolis — fem veckor.

Den mer militanta karaktaren av striderna forklaras i ett resonemang som lag till grund for
Tredje Internationalens framstallning rérande forhallandet mellan arbetarkamp och ekono-
misk konjunktur. N&r depressionens lagsta botten &r passerad, &r den period forbi, nar

arbetarna utan politisk ledning forsokte att individuellt I6sa problemet med att behalla sina



arbetsplatser for att undga avskedanden. Da borjar en period nar produktionen aterupptas, och
denna atféljs av en aterupptagen kamp for att aterfa vad som forlorats, genom att dra fordel av
repressionens besvarliga lage.

| mars 1936 beslutar Workers Party med mycket stor majoritet, att ga in i det socialistiska
partiet, dar en polarisering av vansterkrafter agt rum (se not 12), och att internt agera som en
organiserad grupp. Detta beslut foregicks av en valdsam kamp med en sekteristisk tendens,
som inte accepterade beslutet och brot sig ur. Arbetet i Socialist Party uppfattades som ett
arbete for en kort tid. Efter lite mer dn tva ar kom den trotskistiska tendensen som vuxit
markbart, i konflikt med det socialistiska partiets ledning. Brytningen var oundviklig (den var
t.0.m. dnskad av bada parter). Trotskisterna gick ur Socialist Party och bildade i december
1938 Socialist Workers Party, som formellt kom att presentera sig som Amerikanska
Sektionen av Fjérde Internationalen.

*

Vi har ansett det viktigt att lamna denna korta forklaring till den amerikanska trotskistiska
rorelsens historia fram till tidpunkten for den polemik, vars stéllningstaganden finns i denna
bok. Framfor allt har vi uppehallit oss vid den roll den spelat i nagra viktiga arbetarkamper, da
de utgor oundgéngliga detaljer for forstaelsen av orsakerna till och beddmningarna av lik-
nande tendenskamper. Grundandet av SWP skedde huvudsakligen tvars 6ver de proletéra och
intellektuella grupperingarna. En sadan process uppvisar foljande karakteristika. Bade arbe-
tarna och de intellektuella hade i allménhet anslutit sig till den trotskistiska organisationen vid
skiftande politiska tillfallen och pa grund av olika politiska krav, &ven om dessa inte alltid
stod i motséttning till varandra.

Arbetarna sag i den revolutiondra organisationen en gruppering av féregangare som kunde
ingripa i de omfattande kamperna under 30-talet, for att forsdka fora dem mot seger. Déri-
genom kontrasterade de sig bade mot reaktionens krafter och mot den fackliga byrakratin pa
ett effektivt satt.

Vad betraffar forhallandet till de intellektuella ar resonemanget lite mer komplicerat. Den
stora tillstromningen av intellektuella, i forhallande till arbetare, visade sig framfor allt ske
under tva perioder: a) vid tillfallet for kommunistpartiets radikalisering under den s.k. tredje
perioden, nar de kommunistiska arbetarna forestéllde sig att partiet forflyttat sig till revolu-
tiondra positioner. Detta holl tillbaka den kritiska tendens i Amerikanska Kommunistpartiets
bas, allt under det att de intellektuella fortsatte att kdnna sig dragna till trotskismen, som
uppfattades av dem som en rorelse riktad mot stalinismens auktoritara karaktér. b) under
arbetet inom det Socialistiska Partiet, dit arbetare och grupper av intellektuella, som radikali-
serats av krisens verkningar, hade strommat. De hade végrat ansluta sig till det Kommunis-
tiska Partiet, eftersom de fann dess byrakratiska metoder franstétande. Manga av dessa
intellektuella slutade som medlemmar i den trotskistiska tendensen, trots att de inte hade
nagon avslutad marxistisk skolning. De attraherades av den kamp som denna férde mot den
socialistiska ledningens opportunism och byrakratism.

De som anslutit sig till trotskismen, utan att forsta organisationens klassinnehall och revolu-
tiondra innehall, forblev medlemmar utan att fa kinnedom om vilket missférstand anslut-
ningen var grundat pa, anda tills kriget narmade sig och stéllde dem i en helt annan situation.
Det géllde inte langre att kritisera handelser som dgde rum langt borta (Moskvaprocesserna,
Kominterns politik, Kremls standpunkt till det spanska inbordeskriget osv.), och som inte
tenderade att skapa brytningssituationer med radikaldemokratiska grupper.? Nu géllde det att

2 Aven vid s&dana tillfallen var dessa intellektuellas héllning inte fria frén vacklan. Se t.ex. Trotskijs kritik av
Shachtmans instéllning betréffande spanska inbdrdeskriget.



reagera beslutsamt mot de gruppers stallningstaganden, som bakom de fordomande deklara-
tionerna av Hitler-Stalinpakten och kriget mot Finland och Polen forsokte smuggla in fientliga
stallningstaganden mot Sovjetunionen som arbetarstat.

| den utstrdckning som man bibehdll sin egen dverensstimmelse och trohet till principerna,
tenderade trotskismen att forlora varje attraktionsformaga for dessa intellektuella sektorer.
Allt detta fick konsekvenser inom SWP, och framfor allt bland dem som kénde sig mera
forbundna med de radikaldemokratiska intellektuella, eftersom de i praktiken ansag dem vara
den huvudsakliga krets mot vilken partiet borde inrikta sig. Pa sa satt drog de upp riktlinjerna
for en konflikt, som i den utstrackning som den proletéra flygeln vagrade tumma pa sina prin-
ciper, inte kunde leda till annat &n en brytning.

Tillfallet for fientligheternas borjan (som Trotskij noterar hade det redan forekommit 6gon-
blick av meningsskiljaktigheter) var ett méte med Nationella Kommittén (ett organ som mot-
svarar Centralkommittén i de europeiska arbetarpartiernas organisationsstruktur), som var
sammankallad till den 3 september 1939.

Motet var sammankallat efter en preliminar diskussion inom Politbyran. Dér hade en tendens
som var oppositionell mot majoritetens linje borjat utvecklas, &ven om denna &nnu inte lade
fram sina standpunkter helt och hallet homogent. Denna tendens aberopade tre av partiets
nationella ledare: Shachtman, Abern och Burnham.

Max Shachtman hade varit ledare for Amerikanska Kommunistpartiet och hade bidragit till
bildandet av en vansteropposition och senare till en trotskistisk rorelse, bade i USA och pa det
internationella planet. Han ansags vara en talangfull skribent och utmarkt talare, och hade ett
anmarkningsvart inflytande bland partiets intellektuella, framfor allt i New York.

Aven Martin Abern harstammade fran det Amerikanska Kommunistpartiet, dar han varit
medlem i den centrala Exekutivkommittén under 20-talet. Tillsammans med Cannon och
Shachtman deltog han i arbetet pa att skapa en trotskistisk rorelse, dar han kom att bli kand
for sin séllsynta organisatoriska duglighet. Han hade varit emot sammanslagningen med
Mustes organisation och emot intrddet i Socialistiska Partiet.

James Burnham kom emellertid fran American Workers Party’s led, den organisation som
gick samman med Communist League for att grunda Workers Party. Han var forfattare med
en flyhant penna, men inte s& uppmarksam pa organisatoriska problem. Han hade begéart och
beviljats befrielse fran praktiskt arbete for att d4gna sig at det arbete som passade honom mera
— att forbereda artiklar for pressorganen. Néar tendenskampen inleddes var han chef for SWP:s
teoretiska organ New International.

Vid Nationella Kommitténs sammantrade, som hélls den 30 september, skulle man diskutera
ett dokument som presenterats av Burnham den 5 september om det pagaende krigets karak-
tar. I detta bekriftade han: ”Det dr omdjligt att uppfatta Sovjetunionen som en arbetarstat,
vilken mening man an vill ge at en sadan definition ... Det sovjetiska ingripandet kommer helt
och hallet att underordnas den imperialistiska karaktar som konflikten antagit i sin samman-
satthet, och den kommer inte i nagot fall att utgéra nagon férsvarshandling av vad som
aterstatt av den socialistiska ekonomin”.

Shachtman och Abern var &nnu inte beredda att ta stallning for Burnhams dokument. Medan
Abern tillkdnnagav att han annu delade Trotskijs standpunkt om Sovjetunionens natur, som
denne uttryckt i dokumentet Sovjetunionen i krig (se sid. ??), féreslog Shachtman att man
skulle “svara pa de konkreta fragor som pakten mellan Stalin och Hitler rest”, definierade
Roda Arméns invasion av Polen som “en imperialistisk politisk handling” och kravde “’en
omprovning av de begrepp som vi hittills har foljt, om det villkorslésa forsvaret av Sovjet-
unionen.”



Majoriteten lade fram en resolution som &n en gang sanktionerade analysen av Sovjetunio-
nens sociala natur och stalinismens roll och férklarade sig éverens med de politiska slutsatser-
na i Trotskijs Sovjetunionen i krig. Nar Burnham forstatt att han forcerat aktionen alltfér myc-
ket, drog han tillbaka sitt dokument och slot upp vid Shachtmans sida. Abern rostade bade for
Shachtmans resolution och fér majoritetens(!). Burnhams stallningstagande — han tvekade inte
att genast anpassa sig till de patryckningar vi talat om — utgjorde den logiska utvecklingen av
de forutsattningar som Abern och Shachtman tvekade att fullfélja. Burnham, som tolkade
oppositionens krav mer foljdriktigt och medvetet, var given som ledare for sin tendens.

Som Trotskij erinrar, foregicks och atféljdes oppositionens attack om fragan om Sovjet-
unionen av anklagelser om byrakratisk konservatism mot majoriteten och i synnerhet mot
Cannon. Lat oss lamna anklagelsen om byrakratism at sidan. Som Trotskij understryker ar
den i sig 16jlig, aven darigenom att den valda politbyran dnda till juli 1940 bestod av sex med-
lemmar fran den kommande oppositionen och en (Cannon) fran majoriteten, sa som de upp-
delade sig i Centralkommittén. Anklagelsen om byrakratism var inget annat &n en reaktion
fran deras sida, som allt mer tenderade att anpassa sig till det yttre trycket och inte ens kunde
forsta att andra fortsatte att forsvara de principer och det program, som de byggt upp partiet
pa.

Kampen tilltog och ganska snart férsvann varje slags utrymme for mellanliggande stallnings-
taganden. Oppositionen fann sig i huvudsak férenad bakom Burnhams standpunkt. | januari
1940 presenterade Abern, Burnham och Shachtman sitt huvuddokument The War and
Bureaucratic Convervatism.

P4 detta svarade Joe Hansen och Jim Cannon, den forre med artikeln The Shachtman School
of Quotations, och den andre med The Struggle for a Proletarian Party [sv. Overs: Kampen
for ett arbetarparti — Red anm].

Diskussionen utvecklade sig i alla former. Digra internbulletiner innehallande inlagg om de
olika standpunkterna distribuerades till medlemmarna. Medlemsmoten organiserades i varje
stad med deltagande av representanter fran de bada tendenserna. Tendensmoten omvéxlades
med partiméten. Det gick sa langt, att arbetarmedlemmarna begarde att flodet av material
skulle begransas, for att diskussionen inte skulle vara till férfang for partiverksamheten.

Oppositionen kunde emellertid inte forklara sig ndjd. Logiken i dess stallningstaganden ledde
obonhorligen till en brytning med den proletéra flygeln och till en forflyttning av tyngd-
punkten till de yttre sektorerna. For att samla sddana grupper kring oppositionens motstand
mot att f6lja majoritetens linje var det darfor nodvéndigt for oppositionen att fora ut
diskussionen utanfor partiet genom forslaget att 6ppna spalterna i SWP:s press for den interna
debatten. Fragan kunde uppenbarligen varken angripas eller 16sas som en principfraga. Man
kunde inte bestamma fasta kriterier, som avgjorde om debatten i en revolutiondr rérelse bara
skulle forsigga internt eller anta offentliga former. I ett byrakratiskt parti innebar kravet pa en
offentlig debatt ett krav pa garantier for att ledningen inte utnyttjar apparaten for att hindra
spridningen av oppositionens asikter. Nar kravet stalls i en revolutionar rorelse som behandlar
den interna debatten mer demokratiskt, sa far detta krav nédvandigtvis en annan mening.
Avvisandet fran SWP-majoritetens och Trotskijs sida att ga med pa kravet pa offentlig debatt,
var inte ett avvisande av sadana former i allménhet (i borjan hade Trotskij varit positiv till en
offentlig debatt), utan av den logik som drev oppositionen att vanda sig till de smaborgerliga
delarna av den allménna opinionen mot partiets proletéra flygel.

Oppositionens starkaste faste var New York-organisationen, och det var hér, som den skor-
dade sin storsta seger. Kongressen i New York vanns av Burnhams tendens med en majoritet
av tva mot en. | de andra organisationerna, framfor allt i de med arbetarmajoritet (med
Minneapolis i spetsen), forblev emellertid Cannons tendens dominerande med stor marginal.
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Shachtman insag emellertid omojligheten av att vinna kongressen och vid ett méte, som hans
tendens holl i New York, utmalade han perspektivet av en brytning. Denna obetanksamma
gest foranledde att nagra osdkra medlemmar inom oppositionens led avlagsnade sig fran
tendensen. Pa sa satt borjade oppositionens kurva falla, vilket avslutades vid den nationella
kongressen.

Trotskij kande till sddana processer och agerade for att hindra att otaligheten hos vissa av
majoritetens arbetarmilitanter overgick till ett sekteristiskt agerande gentemot oppositionen.
Detta skulle ha kunnat driva osékra medlemmar i armarna pa Burnham. Den linje han foreslog
och som helt och fullt delades av Cannon var f6ljande: smidighet nér det galler organisa-
toriska forslag, fasthet betraffande programmet och partiets uppfattning, tillbakavisande av
hot om splittring som framfdrs som en form av utpressning.

Mot slutet av februari 1940 organiserade minoriteten en egen tendenskongress for att be-
stdmma handlingslinjen. Med utgangspunkt fran den taktik som beslutats i samrad med
Trotskij, skickade majoriteten ett telegram till minoriteten som samlades vid kongressen, och
bekraftade anyo sin linje betraffande den I6sning tendenskampen borde utmynna i: a) for-
pliktelse att inte anvanda sig av uteslutningmetoder om kongressen skulle godkanna majori-
tetens linje. b) accepterande av disciplinen och forsvar av partiets enhet, om de skulle bli i
minoritet. ¢) mojlighet att gora vissa rimliga eftergifter inom det organisatoriska omradet som
ar forenliga med de bolsjevikiska principerna och metoderna, for att garantera minoritetens
rattigheter efter kongressen. d) krav pa deklaration fran oppositionens sida.

Minoriteten svarade med en resolution om partiets enhet, som réstades fram av tendenskon-
gressen. Den forklarade att “motsittningarnas natur ar sadana att de inte tillater 16sningar
grundade pd det normala forfarandet med minoritetens underordnande av majoritetens beslut”.
De kravde réttighet for kongressen att publicera en egen politisk tidning”, och preciserade
for att undvika missforstand, att ”en sadan tidning endast kunde utges under tendensens
ansvar och kontroll”. Endast pé dessa villkor, vore det enligt minoriteten mojligt att undvika
en splittring.

Den nationella kongressen dppnades den 15 april efter mer &n sex manaders diskussioner. Vi
detta mote gjorde majoriteten ett sista forsok att undvika en splittring, genom att erbjuda
minoriteten, som en eftergift, att fortsétta diskussionen i internbulletinen under redaktion av
en likstalld kommission. Minoriteten avvisade dven detta forslag. Kongressen beslét da att
suspendera gruppen Burnham, Shachtman, Abern, eftersom de inte accepterade att understélla
sig disciplinen. De tre och deras grupp var emellertid pa vag mot en brytning, som blev ound-
viklig nar de borjade publicera New International som deras organ. De drog nytta av det fak-
tum att SWP:s teoretiska organs egendom fanns i deras forsvarares hander. Detta var den
forsta handlingen i riktning mot grundandet av en separat politisk grupp. SWP:s Nationella
kommitté, som samlades till plenarsession 27-29 september, besl6t att utesluta dem.

*

Fragan om Sovjetunionens sociala natur har alltid utgjort en viktig politisk méatare for Trotskij
och den trotskistiska rérelsen. | den man man 6verhuvud taget med ratta kan tala om
trotskism, bor man hanvisa till Trotskijs bidrag till marxism-leninismen, bade genom teorin
om den permanenta revolutionen och i den fraga, dar inte Lenin, och &nu mindre Marx
kunde sysselsatta sig pa grundval av nagon exakt erfarenhet, namligen farorna av en byra-
kratisk degenerering under dvergangsperioden fran kapitalism till socialism.

Trotskij hade redan polemiserat mot de standpunkter som tenderade att sla fast att en process
&gt rum i Sovjetunionen, som lett till inforande av en slags statskapitalism.® Fragan var av

® Se t.ex. Den forradda revolutionen. Rene Coeckelberghs Partisanforlag, Halmstad 1969.
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oerhort stor betydelse for honom, eftersom den ena eller andra standpunkten gav upphov till
diametralt motsatta stallningstaganden i en rad fragor. Han hade insisterat pa att de grupper
som inriktade sig pa ett ateruppbygge av den internationella rérelsen skulle forkasta varje slag
av kompromiss, som skulle leda till att de frangick sitt stallningstagande till Sovjetunionen,
aven till priset av att de avstod fran de lockande utsikterna av en numerisk tillvaxt. Vanster-
oppositionen i USA skulle namligen kunnat ha en ansenlig numerisk tillvaxt om den avstatt
frén sitt stallningstagande att forsvara Sovjetunionen.”

Trotskijs inlagg i den polemik som inletts i SWP blev darfor ocksa omedelbart mycket be-
tydelsefullt, &ven med hansyn till det faktum att den amerikanska sektionen hade en avsevard
tyngd inom Fjarde Internationalen genom sin antalsméssiga stadga och sin politiska stéallning.
Trotskij var for dvrigt i ett gynnat lage genom sin relativa narhet till USA (d&ven om den
amerikanska regeringen hela tiden vagrat honom inresevisum efter hans utvisning fran Sovjet-
unionen) och genom den kunskap han hade om situationen i partiet.

En vardering trettio ar efterat av Trotskijs bidrag till en polemik, som fortsatter idag — ofta i
pafallande lika termer — och darigenom av hans tankandes aktualitet, bor darfor utga fran en
granskning av dessa metoders dverensstimmande med den marxistiska analysens principer

och av hans slutsatsers giltighet.

Resultatet av en sadan granskning tillater inte bara en vardering av Trotskijs bidrag till det
marxistiska tankandet, utan ocksa av mojligheten att anvanda sig av hans metoder som ett
analysinstrument for den aktuella situationen.

| Trotskijs bidrag till analysen av den sociala naturen hos de stater, dér kapitalismen har
stortats, anser vi att man bor betona foljande viktiga bestandsdelar.

— En stats klassnatur harledes inte nédvéandigtvis och direkt av dess lednings politik, utan av
de sociala forhallandena som kannetecknar den. Handlingar som pakten mellan Stalin och
Hitler levererar bara, havdar Trotskij, “en annan mattstock for att mdta byrdkratins degene-
ration”, och vi instammer pa basis av sadana erfarenheter som den ungerska och tjeckoslo-
vakiska (56 och ”68”), med sina kriser och avsaknaden av perspektiv. Hur monstrugsa den
sovjetiska byrakratins brett &n kan vara, hur opportunistisk och t.0.m. reaktionar dess aktuella
politik &n ar, behover vi inte forneka att sadana brott och en sadan politik sékerligen inte utgor
de lagsta punkterna i forhallande till den stalinistiska perioden. Nagra grupper som idag av
sadana forhallanden drar slutsatsen att Sovjetunionen skulle vara kapitalistiskt bestred aldrig
pa minsta satt den socialistiska karaktaren under den tiden. Man behdver bara citera nagra
exempel som forraderiet mot den spanska revolutionen, blodbadet pa de bésta ryska revolutio-
nérerna, erkannandet av Kuomintang (och av Chiang Kai-Shek) som sympatisor till Komin-
tern och kvévandet av alla revolutiondra mojligheter efter det andra imperialistiska kriget.

— Det &r nédvandigt att komma ihag ett grundelement i den marxistiska analysen. Sa lange
som de kvantitativa forandringarna inte har 6vergatt till kvalitativa, kan man inte tala om en
forandring av en stats sociala natur i nagon mening. Det ar darfor nodvandigt att visa pa och
understryka de kvantitativa element som kan anses som tendenser till en kapitalistisk ater-
upprattelse. Man kan inte komma forbi fragan: Vilka element kan, nar, och under vilka for-
hallanden leda till (eller har lett till) ett kvalitativt sprang som innebar en forandring av den
samhalleliga karaktaren?” Att havda att kapitalismens &terupprattande i Sovjetunionen &r ett
faktum, och inte bara en tendens, utan att vara i stand att precisera nar, hur och till féljd av

* Se betraffande detta, J. Cannon, The History of American Trotskyism, Pioneer Publishers 1944, sid. 83. [[Finns
nu i svensk Gversattning pd marxistarkivet: Den amerikanska trotskismens historia 1928-1938 ]

® Frégan stalls i samma termer, dven nar man analyserar den omvanda processen, nar man skall precisera
tidpunkten for det kvalitativa steget fran en kapitalistisk stat till en arbetarstat.
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vilken handling denna process fullbordats, betyder att man ger prov pa ytlighet och
impressionism.

— Né&r man analyserar den interna dynamiken hos en stats sociala krafter (och framfor allt en
arbetarstats), kan man inte abstrahera den fran den internationella situationen, atminstone inte
om man vill bevisa en internationalistisk uppfattning, som ar nagot annat an verbal. Stand-
punkten som havdar att en kapitalistisk aterupprattelse fullbordats i Sovjetunionen under de
senaste aren — under det att imperialismens kris har tillspetsas och massorna &r pa offensiven i
manga lander — utgar implicit fran samma forutsattningar som teorin om socialismen i ett
land. Enligt denna skulle Sovjetunionens utveckling ske pa en grundval, vars tendens var
oberoende av den internationella situationens utveckling. | sjélva verket har degenererings-
processen i Sovjetunionen befasts till foljd av de betydelsefulla nederlag varldsproletariatet
lett i vérldsskala anda tills andra vérldskrigets utbrott. De stora segrar som proletariatet
successivt har upplevt (Kina, Kuba, Vietnam etc.) verkar pa motsatt satt, da de bidrar till att
alltmer forsatta Sovjetunionens byrakratiska ledning i kris.

— Analysen av Sovjetunionens sociala natur kan inte grundas pa forekomsten av kategorier
som 16n, priser, pengar osv. darfor att dessa ar inte bara karakteristiska for den kapitalistiska
ekonomin, utan for varje monetér ekonomi, och &nnu mer, for varje ekonomi med varu-
produktion, sasom forhallandet annu ar i dvergangsekonomierna. Man bor for dvrigt under-
stryka att dessa kategorier verkar pa ett helt annat satt i Sovjetunionen &n i de kapitalistiska
staterna. Priserna tjanar t.ex. som medel fér métning och kontroll av planen. Foretagsvinsten,
som huvudsakligen anvands som ett matt pa planuppfylinaden, utgor i sjalva verket ett
hjalpmedel for byrakratin, som ar tvingad att s6ka I6sningar bland materiella incitament, da
det &r omojligt att soka dem i anvéndningen av producenternas sjalvmedvetande genom
arbetardemokrati. Langt ifran att darfor vara ett tecken pa en intraffad overgang till kapita-
lismen fran den byrakratiska regimens sida (och darfor ett tecken pa dess formaga att stabi-
lisera sig), utgor den ett bevis pa ett byrakratiskt systems kris utan utvag, som allt mer slits
sonder av en grundldggande motsattning: den mellan ett icke-kapitalistiskt produktionsséatt
och férdelningsnormer av kapitalistiskt slag.®

— Om man skulle gora viktiga forandringar i den grundldggande uppfattningen, kan man inte
undga att dra de logiska konsekvenserna darav. Att vagra att gora det ar detsamma som att
hemfalla till en intellektualistisk tillampning.” En revolutionar kader staller alltid problemet
om ett samband mellan analysen och den politiska handlingen som bada ar baserade pa en
process av dialektisk vaxelverkan. Det &r darfor nédvandigt att precisera implikationerna av
de tre huvudsakliga standpunkter, som framtratt sedan den debatt Trotskij bidrog till, och som
upprepats om an med korrigeringar och pa grundval av nya resonemang. De tre standpunk-
terna ar den om kapitalismens restaurering i Sovjetunionen (i en helt ny form), teorin om den
byrakratiska kollektivismen som uppfattar byrakratin som en ny klass, vilken éverskridit
kapitalismen men inte bygger upp socialismen. Slutligen finns den trotskistiska teorin som
vidhaller att den sociala bas som skapats i Sovjetunionen sedan oktoberrevolutionen annu
finns kvar, men att byrakratin har tillskansat sig den politiska makten fran proletariatet (teorin
om den degenererade arbetarstaten).?

® Inte heller &r graden av byrékratins allt storre materiella dverflod négot kriterium. Levnadsnivan &r inte nigon
grundlaggande bestandsdel for att avgora existensen av en social klass.

" Samma beddmning kan géras betraffande dem som med den stérsta sikerhet forklarar att de inte anser en
bestdmd uppfattning mer giltig, trots att de samtidigt bekréaftar att de inte &r formdgna att utarbeta en istéllet.

® Det sager sig sjalvt att det ar onddigt att understryka begransningarna hos alla begrepp i fragan om de kan
uttrycka det politiska resonemanget de grundar sig pa. Trotskij utmarkte sig alltid for sin flexibilitet i forsvaret
av begreppet degenererad arbetarstat, och var alltid redo att diskutera varje slags annat begrepp, om bara
innehallet i den politiska uppfattningen var klart.
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Fasthallandet vid att kapitalismen aterupprattats i Sovjetunionen (eller att samhallet ror sig
mot en sadan aterupprattelse genom en irreversibel process) innebéar féljande implikationer.

a) Det internationella proletariatet har genomgatt ett historiskt nederlag utan motstycke genom
forlusten av en del av vérlden (som ar viktig genom sin storlek och sin ekonomiska bety-
delse), dar kapitalismen stortats. Bilden blir annu morkare ju mer de tenderar att vidhalla att
den kapitalistiska aterupprattelseprocessen har drabbat eller star i begrepp att drabba andra
stater dar kapitalismen stortats.

b) Kapitalismen, som ett socialt och ekonomiskt system, har bevarat &nnu en kvalitet. Det har
namligen inte bara lyckats 6verleva i en del av varlden, utan ocksa lyckats aterinfora sig — och
som vi ser med fredliga medel — i en rad lander, dar den stortats genom revolutionéra pro-
cesser. Det faktum att kapitalismen framtrader under olika former &ndrar inte den grund-
laggande bedomningen av sadana processer.

c) I en viktig del av varlden har proletariatet under en lang tid visat sig vara oférmoget att sta
fast vid en egen alternativ 16sning till den kapitalistiska regimen. Uppgiften att dverskrida den
kapitalistiska anarkin kunde bli obehdvlig genom en ny form av kapitalism, som grundas pa
statligt 4gande av produktionsmedlen.

d) Eftersom proletariatet har forlorat en del av varlden dar den har krossat klassfiendens
valde, har utsikterna till en socialistisk revolution i vérldsskala blivit mera avlagsna.

e) Aterinforandet av kapitalismen i Sovjetunionen skulle (eller borde) ha intraffat genom en
process som gradvis fullbordats (eller var pa vag att fullbordas) efter det att flera kvantitativa
forandringar intraffat. Detta betyder att man vidhaller méjligheten av en fredlig atergang till
kapitalismen, dvs. att en kontrarevolution kan ske pa fredlig vag och leda till kapitalismens
aterinforande utan en valdsam brytning.

f) Betraffande den samhélleliga karaktaren skulle det inte finnas nagon skillnad mellan USA
och Sovjetunionen. Det skulle réra sig om tva kapitalistiska stater i kamp med varandra. Av
dessa implikationer foljer latt en hel rad andra konsekvenser. Det racker att citera en. Vietham
befinner sig nu i en situation, dar det a ena sidan attackeras av ett kapitalistiskt land (USA)
och & andra sidan far materiell hjélp (innehallet i den hjalpen kan inte forandra analysen) fran
en annan kapitalistisk stat (Sovjetunionen). De vietnamesiska kamraterna borde darfor tacka
nej till den sovjetiska hjalpen, samtidigt som Folkrepubliken Kina borde véagra delta i den
enhetsfront med en kapitalistisk stat som objektivt sett existerar genom den militéra hjélpen
till Vietnam.

Teorin om den byrakratiska kollektivismen medfor foljande implikationer.

a) Byrakratin skulle utgdra en progressiv social stat pa grund av att dess skapande och
uppkomst skulle motsvara produktionsprocessens strukturella krav. Den skulle darfér, som
Trotskij séger, inte vara ett “missfoster utan en levande del av historien” (sid. ??).

b) Sovjetunionens stalinistiska regim skulle darfor ha varit “ett utsugande samhdlles forsta
fas” (jfr sid. ??), som senare skulle utvidga sig till andra l&nder, och som forr eller senare
kommer att bli ménsklighetens sociala struktur i hela varlden.

¢) Utsikterna for den socialistiska revolutionen skulle darfor inte vara konsistenta och
proletariatet skulle inte vara den ledande klassen.

Standpunkten att Sovjetunionen &r en degenererad arbetarstat avvisar darfor, explicit och
implicit, de tva andra teoriernas slutsatser. Av denna foljer:
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a) Byrakratin &r inget annat an en parasiterande utsugande utvaxt pa en regim som évergar till
socialismen, och till foljd déarav saknar béade stabilitet och framtid.’

b) Den sovjetiska arbetarstatens degenerering har sina orsaker i landets efterblivenhet och i
arbetarklassens ringa antal, i den kapitalistiska inringningen och i de varldsomfattande neder-
lag som proletariatet upplevt anda fran slutet av 30-talet. Det som har forandrat dessa villkor
ar framfor all en rad segrar for proletariatet i internationell skala, vilka tenderar att fortsatta
den sovjetiska byrakratin i kris. Trotskij skisserade klart detta perspektiv (jfr. sid. ??) och
preciserade de tva alternativen: 1) En proletér revolution som aven leder till stortandet av
byrakratin i Sovjetunionen. 2) Ett nederlag av stora matt for varldsproletariatet, med foro-
dande konsekvenser, dven med hansyn till den huvudtendens som detta skulle fora med sig.
Kanske kan man anklaga den ryske revolutionaren for en revolutionar optimism, framfor allt
om man baserar sin anklagelse pa efterklokhet. Detta for att han med bestdamdhet pekade pa
det forsta alternativet som en logisk och omedelbar utvég efter varldskrigets slut. | sjalva
verket ror den betydelse som man skulle kunna hanféra till Trotskij (och till alla grupperingar
och revolutionéra kadrer under denna tid utan undantag) en annan aspekt av analysen och
forutsdgelsen. Efter det andra varldskriget hade verkligen forutsattningarna for ett makt-
overtagande fran proletariatets sida skapats i en rad lander (och detta intraffade till en del,
men inte i de industriellt utvecklade landerna). Den svaga punkten i Trotskijs analys ar kanske
att han underskattade den stora makten hos de apparater (stalinistiska och socialdemokratiska)
vilka skapat en verklig och egen enhetsfront, tillsammans med de amerikanska imperialis-
terna, for att blockera och kontrollera de revolutionra rérelserna.*® Aven den senaste erfaren-
heten (Frankrike maj-68) har bekraftat att t.0.m. valdsamma revolutionara processer kan
kontrolleras av de stora apparaterna, om det inte lyckats skapa ett revolutionart parti som
skulle ha ett massinflytande.

Man maste undvika felet att bara peka pa ett av elementen i Trotskijs perspektiv (den revolu-
tiondra l6sningen) och utelamna det andra alternativet (ett allméant och avgdrande nederlag for
det revolutiondra proletariatet). Gor man inte det ar det latt att dra slutsatsen att dessa perspek-
tiv (jfr. sid. ??) inte skulle forverkligas och att man darfor borde éverge tesen om att Sovjet-
unionen skulle vara en arbetarstat. | verkligheten ror sig historiens kurs sallan med den exakta
och ratlinjiga hypotesens rytm och dualism, som med korrekta férutsattningar for extrapole-
ring formuleras for polemiska eller analyserande andamal. Den europeiska socialistiska revo-
lutionen har uppskjutits, men detta har knappast varit nagot allmént nederlag for proletariatet,
framfor allt om man tar hansyn till styrkeférhallandena i varldsskala. Det faktum att det inte
funnits nagon revolutionar véag p.g.a. av avsaknaden av en revolutionar ledning, har inte
resulterat i undanréjandet och annu mindre i ddmpandet av den kapitalistiska anarkin. Déri-
genom har en fortsatt krissituation skapats, dar striderna som &r berévade samordning framfor
allt i varldsskala tenderar att forlangas och explodera pa schackbradet.

En grundlaggande fragestallning gor sig emellertid pamind, om man verkligen vill undvika att
bli fangen i en intellektualistisk verksamhet och istéllet vill forsta den politiska och program-
matiska handlingslinjen. Vilka konsekvenser har de tre teorierna om man ser till det ryska
proletariatets uppgifter (eller till andra staters arbetare)?

Trotskij uttalade sig klart pa denna punkt. Han sag detta som en mattstock, som kunde kasta
ljus Over abstrakta eller outtalade standpunkter. Teorin om den byrakratiska kollektivismen

% “En totalitér stat kan undertrycka de sociala motsittningarna under en viss period, men kan inte dverleva sig
sjalv”, bekriftar Trotskij helt riktigt.

0 vi fornekar emellertid inte att Trotskij, medan han skisserade detta optimistiska alternativ, samtidigt noga var
pé sin vakt mot forenklingarna i analyserna av de lopande hindelserna och hivdade att, vér politik kan inte
baseras pa en kombination av lyckligare och gynnsammare omstéandigheter”.
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har om den fors till sina logiska slutsatser (ndgot som Burnham tvekade att gora under sin
polemik med Trotskij), nog sa exakta implikationer, vilka understryker arbetarrérelsens alie-
nering. Den byrakratiska regimen skulle till sitt vasen foretrada ett nytt socialt system, byra-
kratin en ny harskande klass, och proletariatet skulle inte ha nagra utsikter att bli den nya har-
skande klassen. Det &r ingen tillfallighet att denna uppfattnings viktigaste teoretiker till slut
har matts i helt andra l1ager an arbetarrorelsens eller, i basta fall, har stangt in sig i sig sjélva.

Forsvararna av teorin om kapitalismens aterupprattande i Sovjetunionen och andra arbetar-
stater kan emellertid inte undvika att svara pa foljande fraga. Bor den revolution, som skall
fora proletariatet till makten i sovjetstaten huvudsakligen ha politiska eller sociala uppgifter?
Fragan ar om de grundlaggande forandringarna skall goras i statens ekonomiska och sociala
struktur, eller i dess politiska struktur? Trotskij forklarade sig bendgen att gora eftergifter pa
det terminologiska omradet, forutsatt att det politiska innehallet var klart. En genomgang av
de revolutiondra tendenser som fortlopande framtréder i Sovjetunionen och i de andra stater
dar kapitalismen har stortats bekraftar om man bortser fran att de betraktar ledningarna som
“kaster”, “klasser” eller nagot annat, att av dem som véljer kampens vdg mot parti- och
statsledningen (som Kuron och Modzelewskis brev** och vissa dokument som cirkulerade
under den tjeckoslovakiska nya kursen), sa grundar sig kampprogrammet som foreslas
huvudsakligen pa krav av politisk karaktar.

En undersokningsmetods giltighet kan for marxister inte provas efter dess formaga att
punktvis forutse den eller den handelsen, utan efter formagan att urskilja huvudtendensen och
pa det sétt denna verkar. Ur denna synvinkel kan man inte férneka att Trotskijs metod har fatt
utomordentligt starka beldgg aven i fragan om Sovjetunionens sociala natur. Det racker att
citera det bevis som utvecklingen i Osteuropa under efterkrigstiden har gett betraffande den
sovjetiska byrakratins tendens att assimilera de stater som den ockuperade militart, vilket
noggrant papekades av Trotskij. Ett annat exempel ar bestamningen av de krafter, som
verkade bakom pakten mellan Stalin och Hitler och forutsagelsen av den oundvikliga
konflikten mellan Sovjetunionen och Tyskland. Under tiden begransade sig oppositionen, for
att inte tala om Stalin,*? till att géra sina forutsagelser genom att undersoka ytliga och
sekundara fakta. Slutligen racker det att bet