Per Nystrom

Strindberg som historiker och som forfattare av
historiska dramer

Nedan aterges tva artiklar, den forsta om August Strindberg som historiker och den andra om
tre av Strindbergs historiska dramer (Folkungasagan, Gustav Vasa och Gustav I1). Artiklarna
inleds med forfattarens egna kommentarer som han nedtecknade nér de 1983 nyutgavs i
samlingsverket | folkets tjanst.

Fotot ovan taget av Strindberg sjalv

Folkets historiker (1981)

Studien ingar i boken Strindberg som tillkom i samband med minnesutstéllningen pa Kultur-
huset i Stockholm. Dem vill visa att Strindberg ar val fortrogen med samtida strdmningar i
europeisk historiefilosofi och historieteori: Buckle, Dilthey, den franska strukturalismen. Det
ar med dessa utgangspunker han slar mot de svenska hemmahistorikerna och vill ge nya
aspekter pa Sveriges historia i sina forskningar, noveller och dramer.

Sjélv ansag han sig inte som historiker. Men hela hans produktion visar néarheten till historien.
Mésterligt kladde han personliga och sociala problem i lysande historiska masker med risken
att man tog de granna papperen, men fluggiftet tog man ej”.

Hans egentliga historiska arbete, Svenska folket i helg och socken, kom ut for 100 ar sedan,
1881-82. Det var en forlagsspekulation i stil med var tids volymer med dyra illustrationer och
billig text. Det blev en forsaljningssuccé aven om kritiken inte var nadig.



Haftigaste kritiken kom han emellertid sjalv att leverera. Det var fyra ar efterat nar han satt i
tyskt kulturklimat i Schweiz och skrev sjélvbiografin Forfattaren.

Da var nastan inget bra i boken. Den var ett enkelt hopkok pa ett flyktigt begagnande av
andras forskningsresultat. Materialets mangd hade 6vervaldigat honom. Han kunde inte skilja
mellan huvudsak och bisak. Han hade velat se det hela fran de “nedre klassernas™ horisont
men hade inte kunnat halla linjen: gengangare av traditionell romantik hade inmangt sig. Han
hade inte ens utgivit boken for att vara historia — bara en skildring av dagligt liv — och att
beddma det menldsa alstret ur vetenskaplig synpunkt var inte hederligt. Men nér Strindberg
skrev detta 1886 vid Vierwaldstéttersjon satte han andock in Svenska folket i tidens stora
vetenskapliga fejd. Den hade just blossat upp pa tyskt omrade, nar Wilhelm Dilthey 1883 gav
ut sin Einleitung in die Geisteswissenschaften. Har kordes det naturvetenskapliga och lag-
bundna ut ur kulturvetenskaperna och humaniora, och personligheten, den fria personligheten,
blev historiens dominant. Diltheys bok blev en vattendelare.

Tidigare — annu nar Strindberg skrev Svenska folket, hade strmmarna runnit at motsatt hall:
det hade borjat med Quételets oférsynthet. Det fracka var att den vérldsberdmde matemati-
kern och statistikern hade gett sig in pa filosofernas dittills obestridda revir och skrivit en bok
om Manniskan (Sur I'nomme, 1835).

Han hade visat med matematik att méanniskan lydde under dittills okanda lagar. Tag t ex
mordet, oftast beganget i hastigt mod, skenbart genom tillfalligheternas spel. Men antalet
mord var tamligen konstant ar fran &r — man kunde alltsa réakna ut att inom en given
manniskogrupp skulle sa och sa manga mord begas nasta ar. Utrékningarna hade stamt. Valet
av mordverktyg visade samma konstans, ja, den mest individuella av alla handlingar, det
ensliga sjalvmordet, visade samma lagbundenhet.

Har hade den engelske historikern Henry Thomas Buckle hakat pa i sin Civilisationens
historia i England. Nu skulle man inte langre rada upp empiriska fakta efter varandra som
hittills skett. Nu skulle historikern klarlagga de stora orsakssammanhangen i historien, det
lagbundna och utvecklingslinjerna.

Det kunde ske endast i folkets historia. Man skulle samla in fakta och som naturvetarna
induktivt dra slutsatser av dem. I myllret av fakta skulle “’de stora talens lag” verka och
eliminera tillfalligheternas spel. Darfor skulle just folkens historia kunna bli vetenskap i
naturvetenskapernas bemérkelse. Staternas historia daremot kunde aldrig bli exakt vetenskap.
De statliga beslutsfattarna var namligen sa fa att dar spelade tillfalligheterna in, och deras
dolda motiv skulle inte heller kunna empiriskt faststallas.

Detta var utmaningen, det lockande med uppgiften Svenska folket — menar Strindberg 1886.
Sveriges kulturhistoria skulle antligen bli vetenskap.

Men stalld infor materialet hade han borjat tvivla, skriver han. Han hade inte upptackt nagon
lagbundenhet eller kausalitet, ingen obdnhorlig utveckling. Inget i foljd av”, endast ett “efter
vartannat”, ett sammelsurium.

Buckle hade tydligen lett honom pa villovagar och hade alltsa sin del av skulden for miss-
lyckandet. Han hade varit beredd att kasta pennan i vaggen. Men det blev inte sa. Han 6ver-
gav den “telluriska synpunkten” som han sédger — dvs Buckles globala utvecklingsschema —
och begransade sig till nagot mycket enkelt: svenskarnas liv i helg och sécken, sett av en
forskare fran “de nedre klasserna”. Men udden och entusiasmen hade brutits av. Sa sag han
det fran utsiktspunkten i tyska Schweiz.

Nu bekénde Strindberg sig helt till tyskarna. Han menade att huvudfelet i hans metod hade
varit att han hade underskattat personlighetens roll i historien. Men det var delvis en polarisa-
tion gentemot de “privilegierade” historikerna, som hade 6verskattat den. Han i sin tur hade
Overskattat det lagbundna i historien, och han hade knappast kommit sanningen narmare an



foregangarna. Ar det inte s3 — fragar han sig — att de som hade trott sig se ett sammanhang,
endast fornummit sin tankeapparats ordnande begar att stalla saker i kausalsammanhang, och
dar fenomenen inte passa in, dar utelamnas de”. (Det later nykantianskt tyskt sa det forslar!)

Hans allmanna slutsats blev: “objektiv historieskrivning kan icke finnas, helst nagot objektivt
subjekt icke finnes, genom vars uppfattning de yttre handelserna kunna passera utan att bli
fargade av individens och epokens patryckta askadningssétt”. Och han tillagger: ~Historien
blir darfor endast den tidsperiods historia under vilken historien skrevs.” Satsen kunde ha
varit hamtad ur Buckle, ty denne menade att sa hade det varit fore den objektiva samhélls-
vetenskapens tid. Och Strindberg tillfogar en foljdsats av innebdrden: endast om en historie-
skrivning ar fylld av sin tids idéer och fordomar kan den ha utsikt att av sin samtid bli
betraktad som objektiv.

Med Dilthey och tyskarna i handen var Strindberg pa vag bort fran objektiviteten. Dilthey var
relativist: historikern skulle visserligen arbeta med empiriskt konstaterbara fakta, men dessa
var unika handelser i det forflutna, vilka han skulle lara forsta och med sin lardom satta in i
tidssammanhanget — men de &t sig inte tvingas in i naturvetenskapens lagbundna kausalitet.
De lika litet som personligheten. Men i Frankrike skulle Quételets ambitioner leva vidare i
sociologien och komma att bli befruktande pa den franska historieforskningen.

(Som historisker &r jag skyldig en randanmarkning: Strindbergs historieteori ingar — jamte
hans kéllkritiska resonemang — i Forfattaren, skriven 1886. Bonnier ville efter genomlésning
inte trycka den: den var for teoretiserande. Den forblev otryckt till 1909. Att han da harjade
vilt i korrekturet ar k&nt. Men vilka tillskott och andringar som skett i manuskriptet under
tiden 1886-1909 r icke ként. Atminstone inte av mig. Dar finns formuleringar, som p&minner
om den nykantianska historiefilosofidebatten ca 1900.)

Nar Strindberg kom fran landsflykten i slutet av 1890-talet var det svenska klimatet forandrat.
Den radikala liberalismen var dod och kulturpatriotismen harskade. Det industriella Stock-
holm expanderade, och dess nya gator fick namn efter nationens stora” minnen: Narvavégen,
Liitzengatan, Wittstocksgatan, Karlaplan. (Vem skulle komma pa den idén idag?) Heidenstam
hade skrivit Karolinerna. Snart skulle officerare, grosshandlare och anslagshungriga histori-
ker bilda Karolinska forbundet att forska till Karl XII:s &ra.

Historikerna brassade fullt i denna forliga vind. De sades vara intresserade av kallkritik men
stéllde utan beténkligheter sin forskning i patriotismens tjanst. Efter tyskt monster blev
historien statens historia. Kulturen blev nationens kultur. Klassbegreppet monstrades ut — ty
det hade arbetarrdrelsen tagit i sin tjanst. Folkets historia, om den férekom, blev allmogens
historia och stélldes upp som sedebild for de otacksamma och aldrig néjda industriarbetarna,
som ansags ofosterlandska och internationalistiska. Den tongivande historikern Harald Hjarne
tilldiktade Sverige den historiska missionen som civilisationens utpost mot oster. Tiden hade
verkligen fatt den historieskrivning den fortjanade, och naturligtvis ansags den objektiv, ty
den var fylld med sin tids férdomar.

Detta forsiggick pa det akademiska planet samtidigt som makthavare och beslutsfattare fruk-
tade fackféreningsrorelsen som aldrig forr. Nu tillkom Akarpslagen (1899), av minoriteten
liberaler och socialister i riksdagen betraktad som klasslag. Nationen héll pa att klyvas.

Ar inte detta paradoxalt: att den hogstamda patriotismen gick hand i hand med den mest
oholjda klasslagstiftning?

Nej, de tva horde ihop. Strindberg beskrev sammanhanget i Gotiska rummen, 1904:

”Och skalderna manade upp skuggor, frambesvoro Carl XII och vederlikar. Vagar och stigar
-- buro alla pa stora namn for att vacka nationens sjalvkansla och starka sambandet hos de
sondrade partierna, som nu skulle férenas i det forflutna.”



Strindberg hade med sig nya impulser utifran. Kulturdebatten dar var medveten om imperia-
lismens krafter, mot vilka nationerna blev sma. Boerkriget kastade blixtbelysning dver det nya
maktspelet. Individernas 6den tedde sig som virvlande blads meningsldsa dans i vinden.

| Frankrike som han kom ifran hade nya riktningar framtratt i historieskrivningen. Befruktad
av sociologin hade den skjutit de ekonomiska och sociala strukturerna i forgrunden. Dessa var
mer eller mindre gemensamma for hela Europa och mot dem syntes nationsgranserna
efeméra.

Strindberg forstod att skickligt rida pa den patriotiska vagen i Sverige. Nu skrev han svenska
kungadramer och Nya svenska dden. Men nu stannade han inte vid folket. "Regenternas
personer inforas”, som han skrev i foretalet till Férfattaren, signerat 19009.

Men hans svenska kungar star i kastvinden fran internationella ovader de inte beharskar.
Gustaf Vasa snarjdes in i berdknande lybska kdpmans handelspolitik. Magnus Eriksson
falldes av pavens finansmakt. | Gustaf 111 blaser franska revolutionens idéstormar spelet
overanda. | Nya svenska dden tvingas Johan 111 in pa sin 6desdigra polska politik genom att
alla andra vagar mot Europa var blockerade. | Historiska miniatyrer blir tsar Peter Europas
balverk mot barbariet medan tidens nationelle hjélte Karl XII sluter forbund med kristen-
hetens fiende turken det var punkteringen av Harald Hjérnes bubbla.

| hans dramer och berattelser verkar krafter och orsakssammanhang som personerna inte

formar overblicka och tolka och som darfér hos dem forvandlas till moraliska problem med
apokalyptiska perspektiv i bakgrunden — sa som i vara dagar manniskor kan skrammas in i
sjalsplagor och mysticism av kéarnkraftens och mikrodatorernas obdnhérliga framtrangande.

Strindberg var val medveten om sin nya historiesyn pa tvars mot historikernas nationella
mytbildningar. N&r han 1904 sande manuskriptet Hovdingaminnen till Karl Otto Bonnier,
skrev han:

“Vill du besvara dig kasta en blick i detta manuskript. Det ar icke kulturhistoria som Svenska
Oden utan ett djarvt forsok att sétta in svenska historien i varldshistoriens ram, att fa nytt ljus
pa gamla saker, ny vardering av aldre varden.”

Och han var observant. Nar skadespelet Gustaf Adolf inte slog i Berlin skrev han i Svenska
Dagbladet:

”Jag hade gjort honom for stor, jag hade sldpat med min barndoms synpunkter ur &reminnen
och larobdcker. Det var mitt fel. Han stupade pa sin svenskhet. Jag hade glomt att tyskarna
sdg pa honom som en frammande &ventyrare, ja, socialisterna hade befunnit honom vara en
junker [Franz Mehring, Gustaf I Adolf," 1894]. Nar jag tanker mig Gustaf Adolf installd i
varldshistorien, maste jag erkanna att de har ratt.”

| forlagsanmalan pa omslaget till forsta haftet av Svenska folket hade han i férbigaende riktat
ett angrepp mot Erik Gustaf Geijer. Det kom mycket rabalder astad, ty sadant kunde man inte
tillata sig 1881, da Geijer — trots avfallet — hade tagits till ndder igen och snyggats upp av
konservatismens Sverige. | Forfattaren motiverade han angreppet. Geijer &r en areminnes-
forfattare, tillhérande en steril epok. En Uppsalastorhet, en kotteri-man, en dilettant men icke
en lard och icke en filosof. Det ar nagot ofullganget i hans person liksom i hans historieverk,
bara paborjade, aldrig slutforda. Han var reaktionens framsta talang. Hans avfall var halv-
hjartat.

Aven 1909 var detta for starkt, en bildstorm och ett helgeran. Darfor stroks Geijerkritiken i
korrekturet. Forst Lauritz Weibull, professor i historia i Lund 1919, alltsa efter det demokra-
tiska genombrottet, monstrade ut Geijer ur den akademiska kurslitteraturen i historia. Med
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Weibull brot den radikala kallkritiken igenom i nordisk historieforskning. Men Weibull var
mer &n kallkritiker. Hos honom brann samma internationalistiska eld som Strindberg fort till
Sverige, och pa hans historiska seminarium upprepades standigt: stall in den svenska historien
i dess europeiska sammanhang.

Storman pa scenen

Sedan expressionismen med Per Lindberg och Knut Strom gjorde sitt intag i Sverige pa
Lorensbergsteatern i Goteborg under mina gymnasistar har teatern alltid intresserat mig. D4 vi
pa laroverket 1922 skulle spela Strindbergs ungdomspjés I Rom” 1 en forestéllning for all-
manheten med scenarrangemang a la Max Reinhardt fick jag rad av Per Lindberg personligen
for uppsattningen.

Efter min pensionering som landshovding fick jag kontakt med regisséren Lennart Hjulstrom,
da pa Stadsteatern i Goteborg, och dramatikern Agneta Pleijel. Detta blev inledningen till ett
flerdrigt for mig stimulerande samarbete med teatern, vilket hade behaget av en seconda
primavera. Vid instuderingen av historiska skadespel ledde jag seminarier och fragestunder
for skadespelarna. Dessutom skrev jag introduktioner i programhaftena. Detta samarbete
fortsatte sedan med Folkteatern i Goteborg, Stockholms stadsteater och Radioteatern i Gote-
borg och programhéftesintroduktioner vid Dramatiska teatern, Uppsala stadsteater m fl. Tre
av dessa introduktioner aterges har.

Folkungasagan (1975)

Folkungar, Sturar, Vasar och Karlar — det var dem Sveriges historia handlade om pa Strind-
bergs tid. Efter Karlarna kom Frihetstiden med partistrider — och da var historien inte upp-
bygglig langre, sedan gick det mest utfor: Gustaf 111 mordades, Gustav 1V Adolf avsattes,
Finland forlorades och sa foljde det evinnerliga braket med de otacksamma norrmannen —
nej, det var inte roligt efter Karlarna.

Nej, kéndisarna, dem som man var stolt éver bland bildat och vélsituerat folk i Sverige. Det
var de som fick statyer nar Sverige blev penningstint efter sekelskiftet 1900. Tank bara pa vad
Milles fick ataga sig. Sturemonumentet som nu star helt bortglomt i en skog séder om
Uppsala. Folke Filbyter — folkungarnas aprokryfiske stamfar — i Linkdping, Gustav Vasa
och Gustav Adolf. Dem skulle man ha, och jag tror att de grosshandlare, bruksdisponenter och
bankdirektorer som hade huvudinflytandet nar det skulle kostas pa en staty sag upp till dessa
hjéltar som féregangare och anfader.

Strindberg visste mycket vél att han trampade pa minerad mark nar han skrev historiska
dramer. Bildat folk som gick pa teatern hade vissa allmanna forestallningar om folkungarna.
Birger Jarl och Magnus Ladulas var bjassar som hade lagt grunden till det rattssamhélle man
ansag sig leva i, sedan man fatt fram en lagstiftning som skyddade strejkbrytare, burade in
strejkvakter och satte munkorg pa socialisterna. Det &r inget tvivel om att det borgerliga
Sverige trodde sig fullfolja Birger Jarls lagstiftning om hemfrid, kvinnofrid, kyrkofrid och
tingsfrid nar riksdagen palyste strejkbrytarfrid i all Sveriges land.

Att folkungaatten var blodig, det ingick ocksa i den allménna forestallningen. Redan Geijer
hade sagt att sedan folkungarna murat rikets hus i hdjden sysslade de mest med att storta
varandra utfor murarna. Men tidens seder var harda menade man — och dessa blodiga
syskontrator om makt och egendom minskade knappast respekten for atten. Sadant var man
van vid fran sin egen tid, familjebolagens och de glupska magarnas tid, &ven om man mera
séllan slog ihjal varandra. Att slakten degenererade med Magnus Eriksson, som var homo-
sexuell och dartill saknade taga och hansynsloshet, kunde inte heller laggas den till last.
Sadant kunde intréaffa i de basta familjer. Societetsmassigt sett var folkungafamiljen trots allt



mycket respektabel.

Nej, vid sekelskiftet maste man nog ha Strindbergs friska och fordomsfria syn for att skriva
ihop den summing up av familj e-krénikan, som han later Magnus gora i skadespelet
Folkungasagan” och som inleds med orden: det &r ingen vacker slakt du har rakat in i, min
goda Blanche” — men mark val stickordet kunde lika vél ha statt i ett realistiskt attiotals
familjedrama.

| Strindbergs efterfoljd har kapitlet Folkungarna i Sveriges historia hos republikanen Vilhelm
Moberg fatt rubriken ”En kunglig forbrytarfamilj”. Dessférinnan hade historikern professor
Sture Bolin visat att ingen i samtiden kallade slakten Birger Jarl, hans sdner och sonsonen
Magnus Eriksson for Folkungar. Det var inget slaktnamn, det var ett partigangarnamn, ett
namn pa maffior skulle vi saga, knappast nagot upphojt och respekterat. Genom missforstand
— menar Bolin — har senare tiders kronikorer klistrat detta namn pa Birger Jarl och hans
attlingar—och med tiden har det blivit foradlat som gammalt vin.

De uppgifter som stod till Strindbergs férfogande da han skrev sin pjas har retuscherats av den
moderna Kkritiska historieskrivningen, inte minst har man rensat bort samtida propaganda-
l6gner.

Lat oss se huvuddragen i Magnus Erikssons historia.

Tre ar gammal valdes han till Sveriges konung pa riksmote 1319. Samtidigt drvde han Norges
krona efter sin morfar. Trots denna lyckosamma start i livet var tredringens bakgrund en
mardrém.

Hans far hertig Erik och hans farbror hertig Valdemar hade levt i stdndig blodig gerilla med
hans éldste farbror kung Birger.

Till sist lyckades kungen bli av med sina medtévlare om makten och harligheten genom att
locka dem till en forsoningsfest, kidnappa dem efter festmaltiden och lata dem ruttna bort i
tornet pa Nykopings slott.

Nu reste sig emellertid hertigarnas anhéngare bland aristokratin, kung Birger emigrerade och
lat sin tjugoarige son kronprins Magnus fortsatta kampen pa egen hand. Denne gav snart upp
mot 16fte om nad — men for sakerhets skull halshogg man honom, sa snart hans trearige
faderlose kusin blivit vald till kung. Det var naturligtvis lugnast sa.

Darmed hade de svenska stormannen regeringsmakten i sina hander — med trearingen som
symbol — och beféste naturligtvis sina privilegier.

Den unge kungens mor, fodd prinsessa Ingeborg av Norge, ville naturligtvis inte sldppa de
formaner, som hennes stéllning som kungamoder kunde medféra. Hon var en foretagsam
kvinna, flyttade ithop med en dansk rovriddare Knut Porse, som &gde slott i Halland och
Estland och kallade sig hertig. De var ett par av typen Onassis—Jacquelin Kennedy — med
smak for makt och pengar. Men de svenska storménnen holl sitt grepp 6ver myndlingen.

Allt tycktes ga honom val i hander. Just som han skulle bli myndig sade den skanska
aristokratin upp sin tro och lydnad under Danmark och gav sig under Sverige, dar stormannen
ansags ha storre friheter an i Danmark.

Nar han blev myndig 1333 — 18 ar gammal — skrev han sig salunda som Sveriges, Norges
och Skanes konung, ingen i Europa hade ett sa vidstrackt rike som han. Han kunde gifta sig
med en prinsessa fran rika och hoviska lander, Blanche (Blanka) av Namur.

Men han var ohjalpligt skuldsatt &nda fran borjan av sin regering. Han maste l6sa ut Skane
fran de holsteinska hertigar, till vilket det var pantsatt. Hovhallningen i fransk stil kostade
ofantligt. Han forsokte radda situationen genom nya lan, nya skatter och ett plundringstag — s
k korstag — in i Ryssland, vilket visade sig kosta mer &n det smakade.



Stodd av sin fortrogne, den oforvagne och kraftfulle hertig Bengt Algotsson bérjade han ge
sig pa adeln, som annu hade vissa resurser kvar.

Det skulle han inte ha gjort. En hégadlig smutskastningskampanj begynte. Helt rentvattad fran
den ar han knappast annu. I varje fall var han det inte pa Strindbergs tid. Den fracka och
fanatiska hogadelsdamen Birgitta deltog livligt i kampanjen. Varst atgangen blev Bengt
Algotsson, kungapartiets starke man.

Han har lange — aven av historikerna — beskyllts for att vara bisexuell, alskare bade till
drottning Blanka och till kungen, som

pa grund av sina homosexuella bojelser blev kallad Magnus Smek. Sa lyckades man fa honom
bannlyst av kyrkan, inte for syndernas skull utan for skuldernas: han kunde inte betala sina lan
hos paven.

Till sist blev det fullt uppror. Forst utnyttjade adeln Magnus' dldste son Erik, gift d&ven han
utanfér Norden med den tyska prinsessan Beatrix. Erik var missndjd med Bengt Algotssons
starka stéllning, soner var sturska i denna brytningstid — da som nu — och Magnus tvangs
dela riket med sonen. Denne dog emellertid snart — sannolikt av pesten.

Slutligen kallade de upproriska storménnen in en nordtysk potentat, hertig Albrekt av Meck-
lenburg, salde riket till honom mot hyggliga privilegier och férdrev kung Magnus. Denne
flydde till sin yngste son som arvt Norges krona, och dar omkom han vid ett skeppsbrott.

Detta ar Magnus Erikssons dystra historia, den yttre ramen. Men hur sag det ut i Sverige?

Folkungarna — liksom en del andra storman — levde pa en standard som lag skyhogt 6ver
gemene mans. Ni skall tanka pa kejsar Haili Selassie i kontrast mot de utmarglade benranglen
fran hans 6kenomraden! Pa sina slott hade de livsmedelsforrad sa att de kunde 6verleva miss-
véxtaren, da vanligt folk dog som flugor. De hade salunda relativ trygghet, gemene man levde
alltid i oro for hur hostens skord skulle bli.

Sina forrad pressade folkungarna ut av bonder och underlydande, som holls pa svaltgransen,
och med dverskottet bytte de till sig skdna tyger, vin och annat bjavs, som hade blivit status-
prylar i den europeiska riddarklassen. Dar hade anspraken stigit sedan man under korstagen
lart kanna Osterlandets lyx och finkultur. Denna byteshandel skéttes mest av tyska képman,
som slog ut de inhemska, som mest hade levt pa handeln med slavar. Nu var inte det gangbar
handelsvara langre — och da kom tyskarna med lastdrygare fartyg och tog dver exporten av
lantmannaprodukter och forsaljningen av lyx. Ett éverklassens prylsamhalle bildades pa
toppen av ett hav av eldnde och utsugning. | en civilisation med sadana kontraster var det
nodvandigt for dverklassen att bo i fasta slott och omge sig med vapnade styrkor. Kungars,
biskopars, munkars boningar byggdes som borgar, ja, tom kyrkornas torn gjordes ointagliga
till présternas skydd — nar hungern rasade och folket tjét som ulvar. Och 6verklassen gick
standigt bevapnad — sa som nu alltjamt ar nodvandigt i Rhodesia.

Men denna riddarklass i sina fasta borgar sog girigt till sig den europeiska finkulturen, man
upptradde hoviskt mot damerna i sin egen klass och valdtog allmogens dottrar, man kostade
pa sig karlekens attityder &ven om man gifte sig pa spekulation, man laste och sjong ballader
man diktade om &nglalika kvinnor och roda munnar, man lekte glada vapenlekar och tornej,
man lat sina soner studera vid Europas berémda universitet, man skrev lagar pa internationellt
vis, man lat forfatta kronikor — ja, man féljde med tiden.

Men den bistra verkligheten var den att man levde 6ver sina tillgangar. Produktivkrafterna var
sa lagt utvecklade har i Norden att trots en okad utsugning kunde omradet inte bara mer an
nagra fa furstehov av europeisk standard och ett par arkebiskopssaten. Darfor dessa standiga
strider om makten och héarligheten inom de slakter som svingat sig hogst upp och denna kamp
om nya omraden att ta ut skatt och avgifter fran. Skyddade man bénder och stader sa var det



for att bli ensam om att beskatta dem, och hertigddmen och riken hade endast till uppgift att
bereda dem pa toppen ett liv i lyx, finkultur och njutning.

Men tillhor denna varld med en klick av koncentrerad lyx och darutanfér hav av eldande och
skréck, svilt, pest, andliga farsoter bara en forgangen tid? Lever vi inte i den dnnu, du och jag
— dven om vi sopat bort elandet just alldeles utanfor vara dorrar?

Gustav Vasa (1975)

Strindberg skrev Gustav Vasa 1899 under intryck av boernas frihetskamp.

Boernas kamp mot det engelska imperiet avsl6jade definitivt att imperialismen var utsugning
och brutalitet. Att det géllde pengar, profiter och inget annat.

Imperialismens saregna kombination av affarer och politik, gudlighet och vald kom att bli det
monster pa vilket Strindberg tecknade sitt drama.

For den bortskdmda europeiska 6verklassen i Strindbergs samtid hade imperialismen varit det
stora dventyret, Stanleys och Livingstones upptéackter, missionarernas offer och kolonial-
tjansteméannens patetiska ensamhet, besjungen av Kipling i béljande rytmer.

Nu var den sljan bortryckt. Det blev ként att engelska och tyska finansintressen stétte hart
samman vid gruvorna i Transvaal. Tyska bankirmagnater satte pengar i handerna pa boerna.
De tyska politikerna med kejsaren i spetsen stodde boernas sak med en valdsam propaganda:
boerna — egentligen ganska hardhudade hollandska invandrare i Sydafrika — gjordes till ett
frinetsélskande &delt bondefolk.

| denna propaganda blev boernas ledare Paul Kriiger en guds underman, en gammaltestament-
lig patriark, hard som flinta, styvsint, forlitande pa sig sjalv och pa sin Gud, évertygad om att



boerna var guds egendomsfolk.

Annu slogs frihetsrorelserna obonhorligen ned av imperialisterna. Sa dven boerna, nar
England och Tyskland gjorde upp sinsemellan 6ver deras huvuden.

Gustav Vasa ar darfor ett pessimistiskt och bloddrypande drama — ty ingen dager syntes &n.
Det kalkylerande valdet och penningens makt formar obonhorligt manniskornas 6den i
dramat. Gustav Vasa far Paul Kriigers gestalt. Lybeckaren Herman Israel blir en av
imperialismens bankirer och vapenhandlare. Det hela blir en mardrom, dar individuell
botgdring slar slint mot handelsernas obevekliga gang.

Forst vi — i var tid — far uppleva att dagern kommer och att tiden ljusnar. Det &r inte var
fortjanst. Fortjansten tillkommer Kinas, Kambodjas och Vietnams folk som segrat éver den
amerikanska imperialismen.

Strindberg tvinnar in ddden, lidandet och de ménskliga konflikterna i kraftspelet mellan
dunkla ekonomiska och politiska

intressen i 1500-talets historia. Som alltid — och sa &r det annu i dag — ligger spelet pa tva
plan: de initierades och offrens. For offren — det enkla folket — som inte k&nde monstret i
det valdiga kraftspelet utan bara fornam de destruktiva verkningarna sag det ut som om sjalva
det goda manskliga livet hade blivit otryggt och grymt. Sa &r det héri vérlden! Bara forsat
och osakerhet”, sager den fattige bokhallaren till skokan Agda i skadespelet.

Miljontals manniskor i var tid har upplevt detsamma. Krig och elande har svept fram 6ver
dittills trygga byar och fredliga familjer — oférklarliga férandringar av tillvaron fér dem som
inte haft mojlighet att se kraftspelet bakom odets slag.

Vad var det nu som hande har i Norden pa Gustav Vasas tid? Var det bara fraga om kontro-
verser mellan kungen och dalkarlarna? Bundsférvanter ena stunden och fiender nésta? |
grunden ett moraliskt problem?

Lat oss se de stora dragen.

Det pagick en bitter kamp pa liv och dod dver herravéldet over handeln har i Norden. Gustav
Vasa och dalkarlarna var bara brickor i detta kraftspel, men svarhanterliga brickor.

Handeln pa Norden hade i arhundraden beharskats av nagra kopmannafamiljer i Lybeck. De
blev blandande rika och finansiellt maktiga genom att exportera det fattiga Nordens koppar,
jarn, smor och skinn till Vasteuropa.

Men vid denna tiden borjade Visteuropas kopman sjalva upptrada i Ostersjoomradet och
deras konkurrens blev fruktansvard for lybeckarna. De hade en enorm finansiell styrka, rika
genom att exploatera ett stort proletariat av kladesvavare. Har borta i Flandern och Holland
lag Europas storsta stader, har var kejsaren — Karl V — fodd och fostrad. Han var tidens
supermakt, i forbund med paven och i hans rike gick solen aldrig ned — men Hollands stader
var juvelerna i hans krona.

Hela Norden drogs in i denna ekonomiska kraftmatning som pa 1600-talet skulle sluta med
holléandernas totala triumf over lybeckarna.

Det gick som alltid: Norden blev splittrat. En del héll pa sina gamla affarsforbindelser i
Lybeck. Sa gjorde bergsmannen i Dalarna, dér nagra fa familjer blivit rika pa leveranserna till
Lybeck. Rikast av alla var Mans Nilsson i Aspeboda, Dalarnas okronte hovding. Andra sag i
hollandernas upptradande i Ostersjon en chans att befria sig fran lybeckarnas handels-
monopol.

Till dessa horde danske kungen Kristian 11, svager till kejsaren. Han tog hollandska radgivare,
fick stod i de danska staderna i sin anti-lybska politik och ville ena hela Norden i en union,
som skulle kunna upptrédda med kraft mot Lybeck. Han lyckades knacka svenskarnas mot-
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stand mot denna idé, avratta de Lybeckvénliga svenska herrarna och kdpméannen i Stockholms
blodbad och darmed ena Norden.

Detta ar bakgrunden. Det stora ménstret. Har agerade krafter som lag skyhogt 6ver nord-
bornas sociala horisont. Képmanshusen i vast och i Lybeck, kejsare och furstar i blandande
lyx och makt kdmpade om den ekonomiska hegemonien i Norden.

For Lybeck var det livsviktigt att krossa den nordiska unionen, som favoriserade hollandarna.
Det &r har Gustav Vasa kommer in i bilden.

Lybeckarna arbetade som USA och CIA gor i dag: man ordnade blockader, uppror och kupper
mot regimer som stod dem i vagen. De lyckades fa tag i en emigrant, som rymt fran ett av
unionens fangelser, adelsmannen Gustav Vasa, smuggla in honom i Sverige, satta honom i
kontakt med sina affarsvénner bergsménnen i Dalarna, forse honom med ammunition och
vapen, och han lyckades genomfora ett uppror, som brot sonder unionen. Aven i Danmark
fick de i gang ett uppror och den hollandsvanlige och borgarevanlige Kristian 11 fordrevs av
den danska adeln.

Lybeckarna hade lyckats. Men Gustav Vasa fick betala. Han nddgades ge lybeckarna ensam-
ratt till all handel pa Sverige, hollandarna utstangdes och svenska skeppare och képman for-
bjods fara vasterut med sina varor. Vartenda korvére Gustav Vasa fatt av lybeckarna till
vapen och utrustning maste han dartill forbinda sig att betala tillbaka.

Det &r i denna situation som Strindbergs pjas borjar.

Kungen tvangs ta kyrkornas silver och klockor for att kunna betala skulden till Lybeck.
Indrivare av fordringarna var Herman Israel. Men en del av de skatter som Gustav Vasa fick
in anvande han till hemliga rustningar — mot Lybeck. Aven han upptackte tamligen snart att
han maste gora sig av med lybeckarnas handelsmonopol, som innebar en kolonial utsugning
av Sverige.

Mot dverenskommelsen med Lybeck slappte han in hollandarna, som salde billigare och
kopte till battre priser. Han lade om sin politik. ” — — — da tog en ond ande vid Vasa ---
och nu ville han betrada en ny vag”, later Strindberg Herman Israel beratta for sin son.

Men nu broét helvetet 16st for Gustav Vasa. Nu satte lybeckarna in sin CIA-politik mot honom.
Han skulle bort till varje pris liksom Allende fran Chile. Handelsblockader, mutor, mord,
uppror — det ar imperialisternas vag. Nu borjade alltsa for Gustav Vasa forraderiernas,
attentatens och upprorens tid. Samma mdonster som CIA anvénder.

Missnoje fanns det i landet. Gustav Vasa drev in skatter effektivare &n vad man var van vid.
Han hade kort ut biskoparna ur deras borgar och munkarna ur deras kloster. Han tog kyrkor-
nas silver och klockor. Han favoriserade den nya laran — den lutherska — som satte fursten i
stéllet for paven som kyrkans herre. | missnojet 6ver dessa krafttag sag lybeckarna sin chans.

Praktiskt taget var det standiga uppror, alltid nagonstades i landet 1525-1532. ”Peder Sunnan-
vaders och master Knuts uppror”, ”Daljunkerns uppror”, ”Vastgotaherrarnas uppror” och
”Klockupproret”. Och sa attentatforsok, bl a av Gorius Holst.

Tradarna gick till Lybeck och dessas svenska affarsvanner, bl a bergsmannen i Dalarna.

All den har oron ledde till att Gustav Vasa alltmer tydde sig till en vdpnad statsmakt, ett
system av fogdar, sekreterare och stdndigt vapnade styrkor, till en fursteideologi av Guds
nade” — allt importerat idégods fran de protestantiska tyska furstestaterna. T o m Gustav
Vasas fortrogne, reformatorn Olaus Petri, opponerade sig offentligt mot denna utveckling och
blev foljaktligen domd till doden — dock snart benadad — ty mot Guds utvalde furste fick
ingen sdtta sig upp i en brydsam tid.

Till slut gjorde ocksa smalandsbonderna uppror, ”Dackefejden”, en provinsiell reaktion mot
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den aldrig matta centralmakten, ett uppror som skakade Gustav Vasas stéllning. Det ar tydligt
att Dacke var en av Lybecks agenter men han spelade dven med andra kort, stimulerad av de
svenska emigranterna, bland vilka befann sig sonen till Mans Nilsson i Aspeboda.

Gustav Vasas regim befann sig i kris. Men han blev inte dodad som Allende eller fordriven
som en gang Paul Kriiger. Han bemastrade krisen som Castro, som Ho Chi Minh och de roda
Khmererna. Men regimer i kris nodgas ofta bli harda regimer och Gustav Vasas undgick inte
detta Ode.

Historien skall lara oss att se upp med kraftspelet i var egen tid. Man soker skramma oss med
visioner om 6verbefolkning och vérldssvalt, om miljoforstoring och energibrist — liksom
man forr skramde med domen pa Yttersta Dagen. Detta for att vi skall glomma att den
aktuella faran ar imperialisternas rustningar och cyniska pokerspel om folkens 6de.

Gustav III (1973)

Gustav Il - portratt av Lorens Pasch d.y.

Nationalskalden Esaias Tegnér har fortrollat oss med sina fortrollande rader:

Det lag ett skimmer 6ver Gustavs dagar,
fantastiskt, utlandsk — flardfullt om du vill —
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men det var sol dari och hur du klagar
var stode vi om de ej funnits till.

Poeternas makt &r storre an vi tror. Tegnér har en gang for alla praglat var bild av Gustav I11.
Tegnér visste mycket val vad han gjorde: han gav medvetet en forgylld propagandabild av
kungen. FOr att reta sin tids demokrater, som han avskydde som pesten.

Men Strindberg kom och tecknade en ny bild. Tog av foérgyllningen. Och 1at méanniskan
Gustav 111 framtréda, den durkdrivne, maktsugne politikern, mitt i sin samtids grella klass-
motsattningar, en politiker, som spelade ut hela sin personlighet, som gick 6ver lik och sjalv
raknade med livet som insats. Ett 0de, en bit av ett tragiskt ménniskodde, krossat av samhélls-
krafter som blev honom 6vermaktiga. Som tyranner skall krossas.

Men sa stark var traditionen Tegnér att svensk teater aldrig formatt ta fram den strindbergska
bilden. Inte svensk kulturtradition heller forresten! Inte Nationalmuseum heller, ndr det hade
sin jubileumsutstélining Gustav 111 i fjol!

Forréan nu. Nér Lennart Hjulstréom, Sven Wollter och en gripen ensemble ger Strindbergs pjas
— sa som Strindberg uppfattade Gustav 111 och nutidens historiker ocksa ser honom.

Nej, man har lallat och lekt hittills. Man har lekt Tegnér. Konservativt och hjartnupet. Hor
bara:

| purpur satt fortjusaren pa tronen,

och spiran var en trollstav: med var stund
dar vaxte nya hjartan i nationen

och nya blommor, fast pa jarnméangd grund.

Tegnér ar falsk som en festtalare — for att anvanda ett strindbergskt uttryck. Nationalmusei
utstéallning fick bara med forgyllningen. Och massmedia ar falska som tusen festtalare — sa
snart den gustavianska tiden kommer pa tal och

— — — Nordens vingud nalkas,
och sdngen svarmar kring hans vigda mund.

Vi som lever sjalva i en tid, da politik— bortsett annu sa lange fran var krok av varlden — &r
ett spel med livet som insats; till oss har Gustav 111 :s tid och dess politik nara vag. Var tids
forskning - frdmst professor Lolo Krusius-Ahrenberg och den unge, i fortid avlidne forskaren
Anders Larson i Uppsala — har visat det hogtidliga och djupt syftande allvaret hos de unga
kungamdrdarna. Pa polariteten mellan dessa och den politiskt besatte kungen bygger
Strindbergs pjés.

Gustav 111 — kanske en svensk Peron, som stoder sig pa folket, slanger flaskben i halsen pa
massorna — for att kunna bevara det gamla samhallets struktur och sin egen makt!

De unga sammansvurna — greve Horn pa Huvudsta, greve Ribbing och kapten Ankarstrom,
tre bland ett attiotal — var sannerligen inga teaterbovar, den roll de hittills haft pa svensk
scen: nej, de var unga intellektuella av hog resning.

Det far bli slut med det politiska falskspeleriet, var deras paroll. Parollen ar lika aktuell i dag.
Frappé, sla! Antligen har de fatt rattvisa pa en svensk scen.



