Brev till egyptiska revolutionarer

[Brev daterat 19 augusti som Egyptens Revolutionédra Socialister skickade till sina anhdngare for
att forklara den nuvarande situationen i Egypten. Hdr 6versatt frdan International Viewpoint,
augusti 2013. Oversdttning fran engelska, Goran Kdllgvist.]

Fruktansvirda massakrer och ett valdsamt fortryck, en enorm 6kning av angreppen pé egyptiska
kristna och kyrkor, starkandet av den fortryckande militirstaten fortsétter 1 snabb takt. Sddan 4r den
Odesdigra politiska utveckling som vi har upplevt under de senaste veckorna.

Den stiller revolutionen infor oerhérda utmaningar men innehéller ockséd mojligheter att forbereda
for de kommande revolutiondra vagorna, som Revolutiondra Socialister kan anvédnda effektivt for
att bygga rorelsen, under forutsittning att vi utvecklar en taktik som kan hantera de fordndrade
omstdndigheterna.

Revolution eller militirkupp?

Anda sedan miljontals ménniskor gick ut pa gatorna for att stdrta Mohamed Mursi och Al-Sisi
gjorde sitt uttalande som avsatte honom frin presidentposten har det funnits en omfattande debatt
om hur dessa hdndelser ska karakteriseras. Var det en massrevolution eller en militdrkupp med
syftet att avsitta presidenten och uppritta en militdrdiktatur? Svaret pa fragan “revolution eller
kupp” ar viktigt for att utveckla en strategi for den egyptiska revolutionens kommande méanader och
kanske ar.

Var och en som viftar undan den gigantiska massrorelse som ingrep och inledde den egyptiska
revolutionens nya vdg undviker att ta itu med denna rorelses inneboende motsattningar, och dirmed
bade de nya utmaningar som den egyptiska revolutionen star infér och de mojligheter som fram-
tiden innehaller. Det &r inte forvanande att de revolutiondrer som avférdar vardet hos massornas
ingripande — eller &tminstone anser att massorna bara &r en bricka i ett kontrarevolutionért spel —
idag har drabbats av djup besvikelse och fornekar alla tillgéngliga mdojligheter pa grund av vad de
kallar den egyptiska revolutionens retrétt eller slut.

Inte heller dr de ensamma om att avfdrda att massorna ingrep direkt under Mursis fall, d& ocksa
valurnornas legitimitet foll tillsammans med honom. Nistan alla de krafter som idag ingriper i den
politiska situationen, inklusive de internationella krafterna, tillbakavisar massornas roll.

Undantaget dr det militdra etablissemanget som tidigare har blivit brdnd av massrorelsens eld och
ddrmed inte kunde bortse fran eller forbise den. Istillet &r massrorelsens framtidsutsikter och ut-
veckling den viktigaste faktor som avgor dess politik och ingripande. Det militira etablissemanget
utgor den hirskande klassens, regimens och statens stottepelare. Det dr kontrarevolutionens spjut-
spets som tvingar sig sjilv pa massrorelsen som ett fullbordat faktum, samtidigt som den sprider
panik om mojligheten av en utveckling av massrorelsen och med alla medel forsoker antingen halla
den inom vissa ramar som inte hotar dess klassintressen eller utsitter den for direkt fortryck pa sé
sdtt som skett forr.

Armén vill forvisso hélla den enorma massrorelse som kravde Mursis avgang inom de granser den
sdtter upp och de atgirder den rdknar med. Den vill forhindra rorelsen fran att ga utover att félla
Mursi och bli en mer djupgéende utmaning mot regimen i sin helhet. Militirens framsta méal var att
sa snabbt som mojligt fi tillbaka de miljoner som fyllde och kontrollerade gatorna till sina hem och
stoppa rorelsen vid att storta regimens ledare och bli av med honom. Detta mal var forenligt med
militdrens strdvanden, eftersom Mursi misslyckats att hejda revolutionen under den forvirring som
hade gripit den hérskande klassen under hans ar vid makten.

Ty sedan Mursi, med USA:s, militdrens och en stor del av foretagarelitens vilsignelse hade kommit
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till makten forra aret har han inte lyckats uppné den hérskande klassens mal att hejda den egyptiska
revolutionen. Till en borjan var Mursi ett béttre alternativ for den hérskande klassens majoritet,
eftersom han antog nyliberala planer och anslot sig till foretagens intressen. Utdver att vara den
forsta valda presidenten efter revolutionen hade han inga beténkligheter mot att alliera sig med USA
och var noga med att inte stdra den sionistiska staten. Och viktigast av allt var att han hade en bas i
Egyptens stdrsta massorganisation, som arbetar pa marken med hundratusentals medlemmar,
sympatisorer och anhdngare. De var tinkta att fadnga upp folkets ilska och dvertyga massorna om det
nyliberala projektet och de grymma atstramningsplaner som beledsagar det, och bespara den
hérskande klassen frén faran for ett massuppror under dess forsok att ta itu med den ekonomiska
krisen — eller atminstone lindra dess effekter — pa massornas bekostnad.

Istdllet ledde den ekonomiska krisen och Mursis misslyckande att genomf6ra revolutionens krav
(eller réttare sagt hans uttalade bestridande av dessa krav och mal) till att hans och hans organisa-
tions popularitet minskade sa mycket att den hirskande klassen och dess institutioner inte ldngre
kunde lita pd4 dem mot massorna.

Nir det blev uppenbart att det folkliga missndjet hade blivit s stort att Mursi skulle stortas blev det
nodvindigt for den hiarskande klassens méktigaste och mest sammanhéllna institution — militdren —
att snabbt ingripa for att halla tillbaka massornas ilska och genomfora deras krav. De méste ta sig ur
sin misslyckade satsning pa en ledare for regimen och ena den harskande klassen kring nya ledare
som skulle framstd som hjéltar och genomfora folkets krav och forena sig med folket i en klass”.

Armén hade i sjdlva verkets fangats mellan tva eldar. Den forsta var massrorelsens eld och mdjlig-
heten att den gick utdver sina granser om Mursi fick sitta kvar vid makten. Den andra var brodra-
skapets och islamisternas eld pa gatorna, och att det om Mursi stortades kunde 6ppnas komplicerade
fronter 1 forsta hand pa Sinaihalvon och 1 mindre omfattning i vissa delar av 6vre Egypten. For att
inte tala om de meningsmotsittningar som skulle uppsta gentemot USA-administrationen och hotet
mot det de kallar ”den demokratiska vigen”.

Trots de konsekvenser det kunde fa valde armén att undvika massrorelsens eld. Den bestimde sig
for att sparka ut Mursi och samtidigt finga upp massorna och bromsa utvecklingen av deras rorelse,
och trotsa den hérda kritiken fran brodraskapet som var mindre hotande &n massorna. Vad giller
USA-administrationen, och i mindre utstrickning EU, sa har de l&ngvariga strategiska relationer till
det egyptiska militira etablissemanget som kan fanga upp alla de spanningar som kan uppstéa pa
grund av stortandet av Mursi. Sdledes greps militéren av panik infor risken att massrorelsen skulle
kunna utvecklas och slingra sig ur dess grepp. Det andra alternativet var farofyllt, ty om armén inte
stortade Mursi och rorelsen utvecklades i mer radikal och djupgéende riktning, sd skulle stora delar
av massornas fortroende for armén — ett fortroende som fotts ur avsaknaden av andra alternativ som
pa ett avgorande sitt kunde ta itu med Mursi — skakas. Det ér en faktor som skulle kunna {3 rorelsen
att spéra ur.

For att fullborda arbetet att hélla tillbaka massrorelsen utsag militdren en tillfillig president och en
ny regering som en civil fasad. Syftet var forst och frimst att bevara all sin makt och alla privilegier
och sin roll att om det blir nddvindigt kunna ingripa med fortryck. For det andra syftade det till att
fullborda kontrarevolutionens planer pa bade politisk och ekonomisk niva. Det betyder inte att
militdren drar sig undan frdn makten, snarare tvirtom. Ty trots militéren retriatt bakom en civil
tackmantel i form av en ny regering, sa skoter den fortfarande allting precis som den gjorde under
ett och ett halvt &r med Militdrrddet under ledning av [faltmarskalk] Tantawi och [general] Anan.

Sa vi har bevittnat vagen av massprotester den 30 juni och de fa dagar som f6ljde, och har sett hur
militdren efter 3 juli har ridit pd revolutionen fOr att stdnga vagen for en utveckling av massrorelsen.
Massrorelsen kunde ha utvecklats mer och 1 mer radikal riktning, speciellt 1 och med inledningen av
delvisa strejker inom den offentliga transportsektorn, jirnvdgarna, i Mahalla och bland statstjénste-
mén pa regeringskansliet och manga andra. Sedan brodraskapet kastats ut ur staten ser vi ocksa hur



den hirskande klassen atervinder i full kraft med sina militdra symboler och gamla ledare, s att
militdren ska kunna leda den hérskande klassen och kontrarevolutionens krafter for att uppna det
som Mursi inte lyckades med. Det vill sédga hejda revolutionen och den vildigt mycket mer sjélv-
sdkra massrorelsen, som dock ar fylld av motséttningar 1 fraiga om medvetenhet och organisering. Vi
madste ofrankomligen gripa oss an rorelsen med sina motsittningar och utnyttja mdjligheterna som
finns inneboende i den for att forbereda den egyptiska revolutionens starkare vagor som kommer att
komma.

Utifran denna synvinkel liknar 11 februari [2011 d& Mubarak avsattes — 6a] inte exakt den 3 juli
2013, och ir 1 sjdlva verket 1 manga avseenden mycket olik den. I det forstndimnda fallet tvingades
den hirskande klassen gora sig av med statsoverhuvudet och 6ppna dorren for 6kad forvirring inom
sina egna led. Efter inrikesministeriets sammanbrott och den extrema fientligheten mot Mubaraks
kumpaner var staten mycket svagare dn den verkar vara idag. Men 1 det andra fallet gjorde sig den
hérskande klassen av med regimens ledare for att forena sina egna led, blanda korten den har pé
hand och laga sprickorna for att forbereda sig for angrepp mot alla revolutionéra rorelser. Men det
betyder inte att den hédrskande klassens politiska och ekonomiska kris dr over.

Stillda infor stortandet av Mursi har brodraskapet och deras islamistiska allierade forsokt utvidga
sina mobiliseringar med sittstrejker och demonstrationer for att aterupprétta den “legitimitet” som
massorna hade stortat tillsammans med deras misslyckade projekt som var mot revolutionens mal.
Under denna process har de begatt avskyvérda oforlatliga brott i manga omriden och provinser. De
har ocksa utnyttjat en sekteristisk retorik och begétt provokationer mot kristna genom att lata sin
ilska ga ut 6ver dem och angripa kyrkor. Som revolutionéra socialister maste vi bestimt ga mot
dessa attacker och alla angrepp mot de kristna i Egypten: det &r en principfraga for oss.

Vi dr vdl medvetna om att det dr en kamp for 6verlevnad for brodraskapet, och de kommer inte att
ge sig lattvindigt. Jimsides med brodraskapets angrepp och brott utsétts de sjdlva for ett valdsamt
fortryck av militdren och inrikesministeriet, till att borja med massakern vid republikanska gardets
hogkvarter och avslutningsvis den barbariska skingringen av protestligren pd al-Nahdatorget och
vid [moskén] Raba'a al-Adawiyya, for att inte tala om mordet pa tre av deras kvinnliga medlemmar
1 Mansoura och sé vidare.

Brodraskapets brott har fatt de flesta vénstergrupper att inta en ytterst opportunistisk stdndpunkt och
alliera sig med militdren och stoda den fortryckande staten. De upprepar till och med samma 16gner
som borgerliga och felouls [resterna av den gamla regimen — 6a] media, och verger fullkomligt
varje revolutiondr och klasstdndpunkt. Detta perspektiv bygger pé en katastrofal analys som menar
att muslimska brodraskapet och dess allierade dr den storsta faran for den egyptiska revolutionen.
Men dven om brodraskapet i verkligheten i viss man utgor en fara, s ér det statens institutioner som
har monopol pa valdsmedlen och utgdr en mycket storre fara for revolutionen. Detta yttrar sig 1 att
den fortryckande staten har atervdnt med hela sin brutalitet, 1 form av den diktatoriska Konstitu-
tionskungorelsen, 1 utndmningen av provinsguverndrer frén militdren och polisen och generaler fran
den gamla regimen, och angreppet pa de strejkande stilarbetarna i Suez och sa vidare.

Utover de sé kallade liberalernas och vinsteranhingarnas opportunistiska och forradiska stod for
militdren (under ledning av de som deltog i Al-Sisis regering) finns det manga som ser striden
mellan brodraskapet och den nya/gamla regimen som en strid som inte betyder nagot for revolu-
tionen och att revolutionen inte har négot intresse av vilket resultat den fér. Utifran detta perspektiv
madste revolutiondrer inta en neutral stindpunkt, som om de tvé deltagarna i konflikten har samma
styrka och utgér samma fara for revolutionen. De inser inte den verkliga innebdrden i den nuvaran-
de regimens aktioner och militdrens flin mot islamisterna nér de krossar sittstrejkerna vid Raba'a al-
Adawiyya och pa al-Nahdatorget. Dessa massakrer dr en generalrepetition for krossandet av den
egyptiska revolutionen och kommer imorgon att upprepas mot varje verklig oppositionskraft som
visar sig pa scenen, i synnerhet arbetarrorelsen. Det dr vad vi sdg en aning av vid angreppet mot
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stalarbetarstrejken 1 Suez. Massakrerna mot islamisterna ar bara de forsta stegen pd vigen mot
kontrarevolutionen och vi maste avsldja detta genom skarpa och principiella angrepp mot dem.

Idag angrips vi en hel del for var stdndpunkt att fordoma fortryckarinstitutionernas vald mot
islamisterna och for vara angrepp mot Al-Sisi som kontrarevolutionens ledare. Men det kommer
inte att {4 oss att vattna ur var uppfattning genom att skapa en sorts “balans” i vdra angrepp mot
militdren och islamisterna, som om det finns ndgon likhet mellan dem i termer av den fara de utgor
for revolutionen. Vi befinner oss 1 en vittomfattande och genomgripande kontrarevolutionér
process, och krossandet av muslimska brodraskapet dr bara det forsta steget. Vi kommer inte att
vackla 1 vdr orubbliga stindpunkt mot militdren och dess valdsamma fortryck. ”Balans” mellan de
tva sidorna skulle bara aterspegla tvekan och obeslutsamhet istdllet for att inta en klar och djarv
standpunkt mot den fortryckande staten. Vi kan inte halla tyst om militdrens massakrer som har
dodat dussintals islamister, och vi kan inte stdda staten nér den krossar deras sittstrejker. Inte heller
kan vi upphora att pdminna om militérens brott och varna for inrikesministeriet och vid varje
tillfalle kréva att brottslingarna dar stélls infor ritta. P4 samma sétt méste vi varna for en fullstindig
atergdng till Mubaraks stat och dess fortryckarinstitutioner och rikta vara angrepp mot dem.

Inte heller far vi formas att stdlla oss bakom den gamla regimens anhéngares och deras ligisters
forsok att forfolja islamisterna och doda dem pé gatorna. Det dr en enorm skillnad mellan massor-
nas sjalvforsvar — dven med valdsamma medel — mot brodraskapets angrepp som vi sag i Manial
och Bayn al-Sayarat och Giza for ndgra veckor sedan, och fortryckarinstitutionernas och den gamla
regimens ligisters vald mot muslimska brodraskapet. Det sistndmnda &r inte ett vald som forsvarar
demonstranterna och deras revolution utan istillet ett forsok att stabilisera saker och ting 1 den nya
regimens hénder utan motstdnd fran ndgot hall. Armén, polisen och den gamla regimens element
ingrep inte en enda ging under de senaste veckornas sammandrabbningar for att forsvara lokal-
invanarna eller demonstranterna. Det &r inom dessa ramar som “rebellrdrelsen” Tamarod och den
vénster som sitter fast pa militdrens stovlar uppmanar folkkommittéerna att forsvara staten och
fortryckarinstitutionerna och hjilpa dem att krossa islamisterna. Det dr fascistiska uppmaningar som
vi inte kan acceptera eller upprepa.

Vi maste ga mot lognerna i media som ger politisk tdckmantel genom att skylla militirens och den
gamla regimens alla brott pd muslimska brodraskapet. Vi maste utmana den avskyvirda beskrivning
som forsoker sudda ut revolutionen den 25 januari [2011] och ersétta den med revolutionen den 30
juni [2013] dér “alla klasser” deltog och inte handlade om att ’brénna ner polisstationer” och
”angripa institutioner”. Denna beskrivning framstiller Januarirevolutionen som en ren konspiration
fran brodraskapets sida, en konspiration som kridvde en revolution mot dem och inte en revolution
mot den hérskande klassen och dess stat och fortryckarinstitutioner. Dessutom far vi hora hatiska
rasistiska uttalanden mot palestinierna och syrierna.

Staten mobiliserar ndstan alla politiska krafter och (tidigare) revolutionéra krafter bakom sig, och
stora delar av massorna, for att konfrontera muslimska brodraskapet och den islamistiska alliansen
kring dem. Under det de kallar “kriget mot terrorn” piskar de upp en avskyvird nationalistisk
atmosfar och hivdar att det finns inget hogre ljud &n ljudet av en strid” for att undertrycka och
forvanska revolutionens krav.

Vad giller talet om "uteslutning” [ur den politiska processen] och ”f6rsoning” sd kan inte Revolu-
tionédra Socialister bygga sin stindpunkt pa denna fraga skilt frdn massornas stimningar och deras
inriktning — trots deras starka inre motséttningar. Massorna kommer inte att godta férsoning med
muslimska brodraskapet. Som ett av var rorelses uttalanden slog fast: “att sla pa trumman for for-
soning antyder en jimlikhet mellan mordare och offer som é&r helt oacceptabelt, om man inte stiller
mordarna av martyrerna, alla martyrer, och upphovsmannen till valdet infor en réttvis domstol.” Om
massorna under paverkan av media och den borgerliga propagandan vill utesluta brodraskapet sam-
tidigt som de struntar i elementen fran den gamla regimen och militdren, s& maste vi ocksd ga mot



att anhéngare till den gamla regimen atervdnder och att Mubaraks stat &teruppstér under Al-Sisis
fana. De dr alla fiender till den egyptiska revolutionen och dess framtida moéjligheter, och Al-Sisi ar
pd alla sitt farligare dn [muslimska brodraskapets ledare] Muhammed al-Beltagi.

Under dessa omstindigheter maste vi direkt och djarvt, klart och utan tvekan hoja parollen Ner
med det militéra styret ... nej till felouls aterkomst ... nej till muslimska brodraskapets aterkomst”.

Ar vi riidda for att bli isolerade?

Det finns ingen tvekan om att Revolutionira Socialisters taktik 1 grunden &r beroende av att & ena
sidan avgora hur utvecklat medvetandet dr hos massornas och arbetarklassens kérna och fortrupp,
samtidigt som de & den andra sidan bedomer moéjligheterna och chansen for att utveckla och for-
djupa massrorelsen under revolutionens forlopp.

Massrorelsen lider idag av stora inre motsdttningar och stir infor stora utmaningar, och kanske den
storsta av dessa dr att en del av massorna uppenbarligen har forsonats med statens institutioner, och
1 synnerhet militdren och inrikesministeriet — kontrarevolutionens huvud och hjirta. Men trots den
oerhorda besvikelse som drabbat stora delar av de revolutiondrer som under ett och ett halvt ars
revolution har kdmpat mot Militdrrddet och som sedan fortsatte sin kamp mot Mursis regim, sa kan
man bara spela en levande roll inom en massrdrelse genom att ta itu med den som den &r och inse
dess motséttningar utan att vare sig forbise eller 6verdriva dess nuvarande mgjligheter.

Alliansen som den gamla regimens element och liberala media har ingétt med sékerhetstjansten,
militdren och inrikesministeriet har 1 stor utstrackning fatt massorna att vackla genom att ge en falsk
bild av militdrens och inrikesministeriets neutralitet. I ett forsdk att sudda ut statens brott, dess mord
och tortyr, ur massornas minne hiavdar de att militdren och inrikesministeriet dr forenade med folket
mot Mursi, brodraskapet och deras islamistiska allierade. Médnga politiska krafter, forst och framst
den opportunistiska Nationella riddningsfronten, Tamarod-rorelsen och den Folkliga stromningen,
har spelat en oerhdrt opportunistisk och smutsig roll genom att putsa upp denna bild med hjélp av
krav pd “enhet 1 leden”. De hyllar arméns och de statliga institutionernas nationella roll att mota
folkets krav att gora slut pa brodraskapets regim, som de ansdg vara den stdrsta och enda faran for
den egyptiska revolutionen. Men detta perspektiv utgor bara ett tunt skal pa massornas medvetande.
Det ér forvisso ett hért skal, och néstan alla partier arbetar hart for att gora det &nnu hardare, men
under det finns en verklig medvetenhet om revolutionens krav och dess mal — brod, frihet och social
rittvisa.

Vi kan inte forlora ur sikte att det mitt bland dessa motsittningar 1 medvetandet hos stora delar av
massorna ocksa finns ett starkt sjalvfortroende, och det trots alla avledande faktorer och villradighet
om “kriget mot terrorn”. Massorna har verkligen genomdrivit sin vilja och har sedan revolutionen
inleddes stortat tvd presidenter och fyra regeringar. Det dr forst och framst detta sjalvfortroende
under det motsédgelsefulla medvetandes skal som fick massorna att resa sig mot Mursi, och det ar
detta som tillater en del att gradvis forbereda sig for att fullborda kampen mot den nya regeringen,
ndr dess ekonomiska och politiska politik s& smaningom allt tydligare kommer att visa sig vara mot
massornas krav. Och det trots att delar av massorna har delvisa forhoppningar att regeringen kom-
mer att genomfora revolutionens krav.

I detta skede méste vi hitta alla tinkbara végar for att nd den verkliga kérnan 1 de fattiga och
arbetande massornas medvetande, vars grundldggande intresse &r att fortsitta revolutionen och
genomfora dess krav. Vi maste fortsétta att betona den oerhdrda forméga som massorna uppvisade
under viagen den 30 juni och de tidigare revolutionsvagorna genom att sprida den egyptiska revolu-
tionens verkliga krav och mobilisera for dem i varje provins och pa varenda arbetsplats. Men det
kan inte och fér inte tvinga oss att dolja eller hélla tillbaka en del av vér politik och principer for att
atnjuta ett tillfalligt, ndra stod bland massorna for var retorik och véra paroller.
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Att dolja en del av vara paroller eller var politik for att uppnd kortsiktiga politiska mél kommer
tvartom bara att leda till opportunism. Det dr inte sa Revolutiondra Socialister arbetar, och nér vi har
byggt vér organisation mitt bland massorna och for den egyptiska revolutionens seger har vi und-
vikit all opportunism. Vi kan till exempel inte minska vara angrepp pa den gamla regimens och de
borgerliga liberalernas logner, eller upphora med véra angrepp mot de repetitioner infor en kontra-
revolution som militdren och inrikesministeriet genomfor idag. Vi kan inte sluta att pAminna om
Militarradets och Mubaraks kumpaners brottsliga historia och krédva att de stdlls infor rétta jamsides
med brodraskapets ledare som under de senaste veckorna har utmérkt sig for att uppvigla till vald
och mord och har sléppt 16s en avskyvérd sekterism. Hursomhelst kan vi inte férsvaga véra politiska
angrepp pa elementen fran den gamla regimen och opportunisterna i Beblawis regering, regeringens
tydliga liberala tendenser och att den fortryckande staten forstirks genom att utse nya provins-
guvernorer. Vi kan inte ge efter i vara angrepp pé den oerhdrda makt och privilegier som konstitu-
tionen ger militéren, och dess kontroll av omkring 25% av Egyptens ekonomi, och upprétthallandet
av det forédmjukande Camp David-avtalet och sa vidare. Vi maste ta itu med dessa saker pa ett
strikt principiellt sétt.

Det ar mycket farligt att forringa aterkomsten av Mubaraks stat och det militéra fortrycket. Det ér
sant att Mubaraks stat inte forsvann fran scenen under revolutionens inledning, men den aterkom-
mer idag med full kraft, fri fran inre kriser och med stdd frén stora delar av massorna. Det dr denna
situation som tvingar oss att omedelbart ga till angrepp mot denna stat och dess symboler, som inte
kommer att vinta linge innan den inleder angreppen mot alla som ropar pa revolutionens krav.

Var principiella stindpunkt kan leda till att vi tillfdlligt isoleras i massorna mitt. Vért budskap kom-
mer i allménhet inte att fa sérskilt bred respons bland massorna, trots alla anstrangningar vi kommer
att 1dgga ner pa arbete och aktiviteter pa arbetsplatserna, universiteten och i bostadsomradena. Som
ett resultat av var principiella stindpunkt mot militdren, den gamla regimen och brodraskapet hade
denna isolering faktiskt inletts redan innan 30 juni. Men vi far inte tillata oss att ge efter for ndgon
sorts besvikelser, ty sé lange motséttningarna kvarstar i massornas medvetande och formaga att
organisera sig, s kommer massrorelsen att forbli ett uttrycksmedel som kan paverkas av minga
korsande intressen som tvingar den att g framat langs vindlande vigar och inte hela tiden ldngs en
rak och uppatstigande stig. Den fortryckande regim som sitter vid makten nu kommer att avsldja sitt
verkliga innehall infér massornas 6gon och de kommer gradvis att borja kimpa mot den.

Det betyder inte fullsténdig isolering och avskiljande frén massorna, eftersom det finns tiotusentals
revolutiondra ungdomar som under den egyptiska revolutionens vagor har kimpat hart mot det
militdra styret, och som fullbordade kampen mot Mursis regim. Deras minnen rotas fortfarande i
revolutiondra principer, de har farre motséttningar i sitt medvetande och de satsar inte pa statens
institutioner, speciellt inte militiren, kontrarevolutionens ryggrad. I ljuset fran de politiska krafter-
nas massiva overgang till militdrens sida och till den regering som den har utsett kommer de att
finna Revolutionéra Socialisters principiella stindpunkt tilldragande. Utifran denna synvinkel dr
situationen béttre dn den var efter 11 februari 2011, nér det under flera manader bara var Revolu-
tiondra Socialister och nagra fa enskilda aktivister som talade mot Militdrradet.

Under de kommande veckorna och ménaderna har vi mojlighet att dra till oss och vinna 6ver en del
av dessa revolutiondrer fOr att stirka véra led, for att kunna spela en mer livfull och stabil roll under
de kommande revolutionsvagorna. Men pa samma gang maste vi ocksa inforliva arbetare och de
fattiga som gjorde revolutionen och deltog under den senaste vagen den 30 juni for revolutionens
mal som aldrig forverkligades. Hér ar det av yttersta vikt att ateruppliva planerna pa den Revolu-
tiondra fronten med principfasta partier som inte glider dver i statens och den nya regeringens
armar, och som inte heller dr allierade med islamisterna mot staten och som antar programmet med
revolutionens krav och mél.

Revolutionira Socialister Egypten, 15 augusti 2013
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