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Overséttningarna har gjorts av Bjorn Erik Rosin



Introduktion

| februari 2011 utbrdt ett uppror mot Kadaffi, som snabbt blev vapnat. | mitten av mars antog
FN:s sdkerhetsrad (med 10 roster for, 0 emot och fem nedlagda, bland dem Ryssland och
Kina) en resolution som auktoriserade inséttning av NATO-flyg for att ’skydda civila”.
Dérmed inleddes ett bombkrig som pagick i drygt ett halvar och som inte holl sig inom de
ramar som uppstéllt av FN-beslutet: Véastflyget anvéndes for att understddja rebellstyrkornas
militara operationer, dvs fungerade i praktiken som rebellstyrkornas flygvapen.

Kriget pagick till den 20 oktober 1920, da Kadaffi infangades och dodades. Darmed tog
Kadaffi-epoken slut i Libyen. Férvantningarna pa vad detta skulle innebara var stora, i
synnerhet bland vastimperialisterna, som nu hoppades att fa lukrativa oljekontrakt m m. Aven
delar av vanstern hade stora férhoppningar pa Libyen. Tyvarr har hittills alla dessa
forhoppningar kommit pa skam. Varfor gick det snett? Hur fa slut pa kaoset? osv. — detta ar
viktiga fragor som alla borde stélla sig, sarskilt inom vanstern, oavsett hur man sag pa
konflikten mellan den pagick.

Men tyvarr har den svenska vanstern i stort sett hallit tyst under de 2,5 ar som forflutit sedan
kriget slutade. Detta galler i synnerhet de som var mest entusiastiska 6ver stdrtandet av
Kadaffi. Detta beror givetvis i hdg grad pa att det finns mycket litet som ger anledning till att
se positivt pa det kaos — politiskt, ekonomiskt, militart, socialt, sékerhetsméassigt — som rader
och det finns heller inte nagra tecken pa att situationen skulle vara pa vég att forbattras.
Snarare verkar anarkin — i ordets negativa mening — fordjupas, med mord och attacker pa
politiker, journalister, advokater, vittnen osv, tusentals sitter i fanglager och fangelser (bl a
manga svarta fran Tawergha) utan rattegang, demonstrationer har attackerats (med manga
dodsoffer), strider pagar standigt mellan olika miliser (vissa av dem uttalat jihadistiska),
alltmer tydliga splittringstendenser (dar i synnerhet tecknen pa att Cyrenaica (i dster) ar pa
vag bryta sig loss blir alltid fler) m m, m m.

P& marxistarkivet har vi trots allt forsokt folja vad véanstern skrivit om Libyen efter Kadaffis
stortande. Det hittar du i foljande artikelsamlingar:

Varthan gar Libyen? Vansterpress om Libyen (oktober 2013) och
Vansterpress om Libyen (november 2013).

Den forstnamnda av dessa samlingar ledde ocksa till en polemik mellan mig (MF) och Benny
Asman, som redovisas i artikeln ”Benny om Libyen” i artikelsamlingen Syrien och
Socialistiska Partiet (november 2013).

Detta &r tyvarr allt. F 6 har tystnaden nar det géller Libyen varit beddvande.

Det borde darfor vara hog tid att titta lite djupare pa narmare pa varfor det gick som det gick,
dvs bakgrunden till upproret i Libyen och hur det utvecklades, NATO:s och véstimperia-
lismens roll i det hela osv. Har ska vi presentera nagra lite mer omfattande forsok att beskriva
och analysera detta.

Vi utgar fran tre bocker om Libyen-kriget, vars forfattare allesammans tillhdr vénstern” i
nagon mening. Bockerna tas upp i den ordning som de publicerades, dvs den aldsta forst. Alla
tre & mycket kritiska mot vastmakternas agerande. Exempelvis ar de éverens om att
USA/NATO missbrukade det mandat som gavs av FN:s sakerhetsrads resolution 1973 (fran
mars 2011), nar de anvande militarflyg for att stodja rebellsidan i dess forsok att storta


http://www.marxistarkiv.se/afrika/libyen/libyen-oktober-13.pdf
http://www.marxistarkiv.se/afrika/libyen/libyen-november-13.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien_och_sp.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien_och_sp.pdf

Kadaffi-regimen, eftersom FN-beslutet enbart auktoriserade uppréattandet av en flygfor-

budszon for att skydda civilpersoner och omraden med civilbefolkning,”.1

Nér det galler den forsta — och aldsta boken (Arab Spring, Libyan Winter) — har vi begransat
oss till att kortfattat presentera boken och dess forfattare, samt redovisa ett antal lankar till
engelsksprakiga recensioner. For de tva dvriga har vi (férutom lankar till engelsksprakiga
recensioner) dven oversatt forfattarnas egna inledningar/férord, samt en bokrecension vardera
(6versattningarna har utforts av Bjorn Erik Rosin). Pa detta satt far forfattarna sjélva introdu-
cera sina bocker och redogora for huvuddragen i hur de ser pa saken.

Martin F 24/4 2014

1. Vijay Prashad, Arab Spring, Libyan Winter
AK Press, april 2012

Vijay Prashad &r en indisk historiker och journalist som
betraktar sig sjalv som marxist. Han ar specialist pa Syd-
ostasien och innehar bl a en professur Trinity College i
Hartford (dar han aven ar chef for internationella studier).
Forfattare till manga artiklar (ofta publicerade pa
Counterpunch) och ett 15-tal bocker, den sista Poorer
Nations: A Possible History of the Global South (Verso
2013).
Pa svenska finns hans bok Nar bojorna brast: historien om
Tredje varldens segrar och nederlag (Leopard 2010). Pa

- marxistarkivet finns en artikel av honom (fran bérjan av
leyal'l 2011) — ”Libyen — Stulen véar” som ingar i artikelsamlingen
Wlnter Avrtiklar i Clarté om kriget i Libyen.

Vijay Prashad

Som framgar av bokens titel sa bestar den egentligen av tva
delar.

Den forsta handlar om den arabiska varen” ganska allmédnt — mycket ror Egypten, men &ven
upproren i andra lander tas upp (Tunisien, Bahrain och Jemen). Forfattaren ser positivt pa
dessa uppror, men diskuterar ocksa imperialismens (USA, EU och Israels) och de omgivande
reaktiondra arabstaternas (sarskilt Saudi-arabien och Qatar) agerande och stravan efter att fa
kontroll 6ver handelseférloppet.

Den andra (storre) delen av boken handlar om Libyen och dar ar forfattaren mycket mer
negativ — ’varen” har blivit till “vinter”.

Om Arab Spring... pa nétet:

Rebellious Spring, Murderous Winter (pa Counterpunch)
A Review of Arab Spring, Libyan Winter (Continent)
“Arab Spring, Libyan Winter” has timely lessons for NATO summit (People”s world)

! Se http://sv.wikipedia.org/wiki/FN:s_sékerhetsrads_resolution_1973, for en redogérelse for denna resolution
och omsténdigheterna kring densamma.



http://www.marxistarkiv.se/afrika/libyen/clarte_om_libyen.pdf
http://www.counterpunch.org/2012/03/23/rebellious-spring-murderous-winter/
http://www.continentcontinent.cc/index.php/continent/article/view/100
http://peoplesworld.org/arab-spring-libyan-winter-has-timely-lessons-for-nato-summit/
http://sv.wikipedia.org/wiki/FN:s_säkerhetsråds_resolution_1973

2. Maximilian Forte, Slouching Towards Sirte: NATO's War
on Libya and Africa
Montreal, november 2012

SLOUEHIN [
NATO's Warlg

Bokforfattaren Maximilian C. Forte &r professor i
TUWAHDS SIHTE antropologi vid Concordia-universitetet i Kgnada.
2007 grundade han Zero Anthropology Project (for en
’programforklaring”, se About Zero Anthropology).

Han har skrivit flera bécker bl a om Vastindien och om
imperialismen (The New Imperialism 2 vol 2011).

Hans senaste bok, Emergency as Security — Liberal
Empire at Home and Abroad, kom ut i januari 2014

Pa Internet (webbplatsen Counterpunch) finns atmins-
tone en Forte-artikel skriven innan kriget tog slut.:

The Top Ten Myths in the War Against Libya

Nedan aterges forst Libyen-bokens forord och sedan en
recension av boken, bada i svensk 6versattning. Och
allra sist redovisas lankar till andra recensioner (pa
Maximilian Forte ECIGEINCY)

Forord
Ur Maximilian Forte, Slouching towards Sirte: NATOs War ...

Varfor ingrep Nato med militdra medel i Libyen? Nar borjade interventionen i sjalva verket
och vilka former tog den sig? Handlade Natos militara kampanj verkligen om att radda liv,
som de framsta politiska ledarna i Natos medlemslander gjorde gallande? Eller var det bara
ytterligare ett krig om oljan? Vilka blev foljderna av den utldndska interventionen? Vad kan
vi lara om vara regeringar, vara medier och vara ideologier, i synnerhet de som framtrader
som vastligt humanitart agerande? Det ar de fragor som behandlas framst i denna bok, som
startade som ett forsknings- och bokprojekt fran de forsta gatuprotesterna i Libyen i februari
till efterdyningarna av de forsta nationella valen i juli 2012.

Min argumentation, som koncentrerar sig pa den utlandska interventionen, gar ut pa att Natos
kampanj representerar den fortsatta militariseringen av vastlig, sarskilt USA:s, utrikespolitik
och framvéxten av den nya “militdra humanismen”. Natos krig i Libyen utmalades som en
humanitér intervention — bomber for att ’rddda liv”. Forsok till diplomatiska l6sningar
kvavdes. Fredssamtal saboterades och gjordes omdjliga. Libyen forhindrades att komma till
tals 1 FN, ddr skumma icke regeringsbundna organisationer och “minniskorittsgrupper” hade
fritt fram att sprida Overdrifter, direkta 16gner och rasistiskt baserad skrackpropaganda, som
anvandes for att legitimera grymheter och etnisk rensning i demokratins namn. Inget kunde
hindra en rush mot krig langt snabbare an vad som varit fallet i samband med George W
Bushs invasion av Irak. En ihdrdig vagran att undersoka sammanhang, orsaker, och de
forfarliga féljderna av intervention vittnar om omfattningen av de myter som kom till
anvandning for att rattfardiga och motivera kriget, som framstélldes som forebildligt av
anhangare till den interventionsdoktrin, som gar under namnet ’Skyldighet att ingripa for att
skydda civila”.


http://zeroanthropology.net/about/
http://www.google.se/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=13&ved=0CHAQFjAM&url=http%3A%2F%2Fwww.counterpunch.org%2F2011%2F08%2F31%2Fthe-top-ten-myths-in-the-war-against-libya%2F&ei=AndKU__dIMTmywOr_4LwCQ&usg=AFQjCNH2wPtx24Q63P6c0vzppwpS8VEDpg&sig2=8_ABFsERNHfftEXt22FmSA&bvm=bv.64542518,d.bGQ

Denna bok gar igenom de handelser, utvecklingsskeden och beslut, som ledde fram till Natos
krig, hur kriget bedrevs och féljderna av det. Den visar att vastliga relationer med ett
“rehabiliterat” Libyen efter 2003 i bast fall var skakiga, inpyrda av misstro och uppvisade
USA:s vilja till regimforandring. Men det alternativ utlandska makter féredrog, Nationella
overgangsradet, hade storre legitimitet i Europa och Nordamerika &n i Libyen, nagot som
banade vag for ett nytt och pagaende vald i landet. Natos krig gallde inte manskliga rattig-
heter, trots all officiell propaganda. Dessutom kan varken malet att rddda liv” eller den pa-
stddda karaktiren hos Gaddafiregimens “hantering av ménskliga rattigheter” nagonsin rétt-
fardiga vad Nato tvingade fram. Langt fler manniskoliv gick till spillo, och fortsatter att
spillas, an om det inte skett nagon utlandsk intervention 6ver huvud taget. Nato misslyckades
inte bara med FN-uppdraget att skydda civila, man utgjorde ett hot mot langt fler och
struntade helt i civilbefolkningen. Nato pastod sig ha raddat Benghazi undan en massaker och
samtidigt féroddes Sirte med hjalp av Natos bomber. Om detta krig inte handlade om ménsk-
liga rattigheter var det heller inte enbart en fraga om olja, aven om oljan har avgérande
betydelse.

Natos krig bor i stéllet ses inom ramen for en stérre process av militarisering av USA:s
relationer med Afrika, dar Pentagons AFRICOM strévar efter att bromsa pan-afrikanska
initiativ av det slag Muammar Gaddafi stéllde sig i spetsen for. | ett storre sammanhang ingar
det i konflikten mellan USA (pa nedatgaende) och Kina, Ryssland och andra uppatgaende
regionala makter om tillgang till saval politiska som materiella resurser som ett led i ett forsok
att kontrollera inriktningen pa uppror i en region med avgoérande geopolitisk och ekonomisk
betydelse for USA och Europa. Det en gang burgna, sjalvstandiga och sjalvsékra Libyen star
nu infor kollaps, beroende och fortsatta inbordes stridigheter i en tid av storsta tankbara poli-
tiska och ekonomiska instabilitet och osékerhet for hela varldssystemet. Sa ser alltsa det
Libyen ut som till sist fatt godkannande av vést.

Denna bok skrevs i syfte att granska, sammanfatta och tolka en betydande mangd dokument
fran huvudaktorerna bakom interventionen, framfor allt diplomater, militara och politiska
ledare, manniskorattsaktivister, journalister och andra. | och med att de militdra operationerna
framst skedde fran luften — beordrade och planerade pa avstand — tar boken inte upp viktiga
lokala aktdrer, ”’pa marken”, med etnografiska detaljer om deras personliga levnadshistoria
eller ndgon skildring av vardagslivet i Libyen. | stallet ligger fokus pa den ideologiska rok-
rida, som spreds varlden 6ver, i synnerhet for den allmanna opinionen i vast, och dess relation
till vad som framkommit genom dgonvittnesskildringar av kriget i Libyen och utvecklingen
efterat.

Perspektivet av att ’vara pa plats”, som denna bok genomsyras av, kanske kommer som en
Overraskning for en del ldsare i vdst. Men var och en av oss har alltid varit ”pa plats” i den
meningen att den centrala delen av analysen — vad “pa plats” gér ut p& hir — utgors av vara
militara uppfattningar, vara ideologier, vara fantasier om att kunna kontrollera handelserna,
den sjalvbild vi byggt upp, och vara politiska konflikter. Dér &r vi alla 6gonvittnen och med-
verkande. Hur mycket faltstudier som an skulle goras i Libyen kan de aldrig, i sig, bidra till en
forklaring av och en forstaelse for drivkrafterna och de psykologiska operationerna bakom
militarism och interventionsdoktriner eller den humanitara tickmantel, som harstammar fran
vara samhallen och vart ekonomiska system. Denna bok &r ett forsok att teckna konturerna av
den helheten och komma med en kritik av den politiska kulturen i senimperialistiska vastliga
samhallen, av den sorts moralism som serveras for masskonsumtion och den syn pa méansklig-
heten, som ligger inbdddad i Natos och USA:s satt att framstélla sin utrikespolitik och deras
forsok att framkalla upprordhet hos den allménna opinionen.

Olika kallor har anvénts, i forsta hand publicerade dokument, pressreleaser, privata och
oberoende analytiker av underrattelsematerial, samt rapporter fran journalister och mannisko-



rattsgrupper, som varit i Libyen under kriget och efterat. Som alltid ar yttersta noggrannhet
och kallkritik nédvandigt.

Bland de viktigaste kallorna finns de telegram fran USA:s ambassad, som WikilLeaks
publicerat. Dessa rapporter &r i forsta hand skrivna av diplomater knutna till USA:s utrikes-
departement och representerar darmed inte andra, okdnda rapporter producerade av militara
organ och underréttelsetjanster, som kan ha varit inblandade i att dra upp planer for att stérta
Gaddafi. Vidare har vi inte tillgang till alla de telegram som skrevs under den aktuella
perioden — jag har granskat 598 telegram enbart fran USA:s ambassad i Tripoli, samt ytter-
ligare 600 fran USA-ambassader i Afrika och Karibien, av vilka inget tillkommit efter 2010.
Telegrammen ar skrivna av amerikaner, for amerikanska andamal, paverkade av amerikanska
uppfattningar och med begrénsade kontakter med det libyska samhallet. Av dessa och andra
skil skulle det vara oklokt att se dessa telegram som ”sanningen” om Libyen. De ar anvind-
bara for att fa en uppfattning om fragor som varit av intresse for USA och om landets natverk
av kontakter i Libyen.

Natos dokument &r &n mer begrénsade, sérskilt nér de utgors av de dagliga pressreleaserna om
”Operation enat skydd”. De tenderar att besta enbart av en upprakning av antalet insatser i
luften och de mal som bombats och forsoker fa allmanheten att ta dem for sanningen, nar de i
sjalva verket déljer attacker pa civila mal eller mot enskilda individer, som Muammar
Gaddafi.

Rapporter fran manniskorattsorganisationer fortjanar ocksa kritisk granskning. De ledande dar
stodde utldndsk intervention och in i det sista uppforstorade man kritiken av ”Gaddafis
styrkor”, samtidigt som man ndgot reducerade direkt kritik av upprorssidans agerande och an
mer tonade ner kritik mot Natos operationer. Forst sedan Natos operationer upphdrt borjade
de mer kraftfullt kritisera den nya regimens krankningar av manskliga rattigheter och kom
med nagra halvhjartade forsok att dokumentera civila offer for Natos bombningar.

Andra officiella dokument av vérde &r sddana som aterfinns i rapporter fran medlemmar av
USA:s kongress, kongressens forskningsservice, pressekretariatet i Vita huset, forsvars-
departementets presstjanst, Enheten for offentliga fragor inom AFRICOM, m fl. De flesta
uttalanden, intervjuer och dokument fran dessa kallor har betecknats som officiellt godkénd
statlig propaganda och maste lasas i det ljuset och i relation till den verkliga handelseutveck-
lingen. Emellanat kan de, givetvis, vara ytterst talande for vilka intressen och motiv det rérde
sig om, samt ocksa for de forutfattade uppfattningar som styr USA:s politik.

Journalistiska rapporter kan vara anvandbara, om &n tveeggade, nar flera reportrar pa ett givet
stalle samverkar och visar tecken pa sjalvstandighet genom att avvika fran den skildring Nato
skulle vilja se. Detta skedde ibland. Men de blir vilseledande nar rapporter forfattats pa
avstand och alltfor mycket forlitar sig pa den ena sidan i konflikten eller bara utgor en kor,
som kort och gott kopierar officiella uttalanden fran Nato utan ifragasattande eller fakta-
kontroll. I andra fall ger journalistiska kommentarer viktiga insikter om séattet att resonera pa
interventionssidan och i vilken utstrackning kulturellt betingad demonisering av Gaddafi
blivit regel och ackumulerats under néra fyra decennier av hur medierna upprepat den galla
politiska ledare i vast spridit, ofta helt okritiskt. Man maste ocksa vara ytterst medveten om att
en del mediaforetag bara natt och jamt dolde de utrikespolitiska avsikter de tjanade, detta
galler framst Al-Jazeera som okritiskt spred Nationella 6vergangsradets propaganda, precis
som dess arbetsgivare, emiren av Qatar, satte in flyg och trupper i kampen mot Libyen. Men
kritiken galler ocksa CNN, som i sin rapportering nastan kunde méta sig med USA:s
utrikesdepartement, nér man inte rent av 6vertraffade det i sitt nitiska engagemang for
intervention och den andlésa demoniseringen av Gaddafi.



A andra sidan visade sig rapporter pé plats fran en del utldndska anhangare till den libyska
regeringen ocksa vara problematiska genom att kort och gott upprepa pastaenden fran rege-
ringens talespersoner utan granskning av trovardigheten — exempelvis nar det uppgavs att
motstandsgrupperna i Misrata fullstandigt besegrats av regeringssidan i ett lage nar Tripoli var
pa vdg att falla. Men dven har finns viktigt material om forstorelsen och antalet civila offer for
Natos bombningar, som fa inom massmedia i vast brydde sig om; de kritiska kommentarerna
dar handlade mer om de motségelserna och myterna bakom Natos agerande och den version
man dar forsokte delge allmanheten. Nar det varit mojligt har jag ocksa anvant mig av rappor-
ter fran den statliga libyska televisionen och fran hogt uppsatta tjansteman i den tidigare
libyska regeringen, i forsta hand for att inte behova forlita mig pa vad andra pastatt att de sagt
och i andra hand for att i nagon man motverka mediadominansen for officiella vastliga
uppfattningar.

Rapporter fran privata underrattelseorganisationer som Stratfor har varit anvandbara ibland,
eftersom de oftast skrivits for betalande abonnenter i medier, bland diplomater och militéra
och underrattelsekretsar, och framstallts av personer som i manga fall har militar bakgrund
eller bakgrund inom underréttelseorganisationer. Slutligen har tidigare publicerade arbeten
om Libyens historia, sddana som publicerats fére Natos intervention, varit av sarskilt stort
varde genom att ge ett historiskt sammanhang annorlunda &n vad en del felaktigt betecknat
som enbart en enskild “handelse” 2011, dvs kriget.

Recension. Libyens fall

Max Ajl
Recensionen publicerad i tidskriften Monthly Review, april 2013

Knappast ndgot annat krig pa sistone har skakat om den euro-atlantiska véanstern lika mycket
som Natos krig mot Libyen. Som ett forebud till vad som skulle intraffa n&r ombud for USA
genomforde en attack pa Syrien borjade saval en vanster som var for kriget och en anti-anti-
krigsvanster att fylla socialistiska natpublikationer och tidningar med &ndlésa forklaringar och
slingrande motiveringar till varfor en liten invasion, kanske bara en flygférbudszon, skulle
vara OK — sa lange det inte utvecklades till en mer omfattande intervention. De brot upp
dorren at imperialismen samtidigt som man lat forsta att det hela skulle vervakas noga for att
forvissa sig om att inte mer vald an nédvandigt kom till anvandning. Det orimliga i denna
hallning framgick nar Nato omedelbart utvidgade sitt mandat och bombade stora delar av
Libyen till smulor, med hjalp av miliser pa marken, vilka halsades som revolutionarer av
sadana som borde ha vetat battre — och som enligt Maximilian Forte skulle ha kunnat veta
battre ocksa, om de bara brytt sig om att 6ppna dgonen.

Forte ar antropolog och vad han har att bjuda pa i Slouching Towards Sirte &r en etnografisk
skildring av amerikansk kultur och det sétt denna mdojliggjorde och bidrog till forstorelsen av
Libyen. Det ar ocksa en omsorgsfullt dokumenterad studie av hyckleri: fran den amerikanska
elitens sida, fran de harskande i Persiska viken, som pa sistone fogat sina intressen direkt till
USA:s, samt frdn de bombliberaler som dok upp i samband med de "humanitira” krigen pa
1990-talet bara for att dyka upp pa nytt som hejarklacksledare for forstorelsen av ytterligare
ett arabland 2011. Slutligen &r det en studie av sammanbrottet for anti-krigsprinciperna inom
vanstern i USA och Europa, dar sa manga agnat sig at en blind karlek till forvirrade rebeller,
vars ledningar fran forsta borjan strackt ut handen till det amerikanska imperiet, beredda att
betala vilket pris som helst — inklusive Libyen sjalvt — for att bli kvitt en ledare, som de inte
langre var villiga att underkasta sig.

Forte inleder med att beskriva Sirte, symbolen for den nya stat Kaddafi — och narmast bok-
stavligt talat Kaddafi sjalv — byggt upp sedan en vag av petrodollar flodat in efter oljekrisen
1973 med en rad 6kningar av oljepriset, som Kaddafis aggressiva ravarunationalism varit en



bidragande del av. Sirte var i sjalva verket en andra huvudstad, full av nya byggnader och
bortskdmd med foérdelarna av de pengar som strémmat in i det nya Libyen. Dér stod Gaddafi
vérd for talrika konferenser, inklusive toppmdten med den afrikanska enhetsorganisationen
OAU, ett nybildat pan-afrikanskt natverk som han spelat en viktig roll i uppbyggnaden av.
Sirte var ocksa den plats dit Kaddafi 2008 valde att kalla in vd:n fér ConocoPhillips for att
kritisera bolagets sétt att handskas med sina oljekontrakt i Libyen.

Forte gor Sirtes 6de till en symbol for det 6de som drabbade Libyen under och tillsammans
med Kaddafi. Och Sirte var ocksa ett av de viktigaste malen for upprorsstyrkorna i Nationella
overgangsradet: Forte citerar en text fran nyhetsbyran AP dir det hette: ”De boende tror nu att
styrkorna fran Misrata avsiktligt forstorde Sirte, langt utéver de normala effekterna av
strider.”

Det &r den forstorelsen Forte behandlar. Till skillnad fran alltfér manga skildringar av
attacken pa Libyen, dar det gjorts alldeles for stor affar av det partiella narmandet mellan
Libyen och USA under perioden efter inledningen av det globala kriget mot terrorismen, tittar
Forte tillbaka pa det krigiska ansikte USA lange uppvisat gentemot Libyen, sérskilt under
Reaganaren, da landet utsattes for bombangrepp vid flera tillfallen, da libyska stridsflygplan,
som forsvarade libyskt territorium i bukten utanfor Sirte, tvingades ner, da man forsokte fa
medlemmar av den afrikanska enhetsorganisationen att vidta atgarder mot Libyen, for att
sedan pa egen hand inféra en rad sanktioner mot den libyska regeringen. Aven om ménga av
sanktionerna sa smaningom havdes fortsatte USA:s nara allians med Saudiarabien, som lag
bakom de mujaheddin, som 1996 forsokte moérda Kaddafi, vilket bidrog till den bestaende
sprickan mellan regeringarna i Libyen och USA.

Forte syftar hir till att komplicera innebdrden av ord som “uppror” och “revolution”, som
alltfor ofta anvanda som besvarjelser for att kortsluta sjalvstandigt tdnkande. Han anvander
sig av metoden att titta pa den revolt, som bérjade uppsta i delar av Libyen for att sedan
zooma in pa Sirte, Kaddafis faste, och se om nagon revolt verkligen intraffat dar. Tvartom far
Forte fram att det Nato/NTC (Nationella 6vergangsradet)-ledda angreppet pa Sirte pagick i
manader innan rebellerna slutligen kunde ta kontroll Gver staden. Angreppet bestod av
urskillningslost bombardemang med tunga vapen, nagot som Forte kan styrka genom att
anvanda sig av vanliga vastmediers rapportering om inb6rdeskriget.

Vidare kan Forte lagga fram ovederségliga beldgg for att Nato gjorde sig skyldigt till om-
fattande krigsforbrytelser under befrielsen” av Sirte: via uttalanden fran ledningen for Nato
och olika ménniskorattsorganisationer som Amnesty International och Human Rights Watch
finner han bevis for massakrer pa tillfangatagna soldater ur Gaddafis styrkor och &ven pa
civila. An mer forédande &r ett citat fran Georg Charpentier, FN:s samordnare av humanitart
agerande 1 Libyen, som i oktober 2011 talade om "’befrielsen av Bani Walid och Sirte i
oktober” och dérefter i en annan not att allmén infrastruktur, bostader, skolor och hilso-
vardsinstitutioner maste repareras, byggas upp igen och fas att fungera, intensiva och
malinriktade satsningar pa forsoning méste ocksa sittas in”.

Detta och tiotals andra liknande citat vittnar om att Nato kande till vad man holl pa med: ett
ingripande pa den ena sidan 1 ett inbordeskrig, for ”forsoning” dr nddvéindigt bara om man har
att gora med tva olika sidor och dar man upphdjt den ena av dem till anglalika revolutionarer
och lagt grunden till att rattfardiga ett totalt krossande av den andra.

En annan stark sida i boken ar Fortes skildring av dubbla mattstockar, inte bara fran vast-
lander och manniskorattsorganisationer, utan ocksa — kanske sarskilt — fran Al-Jazeera och
dess dverdrivna, for att inte sdga pahittade, skildringar av grymheter och framfor allt det sétt
detta uppmuntrade rasism mot mérkhyade libyer.



Forte visar ocksa tydligt att Kaddafi forfogade 6ver vad man nu illvilligt talar om som “en
samhillelig bas” — som om en modern stat mer skulle vara ett brottssyndikat an en vélorgani-
serad struktur for samhallelig reproduktion. Att viktiga delar av den euro-atlantiska vanstern
formatt undvika sadana fragor har lett till ett lage, dar alltfor manga inte langre tycks kunna se
skillnaden pa upplopp, uppror och revolutioner.

Men hur genomforde Nato da sin intervention? Och pa vilket sétt utnyttjade man den libyska
regimens sarbara sidor? Har verkar Forte hamna nagot fel. Han skriver om de mycket reella
forbattringarna av social valfard under en populistisk rentierregims ledning och kopplar
samman dessa forbattringar med regeringen. Men hér skulle det ha varit till nytta med lite mer
anvandning av akademisk litteratur som bocker av Ruth First eller Dirk Vandewalle. Aven om
levnadsstandarden forbattrades och oljepengarna gick till det libyska folket — atminstone till
en del — hade den medvetna ”statslésheten” hos Gaddafiregeringen lett till en situation, dér
staten var materiellt inbaddad i samhéllet, men dar banden mellan de bada mer handlade om
ett samhalleligt &n ett medborgerligt kontrakt. Normldshet och framlingskap kannetecknade
den senare delen av Kaddafis styre och de ménniskor, som levde under detta k&nde det alltmer
som om de inte var herrar i sitt eget land. Ett beréttigat missnéje blev resultatet.

Arabvaren gjorde att detta missndje fann ett utlopp: och nu kommer Forte in pa sakrare mark.
Han avvisar talet om ”en fredlig revolt” som blev militér bara som motvillig reaktion pa
statens grymma repression och skriver i stallet att upproret hade militar karaktar fran praktiskt
taget forsta dagen, da en attack skedde mot en militarforlaggning. Forte belagger att hoger-
flygeln av regimen var tydligt inne pa att genomfora en statskupp mot Kaddafi, med direkt
stdd av Frankrike, USA och framfor allt Qatar, som skickade specialstyrkor, flygvapen och
orlogsfartyg for att forsakra sig om att han snabbt skulle bli avlagsnad fran makten.

Forte gar langre an de flesta andra som analyserat statskuppen, men samtidigt inte tillrackligt
langt. Al-Jazeera, den tv-kanal som &gs av emiren av Qatar och som tidigt doptes till Arab-
vérens rost, borjade den 17 och 18 februari 2011 rapportera om “massakrer” i Libyen utforda
av “svarta legosoldater”. Killorna visade sig vara anonyma aktivister i Benghazi och pa andra
hall — ett scenario som spelats upp pa nytt i Syrien, dar Al-Jazeeras rapportering &r sa spackad
med uttrycket “uppger aktivister”, att inslagen inte innehéller ndgot annat dn “’vad aktivister
uppgett”. Den sortens tomma utsagor tycks ha undgatt stora delar av véanstern och av den
orsaken &r Fortes framstéllning kryddad med forakt for hur lattlurad och enfaldig den varit
infér oppositionens propaganda.

Forte gor ocksa bra ifran sig nar det galler att redovisa orsakerna till varfér USA aldrig gillade
Kaddafi — hans besvarliga instéllning till amerikanska investeringar, hans ledarskap i Afrika,
hans stod till ANC i Sydafrika, och hans starka motstand mot AFRICOM och USA-baser pa
afrikansk mark. Det har gjorts alltfor stort vasen av Kaddafis forsok att stélla in sig hos USA
fran 2004. Vad man da glommer bort ar att USA forblir fientligt till alla sorters statskapita-
listiska regimer, som inte &r fullt ut integrerade i, och underdaniga mot, USA:s globala
system, bade vad betraffar fritt flode av kapital och utrikespolitik. | bada de avseendena var
Kaddafi fel man. Heritage Foundation — som rapporterar om vad som &r viktigt for folk som
ar viktiga — har noterat att Iran, Libyen och Syrien varit de ”ekonomiskt mest ofria” ldnderna i
regionen, dvs minst 6ppna for amerikanska investeringar och alltfor ofta benédgna att stodja
palestinska motstandsrorelser, kritiska mot normalisering av relationerna med Israel, beredda
att stotta vansterflygeln inom al-Fatah, och andra sorters motspénstigt beteende som USA-
imperialisterna aldrig kunnat forlata.

Exemplet Libyen ger anledning att omvardera géngse teorier om imperialismen, som haft
svart att forsta den roll vastkapitalistiska intressen intagit gentemot statskapitalistiska regimer,
aven sadana som infort nyliberala atgarder ekonomiskt eller urholkat sina egna sektorer inom



industri och jordbruk. Vad de teorierna missat ar den totala fientligheten fran USA:s regering,
och den hérskande klassen dér, gentemot varje utlandsk regim, som verkar i fard med att
forverkliga ett eget nationellt projekt.

Aven om Forte ar en vansterman ar han ingen marxist, vilket utgor en svaghet i hans bok.
Dérmed missar han mojligheten att forklara hur de positiva sociala forandringar, som genom-
fordes under Kaddafijuntan ocksa ledde till Libyens fall — pa grund av att det saknades en
revolution inom den Grona revolutionen skedde en kupp fran regimens hogerflygel mot den
populistiska statskupp, som fort Kaddafi till makten. Vanstern maste kunna forsta bade de
goda sidorna hos populistiska regimer och deras begrénsningar. Detta beh6vs for att det ska
ga att forsta vilken form av oppositionell rorelse som bade kan forsvara de landvinningar som
gjorts — om &n djupt deformerade — under den tidigare regimen och hur man ska kunna bygga
vidare pa dem, mot nya horisonter. Men det &r teoretiska och politiska fragor vi stod infor
langt innan forstrelsen av Libyen och som kommer att finnas kvar efterat ocksa. Forte har
gett ett viktigt bidrag till kunskap om denna eléndiga episod for den euro-atlantiska vanstern,
ett bidrag som bor finnas i bokhyllan hos var och en som &r intresserad och berdrd av
forstorelsen av Libyen och i behov av en djupare forstaelse av vilka de nya malen for imperiet
kommer att bli.

Om Slouching Towards Sirte ... pa natet:

Humanitarian Imperialism in Libya: Another Review of Slouching Towards Sirte (Zero
Anhtropology)

War on Libya: Not a Humanitarian Intervention (Dissident VVoice)

Slouching Towards Sirte: NATO’s War on Libya and Africa by Maximilian Forte (Ceasefire)

3. Horace Campbell. Global NATO and the Catastrophic
Failure in Libya

Monthly Review Press, mars 2013
Horace Campbell &r professor i ”African American
Studies” och statsvetenskap vid Syracuse-universitetet i
Syracuse, New York. Han ar fodd Montego Bay (pa
Jamaica) och har varit engagerad i befrielsekamp i
Afrika och for fred och rattvisa i hela varlden under 6ver
GLOBAL NATO 40 &r. Han har tidigare verkat bl a vid universitetet i Dar
AND THE es Salaam (Tanzania) och vid Tsinghua-universitetet (i
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Introduktion. Natos intervention i Libyen: En lektion i kolossalt
misslyckande
Ur Horace Campbell Global NATO and the Catastrophic Failure in Libya

Nér upproren i Tunisien och Egypten brét ut i januari och februari 2011 under stridsropet
”Folket vill ha bort regimen” rddde forhoppningar 6ver hela kontinenten om att dessa
resningar var en del av ett mer omfattande ”Afrikanskt uppvaknande”. Tunisiens president
Ben Ali tvingades avga och flydde till Saudiarabien. En manad senare avsattes Egyptens
Hosni Mubarak av folket, som organiserat en djupgaende revolutionar rorelse i landet. Fyra
dagar efter Mubaraks fall reste sig delar av det libyska folket i Benghazi. Inom nagra dagar
hade resningen fatt en militar karaktar, dar vapnat motstand mottes av uttalanden fran landets
ledning, dar man lovade anvanda statligt vald for att gora slut pa upproret.

De forsta demonstrationerna i Libyen dgde rum den 15 februari 2011, men redan den 21
februari rapporterades att oskyldiga civila 10pte omedelbar fara att utséttas for en massaker av
armén. Dessa informationer spaddes pa av rapporter om att landets politiska ledning brann-
maérkt upprorsstyrkorna som “rattor”. USA, Storbritannien och Frankrike drev igenom en
resolution i FN:s sékerhetsrdd, som aberopade principen om “Skyldighet att skydda”
[Responsibility to Protect, R2P] Denna princip hade antagits och stétts av manga regeringar i
efterdyningarna till handelser av folkmordskaraktér i Rwanda, Bosnien och Kosovo. Den
resolution 1973 som FN:s sékerhetsrad antog 2011 innehdll vaga formuleringar som “alla
nodvindiga medel” for att ge gott om spelrum for de lander och politiska ledningar som
dirigerade Natos intervention i Libyen.? VVad som inte sades i rapporteringen om resolutionen
var att den ocksa talat om medling och eldupphor.

Under de nio manader som foljde avslojade tillampningen av FN-resolutionen de verkliga
syften, som ledarna i USA, Frankrike och Storbritannien var ute efter. Samtidigt som véstliga
medier gav sig han at en propagandakampanj enligt traditionen att fabricera samtycke”,
utstracktes det tillstand sakerhetsradet givit fran ett tydligt och begransat mandat att skydda
civila till en militar kampanj for regimforandring och for att doda Libyens president
Muammar Gaddafi.® Nar Seamus Milne en vecka efter avrattningen av Gaddafi skrev i
brittiska The Guardian att ”Om Libyenkriget handlat om att ridda liv var det ett katastrofalt
misslyckande” gav han bara uttryck for en slutsats som framforts av demokratiska krafter runt
om i vdrlden och som upprepats av engagerade intellektuella som skrivit ”Ett oppet brev till
Afrikas folk och virlden frén Engagerade afrikaner”.* Temat om Natos misslyckande upp-
repades av vistliga tidningar, som framholl: ”Langt ifran att visa Natos bestaende styrka
avslojade Libyenkampanjen snarare organisationens manga, och vixande, svagheter.”5
Tankesmedjor och opinionsbildare som Royal United Services Institute (RUSI) i London och
Jamestown Foundation i USA kunde inte avhalla sig fran att peka pa det uppenbara miss-
lyckandet for detta ytterst upphaussade uppdrag, som marknadsférdes under rubriken

2 Sakerhetsradets resolution 1973 upprattade en flygférbudszon 6ver Libyen, auktoriserade genomdrivandet av
ett vapenembargo, och auktoriserade “alla nddvandiga medel ”for att skydda civila”. UN Security Council
Resolution 1973, UN Doc. S/Res/1973, 17 March 2011, para. 6. och para 13

® Namnet p& den forre presidenten i Libyen har stavats pd manga olika satt: Moammar/Muammar
Gadaffi/Gaddafi/Gathafi/Kadafi/Kaddafi/Khadafy/Qadhafi/ Qathafi. | denna bok kommer namnet att skrivas
Muammar Gaddafi, férutom nar namnet citeras fran andra kéllor

*»An Open Letter to the Peoples of Africa and the World from Concerned Africans”, Pambazuka News. August
9, 2011.

® Ledare, A Victory that Lays Bare NATO's Weakness™, Independent, October 22, 2011;
www.independent.co.uk/voices/editorials/leading-article-a-victory-that-lays-bare-natos-weakness-2374297.html.
Se d&ven Thom Shanker and Eric Schmitt, ”Seeing Limits to 'New' Kind of War in Libya,” New York Times, 21
oktober 2011.



http://www.independent.co.uk/voices/editorials/leading-article-a-victory-that-lays-bare-natos-weakness-2374297.html
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“humanitért ingripande”. Som uppvisning av vistlig militdr styrka och sammanhallning var
Natos operation ett misslyckande och uppfattades ocksa sa av den majoritet som befann sig
utanfor de anglo-amerikanska mediernas huvudféra.® Skribenter fran Asien kopplade den nya
makthungern i Afrika till USA:s Afrikakommando (AFRICOM), samtidigt som omfattande
invandningar hordes i Afrika. | sina studier av de katastrofala misslyckandena har afrikanska
intellektuella forsokt rikta stralkastarljuset pa Natos illegala agerande och uppmanat Inter-
nationella brottsdomstolen (ICC) att utreda och faststalla huruvida brottsliga garningar begatts
i Libyen.

Ett ar efter det att Natostyrkorna inledde uppdraget att genomfora en regimférandring i
Libyen &r det, i skenet av den radande laglosheten, tortyren och terrorkampanjerna som
rivaliserande miliser &gnar sig at, fortfarande fruktbart att aterge grunddragen i de afrikanska
idéer som da framfordes. Amnesty International, pa intet vis ndgon Natofientlig organisation,
kom i februari 2012 med en rapport som i detalj belyste den utbredda tortyren i fangelser och
provisoriska arrestforhallandena i Libyen. Rapporten innehdll dokument om grymma for-
hallanden, som misshandel med piskor, kablar, metallkedjor och trakéappar, anvandning av
metoder som eltortyr, utdragning av naglar och valdtakt. Milismedlemmar utférde sddana
attacker helt 6ppet, i nagra fall hade 6vergrepp pa fangar férekommit infér 6gonen pa manni-
skorattsadvokater.” Amnesty International har ocksé rapporterat om att okontrollerade milis-
grupper utsatt oskyldiga medborgare for omfattande forfoljelse. | januari 2012 lade en
manniskorattsorganisation fran Mellandstern fram dokument om hur Nato gjort sig skyldigt
till krigsforbrytelser under den atta manader langa operationen for att fa till stand en regim-
forandring.® Ingen mindre an Navi Pillay, FN:s kommissarie for manskliga rattigheter,
konstaterade att “’bristen pa tillsyn fran de centrala myndigheternas sida skapar ett klimat som
gynnar tortyr och misshandel”.

En del av de forfoljelser som inger rysningar ar de rasistiska angreppen pa dem som utpekas
som “svarta” afrikaner. Atskilliga kiillor uppger att, forutom att svarta afrikaner anhéllits en
masse misstankta for att vara legosoldater at Gaddafi, sa har staden Tawergha, tidigare be-
bodd av svarta, helt och héllet tomts pé folk och forklarats som ”forbjuden militdr zon” av
Natostodda milisstyrkor. H&mnd och vedergallning foljs nu upp av separatistiska rorelser som
foresprakar antingen uppldsning av den nuvarande staten eller upprattande av ett federalt
styre.

Den fortsatta krigforingen och det utbredda anvandandet av tortyr kraver att vi ater tar del av
Afrikanska unionens (AU) uttalande fran 10 mars 2011 i samband med 265:e motet med
Unionens Rad for fred och sékerhet. Den “vigkarta” man dér talade om inneholl en
fempunktsplan med féljande krav:

eldupphdr, skydd for civila; ombestrjande av humanitar hjélp till libyer och utlandsk arbetskraft i
landet; dialog mellan de bada sidorna, dvs Gaddafiregimen och Nationella évergangsradet (NTC); i
syfte att uppna “en dvergingsperiod” dir bada sidor deltar och politiska reformer som ’tillmotesgar
det libyska folkets onskemal”.

Kampen om afrikanska och libyska tillgangar

Ett ar efterat har den FN-resolution, som gav gront ljus for att anvanda vald for att forverkliga
en flygforbudszon, och anvéndning av Natostyrkor — tillsammans med ”specialstyrkor” fran

® Seumas Milne, "If the Libyan War Was about Saving Lives, It Was a Catastrophic Failure”, The Guardian, 26
oktober 2011, www.theguardian.com/commentisfree/2011/oct/26/libya-war-saving-lives-catastrophic-failure

" Amnesty International, "Militias Threaten Hopes for the New Libya”, London, februari 2012.

& Se Report of the Independent Civil Society Fact-Finding Mission to Libya, januari 2012, baserad pa ett fakta-
stkande uppdrag i Libyen genomfort av den Arabiska organisationen for manskliga rattigheter tillsammans med
det Palestinska centrat for manskliga rattigheter och International Legal Assistance Consortium.
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Qatar under ett paraply av obegransade bombkampanjer — forsvunnit fran rubrikerna
internationellt. VVerkligheten bakom forstorelsen i Libyen har emellertid inte upphort att djupt
bekymra afrikanerna och de som &r fér internationell fred.® I sitt 6ppna brev till varldens
medborgare uttalade de Engagerade afrikanska intellektuella sin smérta och vrede 6ver hur de
harskande skikten i Frankrike, Storbritannien och USA kunnat manipulera FN.*° Genom att
peka pa lardomarna fran krigen mot Iraks folk och uttalanden fran delar av de neokonser-
vativa i USA, déar dessa uttryckte sin 6nskan ”dod at FN”, klargjorde dessa intellektuella hur
informationen snedvridits under den period som féregick antagandet av FN-resolution 1973 i
mars 2011.

Denna attack pa afrikaner mitt under en ekonomisk depression &r inte nagot nytt och paminde
afrikanska intellektuella om de omstandigheter som radde nar Nationernas forbund gick
under. Afrikanska forskare som stravar efter att framja en ny syn pa internationell historia har
forstatt att det var under en av kapitalismens depressioner som Nationernas Férbund brot
samman, sedan de stora nationerna i Europa latit bli att ingripa for att stoppa Italiens invasion
av Abessinien i oktober 1935.™ Detta misslyckande for Nationernas Férbund utldste det som
skulle svepa in ménskligheten i tragiska cykler av ekonomiska kriser, fascism, krig, folkmord
och atombomber dver Hiroshima och Nagasaki. 2011, mitt under en ny depression, miss-
lyckades internationell diplomati i Afrika och afrikanska intellektuella, i likhet med deras
foregangare inom International African Service Bureau (IASB) under depressionen pa 1930-
talet, varnade for att foljden kunde bli nya krig.'* Dessa afrikanska intellektuella pdminde dem
som var redo att lyssna om att FN:s sékerhetsrad inte kunnat styrka att dess bemyndigande av
anvandning av vald enligt kapitel VI i FN-stadgan var en ett rimligt och &ndamalsenligt svar
pa vad som i sjalva verket utvecklats till inbordeskrig i Libyen. De havdade:

Det star klart att USA och dess europeiska allierade atergar till renodlade militara medel for att
aterkolonisera Afrika. Den sjalvstandighet afrikaner kampat sa hart for maste forsvaras. Vi kan inte
tillata att en ny kamp om Afrika intraffar medan vi tittar pa. Vi fordomer USA, Storbritannien och
Frankrike for flagrant krankning av FN:s sékerhetsrad och kréver att Internationella krigsforbrytar-
tribunalen inleder en utredning av Natos agerande for att klargora om krigsforbrytelser begatts i
Libyen. Vi férdomer det rattsvidriga dodandet av 6verste Gaddafi och kréver en oberoende och
oppen internationell utredning for att fastsla sanningen om detta.

Denna bok har skrivits i sympati med de internationella krafter som motsatter sig den pa-
gaende huggsexan om Afrika och som engagerat sig mot en atermilitarisering av Afrika.
Under denna analys kommer vi att ta upp vastmakternas hansynslésa kamp for att ta kontroll
over kontinentens oljetillgangar. Afrikas oljetillgangar har hamnat i ett nytt 6vergangsskede,
dar framtiden for de ledande vastliga oljebolagen star pa spel. Redan innan Gaddafiregimen
fallit hade en brittisk akademiker, David Anderson, talat om “kampen om Libyens olj a”.?

° Frgan om reguljara Qatar-trupper i Libyen-kriget avgjordes nar stabschefen fér Qatars vapnade styrkor
medgav att hundratals Qatar-soldater fanns i Libyen. See Ian Black, ”Qatar admits sending hundreds of troops to
support Libya rebels”, The Guardian, October 26, 2011. www.theguardian.com/world/2011/oct/26/gatar-troops-
libya-rebels-support

19 Se sarskilt uttalandet efter Gaddafi dodats, http://www.concernedafricans.co.za/index.php/news
[Denna lank fungerar ej, daremot kan man ta del av uttalandet har:
blogs.taz.de/netizenblog/2011/08/09/african_statement_on_security council_abuse_of libya/. — Red]
L Ali A. Mazrui, ed. UNESCO General History of Africa, vol. 8, Africa Since 1935 (Berkeley: University of
California Press, 1999). Se &ven S.K.B. Asante, Pan-African Protest: West Africa and the Italo-Ethiopian crisis,
1934-1941 (London: Longmans, 1977).

2 For en redogorelse for pan-afrikanisternas arbete under den senaste depressionen, se James Hooker, Black
Revolutionary: George Padmore's Path from Communism to Pan-Africanism (Santa Barbara, CA: Praeger,
1967).

3 David Anderson, "The Fight for Libya's Oil”, Sustainable Security, september 2011,
http://politicsinspires.org/the-fight-for-libyas-oil/



http://www.theguardian.com/world/2011/oct/26/qatar-troops-libya-rebels-support
http://www.theguardian.com/world/2011/oct/26/qatar-troops-libya-rebels-support
http://www.concernedafricans.co.za/index.php/news
http://blogs.taz.de/netizenblog/2011/08/09/african_statement_on_security_council_abuse_of_libya/
http://politicsinspires.org/the-fight-for-libyas-oil/
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Under entusiastiskt orerande om ”’betydande fyndigheter” i Libyen kom Anderson in pa att
Europas oljejattar — Eni, Total, BP och Repsol YPF — skulle befinna sig i "ett 6nskeldge” for
att utnyttja dessa mojligheter. Vad han glémde bort var den harda konkurrensen mellan
europeiska oljejattar och ”Big Oil”-bolagen i Nordamerika. 2002 anordnade African Qil
Policy Initiative Group ett symposium med rubriken ”Afrikansk olja: Avgorande for USA:s
nationella sdkerhet och utvecklingen i Afrika”. Det var dar som forre kongressledamoten
William Jefferson sade foljande: ”Afrikansk olja bor behandlas som viktigt for USA:s
nationella sakerhet efter 11 september. Jag anser att ... efter 11 september insag vi alla att vara
traditionella oljekallor inte &r s sdkra som vi trott.” Jefferson gav uttryck for tankegédngarna
inom en del av USA:s politiska etablissemang, dar det handlar om alliansen mellan de stora
oljebolagen och storbankerna. USA:s oljebolag fick en viktig roll internationellt efter 1945
och paverkade agerandet fran USA:s regering och utévade stort inflytande dver Pentagon,
utrikesdepartementet, energidepartementet, inrikesdepartementet och andra delar av USA:s
imperiesystem. Under finansekonomins epok blev dessa bolag involverade i Wall Streets
investeringssatsningar och 6kade sitt inflytande Gver det politiska systemet i USA bade pa
hemmaplan och utomlands. Relationerna mellan de stora oljebolagen, det politiska systemet i
USA och oligarkerna pa Wall Street har betecknats som triangelalliansen inom amerikansk
politik.

Efter att ha upprattat triangelalliansen med de storsta investeringsbolagen pa Wall Street och
ridit pa hdga olje- och bensinpriser blev USA:s oljejattar den mest vinstinbringande industrin i
varlden. Sex av de tio stOrsta foretagen i varlden &r oljebolag. Det &r i tur och ordning
ExxonMobil, Royal Dutch Shell (Shell), British Petroleum (BP), Chevron, ConocoPhillips
och Total. Dessa stora bolag dr centrum for bad som brukar kallas ”Big Oil”. Enligt
forfattaren till boken The Tyranny of Big Oil befinner sig Big Oil pa en maktniva med bara en
motsvarighet i historien: epoken med Standard Oil. Och i likhet med Standard Oil verkar
dagens oljejattar villiga att gora allt for att sl& vakt om sin stallning.**

| var undersokning av relationerna mellan Goldman Sachs och det nationella oljebolaget i
Libyen kommer vi att peka pa den utmaning som libyskt oberoende utgjorde for saval
oljeimperialismen som Natos dominans over Nordafrika och Medelhavet. Oljebolagen
glomde aldrig att den libyska nationaliseringen av oljan pa 1970-talet var foregangare till
nationaliseringen i Iran 1979 och att Saudiarabien helt tog 6ver Aramco i mitten av 1980-
talet.'> Fore upproren hade Gaddafi ater tagit upp fragan om nationalisering av véstliga
oljebolag. Atskilliga forskare har dppet sagt att Libyen var involverat i den nya geopolitiska
kampen om energiresurser.'® Dessa forskare kan sarskiljas fran talespersoner for vastliga
bolag pa universitet och organisationer som Atlantic Council eller Council on Foreign
Relations i USA. Det ér sjdlva plattformen for forslagen om “liberalisering” och “frihet”, som
ytterligare belyser vastlandernas luggslitna intellektuella apparat i tjénst hos triangelalliansen.
Men, som vi kommer att framhalla i denna bok, den intelligentia som star i finanskapitalets
tjanst ar pa den forlorande sidan intellektuellt och nér det galler den pagaende kampen om att
kontrollera Afrikas tillgangar. Efter att man misslyckats med att konkurrera om marknaderna
med de nya uppatgaende staterna hamnar den militara ledningen for det internationella

 Antonia Juhasz, The Tyranny of Oil: The World's Most Powerful Industry-And What We Must Do to Stop It
(New York: HarperCollins, 2009).

> For en fascinerande redogérelse for den inverkan som de libyska diplomatiska anstrangningarna fick i
oljesektorn och dess aterverkningar pA OPEC-landerna (Organization of Petroleum Exporting Countries), se
”The Libyan Ultimatum”, chap. 7, i Anthony Samson, The Seven Sisters: The Great Oil Companies and the
World They Made (London: Bantam Books, 1991).

18 Anderson, "The Fight for Libya's Oil”; se d&ven Michael Klare, Rising Powers, Shrinking Planet: The New
Geopolitics of Energy (New York: Metropolitan Books, 2008); och av samme forfattare, The Race for What's
Left: The Global Scramble for the World's Last Resources (New York: Metropolitan Books, 2012).
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systemet i konflikt med nationella oljebolag, som strévar efter att etablera band till Brasilien,
Kina, Indien och andra krafter som vaxer fram inom det internationella systemet. Under hela
artiondet efter att de internationella sanktionerna mot Libyen hade havts, utnyttjade Gaddafi-
regeringen skickligt Exploration and Production Sharing Agreements (EPSA) med det
nationella libyska oljebolaget for att uppratthalla en jamvikt i relationerna med nord-
amerikanska, europeiska, brasilianska, kinesiska, ryska, turkiska, indiska och andra bolag som
satsade pa den libyska energimarknaden. 2009 hade den kinesiska oljejatten PetroChina gatt
om Exxon Mobil som varldens rikaste foretag. Aven om Exxon tillfalligt atertog sin position,
utmanades Big Oil av den snabba tillvéxten for PetroChina, Sinopec och statliga brasilianska
Petrobras, vilket forandrade energilandskapet internationellt. Libyen kunde nu évervédga
alternativa kallor for satsningar i landets tillgangar. I slutet av 2010 var Kina storsta
investerare i Libyen.

Den statskontrollerade libyska investeringsmyndigheten (LIA) tog sig in pa det dunkla
omradet for finansiering av energimarknader innan bolagen pa Wall Street som Goldman
Sachs och de intellektuella som var oljebolagens sprakror insag att den nyliberala gruppen
inom Libyens politiska ledning var for svag for att kunna 6verlamna landets ekonomi och
oljereserver till vast. Gaddafi hade hallit vastliga oligarker pa avstand genom en svangdorrs-
mekanism. Dessutom ansag de stora amerikanska oljebolagen, att Gaddafis flirt med icke
europeiska bolag var alltfor hotfull. Libyen &r en ledande tillverkare av oljeprodukter och
mindre an 30 procent av tillgangarna utnyttjas. Ledningen for detta Libyen hade barjat bli
aggressiv i sina finansiella operationer och engagerat sig for att upprétta en afrikansk monetar
union, en afrikansk centralbank samt en afrikansk investeringsbank. I december 2010 tog
Libyens centralbank kontrollen dver Bahreinbaserade Arab Banking Corporation, som &gdes
av Kuwait Investment Authority, Libyens centralbank, Investment Authority i Abu Dhabi och
andra, mindre agare. (Till dags dato har fa forskare kopplat de omvélvande handelserna i
Libyen sedan februari 2011 till Libyens dominerande stallning i Arab Banking Corporation).
Manga politiska ledare inom Gulf Cooperation Council (GCC) — vars uppgift sedan 1970-talet
bestatt i placera arabvarldens tillgangar i det finansiella systemet i vést — hade oroats av den
sjalvstandighet som den libyska ledningen visat i sin framstét for att dra bort Arab Banking
Group fran dess underdaniga hallning gentemot véstliga bankintressen.

Fora Libyen ut ur Afrika

Denna bok kommer att belysa sambanden mellan Libyens naturtillgangar, Natos intervention
och hur misskrediterade liberala resonemang om Afrikas naturtillgangar blivit, inklusive talet
om manskliga rattigheter och skyldigheten att skydda. Var avsikt ar att dra fram i ljuset det
starka vastliga intresset for Libyen och den ledande roll véstliga intellektuella spelat. Bland
kannare av Afrika i vast finns etablerade experter pa varje enskilt afrikanskt land. I fallet
Libyen fanns dock inte bara experter pa landet utan ocksa intellektuella i tankesmedjor som
Chester Crocker (via Atlantic Council), Joseph Nye, Michael Porter, Francis Fukuyama,
Richard Perle, Bernard Lewis, Benjamin Barber och Robert Putnam (via Monitor Group),
samtliga inblandade i en ldngvarig kampanj for att frimja “reformer” i Libyen och Afrika.’

Saif al-Islam, en av Gaddafis soner, hade skolats i nyliberalt tinkande om “’reformer” och
hade med framgang lyckats varva ledande vastliga intellektuella i ett projekt som gick ut pa
att polera upp Gaddafiregeringens image. Monitor Group, en Bostonbaserad konsultfirma pa
toppniva och knuten till Harvard Business School satsade pa att hinna i kapp det forsprang

7 Before War in Libya, Professors Advised Gaddafi”, Harvard Crimson, 26 maj 2011,
http://www.thecrimson.com/article/2011/5/26/harvard-libya-monitor-gaddafi/

For Joseph Nyes synpunkter pa sitt méte med Gaddafi, se ”Tripoli Diarist: Big Tent”, The New Republic,
December 10, 2007, http://www.newrepublic.com/article/tripoli-diarist
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London School of Economics (LSE) och andra brittiska hogre lardomsséten, politiker och
delar av energiindustrin tillskansat sig. Anthony Giddens, en av de mest citerade sociologerna
i den anglosaxiska intellektuella vérlden och tidigare rektor for LSE, gjorde manga resor till
Libyen och drog in forre premidarministern Tony Blair som samtalspartner for att framja
brittiska intressen i ett Libyen som sades ga “frin klarhet till klarhet”.

Joseph Nye (medlem av expertgruppen inom Monitor Group) har i saval teori som praktik
visat att teorin inom internationella relationer om USA:s mjuka makt utgor en del av en
allmén teori om att ’det som ar bra for USA:s banker och bolag ar bra for ménskligheten”.
Handelserna i Libyen visade dock att vad som ligger bakom tro pa “fria marknader” och
”mjuk makt” &r redskap 1 en nyliberal framstdt med permanenta krig och amerikanisering av
vérlden. Richard Haas, ordférande for CFR, lade bort fasaden om mjuk makt” och fore-
sprakade Oppet amerikanska “kédngor pa marken”. Dessa realister inom det amerikanska
utrikespolitiska etablissemanget Oste invektiv Over Libyen och kallade befolkningen
’stamdominerad”. Antropologer och andra samhillsvetare som ingdr i detta idésystem
placerades i framsta linjen som tankare och foresprakare for militara underrattelseoperationer
mot Afrika. Sedan 6verlamnades det till tidskrifter och andra informationsorgan i vast att
forse medierna med “experter” i syfte att hindra medborgarna fran att skaffa sig ndgon
forstaelse for det libyska samhallet.

Engagerade forskare som forsoker forsta libysk politik och kultur med hjalp av kallor pa euro-
peiska sprak kommer att finna att amerikanska och brittiska intellektuella forsékt monopoli-
sera tolkningen av de politiska processerna i Libyen sedan Gaddafi kom till makten i
september 1969. Studier gjorda av forskningsinstitut kompletterades med bdcker om olja och
landuppbyggnad, dar franska och italienska intellektuella gav egna bidrag till en hel litteratur,
som forde Libyen ut ur Afrika och tergav teorier om stamsamhallets karaktar i Libyens.*®

Begrepp som stamsamhallet Libyen, skurkstaten, terroriststaten, den radikala islamistiska
staten, tjanade till att skyla 6ver landvinningarna i detta samhélle och betona de pastadda
skillnaderna mellan Libyen och Afrika. For att fa en klar forstaelse for historiska processer
som dominans och motstand i Libyen kravs att man sétter stralkastarljuset pa de regionala
skillnaderna mellan de omraden som tidigare var kdnda som Cyrenaica, Tripolitania och
Fezzan. Att dessa omraden inte enades under en och samma politiska auktoritet forran 1951 ar
en viktig sida av den libyska samhéllskaraktaren. Men denna regionala variation for inte
folken dar ut ur Afrika — och det ar viktigt att ater poangtera att Libyen ar ett afrikanskt
samhélle, med folk som har en arabisk identitet. I den litteratur som dominerar i vést fram-
stélls Sahara som skiljelinjen mellan Nordafrika och ett subsahariskt Afrika, i stéllet for som
ett omrade som utmarks av utbyte av idéer, folk och varor.* Det ar denna traditionella
indelning som framstaller de revolutionéra forandringarna i Nordafrika som en del av en

“arabisk var’. %

18 Se Dirk Vandewalle, Libya Since Independence: Oil and State Building (Ithaca, NY: Cornell University Press,
1998); Dirk Vandewalle, ed., Libya since Independence: Qadahfi's Revolution Revisited (New York: Palgrave
Macmillan, 2008); Anna Baldinetti, The Origins of the Libyan Nation: Colonial Legacy, Exile and the
Emergence of a New Nation-State (New York: Routledge, 2010); Yehudit Ronen, Qaddafi's Libya in World
Politics (Boulder, CO: Lynne Reiner, 2008); och Luis Martinez, The Libyan Paradox (New York: Columbia
University Press, 2007).

19 Ghislaine Lydon, “Writing Trans-Saharan History: Methods, Sources and Interpretations across the African
Divide”, Journal of North African Studies 10/3-4 (september-december 2005): 293-324.

2 | en for dvrigt utmarkt bok, foll Vijay Prashad offer for detta synsatt pd den arabiska véren vid
karakteriseringen av revolutionen i Egypten. Se hans Arab Spring, Libyan Winter (New York: AK Press, 2012).
For ett afrikanskt revolutionért perspektiv, se Firoze Manji and Sokari Ekine, eds., Africa Awakening: The
Emerging Revolutions (Oxford: Pambazuka Press, 2012). Se James Gelvin, The Arab Uprisings: What Everyone
Needs to Know (Oxford: Oxford University Press, 2012).
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Afrikanska forskare har i stéllet pekat pa betydelsen av revolutionéra processer i Afrika efter
del algeriska revolutionen och sammanflodet mellan pan-afrikanism och pan-arabism i
Nordafrika.

Forskare som Samir Amin har varit i stand att analysera de historiska grunderna for enhet och
mangfald i denna region genom att ingaende studera nationalismen och forhallandet till for-
kapitalistiska samhallsformationer i Mellandstern och Nordafrika.?* Ratt mycket méda har
lagts ned pa att utnamna upproren i Nordafrika till en arabisk var och detta har skett lika
medvetet som de historiska anstrangningarna att fora Egypten ut ur Afrika. De arabiserade
berberfolkens historia i Libyen &r av betydelse for Afrikas relationer med regionen och
kopplad till den pan-afrikanska tanken bakom Jamahiriya, det begrepp som anvéndes for att
framhalla att Libyen var en “massornas stat eller en folkstat”.

En vidareutveckling av frdgan om de nordafrikanska folkens pan-afrikanska kopplingar skulle
fora oss langre tillbaka i historien, nagot som ligger utanfor ramen for denna analys av Natos
misslyckanden i en tid av ekonomisk kris. Det libyska ledarskapets inriktning at detta hall
hade skapat oro inom delar av landets befolkning, sérskilt bland dem vars kulturella och
intellektuella synsétt gjort dem bendgna att kénna kulturell och ideologisk frandskap med
Vasteuropa. Dessa sociala krafter betecknade sig sjalva som araber, men ideologiskt stod de
under inflytande av vastliga idéer om marknaden. | arhundraden hade Nordafrika betraktats
som en bro mellan Afrika, Europa och Asien, i synnerhet Levanten. Fran merkantilismens
epok till industrikapitalismens framvéxt hade uppatgaende europeiska makter forsokt invadera
och ta kontroll 6ver Nordafrika. Napoleons falttag i Egypten var bara en av de manga
expeditioner, som syftade till att havda europeiska intressen efter kapitalismens intag pa den
internationella scenen. Né&r avkoloniseringen tagit fart forsokte Frankrike och Storbritannien
bemaktiga sig Suezkanalen, vilket ledde till krig. Under hela den tid som kampen for sjalv-
standighet pagick i denna region sag europeiska makter kontroll av omradet som livsviktigt
for Europas sakerhet och ekonomiska valstand.

Né&r den ekonomiska krisen skérptes inom Eurozonen borjade ledande europeiska politiker,
exempelvis i Frankrike och Italien, att se sig om efter utvégar for att ackumulera mer kapital
fran Afrika.

Nagra forskare och liberala bedomare har undervérderat djupet av den kapitalistiska
depressionen, men Simon Johnson, f d chefsekonom inom Internationella valutafonden (IMF)
har talat om bankirernas “tysta kupp” under denna depression. Paul Krugman skrev en bok
med titeln End This Depression Now, men missade dar kopplingen mellan depressionen och
den 6kade militariseringen av delar av Mellandstern och Afrika.?* Att beréva och expropriera
naturtillgangarna i fortryckta samhéllen utgor nu ett tydligt uttryck fér huggsexan om Afrika i
detta skede av den ekonomiska krisen.

Johnson, som skrivit om ’Den tysta kuppen” nér det géller de amerikanska bankirernas och
finansvarldens politiska makt, noterade i boken 13 Bankers: The Wall Street Takeover and the
Next Financial Meltdown, att finansoligarkerna inte klarar av att stoppa farden mot en ny
ekonomisk hardsmalta. Fragan ar huruvida samhéllen runt om i varlden, i synnerhet i Afrika,
ar redo for alternativ nir denna hiardsmalta intriffar. Johnson skriver: ”Vad vi nu stér infor
kan i sjalva verket visa sig varre an 30-talsdepressionen — eftersom varlden nu ar langt mer
sammanflitad och pé grund av att banksektorn blivit sa stor.”?* Samir Amin har gatt langre &n

2! Samir Amin, "The Arab Nation: Some Conclusions and Problems”, MERIPReports, 68 (June 1978): 3-14.

22 paul Krugman, End This Depression Now (New York: WW. Norton, 2012).

2 Simon Johnson, ”The Quiet Coup”, The Atlantic, maj 2009. Dessa idéer utvecklades i en annan bok av samme
forfattare, 13 Bankers: The Wall Street Takeover and the Next Financial Meltdown (New York: Vintage Books,
2010).
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till att beskriva foljderna av kapitalismens kris genom att peka pa polariseringen pa inter-
nationell niva och de vaxande klyftorna i olika samhallen. | boken Ending the Crisis of
Capitalism or Ending Capitalism? skrev Amin att ”den globala ekonomiska krisen har ater
fatt folk att ifragasatta den nyliberala globaliseringens begransningar och, mer allmant,
kapitalismens begransningar”.

Dessa begransningar har blivit allt uppenbarare for varje dag som gatt sedan 2008, da Lehman
Brothers kollapsade. Aren efter denna avgorande handelse har kapitalismens begransningar
framgatt i Vasteuropa, dar ledande nationer drabbats av den djupaste krisen sedan 1930-talet.
Eurons och EU:s férmaga att verleva pa sikt ar nu hotad. Den stora skillnaden mellan krisen
i dag och den pa 1930-talet &r att europeiska makter, nu nar afrikanska stater blivit sjalv-
standiga, inte langre kan utdva ekonomiskt tvang som “’Plantera mer grodor” eller andra
former av tvangsatgarder.>* Som Walter Rodney sé tydligt visat ledde depressionen och
atstramningarna i Europa till att Storbritanniens koloniala myndigheter i Afrika satsade pa
gkade arealer for konventionella exportgrodor och andra som sags som nddvandiga. Det
hade redan blivit norm att i tider av kriser i den globala kapitalistiska ekonomin tvinga
afrikaner att odla mer grodor som gick att salufora. Den politiken hade i ndgot oorganiserad
form anvants pa 1920-talet och nar den stora depressionen slog till kom den till anvandning pa
riktigt allvar. Regeringens Klart uttalade mal var att forsékra sig om att Afrika upprattholl det
totala vardet av den koloniala produktionen, trots fallande priser. Enda séttet detta kunde ske
pa var att forst uppmuntra och sedan tvinga afrikanerna att ‘plantera mer grodor’, darav
namnet pa kampanjen.”

Formellt var kolonialismens tid 6ver i Afrika, men europeiska stater som Frankrike, Belgien
och Storbritannien forsokte bibehalla delar av de gamla koloniala relationerna, nagot som
Kwame Nkrumah betecknade som neokolonialism. Frankrike var sarskilt sarbart for utma-
ningar mot landets speciella stallning i Afrika och under 40 ar efter sjalvstandighetskampen
betraktades Frankrike som Europas gendarm i Afrika.

Sett i ljuset av Natos ingripande i Libyen blir den franske presidenten Nicolas Sarkozys
uttalande begripligt: ”Vi kommer att kimpa for att ridda euron.”

Var interventionen i Libyen en del av denna kamp?

Forandringarna i den internationella ekonomin har varit sa snabba att interventionen i Libyen
visade pa de djupa motsattningarna i Europa och satte stralkastarljuset pad hur delar av franska,
brittiska och amerikanska kapitalintressen var redo att anvanda sig av naket vald for att
behalla konkurrenskraften. Qatars energiska medverkan som en viktig partner for Nato (via
Istanbulsamarbetsinitiativet, en grupp som fungerade som en de facto allierad till Nato)
tydliggjorde det satt som klientstater anvénds som militéra samarbetspartners i den nya upp-
delningen av vérlden. En av de fragor som kommer att tas upp i det avslutande kapitlet i
denna studie ar huruvida dessa nya relationer, som exempelvis Istanbulsamarbetet eller
Medelhavsdialoginitiativet, &r hallbara pa sikt. Intellektuellt visade misslyckandet i Libyen pa
den desinformation och de informationskampanjer med militara fortecken som pagar i vést.
Hugh Roberts har fingat detta 1 sin artikel "Who said Gaddafi Had to Go?”*:

Interventionen tog glansen av alla de principer som de krigférande aberopat for att rattfardiga den.
Den ledde till att tusentals civila dédades, fornedrade idén om demokrati, férnedrade idén om lag
och ratt och framstallde en falsk revolution som en ékta. Tva pastaenden som upprepades i det
oandliga — de var avgorande for vastmakternas argument for kriget — var att Gaddafi holl pa att

2 For en grundlig redogérelse for de former av tvdng som utnyttjades i Afrika under den kapitalistiska
depressionen, se Walter Rodney, How Europe Underdeveloped Africa (Dar es Salaam: Tanzania Publishing
House, 1972).
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‘doda det egna folket’ och att han ‘forlorat all legitimitet’, dir det senare pastdendet framstélldes
som en naturlig féljd av det forra. Bada pastendena innehdll mystifikationer.?

Roberts vidholl att interventionen i Libyen bara kan forstas genom kommande arbeten om
dem som var med om att manipulera informationen. Intellektuella och politiker i Afrika har
dragit manga lardomar av hur man manipulerade begreppet humanitara ingripanden. Vast-
ledarnas dubbelspel innebar en véckarklocka och &ven allierade till USA som Yoweri
Museveni har insett detta. I sin artikel "Den Gaddafi jag kidnde” uttalade han tydligt, att &ven
om den libyske ledaren inte varit nagot helgon sa hade inte vast nagon ratt att intervenera i
afrikanska angelagenheter.?® I den korta artikeln kan man urskilja “en inre uppgorelse” kring
vad det innebdr att vara allierad med USA. For ledare som Museveni, som satsat hela sin
framtid pa samarbete med den amerikanska militaren, blev ingripandet i Libyen en kalldusch,
eftersom den libyska statsledningen gjort allt for att rentva sig infor USA och Storbritannien —
framfor allt efter invasionen i Irak och gripandet av Saddam Hussein.

Natos operation visade pa den verklighet som innebér att vastliga bolag ar beredda att
anvanda omfattande vald for att forbli konkurrenskraftiga under den radande depressionen.
Dessa bolag har bestdmt sig for att ga langre dn strukturella “reformer” och tinker agera
militart i Afrika. Nagra bedomare sdg ocksa interventionen i Libyen som ett indirekt krig med
Kina.”’ Krig och revolution i Nordafrika har éppnat en ny era i Afrikas historia.

Under cirka ett ar efter avrattningen av Gaddafi framstallde medier och akademiker i vast
interventionen i Libyen som en stor framgang. Akademiska experter pa Libyen som Dirk
Vandewalle forfattade artiklar med rubriker som “Efter Gaddafi: De 6verraskande fram-
gangarna for det nya Libyen” i november/december-numret 2012 av Foreign Affairs. Det
maérkliga med Vanderwalles resonemang var att han fortsatte att beteckna interventionen i
Libyen som en framgang dven efter attentatet da USA:s ambassador i Libyen, Christopher
Stevens, dddades. Tisdagen den 11 september 2012 dddades Stevens och ytterligare tre
personer i Benghazi. Denna handelse klargjorde vad man forsokt dolja: att hundratals miliser
agnade sig at att plundra och skramma civila. Men eftersom misslyckanden alstrar miss-
lyckanden fick hela det skandal6sa runt Natos agerande i Libyen och Nordafrika ansta tills
David Petraeus, som ingatt i ledningen for interventionen i Libyen nar han tog éver som chef
for CIA i september 2011, hamnade i vanéra.

Sambandet mellan David Petraeus” avgang och de misslyckade forsoken att radda ambassa-
doren forde fram andra aspekter av Natos agerande i ljuset, ndgot som kulminerade med
avséttningen av general Carter Ham som chef for USA:s Afrikakommando. Den 18 oktober
2012 meddelades att han skulle ersittas av general Rodriguez. Atta dagar senare aterinsattes
konteramiral Charles M Gaouette, som varit chef for USS John C Stennis attackstyrka. Tva
veckor senare, den 9 november 2012, avgick general David Petraeus, en f d fyrstjarnig general
i USA:s armé, som chef for CIA. Dessa forandringar inom den militara apparaten berodde pa
det katastrofala misslyckandet for det overmod som forekommit om USA:s pastadda militara
styrka och vésts formenta sjélvklara 6verlagsenheten kulturellt och ekonomiskt. | denna bok
kommer vi att klargdra hur de neokonservativa och nyliberala idéerna forlorade sin glans
genom dessa toppgeneralers fall fran det militara etablissemanget. Den organisation som
kallas Project for a New American Century (PNAC), sammansatt av vad som nu kallas
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neocons, och som dominerade Bushadministrationen har skrivit manga bécker, som handlar
om hur USA:s militara och ekonomiska dominans ska vidmakthallas. Detta galler i synnerhet
Douglas Feith Jr:s War and Decision: Inside the Pentagon at the Dawn of the War och Terror
som gav upplysningar fran forsta parkett om hur falska uppgifter fabricerats for att skapa det
klimat som underlattade invasionen av Irak. Den analys som kommer att goras har gar ut pa
att om Irakkriget misskrediterade neo-konservatismen, sa misskrediterades nyliberalismen av
Lehman Brothers fall 2008.

Villfarelser om att USA var omojligt att besegra militart hade spridits sa hogljutt efter
avslutningen pa kalla kriget att manga av de hogsta politiska och militara ledarna trodde pa
sin egen propaganda. Det amatérméassiga agerande David Petraeus och hans kollega general
John Allen gav prov pa visade bara hur langt sjalvbedréageriet inom den militara apparaten
hade gatt. Att koncentera sig pa misslyckandena handlar inte om att frossa i dem utan ingar
som en del av att stérka rorelsen for fred och rattvisa i dess beslutsamhet att utmana
militarism och utsugning.

| boken African Awakening: The Emerging Revolutions h&dvdar Samir Amin att resningarna i
Afrika och Mellandstern utgér ett tecken pd den nya “’stormzonen” av upprepade revolter i
soderns lander.?® Denna bok hévdar att USA:s Afrikakommando och de konservativa politiska
krafterna i USA har som mal att hindra andra revolutionara uppror av det slag och den omfatt-
ning som avlagsnade regimerna i Tunisien och Egypten. Denna malsattning hos USA:s
sékerhetsetablissemang uttalades dppet av Center for Strategic and International Studies
(CSIS) i Washington vid ett viktigt seminarium om betydelsen av upproret i Egypten.”
Huruvida upproren i Egypten och Tunisien utgér tecken pd ”stormzonen” dr ndgot som
verkligen oroar vastliga oljebolag, och trots allt har Afrikanska unionen insett att kriget i
Libyen var ett angrepp pa Afrika.

| denna bok kommer vi att framhalla att Natos intervention bidragit till att 6ka medvetenheten
i Afrika om att Afrikanska unionen maste starkas for att kunna svara mot de politiska, diplo-
matiska och militara kraven och sta emot militara insatser utifran som Natooperationerna i
Libyen. Vi kommer ocksa knyta detta katastrofala misslyckande till de misslyckade idéer som
Joseph Nye, Anthony Giddens, Lisa Anderson och de internationella experterna star for och
vars intellektuella insatser handlat om att avfarda planerna pa afrikanskt oberoende och
afrikansk enhet. Nagot som var frapperande nar det géller foresprakarna for liberala ingri-
panden var deras tystnad nar afrikanska migrantarbetare i Libyen slaktades av grupper fran
Nationella 6vergangsradet (NTC).

Denna bok kommer att ge en bild av den desinformationskampanj som igangsattes for att ratt-
fardiga avrattningen av 6verste Muammar Gaddafi och ater sla fast att det sétt som han
dodades pa och forstorelsen av staden Sirte syftade till att krossa tanken pa afrikansk enhet.
Man behdver inte alls godta alla dverste Gaddafis idéer, men det finns nagot avgérande —
tanken pa frihet for Afrika — som maste lyftas fram. Fran Kwame Nkrumahs verk till Nelson
Mandelas ledarskap har den barande tanken varit: Afrikaner maste styra takt och hastighet i
arbetet pa Afrikas enande och frihet. Om det var sa, vilket havdas av delar av det intellek-
tuella etablissemanget i USA, att USA:s krig mot Vietnams folk avspeglade “ett inneboende
moraliskt misslyckande for det politiska systemet i USA”,* kommer interventionen i Libyen
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och mordet pa Gaddafi att ga till historien som ett oerhért misslyckande fér Nato och nagot
som sporrade viljan till enhet i Afrika.

Recension. Sattet det startar pa: Libyen och den katastrof
humanitara interventioner leder till

Chris Nineham
Recensionen fran counterfire.org, 27 februari 2014 *

Pa tredrsdagen av attacken pa Libyen drar Chris Nineham lardomarna utifran Horace
Campbells Global Nato and the Catastrophic Failure in Libya.

Fran mitten av mars till oktober 2011 stod Libyen i centrum for mediernas uppmarksamhet,
nér vastligt flyg genomférde i genomsnitt 150 flygrader om dagen mot en olycklig civil-
befolkning. Det brutala dodandet av Gaddafi — enligt Campbell samordnades av special-
styrkor frdn USA, Storbritannien och Frankrike och med insatser av drénare — och foljdes av
ett kortvarigt jubel i medierna. Darefter, om man undantar forsiktiga rapporter om attentatet i
Benghazi i september 2012 da USA:s ambassador dodades, och enstaka hanvisningar till kaos
och milisvalde, har tystnaden varit narmast total. De traumatiska foljderna av detta var sa
maérkbara att vastliga medier kort och gott slank undan.

Attacken pa Libyen var officiellt det mest grundligt forberedda av alla humanitéra krig.
Gareth Evans, “expert pa konfliktférhindrande”, anslot sig till en kor av rdster 1 vést, ndr han i
mars 2011 understrok att operationen “inte handlade om att bomba for demokrati eller vara
ute efter Muammar Gaddafis skalp. Juridiskt, moraliskt, politiskt och militart har den bara ett
motiv: att skydda landets befolkning”. (sid. 134)

Horace Campbells skildring av kriget demolerar effektivt uppfattningen att interventionen ens
hade det minsta att géra med humanitdr insats. Campbell har dock sina blinda flackar; han
tonar ned Gaddafis totalitéara bakgrund och 6verdriver Obamas vilja till fred. Emellanat blir
hans argumentation lite svar att folja. Icke desto mindre ar detta en mycket betydelsefull
berattelse, pa grund av att det, nar trearsdagen av angreppet pa Libyen narmar sig, hors allt-
mer hogljudda krav pa andra liknande humanitéra ingripanden. Medan allmanna opinionen i
Storbritannien och pa andra hall har blivit alltmer fientligt installd till krig utomlands verkar
talet om ingripanden vinna terrdng bland liberaler och inom vénstern.

Orsaker och konsekvenser

Campbell pekar klart pa de katastrofala foljderna av vastmakternas bombningar. Cirka 50 000
manniskor dodades efter det att interventionen inleddes, mot nagra tusen innan, och den
libyska staten rasade ihop pa grund av bombningarna och detta foljdes av kraftig tillvéxt av
milisstyrkor. Pa ett avgorande satt visar han ocksa att detta katastrofala resultat var en direkt
konsekvens av motiven bakom interventionen.

Bernard-Henri Lévy, den franske forfattare som med stolthet hdvdade att han statt for den
tunga intellektuella och diplomatiska insats som banade vég for angreppet, medgav att
Frankrike planerat interventionen i aratal (sid. 73). Nar tillfallet kom handlade det inte om
nagon samordnad, dvervagd intervention utan om en otillstandig kamp om att skaffa sig
fordelar. Frankrike skickade ivag sina bombplan bara nagra timmar efter omrostningen i FN
som slog fast att man hade skyldighet att skydda befolkningen i Libyen. Som en brittisk
militar radgivare uttryckte det:

%1 Original: http://www.counterfire.org/index.php/articles/book-reviews/17060-the-way-it-starts-libya-and-the-
disaster-of-humanitarian-intervention
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Mot slutet av motet ... tillkannagav president Sarkozy for vérldens medier, och utan att radgéra
med de allierade som han suttit tillsammans med bara nagra minuter innan, att franskt flyg borjat
agera Gver staden. Pa tva timmar hade franska styrkor inlett en rad dramatiska attacker pa Gaddafis
stridsvagnar och pansar, vilket satte stopp for regeringstruppernas pagaende framryckning mot
Tripoli. (sid. 117)

| stallet for att ta fordoma fransmannens agerande satte britter och amerikaner igang med att
forsoka hinna i kapp. Fransméannen bdrjade bomba vid sextiden pa aftonen den 19 mars, vid
midnatt beskot amerikanska och brittiska ubatar i forvag utsedda mal runt om i landet med
Tomahawkrobotar. Rivaliteten var stor under hela kampanjen. Deltagarna kunde inte ens
komma 6verens om vad operationen skulle kallas. Enligt den italienske parlamentsledamoten
Giampiero Cantoni motsatte sig Frankrike kraftigt att den skulle ledas av Nato “eftersom man
ville tillforsékra sig oljekontrakt at sig sjilva efter kriget” (sid. 119).

International Institute of Strategic Studies [Internationella Institutet for Strategiska Studier]
uppgav att det formenta malet att férsvara Benghazi hade uppnatts pa tva dagar (sid. 119).
Men bombningarna pagick ytterligare fem manader med sammanlagt 9 700 bombrader. Efter
Tripolis fall kom en del sanningar i dagen. Den 1 september 16d en rubrik i The Guardian:
”Kampen om Libyens olja har inletts och bade Storbritannien och Frankrike deltar” (sid. 83).
Som en illustration till detta besdktes Tripoli de efterféljande veckorna av [Storbritanniens
premidrminister] Cameron, Sarkozy, Turkiets premidrminister Recep Erdogan och Paolo
Scaroni, vd i den italienska energijatten ENI.

Rubriken i The Guardian var ofullstdndig. Olja var inte det enda vést var ute efter. Campbell
visar att betydande gasfyndigheter upptéackts pa 1990-talet, vilket gjorde tillgadngarna i Libyen
till de nast storsta i varlden. Frankrike var ocksa intresserat av det nubiska sandstens-akvifer-
systemet, en av de storsta underjordiska farskvattenreservoarerna pa jorden, och tyska bolag
hade under en tid studerat 6kenomradena i Libyen for framtida produktion av solenergi for
Europa.

En omstridd varld

Vastmakternas rovgiriga motiv kan forstas fullt ut bara inom ramen for ett stérre geopolitiskt
sammanhang. En omsorgsfull l1asning av denna spackade och latt osammanhangande bok lar
oss mycket om detta sammanhang och pekar pa tendenser som sannolikt kommer att utforma
vastlig utrikespolitik under ratt lang tid.

En betydande del av denna bakgrund handlar om hur USA:s relativa tillbakagang skapat
utrymme for ekonomier pd vig uppat att omorientera sig. Som Campbell skriver: ”Om Irak-
kriget innebar att neo-konservatismen misskrediterades sa ledde Lehman Brothers fall 2008
till att nyliberalismens idéer misskrediterades™ (sid. 31). Tony Blair hade USA:s vilsignelse
nar han 2003 Oppet strackte ut handen till Gaddafi i den libyska 6knen. Trots dessa framstotar
och ett forsta narmande till vast borjade Gaddafiregimen i slutet av detta artionde att utveckla
en utrikes- och ekonomisk politik, som var alltmer oberoende av vést pa grund av USA:s
problem och dess revalers vaxande styrka. Libyens band till Kina, Ryssland och Brasilien
utvecklades snabbt. Gaddafi, som ocksa var medveten om att sex av de tio landerna med
snabbast tillvéxt fanns i Afrika, borjade samtidigt att alltmer orientera sig politiskt och
ekonomiskt mot den afrikanska kontinenten. Han anvénde sig av pan-afrikansk retorik och
skapade nara handelsforbindelser sérskilt med andra stater, som ocksa just upptackt nya
mineraltillgangar.

Infor denna envisa sjalvstandighet borjade USA satsa pa ett andra spar i sin Libyenpolitik,
genom att uppmuntra alternativa ledningsfigurer. Enligt en som analyserat Wikileaks
avsldjanden ’odlade USA relationerna med vissa personer inom Gaddafiregimen och
diskuterade 1 hemlighet fordelarna med att f4 bort Gaddafi fran scenen” (sid. 48).
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Olika hogt uppsatta personer inom den libyska forvaltningen, som gatt pa brittiska universitet
och blivit 6vertygade” om nyliberalismens fordelar, borjade utnyttjas mot regimen. 2008
uppgav USA:s ambassad att en av dem, Ibrahim el-Meyet, sagt att han dragit slutsatsen att
“det inte kommer att ske nagon verklig ekonomisk eller politisk reform i Libyen forran al-
Gaddafi ldamnat scenen” och att detta "kommer inte att ske sd lange som Gaddafi fortfarande
ar vid liv” (sid. 73).

Ett annat viktigt inslag utgdrs av arabrevolutionerna. Upproren i Egypten och Tunisien hade
orsakat total forvirring i Washington. Det handlade inte bara om att tva av vasts favorit-
diktatorer stortats, utan ocksa om att liknande resningar hotade att sprida demokratins virus
runt om i en region, som USA velat betrakta som sitt arvegods. Erfarenheterna fran Haiti hade
visat att inbdrdeskrig kan skapa gynnsamma villkor for utlandskt ingripande. Goda relationer
till missnojda personer inom regimen var vardefullt. Vastliga ledare insag ocksa att den
libyska statens auktoritara karaktér gjorde att det demokratiska upproret i landets Ostra del
skulle komma att ledas av folk med liten politisk kunskap och erfarenhet. Vst satsade pa att
de viktigaste personerna pa upprorssidan skulle ga att vinnas éver fran en principfast kamp for
demokrati och sjalvstéandighet till en provéstlig, och ddrmed marknadsvanlig, agenda. Det var
dar Bernard-Henri Lévy kom in i bilden under upptakten till bombningarna. Dessvérre skulle
det visa sig vara en mycket framgangsrik vag.

Kalkylen kan ha gatt ut pa att en vaststodd regimforandring skulle leda till en blomstrande
marknadsekonomi och demokrati. Det gick inte riktigt pa det viset. Vasts satsning pa klan-
eller etnisk tillhdrighet som urvalsprincip ledde till kaos och sammanbrott snarare &n en
skinande ny och ren nyliberal ordning. Det spelade ingen roll. Tillsammans med direkt
repression i Bahrein och pa andra hall ledde interventionen atminstone till att de revolutionara
krafterna i Mellantstern demoraliserades och vilseleddes.

En ny sorts krig

Den sista pusselbiten handlar om den strategi som vést, under USA:s ledning, haller pa att
utveckla. De forddmjukande erfarenheterna av Afghanistan och Irak har gjort fullskaliga
markinvasioner oattraktivt till och med for hokarna, i varje fall tillsvidare. Foljden har inte
blivit att man vant sig bort fran en aggressiv utrikespolitik, utan att man dvergatt till krig
genom ombud, specialoperationer och dronarattacker. Den verkliga sanningen bakom mordet
pa USA:s ambassador i Benghazi visade i vilken utstrackning detta slags strategier kommit till
anvéandning i Libyen med fortsattning i Syrien. FOr att anvdnda Campbells egna ord:

Ledningen for den militira underréttelseverksamheten hade utvecklat en politik, som kunde knytas
samman med vissa milisgrupper i dstra Libyen. [...] Frankrike, CIA och AFRICOM hade lierat sig
med dessa jihadister for att destabilisera Libyen, frysa miljardtillgangar i dollar, avratta Gaddafi,
halla igang alliansen och anvanda Libyen som en bakre bas i kampen for regimférandring i Syrien.
(sid. 261)

Medan de skumma operationerna pagick framstalldes interventionen som uttryck for en
moraliskt hogstaende handling, dar det handlade om att radda liv och inte 6delagga dem. Den
proklamerades bakom den politik om ”Skyldighet att skydda”, som FN antog 2005. Alltfor
manga liberaler och vanstermanniskor har gatt pa detta. Pa nagot satt lat de dvertyga sig sjalva
om att det vastliga krigsmaskineriet kunde bli godartat. Da kan de inte ens ha lyssnat
ordentligt pa vad som sades. USA:s forsvarsminister Robert Gates hade ju varit uppriktig: ”En
flygforbudszon inleds med en attack pa Libyen for att sl ut landets luftforsvar ... sen kan man
satta in flyg 6ver hela landet och inte behdva oroa sig alltfor mycket for att vara grabbar ska
bli nedskjutna. Men det &r sa det startar” (sid. 119).
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Om Global NATO and the Catastrophic Failure in Libya pa natet:

Global NATO and the Catastrophic Failure in Libya. Lessons for Africa in the Forging of
African Unity (Monthly Review)

Horace Campbell on Mandela’s Legacy, NATQO’s Failure in Libya ... (Democracy Now)

Global NATO and the Catastrophic Failure in Libya — Lessons for Africa in the Forging of
African Unity (Zero Anhtropology)

Book Review: Global NATO and the Catastrophic Failure in Libya (London School of
Economics and Political Science)

Slouching Towards Sirte: NATO’s War on Libya and Africa by Maximilian Forte (Ceasefire)

Ytterligare lastips

Pa marxistarkivet finns ett ganska stort antal artiklar och artikelsamlingar om Libyen. Se
Aktuella fragor - Libyen. Dar redovisas texter forst sorterade efter forfattarens namn (tidpunkt
anges inom parentes), sedan foljer ett antal uttaladen och allra sist artikelsamlingar.

Se &ven Patrick Cockburn: Riskerna med interventioner som tar uppfragan om imperialistiska
interventioner ur ett mer allmant perspektiv (Irak, Afghanistan, Syrien ...)
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