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Indisk kommunism sedan 1967

Med utgangspunkt fran Naxalbari-upproret 1967 behandlar Géran Djurfeldt och Staffan
Lindberg utvecklingen i Indiens kommunistiska rorelser under tiden darefter. Naxalbari ledde
till en splittring av det indiska kommunistpartiet, CPI-M. Forfattarna analyserar den naxa-
litiska rorelsens framvéxt och fall, liksom erfarenheterna for CP1-M:s del av de folkfront-
regeringar partiet ingick i fr.o.m. 1967.

Goran Djurfeldt och Staffan Lindberg har vistats Iang tid i Indien och arbetar med en studie av
social, ekonomisk och politisk struktur i en indisk by, Thaiyur Panchayat.

| augusti i ar tillfangatogs Charu Mazumdar av polisen i Calcutta. Han tillnérde grundarna av,
och var den forste partisekreteraren i Communist Party of India (Marxist-Leninist), CPI-ML.
Efter nagra veckor i hakte avled han under dunkla omstandigheter. Han var den siste som
tillfangatogs av ledarna for Naxalbariupproret 1967. Detta uppror blev inledningen till vad
som kallats den naxalitiska rorelsen, en revolutiondr kamp som borjade i ett bergsdistrikt i
Bengalen och som under de foljande aren spred sig dver stora delar av Bengalen och till andra
platser i Indien.

Né&r Charu Mazumdar fangslats forklarade polisen och den borgerliga pressen att nu var naxa-
literna krossade. En blodig och grym repression hade natt sitt mal. Manga tecken tyder pa att
pressen har rétt. Den revolutionara rorelse som foljde pa Naxalbari tycks i stort sett ha ebbat
ut vid mitten av 1972. Kvar finns bara splittrade vansterrevolutionéra grupper utan en sam-
lande ledning. Vad har hant? Har naxaliterna misslyckats? Varfor i sa fall? Vad var det for fel
pa deras strategi? Vad kan den indiska vanstern lara av Naxalbari? Finns det nagra alternativa
strategier? Foljande anteckningar har inspirerats av Mazumdars dod samt av en del dokument
och bocker fran och om den indiska véanstern sedan 1967.

Naxalbari och naxaliterna

Efter stora framgangar for vansterpartierna i 1967 ars val och efter Kongresspartiets nederlag
bildades folkfrontsregeringar — United Front Governments (UF-regeringar) — i tva delstater:
Vast-Bengalen och Kerala. Det dominerande partiet i dessa fronter var Communist Party of
India (Marxist), CPI-M, som bildades 1964 efter splittringen av Communist Party of India,
CPI. Medan det senare partiet visat sig vara klart revisionistiskt, var CPI-M det parti som
innehdll de revolutiondra krafterna. Nar partiet gick i regeringsstallning véckte det darfor
kraftig opposition i dess vansterflygel. Manga uppfattade det som en revisionistisk linje att
bilda regering inom ramen for en borgerlig demokrati. De gick emot partiledningen och for-
ordade i stéllet vapnad kamp och folkkrig. Med bdrjan i Naxalbari startade dessa grupper
revolutionara aktioner pa landsbygden och i Calcutta.

Bondebefolkningen i Naxalbari &r starkt utsugen, dels pa de stora téplantagerna dar de syssel-
satts till Iaga loner, dels av storgodségarna som arrenderar ut jord till de jordlosa. Arren-
datorerna far lamna ifran sig storre delen av sin skord som arrende. En kommunistisk
bondeorganisation, Kisan Sabha, bildades redan i bérjan av 50-talet. Den véxte stadigt under



60-talet. Kampen gick mot en kulmen 1967 da bonderna i sin organisations namn ockuperade
jordar, som de stora jorddgarna illegalt tillagnat sig. Detta &r en vanlig kampform bland
Bengalens bonder och ett medel att fa till stand en rattslig provning av olaga jordinnehav.
Men i Naxalbari kom jordockupationen att utvecklas till en bonderevolt. UF-regeringens
tillkomst var en bidragande orsak till detta.

Strax fore delstatsvalen 1967 frigavs ett stort antal radikaler som tidigare hallits fangslade ‘i
forebyggande syfte’ med stod av undantagslagar. Bland dem var Kanu Sanyal och Jangal
Santhal, ledare for Naxalbari-béndernas Kisan Sabha, maoister och medlemmar i CPI-M:s
vansterflygel. | stéllet for att, enligt sitt partis instruktioner, borja forbereda de allménna
valen, borjade de forbereda en vapnad kamp genom att politisera bonderérelsen i Naxalbari.
Det exakta handelseférloppet ar fortfarande oklart,® men det kom till sammanstotningar
mellan jordagare och deras betalda hantlangare (s.k. goondas), mellan polis och bénder
bevapnade med bagar, spjut, yxor och knivar. Situationen utvecklades sa smaningom till ett
hot mot 'lag och ordning'. Centralregeringen i New Delhi foljde utvecklingen. Den har makten
att avsatta en delstatsregering och infora presidentstyre om ordningen inte uppréatthalls. Den
UF-regering, under ledning av CPI-M, som bildades i Vast-Bengalen 1967 var alltsa tvungen
att ingripa om den ville sitta kvar. Pa det viset blev Naxalbari ocksa en konfrontation mellan
CPI-M:s ledarskap i regeringsstéllning och dess lokala ledarskap. Regeringen sénde jord-
bruksministern, marxisten Hare Krishna Konar, for att férhandla: Charu Mazumdar végrar att
ge vika. Kanu Sanyal végrar att traffa honom. CPI1-M svarar med att avsétta och utesluta hela
sin distriktskommitté. Regeringen upprattar en jordkommission som skall férdela all olagligt
besutten jord. Revoltorerna vagrar att vanta medan de byrakratiska kvarnarna maler. De
foredrar vapnad aktion pa egen hand. | juni 1967, efter fyra manaders revolt, satte UF-
regeringen in polis och trupper. 100-tals bonder och ledare arresterades. Revolten under-
trycktes. Men ledarskapet varnades i tid och flydde. Naxalbarirevolten var slut, men sprickan i
CPI-M var definitiv och naxalitrorelsen hade fotts.

Naxalitrorelsen spred sig i Bengalen. Den inspirerade liknande grupper i Andhra Pradesh,
Kerala och andra delstater. Redan 1967 stoddes rorelsen av Kinas kommunistiska parti som i
radiokommunikéer och tidningsartiklar meddelade att en sann revolutionar rorelse bildats i
Indien. Gnistan hade tants i Naxalbari. Préariebranden var bara en tidsfraga. 1968 bildades en
all-indisk koordinationskommitté.

1969 ombildades den till ett underjordiskt, icke-parlamentariskt parti, Communist Party of
India (Marxist-Leninist), CPI-ML.?

Det ar knappast att 6verdriva om man sédger att de harskande klasserna blev hysteriska. Polis
och militar fick fria hander att forgora naxaliterna. En valdsam repression utldstes. Polisen
fick hérja hur den ville, militaren fick skjuta hur som helst, bara den skét naxaliter.

Dessa rovlystna, halvt fascistiska organisationer tog tillfallet i akt och plundrade och révade i
byar och slumkvarter. Hittade de inga naxaliter, sa hittade de pa dem. Detta ledde till att
naxaliter rapporterades skjutna fran alla delar av Indien. Men en rad rapporter &r sakert

! De beskrivningar av Naxalbarirevolten som gjorts p& svenska &r delvis romantiserade och dverdrivna, mérkta
av den forsta revolutionéra yran.

2 Denna skildring bygger p& Communist Party of India (Marxist): On Left Deviation. Resolution of the Central
Committee, Madurai August 18-27, 1967; Mohan Ram: Indian Communism: Split Within a Split. (Vikas
Publications; New Delhi, 1969), s. 210-248; Philippe Gavi: Le triangle indien: de Bandoeng au Bangla Desh.
(Editions du Seuil; Paris, 1972), s. 214-223 och s. 261-334.



forfalskade.® Det &r darfor svart att veta i hur hdg grad som naxaliterna verkligen drev
gerillakamp.

Den enda platsen utanfér Bengalen med verkligt omfattande gerillakamp var Srikakulam i
norra Andhra Pradesh. Det ar ett bergsomrade befolkat av ett stamfolk, Girijans. Situationen
liknar den i Naxalbari, dér det ocksa finns en mycket fortryckt stambefolkning. | Srikakulam
hade Girijans forlorat sin jord till utifran kommande kdpméan, som kommit éver den genom
ocker och andra sétt att utnyttja Girijans trangda ekonomiska lage. Lokala kommunistgrupper
hade borjat agitera for att aterta jorden redan 1959. Nar det kom till Gppen revolt 1968 blev
det allman uppslutning. Fran borjan hade de lokala grupperna initiativet, men sa smaningom
dvertog Charu Mazumdars grupp ledningen och kampen utvecklades efter linjer uppdragna av
de bengaliska revolutionarerna. Srikakulam-upproret krossades snabbt i bérjan av 1969.*

Charu Mazumdar var CPI-ML.:s forste partisekreterare och dess ideolog. Han var maoist och
ville tillampa folkkrigets strategi i Indien. | en artikel i partiorganet Liberation i december
1969 forklarade Mazumdar sin strategi ungefar sa har: Varfor for man gerillakriget? Det ar
inte sant att det endast kan foras i bergen och i djungeln. De indiska bonderna har visat att
slatterna ocksa utgor en utmarkt terrang for krigforing. Gerillakriget kan borja 6verallt dar det
finns bonder. Ar det mojligt att genomfora gerillakrig utan en massrérelse och utan en mass-
organisation? Ja. Den 6ppna, 'legala’ massrorelsen och massorganisationen ar i nuvrande lage
ett hinder for utvecklingen och utbredningen av gerillakampen, som maste utfora sitt arbete i
hemlighet. P4 vem kan man rakna for gerillakampen. Huvudsakligen pa fattigbonder och
jordlosa. 6verallt dar smaborgerliga intellektuella forsoker dirigera kampen kan gerillakriget
inte utvecklas. Gerillakriget ar inte bundet till klasskampen. Hur bérjar man gerillakriget?
Endast genom likvidering av de feodala klasserna pa landsbhygden, genom att i praktiken
genomféra teorin om likvidering av klassfienden.”

Mazumdars strategi bygger pa en analys dar huvudmotsattningen, liksom i det forrevolutio-
nara Kina, gar mellan feodalismen och bondemassorna. Dess huvudsakliga innehall &r darfor
agrart, avskaffandet av feodalismen pa landsbygden. Feodalismen &r allierad med komprador-
kapitalismen och darmed med imperialismen. Indien ar darfor ett imperialistiskt dominerat,
halvt kolonialt land, dar de harskande klasserna, feodalherrarna och kompradorkaptalisterna
fortrycker folkets massa genom sin statsmakt och genom polis och militar. Nar gerillan
utmanar fortryckarna kommer folket att sluta upp pa dess sida. Genom likvidering av feodal-
herrarna kan gerillan uppratta befriade omraden, inringa staderna och fa proletariatet att resa
sig mot kompradorkapitalisterna.

Som framgar av denna redogdrelse ar Mazumdars teori framforallt en upprepning av Mao
Tse-tungs analys av motsattningarna i det for-revolutiondra Kina. Mazumdars eget bidrag
ligger i 'teorin om likvidering av klassfienden'. Philippe Gavi beskriver denna med hjalp av
insprangda Mazumdar-citat:

"Teorin ar, enligt sin forfattare, "den hogsta formen av klasskampen och utgangspunkten for gerilla-
kriget". Om man inte levererar denna batalj och likviderar klassfienden, "sa kan kamparnas
politiska medvetande inte utvecklas, den nya méanniskan inte utvecklas, folkarmén inte fédas". Den
nya manniskan dr "den som trotsar déden utan att bekymra sig om sitt personliga intresse". For att
trotsa doden, for att tillagna sig den nya andan, maste man ga emot fienden. "Ryck ifran honom

® 'Naxalites — Mystery of a Menace'. Link, July 26, 1970, s. 17-18.

* Revolten i Srikakulam skildras av Mohan Ram; 'Five Years After Naxalbari'. Economic and Political Weekly,
Special Number 1972, s. 14711476; och av Goran Frankel; 'De indiska bonderevolterna, Kommentar, nr. 6 1970.
® Refererat i Gavi, a.a. s. 297 (Var 6versattning).



hans gevar med bara handerna". Det spelar ingen roll om man dor i detta foretag: "martyrernas
blod" fyller kdmparna med klasshat och ger dem mod att besegra fienden.' ®

Gavis egen kommentar &r traffande: 'Man har intrycket av att lasa en Gandhi stalld pa
huvudet.' ’

Maoistisk kritik av naxaliternas strategi

Né&r CPI-ML bildades anslot sig inte alla vansterrevolutiondra grupper. En av de viktigaste
som stannade utanfor var den s.k. Andhra-gruppen, 'the Communist Revolutionaries' som de
ibland kallat sig. De anser inte att CPI-ML har ett revolutionart program. CPI-ML i sin tur har
h&ftigt kritiserat Andhra-gruppens program. Denna kritik har foranlett Nagi Reddy, ledare for
Andhra-gruppen, att férsvara sig.® Reddy konstaterar att trots att CPI-ML séger sig folja en
maoistisk linje, sa avviker de ifran den pa flera och avgorande satt. CP1-ML betonar ensidigt
gerillakampen och likvideringen av klassfienden och fornekar betydelsen av massmobilisering
med hjélp av ett revolutionart jordbruksprogram. For CPI-ML é&r ett sadant program ren
ekonomism, som inte kommer att leda nagonstans. Forsok till jordreformer kommer, enligt
deras analys, endast att leda till motgangar som demoraliserar bondemassorna. Vidare, sager
Reddy, sa havdar CPI-ML att:

'nar man forsoker genomfora jordreformerna, sa kommer en grupp landhungriga bonder att stéllas i
konflikt med en annan, vilket bara leder till blodiga fraktionsstrider. Framforallt hdvdar de den
fullstdndigt absurda tesen att en omférdelning av jorden férandrar bondernas installning, och
darmed bryter de kdmpande béndernas enhet.' °

Med andra ord, nar bénderna tilldelas jord, far de intressen att forsvara i den existerande
ordningen. Och blir en konservativ i stéllet for en revolutionar grupp. Jordbruksrevolutionen
ses visserligen som den omedelbara uppgiften, men, som det uttrycks i Liberation:

'jordbruksrevolutionen maste ansta till statsmakten ar krossad. Att forséka genomfora
jordbruksrevolutionen utan att forst krossa statsmakten &r ren och skar revisionism' *°

Med detta resonemang har, enligt Reddy, CPI-ML berévat den revolutiondra kampen dess
huvudinnehall:

'Men for ‘the Communist Revolutionaries' sa ar jordbruksrevolutionen, dvs feodalismens
avskaffande, utdelning av jorden till dess brukare och avskaffandet av alla slag av feodal
exploatering, det omedelbara programmet for att organisera och leda massorna pa landsbygden till
kamp — en kamp som kommer att utveckla sig till en vapnad kamp. Det &r viktigt att leda
massorna genom denna kamp och pa sa satt trana dem att motsta fiendens attacker, vilka
oundvikligen kommer att folja pa folkets krig.' *

Och vidare:

'Nar man genomfor ovannamnda program, sa maste man samtidigt propagera for massorna att de
kampar for befrielse, att befrielsen bara kan uppnas genom vapnad kamp och att folket maste gripa
makten med egna hander.' *?

® Ibid. s. 299 (Var 6versattning).

"Aa.

8 Nagi Reddy, “Problem of People's War”, Mainstream, May 2, 1970.
® Ibid. s. 27

19 iberation, November 1969, s. 80.

! Reddy, a.a.

2 |mmediate Programme, citerad i Reddy, a.a.



For Nagi Reddy é&r alltsa naxaliterna under Charu Mazumdars ledning helt enkelt daliga
maoister. Mohan Ram, en av Reddys sympatisorer, och dessutom en av de framsta kannarna
av indiska vanstern,™ har hittat ett Mao-citat som ar kritiskt mot Mazumdars 'likviderings-
teori'".

'Efter det att folkdomstolarna ordentligt démt den handfull &rkekriminella som verkligen ar skyl-
diga till de mest fruktansvarda brott, efter att de fatt sin dom, och efter att deras dorn godkants av
tillampliga regeringsorganisationer, blir det nédvéndigt att tillkdnnage deras avrattning. Det &r en
sida av fragan. A andra sidan maste vi insistera pa det faktum att det ar nddvandigt att doda sa lite
som mojligt och att strikt forbjuda urskiljningslost dédande. Att uppmana till mera dédande och
urskiljningslost dodande ar fullstandigt felaktigt. Det leder bara till att vart parti forlorar
sympatisorer, att det fjarmar sig fr&n massorna och isoleras ..." **

CPI-M:s kritik av naxaliternas strategi

Naxalbari innebar ocksa, som ovan namndes, en konfrontation mellan CPI-M:s centrala
ledarskap och dess lokala kadrer. De flesta naxaliterna var f.d. medlemmar i CPI-M. Partiled-
ledningen var darfor tvungen att g till angrepp mot vansteravvikelserna. | augusti 1967 antog
dess centralkommitté en resolution betitlad 'Om vénsteravvikelse',®

CPI-ML:s uppfattning av staten som en neokolonialistisk agent, som uppréatthaller en feodal
struktur och fortrycker massorna, gar emot CPI1-M:s statsuppfattning som den formuleras

redan 1964:

'Den nuvarande statsapparaten ar ett organ for bourgeoisins och godségarnas fortryck, som leds av
stor-bourgeoisin vilken samarbetar alltmer med utl&ndska finanskapital i forsoken att leda in landet
i en kapitalistisk utveckling. Denna klasskaraktéar bestammer i allt vasentligt statens funktion och
roll i landets liv.' 1

CPI-ML:s uppfattning innebadr: 'att staten och regeringen redan ar fullstdndigt isolerad, all-
mént hatad och: man behdver bara uppmana till vapnad kamp fér att den ska starta.' ’

CPI-M:s uppfattning ar snarare, att:

'Jamfort med folkets ndd och storleken hos den ekonomiska krisen &r folkets medvetande och or-
ganisationsgrad, styrkan hos klassorganisationerna och styrkan hos Partiet svagt utvecklade. Detta
skapar faran for att en spontan allman vrede, som dagligen kommer till uttryck i ett heroiskt mot-
stand kan misslyckas med att uppna ett politiskt medvetande, kan misslyckas med att fa ett revolu-
tionart uttryck — i kampen om statsmakten — och kan spara ur eller upplésas efter en heroisk
kamp. Med hansyn till inflytandet hos den nationella stor-bourgeoisin, hos bourgeoisins partier och
klassmedvetandets nuvarande niva, utvecklar vart parti en linje som gor det mojligt for det att
narma sig massorna, och leda dem bort fran det ideologiska inflytandet hos bourgeoisin och dess
partier, och som gor det mojligt att skapa en stark grund for Partiet i var egen klass, och bland de
demokratiska massorna, sa att partiet utvecklar den nédvandiga ledarférméagan och styrkan att leda
rérelsen in i revolutionéra banor.' *°

Det &r denna analys som ligger bakom CPI-M:s mobiliseringsstrategi. Den star i motséttning

¥ Mohan Ram, a.a. 4r den bésta boken i sitt &mne. Han har nyligen publicerat Maoism in India, vilken vi tyvérr
inte haft tillgang till.

4 Mao Tsetung Oevres chosies. Volym 1V, Peking 1961, s. 186 (v&r dversattning), citerad i Ram, a.a. och i Gavi,
a.a., s. 301.

1> 0n Left Deviation, s. 1.

16 CPI-M:s partiprogram citerad i ibid., s. 4.

7 Ibid., s. 5

8 Ibid., s. 2



till naxaliternas strategi:

"Vansteropportunisternas stora fel ligger i att de forsummar den omedelbara uppgiften att mobili-
sera klassen och i stallet forlitar sig pa spontanitet, vantar pa handelsernas utveckling, och fore-
sprakar kampformer som for 6gonblicket hindrar massrorelsens utveckling, och hindrar massans
frigorelse fran bourgeoisins inflytande. Den linjen spelar bara Partiets och arbetarklassens fiender i
i hénderna. Det &r ingen tillfallighet att vansteropportunisterna i Bengalen &r éverens med Kon-
gresspartiet om att UF-regeringen och vart parti ar deras huvudfiende. Det ar en linje som demo-
biliserar arbetarklassen till stor-bourgeoisins fromma. Handelserna i Naxalbari visar klart vart allt
detta leder. Efter att skrytsamt ha forklarat att de hade startat bondernas vapnade kamp for jord,
uppmuntrade de endast reaktiondrerna att starta en offensiv mot bondeklassen. De férsokte inte dra
nytta av Partiets ingripande, da de fick tva manader pa sig att ratta till sina misstag. Faktum é&r att
deras huvudmal var att sabotera partiets stravan att anvanda sin regeringsstallning for att mobilisera
folket. Tlrgots sin vidlyftiga kritik av Kongressregimen riktade de sin attack mot UF-regeringen och
Partiet.’

Naxaliternas 'likvideringsteori' far darfor ingen revolutionar effekt:

"Vapnad kamp ersatter klasskampen: klassen ersatts av ett fatal partigrupper — och det finns ingen
antydan om hur dessa grupper skall knyta an till klassen och utvecklas till dess avantgarde. Mark
val— massorna skall vinnas dver genom revolutiondr handling. Massorganisationerna har ingen
funktion att fylla.'

Charu Mazumdars linje blir darfor enligt CPI-M:

"en linje som okar Partiets isolering och inte leder det framat; en linje som later massans medvetan-
de forbli pa sin nuvarande niva, och som inte gor nagon anstrangning att bekampa folkets vanfore-
stéllningar om staten och dess organ.' %

Annu mer intressant &n denna teoretiska och ideologiska kritik, &r den klassanalys av Naxal-
bariupproret som gors i en rapport fran lojala CP1-M medlemmar i omradet: Jordbrukseko-
nomin i Naxalbariomradet bestar dels av té-plantager, som sysselsatter 25 000 arbetare, och
dels av vanligt jordbruk, som sysselsatter ungefar 100 000 bénder. Ungefar 50 % av den od-
lade arealen ar utarrenderad. Néstan 40 % odlas av sjalvdgande bonder med hjalp av jordlésa
lantarbetare. Det stora antalet arrendatorer befinner sig i en mycket oséker situation. De 16per
standigt risken att bli vréakta. fran sina arrenden. Kampen mot sadana vrakningar har darfor
varit en huvudfraga for bonderorelsen i Naxalbari.

Den andra huvudfragan har varit dverskottsjorden. De stora jorddgarna och téplantagerna har
mer jord an de behdver, och later den ofta ligga obrukad, trots den stora knappheten pa jord.
Godsagarnas makt har dessutom tillatit dem att illegalt tillagna sig smabondernas jord.
Bonderorelsen har darfor kampat mot sadan olaglig besittning av jord.

Kaststrukturen i Naxalbari har varit ett hinder for bondernas kamp. En stor majoritet av be-
folkningen av Naxalbari, och néstan hela bonde- och lantarbetarbefolkningen tillhdr stam-
grupper och laga eller ober6rbara kaster. Den storsta gruppen &r en lagtstdende bondekast,
Rajbanshis, som, kan man anta, huvudsakligen ar arrendatorer och smabdnder. Den nast
storsta gruppen ar Adivasis, dvs. stambefolkning. Det framgar inte av vara kéllor, men man
kan anta att de utgér huvuddelen av téplantagearbetarna, lantarbetarna och av de sma arren-
datorerna. Kisan Sabhas inflytande, och darmed Naxalbarirevoltens bas, var begransad till

¥ bid., s. 14-15
D pid., s. 13
2 bid., s. 11



Adivasis. Vidare hade Kisan Sabha lokalavdelningar bara i 45 byar av totalt 281. Den
organisatoriska basen for revolten var alltsd bade kast- och klassméssigt snav, samt dessutom
geografiskt begransad. Dari, hdavdar CPI-M, lag dess svaghet. Darfor kan naxaliternas linje
betecknas som aventyrspolitik, en bradmogen skarpning av klasskampen som endast kan
bringa nederlag for de progressiva krafterna.

Vi tror att denna analys kan utvidgas till att gélla véansterns situation i Indien i dess helhet.
Vansterns framgangar i att mobilisera arbetarklassen och bonderna ar begransade i tre av-
seenden:

(1) De ar geografiskt begransade, framforallt till delstaterna Bengalen och Kerala samt till
mindre omraden i andra stater, Andhra Pradesh, Bihar, Tamil Nadu, etc ...

(2) De ar klassmassigt begransade, da man inom bondeklassen framforallt lyckats mobilisera
de jordltsa lantarbetarna i militanta fackforeningar, men lyckats mycket samre med att
mobilisera smabonderna och arrendatorerna i Kisan Sabhas. Orsakerna till dessa klassméssiga
begransningar ar intressanta, men utrymmet tillater oss inte att diskutera dem har.

(3) Vansterns framgangar &r i hog grad ocksa kastmassigt begransade. Framgangar hos en
kast- eller folkgrupp, t.ex. hos oberdrbara som i Tanjore District i Tamilaadu, eller hos Adi-
vasis (d.v.s. stamfolk) som i Naxalbari eller Srikakulam, verkar som ett hinder fér mobili-
sering av andra kast- och folkgrupper. Kast, ras och folkgrupp, liksom sprak och religion
verkar i Indien, liksom p& andra héll,?* som hinder for en mobilisering langs klassgranser.

Hela naxalitrorelsen blev mycket praglad av de ndmnda begransningarna. Den lyckades goéra
en ny inbrytning bara i en klass, namligen bland studenter och arbetslésa akademiker i
Calcutta. Till storsta delen var dessa av smaborgerligt ursprung. De kom att utgora huvud-
gruppen i CPI-ML:s kadrer och likviderings-grupper. | praktiken kom manga av naxaliternas
aktioner att besta av att studentgrupper fran Calcutta reste ut till olika landsbygdsomraden for
att befria dem. Studenterna ville genomga sitt revolutionara dop, féljande Mazumdars ord:
'Den som inte har doppat sina hander i klassfiendens blod, kan knappast kalla sig revolu-
tionar." 2 Ibland kunde de anknyta till lokala revolutionara grupper, t.ex. bland stamfolk eller
bland jordldsa lantarbetare. Ofta genomférdes dock aktionerna helt utan samband med en
sadan massrorelse. Knappast i nagot omrade verkar naxaliterna ha byggt pa en enad bonde-
Klass.

Naxalitgerillan kunde aldrig bli som fisken i vattnet. Darfor blev repressionen inte bara grym
och blodig, utan ocksa oerhort effektiv. Pa satt och vis kan man saga att naxalitrorelsen redan
ar historia. Men, maste man tillagga, den revolutionara rorelsen i Indien haller pa att lara av
sina erfarenheter. Det uppstod ganska snart motstand inom CPI-ML mot Charu Mazumdars
linje. Enligt Mohan Ram,?* kom konflikten inom partiet forst till uttryck i Srikakulam. |
november 1970 broét revolutionarerna dér med ‘likvideringsteorin' — delvis sakert en lardom
av den effektiva repressionen under 1969 — och bdrjade i stéllet arbeta for att organisera
bonderna efter klasslinjer. Kinas uttryckliga stéd till Mazumdar och till CPI-ML upphérde
under 1970. | maj 1971 uppstod en ny tvist inom partiet som sa smaningom ledde till dess
splittring i tva fraktioner. Ledare for oppositionen mot Mazumdar var Ashim Chatterjee,
'Kaka' kallad. Kaka hade redan tidigt kritiserat Mazumdars 'likvideringsteori’, och i stallet, i
likhet med Nagi Reddy i Andhra Pradesh, betonat masskampen. Kaka arresterades i november

22 De hérskande klassernas utnyttjande av etniska konflikter &r ju ett vélkéant fenomen ocksé i Vésterlandet.
2% Charu Mazumdar, 'Some Words in Guerilla Action', Liberation, februari 1970, citerad i Gavi, a.a., s. 300
# Mohan Ram, a.a., s. 1475.



1971, strax innan det centralkommittémdote som CPI-ML holl pa den 54:e arsdagen av
oktoberrevolutionen. Pa detta mote uteslots Charu Mazumdar, som till och med vagrat infinna
sig, ur partiet. Till ny partisekreterare valdes Satya Marain Singh, representant for Kaka-
fraktionen. Det ar for tidigt att sdga vad den sjalvkritik som detta ar ett uttryck for, kan
komma att innebdra for CPI-ML:s framtida revolutiondra roll.

CPI-M — ett revisionistiskt och korrumperat parti?
Lasse och Lisa Berg har presenterat Communist Party of India (Marxist) pa foljande sétt:

'CPI-M Kallas ofta for vansterkommunisterna, ett namn som de knappast gor skél for. De brot sig ur

det gamla kommunistpartiet efter Indien-Kina kriget. Motséttningarna mellan de bada kommu-

nistpartierna ligger nu framst pa det personliga planet, spannvidden inom partiet ar storre an mellan
: 1 25

partierna.

CPI-M avfardas ofta som ett revisionistiskt och korrumperat parti. Fragan ar om inte detta
ibland sker lite for lattvindigt Nar CPI-M bildades 1964 sa skedde det i direkt opposition mot
CPl:s revisionistiska hogerflygel, med dess Moskvainspirerade betoning av en parlamentarisk
politik, vilken i realiteten kommit att bli ett stod for Kongresspartiets utvecklingspolitik.
(‘'Underutvecklingspolitik’ vore ett mer talande uttryck). Splittringen var resultatet av en dispyt
som pagatt i stort sett sedan borjan av 50-talet. Den teoretiska huvudfragan gallde huvudmot-
sdttningen i det indiska samhallet och vilken roll som Kongressregeringen spelade i klass-
kampen.

Hogerflygeln sag Kongresspartiet som en foretradare for den progressiva delen av bour-
geoisin, inbegripen i en kamp mot imperialismen och monopolkapitalet. Som en konsekvens
av denna analys, borde arbetarna och bonderna och deras kommunistiska parti stodja
Kongressregeringen.?® Mot denna uppenbart verklighetsfraimmande analys,*” stallde partiets
vansterflygel — det blivande CPI-M — en radikalt motsatt analys: De harskande klasserna i
Indien &r bourgeoisin och godségarna under ledning av en monopolkapitalistisk grupp, i ett
vaxande beroende av utlédndskt finanskapital. Statsmakten &r ett instrument for klassfortryck. 1
sin forsta resolution sager darfor CPI-M:

'l ndra tva artionden har Kongresspartiet regerat och forsokt bygga kapitalismen, men det har inte
angripit det utlandska kapitalets stéllning och inte genomfort jordreformen i béndernas och
lantarbetarnas intresse. Dess politik har lett landet in i en djup kris, som fradmst tar sig uttryck i
forsorjningskrisen och i de snabbt stigande priserna pé alla dagligvaror.' 8

Krisen tar sig uttryck i ett 6kande antal spontana protester och manifestationer. Men eftersom
det saknas vél utvecklade massorganisationer blir huvuduppgiften att organisera och
mobilisera proletariatet, bonderna och allierade klasser:

'Partikongressen uppmanar alla partiets enheter och medlemmar, som sa tappert kampat for att halla
marxism-leninismens banér hdgt och obeflackat, att helhjértat hange sig at den bradskande upp-
giften att ge organiserat ledarskap till den oorganiserade masskampen mot regeringens folk-
fientliga politik. Manga fragor, sasom priser, skatter, dyrtidstillagg, bonus, utgiftsnedskarningar, ar-
betsléshet, vrakningar av arrendatorer, omférdelning av jord, drar fler och fler grupper in i kampen

% asse och Lisa Berg, 'Naxalbari: Indisk bonderevolt, Kommentar, nr. 2 1969. [Ingér i artikelsamlingen:
Bondeuppror och kommunistpartier i Indien ]

% Denna né&got forenklade historieskrivning bygger p& Mohan Ram.

%7 Se t.ex. Charles Bettelheim's analys av dessa fragor i India Independent. (Monthly Review Press; New York,
1970).

%8 Resolution adopted at the seventh Congress, October 31 to November 7, 1964, Calcutta.
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... Effektivt ledarskap kan inte forverkligas om man inte inser svagheterna i massorganisationerna,
speciellt i fackforeningarna, kKisan sabhas, och i lantarbetarféreningarna, och om inte dessa
svagheter snabbt évervinnes.' %

Man behandlar ocksa hur mobiliseringen skall ske:

'Det ar av yttersta vikt att lantarbetarna snabbt organiseras, och att deras omedelbara krav pa an-
stallningstillfallen, 16ner, tomter, fordelning av obrukad jord och éverskottsjord etc. tas upp till
I6sning.’ 'Kisan Sabhas maste omedelbart aktiveras, starkas och organiseras pa en bred bas.
Bondernas omedelbara krav pa stopp for vrakningar, sankta arrendeavgifter, sankta lanerantor, mot
skattebordorna, for skaliga priser pa sina produkter och for sékrad tillgang pa kredit, gédning, och
verktyg, samt p& omférdelning av obrukad jord och éverskottsjord — maste tas upp.' *°

Men stérkandet av massorganisationerna ar bara ett medel av flera:

'‘Med hénsyn till klassmedvetandets ojamna utveckling har Partiet beslutat anvénda sig av varje
kampform som kan féra massorna framat. Demonstrationer, strejker, jordockupationer, tillsammans
med vart arbete i delstats- och unionsparlamentet och bildandet av UF-regeringar — ja, alla vara
aktiviteter r dgnade &t att dka takten i massornas medvetandegérande och organisation.' *!

Arbetet i parlamentet &r en nddvandig del av partiarbetet. | sitt forsvar mot naxaliternas kritik
av detta aberopar CPI-M, Lenin till stod for sin linje:

'Hur skall man avsléja parlamentets rétta karaktéar for de verkligt omedvetna massorna, som forleds
av borgerskapet? Hur ska man kunna avsl6ja de parlamentariska rdnkerna och de olika partiernas
stallning om man star utanfor parlamentet?' *

Man fragar sig naturligtvis om Lenin ocksa skulle rekommenderat ett kommunistiskt parti att
bilda regering inom ramen for en borgerlig demokrati och i koalition med en rad andra partier,
ocksa borgerliga.

Men regeringsinnehavet sags ocksa som ett satt att hava de varsta utslagen av den néd som
Kongressregeringens politik skapat: 'Partiet skall utnyttja alla méjligheter som ges att skapa
regeringar som forbinder sig att genomféra blygsamma program for att minska folkets
omedelbara misar.' %

De forsta UF-regeringarna bildades 1967 och stortades 1968. Nyval utlystes i Kerala och
Bengalen 1969. CPI-M fick da annu fler roster &n 1967. Aterigen bildades UF-regeringar. De
forsokte nu genomfora ett radikalt reformprogram med jordreformer, nya skattelagar, fasta
priser, minimildner, osv. Man var helt klar 6ver att det inte gick att gora s mycket sa lange
Kongressen beharskade centralregeringen, men man fortsatte att spela det parlamentariska
spelet, for att darmed avsl6ja bourgeoisins institutioner och partier. Man forsokte ocksa
utnyttja statsmakten for att direkt starka den revolutionéra rorelsen: Polisen '‘immobiliserades’
i forhallande till strejker och jordockupationer. Pengar fran statskassan gick pa krokiga vagar
in i partiapparaten. Partiets politik var en utmaning mot borgerligheten. Dess opposition
vaxte. Fronten brot samman i slutet av 1969. Hégerkommunisterna i CPI gick samman med
Kongresspartiet for att stoppa det revolutiondra CPI1-M.

Kritiken mot CPI-M har oftast inriktats pa partiets arbete i parlament och regering. Sa har
skrev Meghnad Desai i New Left Review:

2 \bid., s. 11.

% 1bid., s. 13.

31 On Left Deviation, s. 3.

32| enin, V. I.: Collected Works. Vol. 31, s. 255 -256, citerad i a.a. s. 5.
% Resolution ..., s. 8.



'CPI-M sdger sig vara ett revolutionért parti. Det ar emot en omedelbar vapnad kamp, vilken dess
fordomande av naxalitrevolten klart visar. A andra sidan pastar CPI1-M att UF-regeringarna anvants
av de fortryckta klasserna i deras kamp for elementéra krav. Det ligger en viss sanning i detta, men
genom sin vagran att genomfora ekonomiska reformer eller nédatgarder och genom att végra en
konfrontation (i vapnad kamp eller pa annat satt) med Centralregeringen, har CP1-M valt att inte ta
initiativet till ndgra radikala — och annu mindre till ndgra revolutionara — forandringar genom att
utnyttja sin position inom UF-regeringarna.' *

Den hér kritiserade inaktiviteten beror inte — det ar viktigt att inse det — pa i forsta hand
bristande vilja, utan pa bristande formaga. | koalition med en rad andra partier i en delstats-
regering med begransad makt, finns det lite utrymme for radikala grepp. CP1-M:s avsikt har
varit, dels att bevisa denna parlamentarismens impotens, dels att ge ekonomiskt stod at
fortryckta grupper. Ska man Kritisera partiet, bor det alltsa inte vara for bristande formaga att
utratta storverk i regeringsstallning — den oférmagan &r betingad av statsapparatens struktur
— utan kritiken bor riktas mot partiets intrdde i UF-regeringarna dver huvud taget.

CPI-M saknar inte insikt i statens funktion: 'Regeringsmakten i delstaterna maste framforallt
forstas i ett klart klassperspektiv och i alla sina begransningar. Vi vet att statsmaktens vésen ar
dess armé, polis, byrakrati, domstolsvasen och fangelser, och att detta maskineri tillhor
borgarnas och godségarnas stat.' * Partiet har velat avsldja denna statens karaktar. Men har
det inte blivit fangat i dess motsattningar? Erfarenheterna av UF-regeringarna pekar pa
omojligheten i CPI-M:s linje, att samtidigt agitera och administrera. Den administrerande
delen av partiet kommer — liksom i Naxalbari — med nddvandighet i konflikt med den
agiterande delen. Vilken linje véger tyngst i den konfrontationen? Agitationen eller
administrationen? Regeringsstéliningen inbjuder till kompromisser, med koalitionspartnerna,
med centralregeringen, med byrakratin, med polisen, etc. Ar det mojligt att forbli revolutionar
i regeringsstéallning? Det &r hur som helst inte majligt for en revolutionar att forbli i
regeringsstalining inom ramen for en borgerlig demokrati. CPI-M har forsokt denna omgjliga
balansgang. Det har inte gatt. UF-regeringarna har fallit, utan att man uppnatt sarskilt mycket.
Men kompromisserna och moderationen, som partiet alagt sig, har varit den framsta orsaken
till vénsteravvikelsen.

Sammanfattningsvis kan man saga om CPI-M, att det &r det kommunistparti som har den
hogst utvecklade och den empiriskt enda tillfredsstéllande analysen av den ekonomiska och
politiska situationen i Indien och av den progressiva rorelsens lage. Den analys som
presenterats av CPI och CPI-ML &r mer mindre verklighetsfraimmande. Den stora fragan &r
dock om CPI-M lyckats formulera en riktig revolutionar strategi pa basis av sin eleganta
analys. Den fragan kan savitt vi forstar, endast besvaras av den revolutionara rorelsens
fortsatta utveckling i Indien.

¥ Meghnad Desai, 'Vortex in India’, New Left Review, no. 61, May-June 1970, s. 43-60, s. 59.
% On Left Deviation, a.a., s. 8.
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