Seth Ackerman:
Robert Brenners ofruktbara teori om global

stagnation
[Ur Jacobin magazine, 12 september 2023. Oversittning fran engelska, Goran Kéllgvist.]

Robert Brenners teori om den globala ekonomin efter 1973 — som utmalar en lang ”stagnations-
period” orsakad av en kronisk industriell 6verkapacitet — ar logiskt tveksam och stdammer inte med
fakta. Men teorins storsta problem &r dess politik.

Under de senaste 25 aren har den ekonomiska historikern Robert Brenner (fran University of
California), sedan lange medarbetare pa New Left Review, utvecklat en alltmer inflytelserik teori om
det han kallar ”den ldnga nedgangen” — den globala ekonomiska inbromsning som bérjade 1973 i
och med att hogkonjunkturen efter kriget upphorde.

Enligt Brenners redogorelse har varldsekonomin sedan ett halvt sekel stagnerat under tyngden av en
lang l6nsamhetskris som har orsakats av kronisk 6verkapacitet inom den globala tillverkningen — ett
problem som férst blev kdnnbart i och med att tyska och japanska foretag efter kriget ater tradde in
pa de redan méttade exportmarknaderna, men som bara har forvérrats med tiden.

For Brenner ar kronisk dverkapacitet ett symptom pa en brist i kapitalismens ekonomiska mekanis-
mer, som uppstar ur marknadsproduktionens oplanerade anarki: féretag inom 6verfulla branscher
som dras med icke atervinningsbara kostnader i form av fast kapital, saknar motiv att dra sig ur
olonsamma affarsverksamheter, vilket leder till ooverstigliga méngder 6verkapacitet som orsakar
mordande konkurrens, sjunkande profitkvoter och slutligen stagnation.

Den politik som Brenners tes leder till kanske inte &r uppenbar for blotta 6gat, men vi fick en glimt
av den tidigare i ar i en kommentar av Berkeley-sociologen Dylan Riley' (som ibland skriver
tillsammans med Brenner), som kritiserade vissa socialister for det Riley ansag vara deras alltfor
overseende bedomning av Biden-administrationens industripolitik.

Oavsett fortjdnsterna hos hans argument, sa var det anmérkningsvarda med Rileys artikel hur han
kunde anvdnda Brenners ekonomiska struktur for ett politiskt argument: han anser att Bidens ekon-
omiska politik kommer att leda till ”en massiv 6kning av problemet med &verkapacitet i varlds-
skala”, och enligt hans uppfattning avslojar det att "nykautskyiterna” saknar ett “trovérdigt svar pa
kapitalets strukturella logik”.

Kris i teorin

En del lasare kan fortfarande vara férbryllade 6ver exakt vilket sambandet &r. Varfor skulle en fram-
tidsutsikt av lat oss sdga 6verkapacitet i den globala solpanelindustrin pa ett eller annat sdtt paverka
hur socialister bedomer nagot som Inflation Reduction Act? Som New York Magazines Eric Levitz
papekade, dr det milt sagt svart att se ett ”globalt 6verflod av teknologi med laga koldioxidutslapp”
som ett mardromsscenario.

1 Sidecar, 4 april 2023.
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Men det som ser ut som ett paradoxalt resultat blir mindre mystiskt ndr man val har insett den
underliggande politiska innebord som ligger bakom Brenners teori om en lang nedgang.

Négra ar innan han 1998 for forsta gdngen presenterade sin tes i ett nummer av New Left Review,’
holl Brenner ett tal till kollegor i den socialistiska gruppen Solidarity om fragan hur revolutionérer
skulle foérhalla sig till socialdemokrater. (Talet gavs ut under titeln ”Frdgan om reformismen”.?)

Fragan var angeldgen, eftersom reformismen, som han forklarade det, var ”var framsta politiska

konkurrent”, och ”ett oundvikligt faktum ér, att om vi vill dra folk till den revolutionart socialistiska
fanan och bort fran reformismen, sa kommer det i allménhet inte att vara genom att 6vertraffa refor-
misterna vad géller program. Det kommer att bli med hjalp av var teori — var forstaelse av varlden.”

Det som skiljer reformismen fran den revolutiondra socialismen &r inte dess stod for reformer.
Revolutiondrer efterstravar ocksa reformer. I sjdlva verket ”ser vi som socialister kampen for
reformer som var viktigaste verksamhet”. Den verkliga grunden till splittringen &r istéllet refor-
misternas personliga materiella intressen, liksom deras teori om kapitalismen.

Reformismens sociala bas, forklarade Brenner, fanns i de fackliga byrdkraternas och socialdemokra-
tiska partiapparaternas led. Eftersom deras organisatoriska intressen oundvikligen hotades av utbrott
av oppen klasskamp var reformister alltid mot stridbara rorelser underifran. De uppmanade arbe-
tarna att begransa sina handlingar till att résta pa socialdemokrater pa valdagen och stéda officiella
fackliga aktioner pa jobbet. Med andra ord vill reformister att arbetarna ska ldagga sitt 6de i
handerna pa reformisterna.

Det var darfor de alltid hdavdade att ”statliga ingripanden kan fa kapitalismen att uppna langsiktig
stabilitet och tillvaxt”; att arbetarklassen kan ”anvidnda” staten for att strdva efter dessa mal ”i sina
egna intressen”. Reformister maste havda dessa standpunkter, ty med tanke pa sitt motstand mot
klasskamp skulle reformismen och dess organisationer inte ha nagot alls att erbjuda arbetarklassen
utan 16ften som dessa.

Av samma anledning maste revolutiondrernas praktik vara néra forknippad med deras teori om
ekonomiska kriser. Revolutiondra socialister maste alltid betona att “kriser uppstdr ur kapitalismens
inneboende anarkistiska natur”, och att systemets “oplanerade” karaktdr gor att “regeringar inte kan
forhindra kriser”. Forst da kan de forklara for arbetarna att reformismen inte kan och inte kommer
att fungera, oberoende av reformvannernas pastatt goda avsikter.

Enligt Brenner var det pa grund av detta som det ”for revolutiondrer dr sa mycket som hanger pa
deras pastaende att utdragna kriser dr inbyggda i kapitalismen”.

Brenner var knappast den forste som gav kristeorin en sa central roll for den socialistiska politiska
praktiken. Sambandet har varit en huvudbestandsdel i marxismen dnda sedan den stora revisionism-
debatten brot ut pa 1890-talet. Nar Eduard Bernstein, en skyddsling till Marx och Engels som hade
blivit avfdlling, uppmanade socialdemokratin att anamma en reformistisk vag till socialismen, var
fragan om kapitalistiska kriser central for hans resonemang: nar kapitalismen mognade holl kriser
pa att bli mindre vanliga och framférallt av mindre undergangskaraktdr, hivdade Bernstein. Nar
scenariot med ett totalt sammanbrott verkade alltmer avldgset, berévades det revolutionéra alter-

2 New Left Review, 1/229, maj-juni 1998.
3 Robert Brenner, “The Problem of Reformism”, Against the Current, mars-april 1993.
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nativet bade sin sannolikhet och sitt rattfardigande.

Bernsteins salva tvingade den marxistiska ortodoxins olika forsvarare att skirpa sina egna teoretiska
argument, och pa 1920-talet gick det att hitta tva analytiska ytterligheter inom den marxistiska kris-
teorin: Rosa Luxemburgs “underkonsumtionsteori”,* som betonade arbetarklassens otillrickliga
kopkraft som den viktigaste kéllan till systemets kristendenser, och den tyske socialdemokraten
Rudolf Hilferdings teori om ”disproportionalitet”,” som sparade krisernas rotter till aterkommande
tillfalliga obalanser mellan de olika industrigrenarnas produktion — en risk som uppstar ur de

kapitalistiska investeringarnas “blinda”, oplanerade natur.

Vid en aterblick pa dessa diskussioner syns stdndigt en reflex hos marxister med ett visst tankesatt
att bedoma kristeorier utifran kriteriet ej mojligt att reformera: krisens kalla maste vara nagot som
rimligen kan skildras som omgjligt att utrota utan nagon sorts ospecificerat revolutionart ersittande
av det existerande produktionssittet.

Det finns rimliga skal att anta att de krafter som ger upphov till ekonomiska kriser under kapitalis-
men pa ett eller annat sdtt ofta kommer att aterspegla kapitalisternas egna intressen — och i sa fall
kommer ett angrepp pa krisens rotter att krdva ett angrepp mot kapitalisternas intressen. Men att ej
vara mdjligt att reformera visar sig vara ett vansinnigt rorligt mal.

Tag exempelvis Hilferdings kristeori, som tillskrev den ekonomiska oron till ”disproportioner” i det
kapitalistiska investeringsmdonstret, som uppstod ur systemets “anarkistiska” och ”oplanerade”
utveckling.

Likt Brenner idag hdvdade Hilferding — ledande ekonomisk expert i det tyska socialdemokratiska
partiet under mellankrigsperioden — att bara planering kunde 16sa problemet med disproportioner.
Han pekade pa de privata industrikartellernas tillvaxt sedan slutet pa 1800-talet: det var bevis for att
kapitalisterna sjdlva hade tvingats acceptera planeringslogiken for att stabilisera de alltmer kaotiska
marknaderna.

Men i slutdndan visade sig karteller vara ineffektiva: sa ldnge de forblev rent privata, frivilliga
initiativ kunde de inte fa ordning pa sina industrier, eftersom de inte pa nagot effektivt sitt kunde
hélla sina medlemmar i styr. For att pa ett varaktigt sétt stabilisera ekonomin maste en genom-
gripande planering genomforas av staten.

Fran dagens utgangspunkt kan Hilferdings krismekanism lata gediget reformsédker: idag anses trots
allt planering av priser och produktion vara en alltfor stark medicin for kapitalismen att svilja.

Men pa 1930-talet angreps Hilferding grundligt av socialister till véanster for det de sag som refor-
mistiska slutsatser av hans teori. Ty pa 1930-talet betraktades ”planering” av manga till vanster som
den vég till ekonomisk stabilisering som den harskande klassen foredrog, den vag som innebar det
minsta hotet mot status quo.

Erinra er Rooseveltaren: det "Forsta New Deal” 1933-1935 handlade framforallt om National
Industrial Recovery Act — med tvangskartellisering av den privata ekonomin och inférande av
obligatoriska prisgolv och produktionskvoter — och var den “konservativa” perioden. Det ”Andra

4 Jacob Hudin, "Rosa Luxemburg Anticipated the Destructive Impact of Capitalist Globalization”, Jacobin, 29 juli
2023.
5 John E King, ”Rudolf Hilferding and the Austrian School of Anti-Capitalism”, Jacobin, 12 augusti 2020.
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New Deal” som borjade 1935 — med vélfardsatgérder, jobbprogram och fackféreningsvanliga
arbetslagar — var den “radikala” perioden.

Samma monster gdllde i hela Europa, dér socialist- och arbetarrérelsens héger anammade den New
Deal-liknande ”planisme” som foresprakades av det belgiska Arbetarpartiet och dess teoretiker
Hendrik De Man. Vinstersocialister och kommunister fordomde planismens pastatt fascistiska
undertoner och anslét sig till nyluxemburgistiska underkonsumtionsldror. Fér dem verkade det
mojligt att tdmja produktionens anarki under kapitalismen. Det som verkade otédnkbart var en
drastisk omfordelning av vélstandet.

Men bara nagra fa ar senare skulle hjulet svinga igen, nar en kombination av krig och tryck under-
ifran tvingade den kapitalistiska varlden att acceptera omfordelning i en skala som en gang hade
verkat otdnkbart. Konsekvenserna var sa att sdga revolutiondra. I Storbritannien hade den andel av
nationalinkomsten som gick till de understa 50%, som 1910 hade varit mindre &n hélften av den
oversta 1%:s andel, 1950 mer dn férdubblats.

Sa det var bara en tidsfraga innan underkonsumtion, som en gang sags som Roda Rosas radikala
ldra, kom att betraktas som den harskande klassens botemedel av John Maynard Keynes — och @nnu
en gang skickade kristeoretiker pa jakt efter saimre betesmarker.

Uppsving for den fallande profitkvoten

Pa 1970-talet drabbade en mycket annorlunda kris den kapitalistiska véarlden. Denna gang var det
inte fragan om att tillskriva problemet till brist pa kopkraft bland massorna: slutet av 1960- och
borjan av 1970-talet hade bevittnat en ”16neexplosion” i hela den industrialiserade vérlden under en
period av full sysselsattning, en tuff arbetsmarknad och en vag av 6kad arbetarmilitans.

Foljaktligen fick forklaringen att krisen berodde pa sa kallad vinstpress — vars klassiska ursprung
var Andrew Glyns och Bob Sutcliffes massivt inflytelserika British Capitalism, Workers and the
Profits Squeeze [Den brittiska kapitalismen, arbetarna och vinstpressen] — omedelbart anhéngare
bland marxister och Marx nérliggande forskare i den engelsktalande vérlden. (Teorin om vinstpress
kallas ibland teori om ”I6nepress”; i bada fallen ar tanken att profiterna pressas av loner.)

Teorin om vinstpress framstdllde turbulensen pa 1970-talet som en sorts spegelbild av 1930-talets
depression: precis som den tidigare katastrofen hade férvérrats av 16ner som var for laga och
minskade den totala efterfragan, sa hade arbetarklassens stridbarhet pressat upp lonerna for hogt och
urholkat profitkvoten och bromsat investeringarna.

Inledningsvis tilltalade denna forklaring hela det marxistiska spektrumet. Alla sidor kunde hélla
med om att profitkvoten faktiskt hade minska ndr 16nerna hade stigit. Och for ett stort antal radika-
ler kunde teorin ses som ett rattfardigande av den sorts stridbara ”6vergangsstrategi” som trotskister
sedan ldnge hade anslutit sig till: att krdva “reformer” som man rédknade med att det var omdjligt for
kapitalismen att genomféra. Revolutiondrer i fackforeningarna, resonerade man, hade hjalpt till att
stimulera arbetarklassen till 6kad stridbarhet, och de ddrav resulterande l6nekraven hade nu skapat
en fullfjadrad kris for kapitalismen, som den hédrskande klassens keynesianer inte hade nagot svar

pa.



Enligt radikalernas dsikt hade inkomstpolitikens manipulatérer och deras politiska herrar i

regeringskretsarna haft det alltfor latt att monstra villiga rekryter for 16nedterhallsamhet bland de
fackliga byrdkraterna — vars ledare i sin tur var alltfor ivriga att erbjuda sina tjanster till dngsliga
socialdemokratiska politiker som hoppades ”hantera” krisen i klassparlamentarismens intressen.

Men nér det blev uppenbart att 1970-talets kris inte ledde till en revolution, kom man att betrakta
vinstpressforklaringen i ett motsatt ljus: som ett ideologiskt stod till planer pa I6neaterhallsamhet.

1969 publicerade Paul Mattick en bok med titeln Marx och Keynes — blandekonomins grdnser. Paul
Mattick var en tysk radskommunist och sjalvlard expert i marxistisk ekonomi, som pa 1920-talet
hade slagit sig ner i USA for att bli en outtréttlig — och i decennier i allmdnhet ignorerad — predikant
for den till storsta delen bortglomda polske teoretikern Henryk Grossmanns teorier. Grossmans verk
fran 1929, Ackumulationslagen och det kapitalistiska systemets sammanbrott,® var viktigt genom att
vara ett av fa viktiga arbeten fore 1970-talets marxistiska skrifter som bestamt grundade sin kris-
teori i Marx’ berémda “Lag om profitkvotens fallande tendens™.

”Det dr min fasta dvertygelse”, skrev Mattick med till synes anméarkningsvart forutseende i sin boks
inledning, ”att den keynesianska l6sningen pa de ekonomiska problem, som den kapitalistiska
vdrlden har, endast kan vara av tillfdllig hjélp, och att de betingelser under vilka den kan vara effek-
tiv befinner sig i en upplosningsprocess. I stéllet for att ha forlorat sin giltighet far den marxska
kritiken av den politiska ekonomin ny relevans genom sin formdga att omfatta och dverskrida bade
den ’gamla’ och den ’nya’ ekonomin.”’

Nar dessa forutsdgelser nagra ar senare verkade besannas, anammade en upprymd grupp unga
marxister fran den nya vanstern, som sokte efter en ny reformséker kristeori, Mattick som sin
ledstjarna och dammade av Marx’ antagande om fallande profitkvot (FPK). En av dem, David
Yaffe, var under hela 1970-talet en framtrddande foresprakare av FPK, och sa detta tydligt i en
kritisk recension av Glyn/Sutcliffes bok som publicerades i New Left Review 1973.

“Langt fran att ha orsakats av hoga loneckningar”, skrev Yaffe, ”ar lonsamhetskrisen resultatet av
motsattningar i sjdlva den kapitalistiska produktionen, som uttrycks i en tendens for profitkvoten att
falla.” Han stdllde l6nepressteoretikerna till svars for deras avfall, och forklarade deras misstag i
ordalag som néstan dr identiska med Brenners, ndr han tva decennier senare diskuterar fragan om
reformism:

Om det kapitalistiska produktionssattet med eller utan regeringsingripande kan sdkerstélla en
fortsatt tillvaxt och full sysselsattning, da rasar det mest objektiva argumentet fér den revolu-
tiondrt socialistiska stindpunkten ihop. Det reformistiska perspektivet blir da rimligt.®

Genom en process av ideologiskt urval kom saledes FPK under 1970-talet att, som den framlidne
Simon Clarke uttrycker det i sin studie av marxistisk kristeori, bli ”politiskt férknippad med en
sekteristisk millenarism”” som blev alltmer sldende inom vissa ultramontana® delar av den
krympande marxistiska 60-talsvanstern.

Henryk Grossmann, The Law of Accumulation and Breakdown of the Capitalist System, pa marxists.org.
Paul Mattick, Marx och Keynes — blandekonomins grdnser, pa marxistarkiv.se, s 2.

The Cirisis of Profitability: a Critique of the Glyn-Sutcliffe Thesis, pa marxists.org.

Millenarism &r en religios, social eller politisk grupps eller rérelses tro pa en kommande fundamental omvandling
av samhallet. (Ur Wikipedia.)

§ Ultramontanism &r en riktning inom den katolska kyrkan som havdar pavens ofelbarhet — 6a.
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I ett forbittrat och kraftfullt gensvar som publicerades 1973 férdémde Paul Sweezy “en tolkning av
Marx’ teori om kapitalackumulation som med olika variationer verkar delas av ett 6kande antal”
marxistiska ekonomer, en grupp for vilken Sweezy personligen hade blivit “en favoritmaltavla™.
Denna tankeskola — for vilken ”Paul Mattick kanske fortjénar att kallas rektor” — karakteriserades
av en “fetischisering av profitkvotens fallande tendens” och ett allmént forhallningssatt till marxis-
men som hade ”forfallit till steril ortodoxi”.

Med Mattick-anhdngare som anklagade sina marxistiska motstandare for kétteri och deras motstan-
dare som drog alla Mattick-anhdngare 6ver en kam och kallade dem fundamentalister, &r det 14tt att
se hur FPK av bade marxister och icke-marxister, pa gott och ont, kom att uppfattas som den renaste
normen for marxistisk ortodoxi. An idag antas det i sjilva verket allmint att FPK alltid har varit den
ortodoxa marxistiska kristeorin.

Men sanningen ar ndstan raka motsatsen: under de atta decennierna mellan Friedrich Engels’ dod
och OPEC:s oljechocker spelade FPK néstan ingen roll i de flesta ledande marxistiska auktoriteter-
nas olika kristeorier. Rosa Luxemburg &r kand for att hana tanken. Karl Kautsky namnde den som
en faktor som tenderade att framja kapitalets centralisering, men inte som nagon viktig orsak till
kriser. Det relevanta kapitlet i Sweezys enormt inflytelserika larobok om marxistisk ekonomi fran
1942, Teorin for den kapitalistiska utvecklingen,® konstaterade att lagen “har varit &mne for mycket
kritik fran bade anhdngare och motstandare” till Marx, och dgnade en hel avdelning at ”En kritik av
lagen”. I sin bok fran 1964, Introduktion till marxismens ekonomiska teori, hade Ernest Mandel
pliktskyldigast med nagra sidor om lagen och ignorerade den sedan noggrant i resten av boken.

Det finns till och med goda skal att betvivla Marx’ egen forpliktelse till tanken. FPK var helt klart
en teori som Marx ville tro var sann. Precis som fysiker och matematiker ar kanda for att hoppas pa
att en elegant teori eller teorem till slut kommer att bekréftas av ett framtida bevis eller experiment,
ville Marx hitta ett satt att fa FPK att fungera, ty inom ramen for hans teori ledde det, som Duncan

Foley uttryckte det i sin lirobok om marxism fran 1986, till “en vacker dialektisk upplésning”.™

Men Marx var en noggrann vetenskapsman, och varje gang han pa 1850- och 1860-talen forsokte
utarbeta detaljerna om begreppet i sina anteckningsbocker och utkast hamnade han — som den tyske
marxologen Michael Heinrich har visat — i en algebraisk labyrint som bara kunde visa att en
fallande profitkvot var en mojlighet, inte ett nodvéandigt resultat av den kapitalistiska utvecklingen.

Lagen om profitkvotens fallande tendens kom med i det marxistiska tdnkandet tack vare att Engels
tog med en del av detta material i det postumt publicerade tredje bandet av Kapitalet. Men som
Sweezy konstaterade 1942 var Marx’ analys i denna avdelning ”varken systematisk eller uttém-
mande” och ”liksom sa mycket annat i Tredje bandet var den ofullbordad”.

Hur central var da FPK i Marx’ syn pa kapitalismen? I Marx’ kristeori, forde Clarke ett 6vertygande
resonemang: “Det kanske béasta tecknet pa vilken vikt Marx faste vid lagen om profitkvotens
fallande tendens &r att han inte nimnde den i nagot av de verk som publicerades under hans livstid,
och inte heller tog han den i ytterligare 6vervagande under de 20 aren av hans liv efter att han hade
skrivit de manuskript pa vilka Kapitalets tredje band baseras.”"!

9 Paul M Sweezy, Teorin fér den kapitalistiska utvecklingen, Stockholm : Rabén & Sjogren, 1980.
10 Duncan Foley, Understanding capital, Cambridge, Mass. : Harvard University Press, 1986.
11 Simon Clarke, Marx's theory of crisis, Basingstoke : Macmillan, 1994.
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Med andra ord hade Marx definitivt tappat intresset for FPK exakt ett sekel innan Matticks ung-
domliga larjungar upphetsat aterupptickte den.

Under artiondena efter 1973 led marxismen som politisk kraft svara nederlag. Men pa vetenskaplig
niva atnjot den en anméarkningsvérd panyttfodelse. Tack vare en generation radikaler som hade
anslutit sig till det vetenskapliga samfundet under Vietnamkriget, upplevde i synnerhet den marxis-
tiska ekonomin en fantastisk 6kning av sin teoretiska forfining och tekniska formaga.

En av ledstjarnorna i denna grupp var Anwar Shaikh fran New School for Social Research [i New
York], som under 1970- och 1980-talen framtrddde som den mest framstaende vetenskapliga
foresprakaren av FPK, och det vidare férhallningssatt till marxismen som det forknippas med:
“klassisk marxism” i Shaikhs terminologi, ”fundamentalistisk marxism” (eller artigare, ”ortodox
marxism”) med dess belackares ord.

Men oavsett hur ortodox Shaikh &r, sa &r han en verklig forskare, inte nagon trangsynt dogmatiker.
Hans storsta verk, Kapitalism: konkurrens, konflikt, kris, frédn 2016" — en 1.026 sidor lang avhand-
ling som presenterar resultatet av hans 4 decennier ldnga forskningsprogram — r ett anmérknings-
vart beldst verk, pafallande for sin konsekvent begreppsmassiga klarhet, stora uppméarksamhet pa
empiriska bevis, och en vdgran att néja sig med handviftning eller aberopande av auktoriteter.
Shaikhs bok gjorde for den marxistiska ekonomin vad Pauls Samuelsons Samhdllsekonomi fran
1947 gjorde for den neoklassiska ekonomin: satte den pa en fast teoretisk grund med hjélp av de
allra mest noggranna moderna metoderna. Och bland de manga &mnen som den behandlar finns
Shaikhs version — Shaikh skulle sdga Marx’ version — av teorin om fallande profitkvot.

Nar Robert Brenner presenterade sin alternativa teori om fallande profitkvot, hade sdledes den
verkliga teorin om fallande profitkvot — den klassiska FPK i Kapitalets tredje band — fatt en marklig
stdllning inom marxismen. Den hade aldrig varit sarskilt populér bland ledande marxistiska auktori-
teter, och hade nu, delvis tack vare den hogrostade dogmatismen hos nagra av dess ljudligaste fore-
sprakare, sarskilt daligt rykte. Och dnda hade den i tysthet dragit nytta av tva decenniers noggrann
och intelligent rekonstruktion av Shaikh och nagra andra seritsa vetenskapsmaén, inklusive Duncan
Folet och de franska forskarna Gérard Duménil och Dominique Lévy.

Pa grund av den klassiska FPK:s upplevda helgonstatus, och eftersom den lika mycket som
Brenners version, alltid har varit &mnad att fungera som en “reformséker” kristeori, fortjanar de tva
teorierna att bedémas sida vid sida.

Shaikh mot Okishio

Profitkvoten dr den avkastning kapitalister far pa sina investeringar i fysiskt kapital: maskiner,
byggnader, ravaror etc. Berdkningen dr samma som med alla sorters investeringar: precis som ett
bankkonto som erbjuder 5% insattningsranta ger en arlig rdanta pa 5 kronor per 100 kronors insatt-
ning, innebér en profitkvot pa 5% att en genomsnittlig kapitalist far 5 kronor i profit per 100
kronors investering i fysiskt kapital. (Mérk val att det betyder, att for varje profitniva sa innebér en
storre kapitalstock en Idgre profitkvot.)

Utgangspunkten for den klassiska marxistiska teorin om fallande profitkvot &r att arbetsbesparande

12 Anwar Shaikh, Capitalism: competition, conflict, crises, Oxford: Oxford University Press, 2016.
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mekanisering &r centralt for ekonomisk tillvaxt. Langvarig tillvaxt krdaver 6kad arbetsproduktivitet —
mer och mer produktion per arbetare — och for att fa 6kad arbetsproduktivitet maste arbetsstyrkan
normalt utrustas med mer och mer kapital per arbetare.

Den avgorande fragan ar balansen mellan dessa tva trender. Om kapitalets tillvéaxttakt per arbetare
procentuellt sett inte motsvaras av en atminstone lika stor tillvaxt av arbetsproduktiviteten (ocksa
procentuellt), dd kommer det att kravas en 6kad mangd kapital for att ge en viss mangd avkastning.
Och om det sker utan att den andel av avkastningen som gar till profiter 6kar for att kompensera
det, da kommer profitkvoten — profit per kapitalenhet — att falla.

Marx idé om ”profitkvotens fallande tendens” dr beroende av tanken att nagon sorts kraft verkar
under konkurrensprocessen och atminstone gor det hogst sannolikt att arbetsproduktiviteten pa lang
sikt inte kan halla takten med kapitalintensiteten, och att profitens andel av avkastningen inte kom-
mer att kunna oka tillrackligt for att kompensera det. Men vilken kraft skulle det kunna vara?

Under lika lang tid som Marx’ FPK har debatterats — i mer an ett sekel — har sarskilt en kritik varit
standigt aterkommande. Kom ihdg att profitkvoten per definition ar produkten av tva faktorer:
andelen av avkastningen som gar till profiter (och inte till 16ner), och den méngd avkastning som
produceras per kapitalenhet. Den forsta av dessa variabler avgors av klasskampen mellan arbete och
kapital om uppdelningen av produkten. Den andra faktorn avgors huvudsakligen av de tekniska
produktionsmetoder som kapitalisterna anvander.

Den invandning som kritiker alltid har riktat mot Marx’ teori &r: varfor skulle en kapitalist nagonsin
vilja infora en produktionsmetod som ger en Idgre profitkvot 4n den som existerar? Profitkvoten
kan sjunka av alla mgjliga orsaker. Men den minst rimliga orsaken dr nog den variabel som kapita-
listerna har direkt, medveten kontroll 6ver — valet av produktionsmetoder.

Detta sitt att tanka fick en lang rad forfattare, till att borja med den ryske akademikern Michail
Tugan-Baranovskij i en inflytelserik monografi fran 1901, att resonera att kapitalisternas ”val av
teknik” om nagot maste fa till effekt att hela tiden pressa profitkvoten uppadt, inte nerat som Marx
hade hédvdat.

1961 publicerade den japanske ekonomen Nobuk Okishio en banbrytande uppsats som visade att
Tugans kritik av FPK atminstone var logiskt korrekt: med en viss uppséttning marknadspriser, och
under forutsattning att reallonerna inte férandras, maste en produktionsmetod som en profitmaxi-
merande kapitalist infor, ndr den vél har blivit allmén i hela ekonomin, leda till att den allménna
profitkvoten hojs istdllet for att falla.

Det matematiskt tillbakavisande som Okishioteoremets ankomst var, blev — jamte de fruktlésa
argumenten fran FPK:s mest dogmatiska anhdngare — en viktig orsak till att teorin om fallande
profitkvot hamnade i vanrykte. Pa grund av det blev manga med marxismen allmént sett allierade
forskare dvertygade om att teorin definitivt hade blivit vetenskapligt misskrediterad.

Det var som en reaktion pa Okishios kritik som Shaikhs forskning i slutet av 1970-talet riktade in
sig pa detaljer i konkurrensen pa foéretags- och industriniva. Shaikh anvande Marx, men berikad av
en del oliktdnkande mikroekonomer — i synnerhet efterkrigstidens saregne (och ytterst konservativa)
pristeoretiker P W S Andrews — utvecklade Shaikh en teori om konkurrens inom industrin som han
(i motsats till de konventionella kategorierna ”perfekt” och ”ofullkomlig” konkurrens) kallade



“verklig konkurrens”.

”Teorin om verklig konkurrens” dr huvudmotiv i Shaikhs intellektuella projekt. Texten i Kapitalism
ar full med syrliga beskrivningar av konkurrensprocessen, som bildar en livfull bakgrund av radsla
och plundring: den &r ”till sin natur fientlig och verkar pa ett turbulent sétt. Den ar kapitalismens
grundldggande regleringsmekanism och skiljer sig lika mycket fran sa kallad perfekt konkurrens
som krig skiljer sig fran balett.” Liknelsen krig &r allestddes narvarande: konkurrens ar “ett krig
mellan foretag”. Den &r “krig med andra medel”. Den foljer krigféringens patvingade fornuft”.
”Bellum omnium contra omnes”.

I Shaikhs hander &r detta inte bara retorik. Han lyckas formellt visa, att den sorts offensivt konkur-
rensbeteende som hans teori beskriver under vissa givna rimliga antaganden om teknologins utveck-
ling — ndmligen att uppséttningen av olika genomférbara uppfinningar vanligtvis gynnas i riktning
att 6ka arbetsproduktiviteten, men till priset av storre kapitalintensitet — i sjdlva verket leder till en
langsiktig tendens for den sammanlagda profitkvoten att falla.

I Shaikhs teori dr konkurrensens centrala drag dess skoningsldsa tendens till aggressiv prissdnkning
och kostnadsminskningar. I liknelsen mellan konkurrens och krigforing ar priset det vapen som man
foredrar.

Okishios modell sdger att uppfinningsrika kapitalister anammar effektivare produktionsmetoder i
syfte att fa hogre profiter, genom att ta ut samma pris som konkurrenterna samtidigt som de produ-
cerar till 1agre kostnader. Men for Shaikh ar detta att undvika den kapitalistiska konkurrensens inne-
boende strategiska och fientliga natur. Istdllet for att luta sig tillbaka och njuta av ett 6kat flode av
profiter till det tidigare priset, anvander Shaikhs uppfinningsrika kapitalist sin nyvunna kostnads-
overlagsenhet som en klubba och utnyttjar sin férdel mot rivalerna genom att skoningslést sanka
priset under vad hans konkurrenter har rad med. Enligt Shaikh har han inget annat alternativ, ty pa
den kapitalistiska konkurrensens omraden ar levnadsregeln ”gor det mot andra innan de gor det mot
dig”.

Det maste sdgas att Shaikhs kritik av Okishio ar genial. Enskilda kapitalister kanske foredrar att
bara anvidnda de produktionsmetoder som skulle 6ka profitkvoten. Men det kan de inte, eftersom de
ar fangade i ett destruktivt konkurrensspel som tvingar dem att anta alltmer kapitalintensiva
metoder samtidigt som de tar till profitférstorande prisminskningar for att 6verleva konkurrensen.

Harav foljer den ”vackert dialektiska upplosning” som Duncan Foley konstaterar: sjdlva den kraft
som ger kapitalismen dess livskraft — profitdrivna tekniska innovationer — &r ocksa kéllan till dess
nedgang.

Att undkomma konkurrensen

Men allt detta haller om ett sadant beteende verkligen &r “norm inom foretagsvarlden”, som Shaikh
hévdar. Det &dr dar Shaikh misstar sig, bade pa logisk och faktisk grund.

For Shaikh ar konkurrens mellan foretag som ett krig mellan stater. Men denna liknelse maste vara
inexakt, eftersom stater storre delen av tiden inte befinner sig i krig. Med logiken hos denna liknelse
verkar Shaikh sédga att de flesta foretag storre delen av tiden inte konkurrerar med varandra. Men
han sdger definitivt inte det: genomgaende i boken argumenterar han hogljutt mot teorier om ofull-
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komlig konkurrens och monopol som forsoker minska konkurrensens intensitet inom branschen.

Orsaken till att de flesta stater inte befinner sig i krig &r att krig &r kostsamma. Aven ledare som inte
tvekar att starta eller trappa upp krig som de tror att de kan dra nytta av — tdnk Richard Nixon —
upptacker ofta att de spenderar en stor del av sin tid vid makten med att férsoka undvika krig som
de tror skulle gora det samre for dem.

Enligt Shaikhs teori tar foretag kostnadsminskande uppfinningar i bruk med den krigsliknande
avsikten att skada sin mindre effektiva konkurrenter genom att sanka priserna. Men han har svart att
pa ett trovardigt sitt exakt forklara hur de i slutdndan drar nytta av det, ens pa lang sikt. Nar han
kommer till denna punkt i sitt resonemang glider hans sprak pa flera stéllen i texten ivag i ett moln
av otypisk vaghet: féretagen med laga kostnader “klargor sin fordel” med aggressiva prissank-

» »

ningar, de visar konkurrenterna med hogre kostnader att ”framtiden har anldnt”, ”att de &r domda”.

Men om konkurrenterna inte haller med om att de & domda? Om de ocksa é&r villiga att acceptera
lagre profitkvot for att fortstta sin verksamhet? Da skulle i sjdlva verket den sorts plundring som
Shaikh framstéller som ett beprovat recept for konkurrensframgangar vara forodande riskabelt — och
darmed nagot som intelligenta kapitalister skulle férsoka undvika.

Detta dr inte bara forhandsspekulationer. En bok om prisséttning av ”tre framstaende experter fran
McKinsey & Company”* tillrdder chefer att ”priskrig séllan har ndgra verkliga vinnare — och fa
friska 6verlevare”. Av det skalet ”tar de bast skotta foretagen néstan till alla medel for att undvika
priskrig”. De flesta priskrig som verkligen dger rum bryter ut av en slump, som ett resultat av
missuppfattningar och felberdkningar: ”Priskrig som inleds som en medveten konkurrenstaktik &r
sdllsynta — och dnnu mer séllsynta dr de som leder till ett positivt resultat for vare sig industrin i sin
helhet eller en speciell leverant6ér inom den krigférande branschen.”

Nastan ett identiskt rad ges i en bok for foretagsledare av den tyske prisexperten Hermann Simon,
grundare av det internationella raddgivarforetaget Simon-Kucher.™ I hans foretags arliga chefsunder-
sokning ansag 82% av de svarande som rapporterade att deras foretag for narvarande var indraget i
ett priskrig att det hade inletts av en konkurrent. Bara 12% sa att deras foretag hade inlett det som
en medveten taktik. ?’Om man inte har en oslagbar kostnadsférdel som férhindrar ens konkurrenter
att svara med samma mynt, dr det ndstan omdjligt att skaffa sig en varaktig konkurrensférdel genom
att sdnka priser”, skriver Kucher.

McKinsey-experterna upprepar detta pastaende, men kvantifierar det ocksa: ”Om ni nagonsin har
tankt er att prissankningar for att fa andelar och 6ka profiterna kan vara en sund foretagsstrategi, sa
tank en gang till. Om man inte har en avsevard kostnadsfordel — med det menar vi kostnader som ar
minst 30% Idgre dn konkurrenternas — sa utloser prissankningar alltfor ofta ett sjalvmordsaktigt
priskrig.” (Pa ett stdlle betecknar Shaikh det innovativa foretagets kostnadsfordel i ett av sina
manga exempel som “gediget, i storleksordningen 10%”.)

For att Shaikhs teori om verklig konkurrens ska vara giltig maste tekniska uppfinningar i verklig-
heten drivas av en konkurrensstrategi som — enligt dessa experter — sdllan ses och néstan aldrig
fungerar.

13 Walter Baker, Michael Marn och Craig Zawada, The Price Advantage, John Wiley & Sons, 2010.
14 Hermann Simon, Confessions of the Pricing Man, Springer Link 2015.
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Men vi behéver inte lita till kvalitativa bevis. Under de senaste 20 aren har den allt storre tillgangen
till massiva uppgiftsserier med produktionsvariabler pa fabriksniva, liksom produktférséljning pa
transaktionsniva, gjort det mojligt att direkt observera den sorts konkurrensprocesser pa mikroniva
som tidigare bara kom med i ekonomernas modeller i form av férmodat ”rimliga” antaganden (dvs.
yrkesmadssigt 6verenskomna gissningar).

Dessa data tillbakavisar konsekvent den bild av skoningslés priskonkurrens som skildras i Shaikhs
(och Brenners) teori, dar foretag huvudsakligen konkurrerar genom att férsoka sdlja samma produkt
som sina konkurrenter men billigare.

Snarare &n pris dr konkurrenskampens viktigaste dimension det som en viktig artikel i denna litte-
ratur kallade ”idiosynkratisk efterfragan” och andra artiklar kallar ”produktattraktion”: det antal
enheter av en produkt som ett foretag kan sdlja till ett givet pris.

En ofta citerad studie fran 2014 analyserade forsdljningsdata pa transaktionsniva for nastan en halv
miljon produkter som hade tillverkats av mer dn 50.000 foretag. ”Vara resultat”, avslutade forfat-
tarna, “pekar pa efterfrageskillnader (som kan uppsta av variationer i kvalitet eller smak) som den
viktigaste orsaken till varfor vissa foretag lyckas pa marknaden och andra inte.”

Produktattraktion star for 50-70% av skillnaderna i féretagsstorlek vid en given tidpunkt. Mindre dn
25% beror pa skillnader i pris eller kostnader. Nér forfattarna tittade pa forandringar over tid ”blir
resultaten dnnu mer patagliga”, skriver de. ”Praktiskt taget all foretagstillvaxt kan tillskrivas till
foretagsattraktion.”

Det dr samma sak dven i industrier som tillverkar till synes standardiserade produkter, som well-
pappkartonger och fardigblandad cement. En tankevéackande artikel fran 2011 av ekonomer fran
Statistikbyran och universitetet i Chicago studerade detaljerade data fran fabriksniva om produktion
och priser pé tusentals fabriker inom just sddana industrier. Aven de hittade anméarkningsvért stor
och bestaende varierande niva pa idiosynkratisk efterfragan mellan olika fabriker. Och dessa skill-
nader visade sig vara mycket béttre pa att forutsdga foretags dverlevnad och tillvdxt &n 6verlagsna
kostnader eller priser.

”En 6kning av efterfragan med en standardavvikelse ger en minskning av sannolikheten for avveck-
ling som dr 3-4 ganger hogre dn den minskning av sannolikhet for avveckling som en standardavvi-
kelse i fysisk produktivitet ger”, skriver forfattarna. ”Det &r svart att undvika tolkningen att effekter
pa efterfragan ar den framsta avgorande faktorn for 6verlevnad.”

En gang sammanfattade Shaikh elegant Marx’ bild av den kapitalistiska konkurrensen som en kamp
pa tva fronter: en kamp mot arbetarna for att minska kostnader, dér det viktigaste vapnet d&r mekani-
sering, och en kamp mot konkurrerande féretag om marknadsandelar, dér det viktigaste vapnet &r
prissdankning.

Bada dessa processer har en bendgenhet att minska profitkvoten: den férstnamnda genom att 6ka
kapitalintensiteten, den sistndmnda genom att minska profitandelen.

Men den nya mikrodatabaserade forskningen bekraftar hur central det vi kan kalla en tredje front ar:
kampen mot sjdlva konkurrensen, dér produktdifferentiering dr det vapen som féredras. Produkt-
differentiering gor att en framgangsrik konkurrens kan frikopplas fran kostnader och priser, och gor
det mojligt for kapitalet att ta en annan, profitbevarande vdg genom konkurrensens labyrint.
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Schrodingers teori

Oavsett sina brister harrér Shaikhs teori om fallande profitkvot ur ett rikt begreppsmaéssigt system
som ¢ppnar manga vagar till teoretiska reflektioner. I jamforelse med det ger Brenners teori 0ss
mycket mindre att tdnka pa.

Pa ytan kan Brenners nu vilbekanta redogorelse verka entydig: tack vare ett angrepp efter kriget dar
producenter med ldga kostnader gjorde entré i den globala tillverkningsindustrin uppstod problem
med kronisk 6verkapacitet som pressade ner tillverkningspriserna, och dirmed den allménna profit-
kvoten. Den dérav foljande bristen pa lonsamhet orsakade laga investeringar och en stagnerande
tillvaxt.

Men som en lang rad kritiker — inklusive Shaikh i recensionen av Brenners Den globala orons
ekonomi™ som publicerades i Historical Materialism 2000 — har poéngterat, s borde inte ett prisfall
i en sektor av ekonomin (i detta fall tillverkning) fa nagon speciell effekt pa den allméanna profit-
kvoten, eftersom en sektors producentpriser ar alla andra sektorers priser pa insatsvaror.

Brenner var fullt medveten om detta nér han skrev Den globala orons ekonomi. Sa han tog med ett
alternativt argument: kanske reallénerna 6kade som en bieffekt av de sjunkande priser som den
overdrivna konkurrensen orsakade, och att det var detta som orsakade den sjunkande profitkvoten?

Det kan se ut som om detta resonemang gor Brenners teori till en 16nepressteori. Men Brenner &r en
valdsam kritiker av sddana teorier, och havdar (helt ratt) att lonernas andel pa 1960- och 1970-talen
inte steg pa langt nér sa hogt att de kan forklara omfattningen pa profitkvotens fall.

Séd i Den globala orons ekonomi atergdr han senare till sin ursprungliga teori att sjunkande priser i
en sektor ledde till ett allmént fall for profitkvoten — trots att han pa andra stéllen i texten medger att
det inte dr mojligt.

Sa nar det kommer till ”stagnationens” grundlaggande orsaker ar Brenners resonemang en sorts
kristeori a la Schrodingers katt: det &r en teori om 6verdriven konkurrens nédr man tittar pa den och
en l6nepressteori ndr man inte gor det. Precis som katten 6verlever ingendera en narmare
granskning.

(Shaikh var inte den enda som ansag att Brenners monografi var ”svar att lasa”, eftersom ”de
inblandade argumenten finns i olika avdelningar, ibland &r underférstddda snarare dn uttryckliga,
och kan vara motsagelsefulla.”)

Det finns fler problem pa en teoretisk niva. Brenners teori saknar en logiskt trovardig mekanism
som knyter 18g 16nsambhet till stagnation. A ena sidan framkastar han att orsaken till stagnation &r
underinvestering pa grund av laga profitkvoter. Men samtidigt hdvdar han att ldga profitkvoter
orsakas av overinvestering. Man skulle vilja tro att dratals underinvestering sa smaningom skulle
eliminera 6verkapaciteten — eller alternativt att standig 6verinvestering skulle vara oférenligt med
stagnation. Men i Brenners teori finns det pa nagot satt alltid investeringstorka inom hela ekonomin
samtidigt med standig dverkapacitet.

Det kan vara frestande att anta att det finns nagot underfundigt resonemang hér — kanske investe-
ringstorka i vissa sektorer samtidigt med 6verkapacitet i andra; eller kanske omvéxlande cykler av

15 Robert Brenner, The Economics of Global Turbulence, London: Verso, 2006.
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brist och 6verfléd. Men ingen av dessa kan forklara en stagnation som dr bade kronisk och
kontinuerlig och omfattar hela ekonomin.

Jag tror att den mest troliga forklaringen ar den enklaste: Brenners resonemang innehaller helt
enkelt ett slutledningsfel. Eller om ni sa dnskar en olost spanning mellan att bade ha kakan kvar och
ata upp den.

Okande stagnation

Men de allvarligaste problemen med tesen &r empiriska, inte teoretiska. En del av svarigheten med
att ta itu med Brenners teori &r att det &r svart att peka pa vad det dr en teori om. Brenner framstéller
den som en forklaring av den globala ”stagnationens” ursprung — men utan att savitt jag kan sdga
nagonsin definiera vad som rdknas som stagnation. Men med ordets vanliga innebord &r det svart att
se hur den globala ekonomin efter 1973 kan betecknas som stagnerande.

Forvisso har den ovanligt hoga tillvaxten efter kriget, det Brenner kallar ”den langa hogkonjunk-
turen”, inte upprepats efter 1973. Och under de 15 aren sedan utbrottet fér den Stora recessionen har
de rikaste landerna i genomsnitt upplevt ovanligt lag tillvaxt.

Men att kalla perioden efter 1973 for en ”allt vérre stagnation” fér den globala ekonomin i sin
helhet, dar ”vissa ldnder ... bara kan aterhdmta sig pa bekostnad av andra lander” — som Aaron
Benanav uttrycker det i sitt forsvar av Brenners tes i New Left Review'® — &r helt enkelt fel.

Diagrammet nedan visar tillvixten av BNP per capita sedan 1870 for de 70 lander som har data som
stracker sig bakat sd langt i tiden i Maddison Project Database, standardkélla for denna statistik.

“World” per capita GDP growth, 25-year moving
average

% “the long boom™

(1948-1973) -

3.51%

n the belle époque
(1895-1913)

“the long downturn™
(1973-2018)

0%
1870 1880 1890 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010

Per capita GDP growth rate, 25-year moving average, for 70 countries accounting for o combined 83% of 2018 warld GDP. Source:
Maddison Project Database, University of Groningen Growth and Development Center.

16 Aaron Benanav, ”A Dissipating Glut”, New Left Review, nr 140/141, mars-juni 2023.
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Eftersom dessa lander for narvarande star for omkring 83% av vérldens BNP och har en samman-

2 9

lagd befolkning pa 5,6 miljarder, kan diagrammet tas som ett ungefarligt matt pa “varldens” tillvéxt.

Siffrorna visar att den genomsnittliga arliga tillvaxten per capita under den sa kallade langa
nedgangen (1973 till 2018, senaste dret i tabellen) har varit 2,53% — langt 6ver bade tillvaxtens
historiska genomsnitt (2%) och medianvérde (2,16%) for de omkring etthundra (6verlappande) 45-
arsperioderna inom denna tidsram. Och det trots att perioden i fraga inneholl den varsta finanskrisen
sedan den Stora depressionen och dess efterdyningar.

Samtidigt upplevde den sa kallade langa hogkonjunkturen (1948 till 1973) den hogsta tillvaxten
under nagon 25-arsperiod i kapitalismens historia efter 1870 (3,51%) — vilket gor den sarskilt
oldmplig som jamférande mattstock.

Den fallande profitkvoten: en statistisk hagring?

Det andra grundldggande empiriska problemet med Brenners teori om fallande profitkvot har att
gora med sjdlva den fallande profitkvoten, vars existens visar sig vara lika diskutabel.

Profitkvoten r till sin natur svar att mata. Problemet &r inte sa mycket att méta profiter, &ven om
det innebdr en mangd datautmaningar. Det ar istdllet ndmnaren, kapitalstocken, som utgor ett svart
problem. (Shaikh dgnar en avsevird del av de nédstan 150 sidorna tekniska bilagor i Kapitalism:
konkurrens, konflikt, kris at fragan om att mata kapitalstocken.)

Kapitalstocken antas férkroppsliga summan, i penningtermer, av alla tidigare fysiska investeringar
(byggnader, utrustning, mjukvara, etc.) minus summan av alla tidigare avskrivningar av dessa
investeringar pa grund av slitage eller aldrande. (Det finns ytterligare svarigheter som hanger
samman med nuvarande priser kontra historiska priser, men jag bortser fran dem.)

Det arliga investeringsflodet &r relativt enkelt att médta, men samma sak kan inte sdgas om avskriv-
ningar. I USA ar den hemska sanningen att alla officiella métningar av kapitalstocken i aratal har
grundat sig pa en enda uppséttning berdakningar av avskrivningstakten pa tillgangar som togs fram
av tva akademiker, Frank C Wykoff och Charles R Hulten, for mer &n 40 ar sedan.

Det &r ett allvarligt problem, eftersom dven sma fordandringar i tillgangars livslangd kan ha en
enorm inverkan pa den uppmadtta kapitalstocken: ju langre kapitaltillgangarnas genomsnittliga
livslangd &r, desto fler arsvarden av ackumulerade investeringar forkroppsligas i kapitalstocken vid
en viss tidpunkt och minskar den uppmatta profitkvoten.

Héndelsevis har ny forskning som var for sig har publicerats av Bureau of Labor Statistics (BLS)
och Organisationen for ekonomiskt samarbete och utveckling (OECD) bekraftat gamla misstankar
om att de officiella berdkningarna av kapitalstocken inte ens ar ungefarligt korrekta.

En artikel fran OECD om métning av avskrivningar som kom ut i januari i ar konstaterar att ”statis-
tikbyraer i olika lander tenderar att anvédnda valdigt olika antaganden om avskrivningar och avveck-
ling av tillgangar”, och att berdkningar av avskrivnings- och avvecklingsmonster tenderar att

baseras pé svaga empiriska bevis eller gammal forskning”."”

Den jamfor sedan systematiskt de metoder som anvands for att berdkna kapitalstocker i USA,

17 OECD, Statistics and Data Directorate, 6 januari 2023.


https://one.oecd.org/document/SDD/DOC(2023)1/en/pdf
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Kanada, Storbritannien, Frankrike, Tyskland och Italien, och drar slutsatsen att avskrivnings-
berdkningar i alla de fem landerna utanfér USA &r “hogre eller mycket hogre dn de som anvénds i
USA”. Om de andra ldndernas statistiska metoder antogs skulle “nettoinvesteringstakten och netto-
kapitalstocken i USA:s privata sektor minska med upp till en tredjedel” — vilket naturligtvis skulle
fa en avsevard effekt uppat pa de uppmatta profitkvoterna.

Exakt hur stor visades av en grupp ekonomiska forskare vid BLS och Byran for ekonomisk analys —
de tva myndigheter som tillsammans sammanstéller den officiella amerikanska statistiken 6ver
kapitalstocken — i en artikel som publicerades forra aret i BLS” Monthly Labor Review.

Forfattarna tittade pa Kanada for insikter om att mata avskrivningar. Matningar av den kanadensiska
kapitalstocken betraktas som sarskilt tillforlitliga tack vare att Kanadas Statistiska centralbyra sedan
mitten av 1980-talet har genomfort en obligatorisk granskning av féretagen och samlat information
om forslitningstakt, aldrande, monster for avveckling av tillgangar, forsaljningspris och sa vidare.
Det ar givetvis en 6verldgsen metod jamfort med att anvanda 40 ar gamla studier.

Forskarna ville se vad som hdnde med den uppmatta amerikanska kapitalstocken om kanadensiska
siffror pa tillgangars livslangd anviandes pa amerikanska data, sa de skapade tva alternativa tids-
serier av berdkningar av den amerikanska avskrivningstakten pa basis av kanadensiska siffror.

The US profit rate:
the official version vs. the Canadian version

sz The profit rate of the US business sector calculated from official
statistical series (solid red line) ond from two alfernative
measures of the capital stock recently published by the Bureau
of Labor Statistics using high-quality Canadian data on asset
service lives.

a2

1929 1933 1937 1941 1945 1949 1953 1957 1961 1945 1949 1973 1977 1981 1985 1969 1993 1997 2001 2005 2009 2013 2007 2021

Salid red line: Ratia of net cperating surplus of private snterprises (NIPA Table 114, line 2] to currentcost nat stock of nonresidential
fined asseds of corparations, sobs propristorships, and parinerships (Fixed Assets Table 4.1, lines 17, 57, and &1)

Alwrnahve virioni am derived from the sitimated of depreciahion ond nel copital stocks reported in “Alleraahve copiftal el
depreciahion ratei for U5, capitel and total facter produchivily meaiwei, ” Monlhly Labor Review, November 2022,

Den skillnad de gor for profitkvoten kan bara beskrivas som massiv. Medan nettoprofitkvoten for
den afféarssektor som berors av de publicerade amerikanska kapitalstocksberdkningarna under hela


https://images.jacobinmag.com/wp-content/uploads/2023/09/12082351/Screen-Shot-2023-09-12-at-7.23.17-AM.png
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perioden sedan 1985 stagnerar till omkring 18-20%, visar de alternativa berdkningar som anvénder
kanadensiska avskrivningsmonster att de amerikanska profitkvoterna néstan fordubblas: de stiger
fran 16% i slutet av 1980-talet till 28-32% under aren efter pandemin.

Den uppmatta avskrivningstaktens otillforlitlighet utgor ett stort problem for teorier om ekonomiska
resultat som grundar sig pa forutsattningar om fallande profitkvot, eftersom det visar sig att ned-
gangen i uppmatta profitkvoter sedan 1960-talet helt och hdllet kan tillskrivas forandringar inom
uppmatta avskrivningar.

Ett enkelt sétt att visa detta dr att titta pa data som presenteras i World Profitability Dashboard, ett
interaktivt internetverktyg som underhalls av en grupp marxistiska ekonomer under ledning av
Deepankar Basu pa universitetet i Massachusetts, pa basis av deras data 6ver profitkvoter i dussin-
tals lander. Diagrammet pa hemsidan visar den till synes fallande profitkvoten i "vérlden” — den
genomsnittliga profitkvoten i de 25 lander for vilket deras dataméngd innehaller data sedan 1960.

Sa hér ser webbplatsens diagram ut:

Global Annual Rate of Profit
EPWT: 25 countries

Percentage

1960 1980 2000 2020
Year

For att visa vilken effekt (uppmatta) avskrivningstrender far pa denna till synes nedatgaende bana
har jag delat upp profitkvoten i tva delar: det vi kan kalla ”icke avskriven” profitkvot, som helt
enkelt dr kvoten mellan arlig bruttovinst och arliga bruttoinvesteringar, och en ”avskrivningsfaktor”,
kvoten mellan arliga bruttoinvesteringar och den uppmatta kapitalstocken. Profitkvoten ar per
definition summan av dessa tva siffror.


https://images.jacobinmag.com/wp-content/uploads/2023/09/12082805/worldprofitrate.png
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The falling “world” profit rate is entirely due to a
decline in measured depreciation

1.98%

Profit-investment ratio

(rhs)

aors

untries i the World Proftability Datobase, maintained by Deepankor Basy of al. The

= the copdal stock. The profitinvestment rakio is the rabio of annwal profi be onnual
dar” it this rabs of annval inves trant bo the valus of the copital iock. Source: Warld Proftabikty

Mellan 1960-1973 och 1973-2019 sjonk den “profitkvot i vdrlden” som World Profitability Dash-
board uppvisar med en fjardedel (fran ett genomsnitt pa 9,9% till ett genomsnitt pa 7,2% — men det
skedde trots néstan en femtedels 6kning av den “icke avskrivna” profitkvoten (dvs. kvoten mellan
vinst och investeringar, som steg fran 0,99 till 1,16). Orsaken till minskningen var en nastan 40%-ig
minskning av avskrivningsfaktorn.

Det ar inte en mystisk teknikalitet. Sjunkande profitkvoter antas visa att investeringar blir allt
mindre l6nsamma — att allt farre dollar i vinst skapas av varje investerad dollar. Men data visar helt
klart att det helt enkelt inte sker: kvoten mellan aktuell profit och aktuella investeringar har 6kat,
inte fallit.

(Basus data innefattar regerings- och bostadssektorer i sina investeringsdata, men diagrammet
nedan, som baseras pa Eurostats data, visar att det grundlaggande monstret kvarstar om dessa
sektorer utesluts, atminstone for de fyra stora lander for vilka dessa data gar tillbaka till 1960.)


https://images.jacobinmag.com/wp-content/uploads/2023/09/12081934/canadianversion.png
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Ratio of gross profit to gross nonresidential
private investment, 1960-2022

3.60

Four-Country Total

Germany

1.20
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Ratio of gross operating surplus (adjusted for mixed income) to gross fixed investment
excluding the residential and general government sectors. Source: Eurestat AMECO database.

Misslyckad samordning

”Det borde vara uppenbart”, sdger Brenner, “varfor det for revolutiondrer dr sa mycket som hanger
pa deras asikt att langdragna krisperioder &r inbyggda i kapitalismen.” Hans resonemang kan
sammanfattas i tre steg: (1) kriser orsakas av kapitalismens oplanerade, anarkistiska karaktér; (2)
darmed “kan inte regeringar forhindra kriser”; (3) regeringarnas oférmaga att forhindra kriser ger
den revolutiondra politiken en logisk grund.

Men kapitalistiska kriser kan inte bara bero p& frénvaron av planering. Aven férkapitalistiska sam-
héllen saknade planering, och dnda hade de (som Engels observerade i Anti-Diihring) inte nagra
kriser. En kris ar en misslyckad samordning av ekonomins myriad av enskilda enheter — hushall,
foretag, gods, etc. Forkapitalistiska samhéllen drabbades inte av kriser eftersom de forst och framst
hade en alltfor begrdansad arbetsdelning for att kréva séarskilt mycket samordning.

Av detta foljer att varje fullgod analys av de moderna kapitalistiska kriserna inte kan bérja utifran
avsaknaden av planering, utan fran férekomsten av en ytterst utbredd arbetsdelning. En vidstrackt
arbetsdelning gor att miljontals eller miljarder manniskors aktivitet maste samordnas minutiost, och
allt som stor denna invecklade samordning innebér grus i produktionsmaskineriet.

Det ar den utbredda arbetsdelningen som forklarar att alla moderna ekonomier — bade kapitalistiska
och centralt planerade — &r kansliga for misslyckad samordning, och sdledes for olika sorters kriser.
Under kapitalismen tar ett sddant misslyckande formen av faktisk bristande efterfragan, som orsakar
arbetsloshet. I den centralt planerade socialismen tog de formen av Hilferding-liknande bristande


https://images.jacobinmag.com/wp-content/uploads/2023/09/12082445/profitinvestment.png
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proportioner mellan industrins olika branscher, vilket orsakade kronisk brist. (Bristerna orsakade i
sin tur dold arbetsloshet i form av dodtid pa verkstadsgolvet — ”improduktiva glapp” i Janos
Kornais terminologi.)

Brenner har ratt nar han ser ett samband mellan aterkommande ”langvariga krisperioder” och
framtidsutsikten att omforma produktionsséttet pa ett systematiskt satt. Men han har fel nar han ser
det som en del av argumenten for socialism. Historiskt har sambandet bara spelat en roll i "fel”
riktning: ldngvariga perioder av ekonomisk kris har lett till 6vergangar fran socialism till kapitalism
men hittills aldrig fran kapitalism till socialism.

Pa 1890-talet gjorde den “plotsliga och dramatiska” inledningen av en period av ”vilstand baserad
pa blomstrande foretag” — som Eric Hobsbawm karakteriserade 714 Belle Epoque” fore Forsta
varldskriget i sin Imperiernas tidsdlder — det ”uppenbart att de som hade gjort dystra férutsdgelser
om kapitalismens framtid, eller till och med dess omedelbart 6verhdngande sammanbrott, hade haft
fel.” Revisionistdebatten — marxismens forsta stora intellektuella kris — var ett direkt resultat av
systemets ovantade ateruppstandna livskraft.

Och 4nda forutsdg Benanav i sitt forsvar av Brenners tes i New Left Review i ar att ”oavsett de upp-
och nedgangar kapitalismen upplever ldngs védgen, sa verkar den vara pa vag att tappa fart”. Hoppet
ar forvisso det sista som overger oss: varldens tillvaxt under de ”blomstrande” aren under Belle
Epoque var i genomsnitt 1,4%. Under den s kallade 14nga nedgdng som borjade 1973 var den
siffran 2,5%.

Lastips:
Vi dr alla stagnationsteoretiker nu, av Aaron Benanav. Ett svar pa Ackermans artikel.

Att kartldgga oron, av Joshua Rahtz. Artikel ur Sidecar som diskuterar Brenners teori om “lang
nedgang” och bl a kritiserar Ackermans invandningar mot den.


https://www.marxistarkiv.se/ekonomi/Ratz-kartlagga_turbulensen.pdf
https://www.marxistarkiv.se/ekonomi/Benanav-vi_ar_alla_stagnationsteoretiker.pdf
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