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Capitulo I. De la critica de la propiedad privada a la critica
del capitalismo

Marx y Engels recorrieron distintos caminos para llegar a una concepcion idéntica. ”Tenian en
comun el punto de partida filosofico: la dialéctica de Hegel, la conciencia de si de [Bruno]
Bauer, el humanismo de Feuerbach; después conocieron el socialismo inglés y el francés, lo
cual se convirtié para Marx en la forma de ponerse de acuerdo consigo mismo a propésito de
las luchas y de las aspiraciones de la época, mientras que, en el caso de Engels, fue la
industria inglesa la que desempefié este papel.” *

La diferencia proviene, sin duda, de los distintos caracteres y temperamentos de ambos, de la
naturaleza mas especulativa del genio de Marx, y mas impetuosa del genio de Engels. Pero el
azar y las circunstancias materiales de la vida desempefiaron también un papel. Mientras que
Marx emigr6 de Alemania a Francia, Engels fue enviado a Inglaterra para aprender cosas de
negocios. Entrd en contacto con la realidad de la gran industria capitalista. EI choque provo-
cado por este encuentro con las contradicciones de la sociedad burguesa determinaréa el curso
de sus pensamientos para el resto de sus dias.

Si Marx desarroll6 casi por si solo el aspecto econdmico de la teoria marxista, es a Engels a
quien corresponde el honor de haber sido el primero que llevo a Marx a estudiar la economia
politica y de haber comprendido, en un “esbozo genial”, la importancia capital que esta
ciencia tiene para el comunismo.? Este eshozo, redactado hacia 1843, constituye la primera
obra econdmica de los dos amigos; Riazanov le atribuye, con razon, 'una "importancia capital
en la historia del desarrollo [de la génesis] del marxismo”.* Es necesario subrayar que es
igualmente Engels, no obstante ser dos afios mas joven que Marx, el que se declara primero
abiertamente comunista y considera necesaria e inevitable una revolucion radical que habria
de eliminar la propiedad privada.

Desde fines de 1842 (en esa fecha tenia apenas 22 afos), Engels concluyé la redaccion de un
articulo en que trataba de la monarquia prusiana haciendo la prediccion de una revolucion
burguesa, y en las primeras lineas de otro articulo, en el que trataba de Inglaterra, hacia el
anuncio de una revolucién social.® En la misma fecha, en un articulo publicado en la Rheini-
sche Zeitung ("Der Kommunismus und die Augsburger Allgemeine Zeitung”) , Marx rechaza
todavia el comunismo, aunque afirma la necesidad de estudiarlo en profundidad para poderlo
utilizar adecuadamente.® Pero los dos fundadores del socialismo cientifico enfocaban ya el

! Franz Mehring, Aus dem literarischen Nachlass von Karl Marx und Friedrich Engels 1841 bis 1850, vol. t, 3a.
edicion, Dietz-Verlag, Stuttgart, 1920, p. 359.

2 ”En Manchester di de narices con el hecho de que las realidades econémicas, que hasta entonces no habian
desempefiado ningln papel, o un papel menospreciado en la historiografia, representan por lo menos en el
mundo moderno una fuerza historica decisiva; que constituyen la base del nacimiento de las contradicciones
contemporaneas de clase; y que estas contradicciones de clase representan, en los paises en los que se han
desarrollado plenamente gracias a la gran industria, a saber, en Inglaterra, la base de la formacién de los partidos
politicos, de las luchas de partido, y en virtud de este hecho, de toda la historia politica” (F. Engels: ”Zur
Geschichte des Bundes der Kommunisten”, en K. Marx, Enthiillungen Giber den Kommunistenprozess zu Kéln,
4a. edicion, de Mehring, Berlin, 1914, Buchhandlung VVorwérts, p. 35).

® Marx expresa este juicio acerca del ”Esbozo de una critica de la economia politica” en su Prefacio a la critica
de la economia politica.

* Karl Marx, Friedrich Engels, Historisch-kritische Gesamtausgabe (MEGA), I, 2, pp. LXXII'y LXXIII.

® K. Marx, F. Engels, MEGA, 1, 2, pp. 346 y 351

® K. Marx, F. Engels, MEGA, 1,1, 1, p. 263.



problema desde el mismo angulo: el de la critica de la concepcion neohegeliana del Estado,
del descubrimiento de la existencia de las clases sociales y del analisis de los efectos
inhumanos de la propiedad privada y de la competencia.

En los dos casos podemos recorrer paso a paso la trayectoria del pensamiento: de la critica de
la religion a la critica de la filosofia; de la critica de la filosofia a la critica del Estado; de la
critica del Estado a la critica de la sociedad, es decir, de la critica de la politica a la de la
economia politica, que culmina en la critica de la propiedad privada.

Pero, en Marx, el aspecto puramente tedrico predominara durante este periodo, y la evolucién
desembocaré en la Introduccion a la critica de la filosofia del derecho de Hegel (fines de
1843 — comienzos de 1844). En Engels, es el aspecto practico, la critica de la sociedad
burguesa inglesa, lo que predomina, tanto en los Umrisse zu einer Kritik der National-
6konomie como en Die Lage Englands, que apareceran en los Deutsch-Franzésische Jahr-
blcher, en el mismo momento que el célebre articulo de Marx.

Se reconoce generalmente que durante sus estudios universitarios Marx casi no se intereso en
la economia politica. La lista que se conserva de los libros que estudié en Berlin, no contiene
ningUn titulo consagrado a esta disciplina.” En su carta a Franz Mehring, del 28 de septiembre
de 1892, Engels, al hablar de los afios de estudios universitarios de Marx, en Bonn y en Berlin
escribid: ... no sabfa absolutamente nada de economfa...” ®

Sin embargo, Pierre Naville tiene razdn cuando se esfuerza en atenuar el caricter demasiado
absoluto de estas opiniones. En efecto, el propio Hegel habia quedado profundamente
marcado, en su juventud, por los estudios econémicos, y, sobre todo, por el de Adam Smith;®
Marx entendié el sistema hegeliano como una verdadera filosofia del trabajo. Al estudiar la
Fenomenologia del espiritu, la Filosofia del derecho e inclusive la Ciencia de la légica, Marx
no sélo descubrio a Hegel sino también, a través de €l, a una parte de la economia clasica que
habia sido asimilada y filos6ficamente traducida, de manera que Marx no se hubiese lanzado a
su critica sistematica de la sociedad civil y del Estado segun Hegel si no hubiese encontrado
ya en él algunos elementos que quedaban vivos, como la teoria de las necesidades, la de la
apropiacion o el analisis de la division del trabajo.” *°

Desde la filosofia hasta la politica, Karl Marx habia recorrido ya esta primera etapa de su
historia intelectual cuando paso a ser redactor de la Rheinische Zeitung en 1842. Su posicién
fundamental sigue siendo la de la lucha por un Estado "humano”; se sitla todavia en el plano

" D. . Rosenberg, Die Entwicklung der 6konomischen Lehre von Marx und Engels in den vierziger Jahren des
19. Jahrhunderts, Dietz-Verlag, Berlin, 1958, p. 35.

& Karl Marx, Friedrich Engels, Ausgewahlte Briefe, Dietz-Verlag, Berlin, 1955, p. 541.

° A Plejanov corresponde el mérito de haber sido el primero en subrayar la importancia de Hegel como precursor
del materialismo historico, al atribuirle al desarrollo econémico un lugar central en la explicacion de lo que hay
de especifico en cada nacién o en cada civilizacion. Los articulos de Plejanov de que hablamos aparecieron en
1891, en Die Neue Zeit y fueron reproducidas en el nim. 22 (abril-junio de 1950) de La Revue Internationale.

En su obra magistral Der junge Hegel, Georg Lukacs ha estudiado en detalle las concepciones econémicas del
joven Hegel. Sobre todo ha demostrado el lugar central que el trabajo ocupa en la antropologia hegeliana. Hegel
escribi6 en 1803-4: ”"Cuanto mas se efectla el trabajo con ayuda de maquinas, menos valor tiene y se ve obligado
a trabajar mas tiempo de esta manera”. Esta frase constituye una anticipacion genial de lo que Marx y Engels
escribiran 40 afios mas tarde (Georg Lukacs, Der junge Hegel, Europa-Verlag, Zurich-Viena, 1948, pp. 421, 423,
440, etc.). Tampoco hay que olvidar que en la Logica de Hegel el trabajo es la forma original de la praxis.
Volveremos al problema de las concepciones econémicas de Hegel en el pentltimo capitulo de este estudio.

1% pierre Naville, De Ialiénation & la jouissance, Librairie Marcel Riviére, Paris, 1957, p. 11, reeditado en 1967,
Editions Anthropos.



de los "derechos humanos” en general, en el plano de la lucha contra los residuos feudales. Lo
mismo que Hegel, considera que el Estado deberia ser ”la realizacion de la libertad”.** Pero
descubre ya una contradiccion entre esta concepcion ideal del Estado y el hecho de que los
Stande, representados en la Dieta provincial de Renania, se esfuerzan por ”degradar el Estado
a la idea del interés privado”. Es decir, que en cuanto aborda un problema politico del
momento, el de la nueva legislacion sobre el robo de lefia, tropieza con el problema de las
clases sociales: el Estado, que deberia ser la encarnacion del "interés general”, parece obrar en
interés solamente de la propiedad privada, y para hacerlo viola no sélo la légica del derecho,
sino también principios humanos evidentes.*

Marx se percata de que la propiedad privada, a cuya defensa parece consagrarse exclusiva-
mente el Estado burgués, es resultado de una apropiacion privada, monopolizadora de un bien
comdn.*® Y descubre en una disposicion penal, que atribuye al propietario el trabajo del
ladron para compensar sus pérdidas, la clave principal de su futura teoria de la plusvalia: es el
trabajo forzado, no retribuido, el que constituye la fuente de los porcentajes, es decir, del
interés, es decir, de la ganancia.**

Desde esta entrada en materia, la critica politica condujo al joven Marx al umbral de una cri-
tica de la "sociedad civil”, a la critica de la economia politica.'® Pero antes de cruzar este um-
bral y de sumirse en el tema que habria de constituir la preocupaciéon principal de su vida de
sabio, tal parece como si hubiese sentido la necesidad de mirar constantemente hacia atras, de
desandar sus pasos, para asegurarse de que no habia descuidado ninguna otra solucion posib-
le, de determinar el valor definitivo de todas las ideologias que acababa de superar. Entre oc-
tubre de 1842, fecha del comienzo de sus articulos relativos a los Debatten (iber das Holzdieb-
stahlgesetz, y el comienzo de sus estudios de economia politica en Paris, se intercalan dos
afios durante los cuales el joven Marx hara el balance de dos movimientos — la filosofia hege-
liana y el socialismo utopico — que superara para formular su doctrina en una forma definitiva.
El término “superar” debe entenderse aqui en su sentido hegeliano, dialéctico, que implica
que todo lo que es valido en las posiciones superadas queda conservado en las nuevas
posiciones.

Para comprender la evolucion de las ideas economicas del joven Marx es interesante indagar
la genesis del interés de Marx por el problema social. Habiéndolo descubierto a través de la
miseria de los vendimiadores del Mosela y los debates concernientes a los ladrones de lefia,
comienza a tropezar con él a cada paso, cuando emprende una critica detallada de la filosofia
de Hegel. Descubre que el estado del trabajo inmediato” (der Stand der ummittelbaren
Arbeit), es decir, de la masa de quienes nada poseen, constituye en realidad la condicién
previa de la existencia de la sociedad burguesa.’® Y opone a esta ”pobreza artificialmente

! paul Kaegi, Genesis des historischen Materialismus, Europa-Verlag, Viena-Frankfurt-Zurich, 1965, p. 120.

2 K. Marx, F. Engels, MEGA, |, 1, 1, pp. 281-2.

3 Ibid., pp. 274-6.

“ Ibid., pp. 289, 297.

S El propio Marx escribi6 a este respecto: ”En 1842-1843, en mi calidad de redactor de la Rheinische Zeitung,
me encontré por primera vez en la penosa obligacion de dar mi opinion acerca de lo que se suele llamar intereses
materiales. Las deliberaciones del Landtag renano sobre los robos de lefia y el fraccionamiento de los latifundios,
la polémica oficial que M. von Schapper, entonces Oberprasident de la provincia renana, sostuvo con la Rheini-
sche Zeitung acerca de la situacién de los campesinos del Mosela, y por Gltimo los debates sobre el libre cambio
y el proteccionismo me proporcionaron las primeras razones, para ocuparme de cuestiones econémicas”. (K.
Marx, Prefacio a la critica de la economia politica.)

K. Marx, F. Engels, MEGA, 1, 1, 1, p. 498. Giinther Hillmann afirma que este primer encuentro de Marx con el
problema de la propiedad privada fue, al mismo tiempo, un encuentro personal. Como redactor de la Rheinische



provocada” el disfrute considerado como fin verdadero de la humanidad. En escrito dirigido a
Ruge, el editor de los Deutsch-Franzdsische Jahrbicher, afirma que “de este conflicto del
Estado politico consigo mismo se puede deducir por doquier la verdad social”.” Pero aunque
se proclama adversario ya de la propiedad privada — a la cual califica, en la critica de la teoria
y de la préctica del derecho, de fuente de toda injusticia — se niega todavia a declararse
comunista.

El estudio de los problemas de la filosofia del Estado desemboca en el estudio de Rousseau,
de Montesquieu, de Maquiavelo y, sobre todo, de diversos historiadores de la Revolucién
francesa, que influyeron en él profundamente y lo condujeron al estudio del socialismo fran-
cés nacido de las corrientes que esta Revolucion habia liberado.

Su ultimo rechazo del comunismo data de la carta, anteriormente citada, dirigida a Ruge, es
decir, de septiembre de 1843; su primera profesion de fe comunista data de marzo de 1844.
Entre estas dos fechas se llevo & cabo una evolucion politica que habria de ser determinante
para el resto de su vida.™®

¢ Cudl fue el factor decisivo que precipito esta evolucion? Es dificil aislar un solo elemento en
un conjunto de influencias. Pero por importante que haya sido la lectura de autores como
Moses Hess — cuya influencia es indudable — o el estudio de la Revolucion francesa, fueron el
clima global de la sociedad francesa durante el gobierno de Luis Felipe, la efervescencia de
ideas progresistas, la actividad de las diversas sectas socialistas, el primer contacto vivido con
la clase okl)grera y con la condicidn proletaria los que permitieron cristalizar estas influencias
literarias.

En el primero de los articulos dedicados al problema judio, Marx se puso ya como meta
examinar las relaciones entre la emancipacion politica y la emancipacion humana sin mas,
conclusion logica de su critica de las teorias politicas constitucionales. De pasada, une el
dinero a la propiedad privada como fuente de la alienacion humana.?’ Pero descubrid, al
mismo tiempo, al trabajo, al trabajador, al proletario, considerados como encarnacion de esa
humanidad alienada que habia que emancipar. Y en su Introduccion a la critica de la filosofia
del derecho, convertira a este proletario en autor de su autoemancipacion, que por eso mismo
se convierte en la emancipacién de la humanidad entera.

Y es que se ha vuelto consciente de que “la relacion de la industria, y del mundo de la riqueza
en general, con el mundo politico es un gran problema de la época moderna”. Pero esta
relacion, captada y criticada por el pensamiento teorico, no puede modificarse sino con la
practica.?* Porque, si bien el arma de la critica no puede sustituir a la critica de las armas”,

Zeitung entré en conflicto con los intentos de un grupo de accionistas de salvar el periédico de una suspension
por la censura mediante concesiones politicas. ("Zum Verstandnis der Texte”, en K. Marx, Texte zu Methode und
Praxis, Rowohlt-Verlag, II, p. 205).

7 Ibid., p. 574.

'8 paul Kaegi, op. cit., pp. 140-147. En su ingeniosa investigacion del momento preciso en que Marx pasa al
socialismo, Kaegi se olvidé de consultar una fuente importantisima: la nota biografica ”Karl Marx” que el propio
Engels redact6 para el Handwdrterbuch der Staatswissenschaften (tomo V1). Sefiala que después de su llegada a
Paris fue cuando Marx se volvid socialista, gracias al estudio de la economia politica, de los socialistas franceses
y de la historia de Francia (p. 497 de la 4a. edicion).

19 Auguste Cornu (Karl Marx und Friedrich Engels, tomo 11, passim) carga el acento, con razon, en el medio
sociohistorico como factor determinante de la evolucion de Marx, mientras que Thier (Das Menschenbild des
jungen Marx) exagera manifiestamente la influencia de Moses Hess.

2 K. Marx, F. Engels, MEGA, 1, 1, 1, pp. 583-4, 603.

2! Esta idea proviene indudablemente de Hess, cuya "Philosophie der Tat” (Filosofia de la accion) habia



”la teorfa se convierte en una fuerza material en cuanto llega a las masas”.?? Y estas masas
son las masas proletarias cuya aparicion crea la posibilidad de una revolucion alemana. Esta
revolucién no puede ser sino una revolucién radical; no se puede limitar a la esfera politica
(burguesa) . ”La posibilidad positiva de la emancipacion alemana” depende precisamente de
la formacion de una clase "de cadenas radicales” que, al querer desprenderse de estas cadenas,
rechazara todas las cadenas sociales al suprimir la propiedad privada: al reclamar la negacion
de la propiedad privada, el proletariado eleva a nivel de principio de la sociedad lo que la
sociedad le ha impuesto como principio, lo que ya esta encarnado en él, a pesar de él, como
resultado negativo de la sociedad”.?®

Es cierto que este descubrimiento del papel revolucionario del proletariado como negador de
la propiedad privada se sitUa todavia en los limites filos6ficos no separados de un humanismo
sentimental: el principio antropoldgico de Feuerbach. Engels dira mas tarde que el huma-
nismo de Feuerbach parte de un hombre abstracto, ahistérico, puesto que nunca se habla del
mundo (de las condiciones sociales concretas) en el cual vive este hombre.?* La condicién
proletaria es condenada como "injusta” por estar fundada en la injusticia, por ser inmoral. De
acuerdo con Feuerbach, Marx proclama todavia que si el proletario es el corazon de la eman-
cipacion, la filosofia constituye la cabeza de la misma. Todavia no entiende que la posicion
del proletariado en el proceso de produccion es el fundamento de su capacidad emancipadora.
No reconoce todavia que, para la realizacion del comunismo, es indispensable un determinado
grado de desarrollo de las fuerzas productivas, el establecimiento de algunas condiciones
materiales. Su comunismo es todavia un comunismo esencialmente filosofico.

No obstante, el enlace entre este comunismo filoséfico y el proletariado esta ya solidamente
establecido. De ahi a estudiar el ’movimiento de emancipacion real” de este proletariado — el
socialismo y el comunismo, francés, inglés y aleman — no hay mas que un paso, que Marx
dara desde los comienzos de su exilio parisiense. La transicion desde el comunismo filosofico
hasta el comunismo proletario se efectuara sin mayores tropiezos.

Como dijimos, Engels lleg6 al comunismo antes que Marx. Pero también en él el comunismo
es, ante todo, de esencia netamente filosofica. Es inclusive un comunismo que se dirige, en
primer lugar, a la burguesia ilustrada y a los intelectuales, como se ve en varios articulos
acerca del movimiento comunista continental que Engels redacto a fines de 1843-comienzos
de 1844 para el semanario owenista The New Moral World. ”Nosotros [es decir, los
comunistas alemanes] no podemos reclutar nuestros miembros mas que en las clases que han
disfrutado de una buena educacién”, afirma. Y opone el comunismo filosofico al comunismo
de las masas laboriosas encarnado por el movimiento comunista de Weitling.®

Pero Engels comprende que el comunismo es el producto necesario de las condiciones
sociales creadas por la civilizacion moderna.?® Por eso describe el paralelismo del
movimiento comunista en Inglaterra, en Francia y Alemania (sin exceptuar a la Suiza
alemana). ”Asi pues, tres grandes paises civilizados de Europa, Inglaterra, Francia y

aparecido en octubre de 1863, en la recopilacién de Georg Herwegh, Einundzwanzig Bogen aus der Schweiz
(Paul Kaegi, op. cit., p. 200).

22 K, Marx, F. Engels, MEGA, 1, 1, 1, p. 614.

2 |bid., p. 620.

2 F. Engels, ”Ludwig Feuerbach und der Ausgang der klassischen deutschen Philosophie”, en Karl Marx y
Friedrich Engels, Ausgewahlte Schriften in zwei Banden, 1, p. 355, Verlag fiir fremdsprachige Lit., Moscd, 1950.
2 K. Marx, F. Engels, MEGA, |, 2, pp. 444-6, 449.

% Riazanov, en K. Marx, F. Engels, MEGA, |, 2, p. LXXV.



Alemania, han llegado a la conclusion de que una revolucién profunda del sistema social, ba-
sada en la propiedad colectiva, se ha convertido ahora en una necesidad urgente e inevitable...
los ingleses han llegado a esta conclusién préacticamente, por el rapido aumento de la miseria,
de la desmoralizacion y de la pauperizacion en su pais; los franceses han llegado a ella
politicamente, al exigir primero la libertad y la igualdad politicas. Al descubrir que esto es
insuficiente, han sumado la libertad social y la igualdad social a sus reivindicaciones politicas.
Y los alemanes se han vuelto comunistas desde un punto de vista filoséfico al reflexionar
sobre los primeros principios.” %’

Hay que subrayar la cuasi simultaneidad con la cual Marx y Engels han formulado el progra-
ma basico de la revolucidn social proletaria: la supresion de la propiedad privada (Marx en la
Einleitung zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie, Engels en sus articulos del New
Moral World), en escritos que datan de noviembre de 1843-enero de 1844, independiente-
mente uno del otro. Hay que poner también de relieve la intuicion genial del joven Engels
que, en una sola frase, resume la contribucidn especifica que las tres grandes naciones de la
Europa occidental haran al movimiento obrero mundial del siglo XIX. Inglaterra aporta el
éxito pragmatico de las primeras organizaciones de masas (cartismo y sindicalismo); Francia,
la lucha revolucionaria por la conquista del poder politico (lucha que parte de la tradicion
establecida por la gran Revolucién francesa y que culmina, a través del baboubismo, del
blanquismo y de junio de 1848, en la Comuna de Paris, la primera conquista efectiva del
poder por el proletariado); y Alemania, la realizacion teorica del primer programa socialista
cientifico. Sin duda, al escribir esta frase, ignoraba todavia el papel decisivo que él mismo
habria de desempefiar en la elaboracion de esta aportacion teorica alemana al movimiento
proletario, mediante sus trabajos preparatorios y su contribucion a la redaccién del Manifiesto
comunista.

Ya lo dijimos antes: fue el chogue que provocé su enfrentamiento en la Gran Bretafia al prole-
tariado real, producto de la gran industria, con su miseria, su desmoralizacion y su formidable
poderio colectivo y su capacidad de organizacion (Engels nota, lleno de admiracién, que los
cartistas pueden reunir un millén de peniques por semana),?® con su combatividad y su capa-
cidad de elevarse espiritual y moralmente por encima de su miseria material en cuanto se
organizan, lo que permitié a Engels pasar del comunismo filoséfico al comunismo proletario.
Riazanov recuerda con acierto que el encuentro con los primeros verdaderos comunistas
proletarios (los alemanes Schapper, Bauer y Moll, emigrados a Londres) causé una enorme
impresion en Engels, que €l mismo describid en su introduccion a las Revelaciones acerca del
proceso de los comunistas de Colonia.?® Y percibimos el efecto de esa experiencia practica en
las tres obras que marcaran esta transicion: Umrisse zu einer Kritik der Nationalékonomie
(fines de 1843), Die Lage Englands (enero de 1844), La Situacion de la clase trabajadora en
Inglaterra (fines de 1844 y comienzos de 1845).

La primera de estas tres obras, el Esbozo de una critica de la economia politica, constituye
por lo tanto la primera obra econdémica propiamente dicha de los dos amigos. Engels no dice
nada sustancialmente nuevo. Critica el liberalismo econdmico, la doctrina de Adam Smith, la
de Ricardo y la de McCulloch, comparandola con la realidad econémica y social de la

2" New Moral World, de 4 de noviembre de 1843, en MEGA, |, 2, p. 435.

% K. Marx, F. Engels, MEGA, 1, 2, p. 369.

# pagina 31 en la edicién de Mehring. Hay que relacionar esta impresion con la que caus6 en Marx la frecuenta-
cion de los circulos obreros franceses, que describe ccn admiracion en los Manuscritos de 1844, p. 149, en
Kleine 6konomische Schriften.



Inglaterra industrial. Esta critica esta ampliamente inspirada en autores socialistas como
Owen, Fourier y Proudhon. Supera, no obstante, a estos autores gracias a una fecunda apli-
cacion de la dialéctica hegeliana a la realidad social.* Y aunque permanezca prisionera de
muchas concepciones moralizadoras e idealistas,®* aunque condene el comercio por “provocar
la desconfianza general” y por "utilizar medios inmorales para alcanzar un fin inmoral”,** se
distingue no obstante gracias a algunas intuiciones notables que mas tarde encontraran ecos en
Marx, en el Manifiesto comunista e inclusive en los Grundrisse: asi, la concepcién de la
economia capitalista como un progreso necesario ”para que todas las consideraciones
mezquinas, locales y nacionales pasen a segundo plano, y la lucha de nuestra época pueda

convertirse en una lucha general, humana”.*

El punto de partida de los Umrisse es una critica del comercio, de la doctrina mercantilista y
de la teoria del libre cambio. ”Partiendo de un punto de vista humano general”, Engels llega a
la conclusién correcta de que es necesario criticar a la vez las dos doctrinas. Sobre todo,
desenmascara la hipocresia de la doctrina liberal antimonopolista. Esta finge ignorar que el
libre cambio esta fundado en un monopolio, a saber, el monopolio de la propiedad privada en
manos de una clase minoritaria de la sociedad, y que la libre competencia conduce
inevitablemente a un monopolio.

La segunda parte del articulo trata del valor y ésta es su parte mas débil, la que indica que
Engels no habia comprendido a Ricardo ni profundizado en su pensamiento en el momento de
redactar ese trabajo. Trata del valor partiendo de la distincion entre ”valor intrinseco o valor
real” por una parte, y valor de cambio por otra. Después, examina las dos escuelas que re-
ducen, una, el valor intrinseco” a los ”costos de produccion” vy, la otra, el ”valor intrinseco” a
la "utilidad”. Llega a la conclusion de que el valor intrinseco” de una mercancia "incluye los
dos factores”, tanto los ”costos de produccion” como la "utilidad”. En un pasaje poco claro
parece poner en duda la existencia misma del valor.>* Se acerca mas a una concepcién
correcta al criticar el juego de la ”ley de la oferta y la demanda” ”que actia como una ley de
la naturaleza”,*® y deduce la aparicion de las crisis de superproduccion, precisamente, del
juego de esta ley; es decir, de la competencia.

El articulo termina con una polémica feroz contra la "ley de la poblacién” de Malthus® y con
una descripcién de las consecuencias desastrosas que la gran industria ha tenido para una
parte importante de la poblacién. Es la parte mas impresionante del articulo, la que reanuda y
profundiza la critica del capitalismo realizada por Fourier, la cual a su vez sera ampliada y
fundamentada en una documentacion notable en su primer libro: La situacion de la’ clase
trabajadora en Inglaterra.

Cierto es que en esta parte encontramos todavia algunos errores, como la concepcion del

% Riazanov, en K. Marx, F. Engels, MEGA, I, 2, p. LXXII.

*! Emile Bottigelli (Génése du socialisme scientifique, Paris, Editions Sociales, 1967, pp. 124-5) observa a justo
titulo que esta condena moral del comercio, de la competencia, etc., se apoya en el principio humanista de
Feuerbach, que se combina con la filosofia de la historia hegeliana. Obtenemos asi un ensayo de integracion de
critica de la historia, de la sociedad y de la economia que puede considerarse como una etapa preparatoria de los
Manuscritos de 1844 y de La ideologia alemana.

¥ K. Marx, F. Engels, MEGA, 1, 2, p. 383.

* |bid., p. 381.

¥ K. Marx, F. Engels, MEGA, 1, 2, pp. 387-8.

* Ipid., p. 394.

% |a llama "concepcion vergonzosa e infame”, innoble blasfemia contra la naturaleza y la humanidad”
(MEGA, 1, 2, p. 398).



salario obrero reducido a los simples medios de subsistencia.®’ Pero la critica de Malthus es
Iucida y revela el argumento ésencial que sigue siendo valido hasta nuestros dias en la
polémica con el neomalthusianismo: a saber, que es erréneo comparar el crecimiento de la
poblacion con el crecimiento de la produccion natural del suelo; méas bien hay que compararlo
con el aumento potencial de la productividad agricola que seria el resultado de la aplicacion
eficaz de la ciencia y de la técnica modernas a la agricultura. El anélisis de las crisis de
superproduccion entendidas como expresion fundamental de las contradicciones del
capitalismo es cautivador por su brevedad y porque nos descubre la enorme capacidad del
joven autor para ir al fondo de las cosas. Culmina en el descubrimiento de una situacion
insensata, absurda: los hombres se mueren de hambre en medio de la abundancia.

Y, sobre todo, en este articulo, Engels lleva a cabo la unién de la critica de la propiedad
privada, de la que se ocuparon los dos futuros amigos durante dos afios, y la critica del
capitalismo de que se ocuparan durante el resto de sus dias, al afirmar que la division entre el
capital y el trabajo es resultado, inevitablemente, de la propiedad privada, y que esta division
conduce a la division de la sociedad burguesa en clases antagonicas, a la division de la
humanidad en capitalistas y obreros.*®

Las consecuencias inmorales e inhumanas del capitalismo, de la gran industria (la manera en
que destruye la comunidad familiar y provoca el aumento de la criminalidad) que
encontramos esbozadas con algunas frases impresionantes en los Umrisse y cuya descripcion
volvera a hacer el Manifiesto comunista en un fresco sombrio e inolvidable, son analizadas
con mayor profundidad por Engels en una obra que sigue siendo hasta nuestros dias el cuadro
méas conmovedor de las consecuencias sociales de la revolucién industrial.* La Situacién de
la clase trabajadora en Inglaterra no se sitla todavia en el terreno del materialismo histérico
propiamente dicho. Es todavia la indignacion moral mas que la comprension del proceso
historico la que anima al joven critico social. Pero esta indignacion moral es ya revolucio-
naria, esta ya ligada a una devocion ilimitada por la clase explotada y aplastada por el capital,
no obstante que aquélla ha creado todas las riquezas cuyo disfrute se reserva para si este
Gltimo.* Y, sobre todo: llega ya a la comprensién de que la lucha real del proletariado
constituye el tnico vehiculo posible del socialismo. He aqui cdmo se establece la ruptura
definitiva de Engels con el socialismo utopico y se constituye al mismo tiempo un arma
esencial contra éste.

Esta concepcion ha sido sometida a un examen critico, en el transcurso de los ultimos afios, en
razdn del retraso histérico manifiesto de una victoria socialista en los paises occidentales,
desarrollados industrialmente. Una parte de los criticos — explicitamente, como lo ha hecho
Frantz Fanon, o implicitamente, como lo hacen los tedricos del Partido Comunista chino — se
esfuerza por demostrar que el potencial revolucionario de los pueblos del tercer mundo supera
al del proletariado occidental. En el seno de estos pueblos del tercer mundo, ademas,
atribuyen el papel revolucionario principal a los campesinos y a la inteliguentsia
revolucionaria, y consideran que el proletariado industrial es, en cierta manera, una clase

¥ K. Marx, F. Engels, MEGA 1, 2, p. 401.

¥ K. Marx, F. Engels, MEGA, 1, 2, pp. 391, 396.

% 38 D. I. Rosenberg subraya que en una obra de juventud, redactada a la edad de 19 afios, Briefe aus dem
Wouppertal, Engels qued6 impresionado ya por las inhumanas condiciones de trabajo de los obreros, "que les
deben quitar todo gusto por la vida” (D. I. Rosenberg, Die Entwicklung der ékonomischen Lehre von Marx und
Engels, in den vierziger Jahren des 19. Jahrhunderts, p. 51).

%0 K. Marx, F. Engels, MEGA, |, 4, pp. 24-5.



social privilegiada por comparacién con los campesinos sin tierra.**

Otros criticos ponen en tela de duda no la capacidad revolucionaria del proletariado occidental
por comparacion con la de los pueblos del tercer mundo, sino esta capacidad, sin mas.
Consideran que esta practicamente integrado en la sociedad capitalista, sobre todo a través de
su atomizacion (en la industria semiautomatizada), de la expansion de su consumo y de la
posibilidad de manipular su ideologia y sus necesidades.*” No niegan que la masa de quienes
estan obligados a vender su fuerza de trabajo sigue aumentando en cifras absolutas y por
relacidn al conjunto de la poblacion activa. Discuten que este aumento numérico refuerce, di-
recta o indirectamente, el desafio lanzado al capitalismo occidental, la posibilidad de su
derrocamiento por el proletariado occidental.

Tanto unos como otros, ademas, propenden a citar mas frecuentemente las obras de juventud
de Marx y de Engels, que definen el papel revolucionario del proletariado, que las obras de la
madurez. En estas obras de juventud, y sobre todo en la Introduccidn a la critica de la filosofia
del derecho, este papel revolucionario se deduce esencialmente de las caracteristicas negativas
del proletariado en el seno de la sociedad burguesa. Se presenta como la culminacién de una
triada hegeliana, como una verdadera "negacion de la negacion”. Debido a que las cadenas del
proletariado son radicales no puede librarse de ellas mas que mediante una revolucion radical.
Lo cual conduce a los criticos contemporaneos a la conclusién de que, como las cadenas se
han vuelto mucho menos radicales hoy, la esperanza de una revolucion radical de parte de esta
clase se torna considerablemente utdpica.

Un analisis mas critico de las obras de juventud de Marx y de Engels, y sobre todo de la
génesis de sus ideas en lo concerniente a la revolucion social, demuestra sin embargo que
detras del estilo deslumbrante habia todavia, en esa época, un insuficiente conocimiento
empirico. A la frase célebre acerca de las ”cadenas radicales” se aplica la observacion que
Engels formulara 40 afios mas tarde a propdsito de La ideologia alemana: ”La parte terminada
consiste en una exposicion de la concepcidén materialista de la historia, que demuestra
solamente hasta qué punto nuestros conocimientos en materia de historia econémica eran
todavia incompletos en esa época”.*® En efecto, el proletariado moderno no es la clase social
que haya tenido las cadenas mas pesadas de la historia mundial. Semejante definicién se
aplica, mas bien, a la clase de los esclavos romanos, desde el siglo | A.C. al siglo D.C. La
historia ha demostrado que no basta con que una clase social no tenga nada que perder, y no
disponga de propiedad privada para que sea capaz de realizar una revolucion social que
suprima toda propiedad privada.

Al detallar mas tarde su diagndstico, Marx y Engels atribuyeron al proletariado el papel
decisivo en el advenimiento del socialismo, menos a causa de la miseria que padece que en
funcién del lugar que ocupa en el proceso de produccion y de la capacidad que posee, por
esto, de adquirir un talento de organizacion y una cohesion en la accién que no guarda
proporcidn con la de las clases oprimidas del pasado.

No tiene caso discutir la capacidad revolucionaria del campesinado sin tierra de los paises del

1 \/éase sobre todo Frantz Fanon, Les Damnés de la Terre, pp. 45-47, 84-90 ss, Francois Maspero, Paris, 1961.
#2 \/gase sobre todo Herbert Marcuse, ”Les perspectives du socialisme dans la société industrielle développée”,
en Revue Internationale du Socialisme, 2a. edicién, nim. 8; Paul Baran y Paul M. Sweezy, Monopoly Capital,
Monthly Review Press, Nueva York, 1966, pp. 363-4; C. Wright Mills, The Marxists, pp. 113-5, Dell Publishing
Co., Nueva York, 1962.

** F. Engels, ”Ludwig Feuerbach und der Ausgang der klassischen deutschen Philosophie”, Vorbemerkung
(Prélogo), p. 334, en Karl Marx y Friedrich Engels, Ausgewahlte Schriften in zwei Banden, 11, Moscu, 1950.
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tercer mundo, ni poner en tela de juicio que ha ofrecido el mayor nimero de participantes en
la lucha revolucionaria en escala mundial, en el transcurso de los ultimos 20 afios. Pero dos
observaciones deben completar lo que acabamos de decir para que no se transforme en una
imagen' falsa de la realidad global. En primer lugar, que este campesinado, como lo previeron
los marxistas, es incapaz por si mismo de conquistar el poder y de fundar Estados nuevos;
para la realizacion de este fin tiene necesidad de una direccidn de origen, composicion e
inspiracion proletarias.* En segundo lugar, que este campesinado pobre es incapaz por si
mismo de construir una sociedad socialista tal como la entendia Marx, es decir, una sociedad
que garantice el desarrollo pleno y completo de todas las posibilidades humanas.

Precisamente porque la infraestructura de tal sociedad no puede ser sino el producto de la gran
industria moderna, llevada a su desarrollo méximo, la revolucion socialista, concebida como
proceso mundial,* puede comenzar en paises subdesarrollados, pero no puede realizarse
plenamente méas que cuando abarca a los paises mas avanzados industrialmente.

Por lo demas cuando diversos socidlogos o economistas ponen en tela de duda el papel del
proletariado como vehiculo de la transformacion socialista en occidente, cometen general-
mente dos errores: 0 presuponen, en Marx, un determinismo automatico entre el grado de
desarrollo industrial y el grado de conciencia de clase,* o consideran el desarrollo de esta
conciencia de clase y, en general, de las condiciones subjetivas necesarias para el derroca-
miento del capitalismo de manera rectilinea.

Es evidente que Marx y Engels, al llegar a la madurez, captaron claramente las relaciones
dialécticas entre el grado de desarrollo de las fuerzas productivas y el grado de desarrollo de
la conciencia de clase.*” Lo que Engels escribié a propésito del proletariado britanico del
siglo XIX tiene validez, mutatis mutandis, para el proletariado norteamericano del siglo XX.
Para demostrar que éste no podra cumplir su mision revolucionaria, no basta con describir los
mecanismos actuales de integracion, de manipulacion ideolégica. Hay que demostrar, ademas,
que los factores que a la larga operan en sentido inverso (la competencia internacional
creciente que corroe el monopolio norteamericano de la productividad y las ventajas de
salarios de que disfrutan los trabajadores norteamericanos en funcion de este monopolio) no
modificaran el comportamiento del proletariado. Sobre todo, es necesario demostrar que la au-
tomatizacion, que no es sino la forma mas radical de la tendencia histérica del capital a
sustituir el trabajo vivo® por el trabajo muerto, podré a la larga coincidir con el empleo pleno
y no culminara en recesiones que una inflacion creciente acabara por no poder seguir
conteniendo. Esta demostracién nunca se ha hecho.

* \éase Leon Trotski, Die russische Revolution 1905, 2a. edicion, Viva, 1923, pp. 44-5. Lenin: “Estos factores
esenciales hacen que esta fuerza no pueda obrar por si misma; por eso los intentos realizados en este sentido en
el transcurso de todas las revoluciones han fracasado siempre. Cuando el proletariado no logra tomar la direccion
de la revolucién esta fuerza se coloca siempre bajo la direccién de la burguesia” (1921). Véase también: la
Segunda declaracion de La Habana.

* K. Marx: "El comunismo no es posible empiricamente mas que como accién de los pueblos dominantes “de
una sola vez' o simultaneamente, lo que presupone el desarrollo universal de la fuerza productiva y de la
circulacion mundial ligada con ella” (Die deutsche Ideologie, p. 32, Dietz Verlag, Berlin, 1953).

“6 \/gase: "El [Marx] parece creer que la conciencia de clase es una consecuencia psicolégica necesaria del
desarrollo econémico objetivo, que incluye la division en propietarios y trabajadores”. (C. Wright Mills, The
Marxists, p. 114).

" \éase el Prélogo que Engels redactd en 1892 para la “Situacion de la clase trabajadora en Inglaterra”, pp.
390-393, en Karl Marx, F. Engels, Ausgewahlte Werke, tomo II, Mosct, 1950.

*® Baran y Sweezy indican que, entre 1950 y 1962, el nimero de obreros no calificados se ha reducido en los
Estados Unidos de 13 a 4 millones a consecuencia de la automatizacién (Monopoly Capital, p. 267).



11

Por lo que respecta a la esperanza de ver cumplir la misién emancipadora del proletariado por
”minorias no integradas” (minorias radicales, estudiantes, infraproletariados, inclusive
elementos decididamente asociales), tropieza con el mismo obstaculo con el que tropezaron
las insurrecciones de esclavos en Roma. Estas capas, cuando se las pone entre la espada y la
pared, son capaces de realizar revueltas desesperadas. Pero no disponen ni del poder social
objetivo (de la posibilidad de asegurar o de paralizar la produccién en su conjunto) ni de la
capacidad perdurable de organizacion colectiva necesaria para transformar la sociedad
contemporanea.

Veremos mas adelante que Marx y Engels adquirieron rapidamente la conviccion de que las
condiciones objetivas y subjetivas favorables al derrocamiento del capitalismo no se
desarrollan de manera rectilinea, sino que se ajustan a una curva claramente influida por las
fluctuaciones del ciclo industrial (a la vez, el ciclo septenal y el ciclo de larga duracion).* Lo
que es esencial no es saber si la clase obrera de un pais o de un grupo de paises es transitoria-
mente pasiva 0 no.*° Lo esencial es saber si las condiciones objetivas y subjetivas de su
existencia la empujan periédicamente por el camino de una oposicién total al régimen
capitalista.

Las condiciones objetivas de tal oposicién total son aquellas que provienen del funciona-
miento mismo del régimen (sobre todo de la regulacion de los salarios por medio del ejército
de reserva industrial; de la inseguridad de la existencia que es resultado de esto; de la
insuficiencia del salario con relacion a las necesidades socialmente suscitadas, del caracter
alienador del trabajo, etc.) . Las condiciones subjetivas son, en ultima instancia, aquellas que
hacen que el trabajador considere su condicion como inferior e insatisfactoria. Una abundante
bibliografia reciente demuestra que asi sucede en la Ilamada sociedad de ”consumo”, tal como
sucedid en el siglo pasado.**

9 \/éase cap. V.

%0 \/gase F. Engels, Introduccién a K. Marx, Las luchas de clases en Francia (1848-50).

* \/éase, sobre todo, A. Andrieux y J. Lignon, L'Ouvrier d'aujourd'hui, Paris, Riviére, 1960; Hans-Paul Bahrdt,
Walter Dirks y otros, Gibt es noch ein Proletariat?, Frankfurt, Europaische Verlagsanstalt, 1962, etc. Un
ejemplo divertido concerniente a la Gran Bretafia ha sido revelado recientemente por Robin Blackburn ("The
Unequal Society”, en Robin Blackburn y Alexander Cockburn, eds., The Incompatibles — Trade-Union Militancy
and the Consensus, Penguin Books, 1967, Harmondsworth, pp. 48-51) . Un socidlogo habia consagrado un
estudio a la actitud de los trabajadores de la fabrica de Vauxhall, en Luton, respecto de la direccion de la misma;
el 77% de los que trabajaban en el departamento de montaje manifestaron una “actitud positiva”. Apenas
transcurrido un mes de la publicacion de ese estudio, hubo una verdadera revuelta en esa misma fabrica, dirigida
precisamente contra quienes formaban parte de dicha direccion.
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Capitulo Il: De la condenacion del capitalismo a la
justificacién socioecondmica del comunismo

En el transcurso de su exilio parisiense, Marx se lanzo avidamente al estudio de la economia
politica, estudio que proseguira durante su exilio en Bruselas, que interrumpira durante su
retorno a Alemania para acabarlo en el British Museum durante su exilio en Londres. ”"La
lectura del Esbozo de Engels le habia revelado que la critica de la filosofia politica de Hegel
no era suficiente para elaborar, a partir de la simple negacion del Estado, esa teoria radical de
la sociedad, capaz de 'atraer' a las clases obreras y de hacerlas conscientes del imperativo de
una revolucion social para poner fin a su alienacion . . . Asi, pues, con la idea bien definida de
encontrar una respuesta a estas preguntas, Marx se puso a estudiar la ‘anatomia de la sociedad
burguesa' tal como se la podia descubrir en los grandes economistas...” * Podemos seguir la
amplitud y la diversidad de estos estudios en las copiosas notas de lectura que nos ha dejado y
que han sido publicadas en parte.? Por lo demés, no sabemos si todos los cuadernos de notas
de lectura de Marx han sido efectivamente recuperados.

Este estudio de la economia politica, asi como la colaboracion cada vez mas intima con
Friedrich Engels, que data de septiembre de 1844, llevaradn a Marx a aclarar sus ideas respecto
de sus maestros en filosofia y de sus antiguos amigos: Engels, Feuerbach y los jovenes
poshegelianos de la escuela de Bauer. Tres obras son resultado de esta polémica, que es, al
mismo tiempo, una suerte de mondlogo interior y un intento de los dos nuevos amigos de
tomar conciencia de su propia evolucion: los Manuscritos economicofiloséficos de 1844, La
Sagrada Familia y La ideologia alemana. De estas tres obras, la primera es la que sefiala una
etapa en la evolucién del pensamiento econémico de Marx.>

Redactados después de la lectura de una serie de economistas de primera categoria, y consis-
tiendo ademas, parcialmente, en largas citas de Adam Smith, de Pecqueur, de Loudon, de
Buret, de Sismondi, de James Mill y de Michel Chevalier,* estos tres Manuscritos economico-
filoséficos representan la primera obra econémica propiamente dicha del futuro autor de El
capital. Una critica de la filosofia de Hegel constituye la cuarta parte. Tratan sucesivamente
del salario, de las ganancias, de la renta de los bienes raices, del trabajo alienado en relacion
con la propiedad privada, y de la propiedad privada en relacion con el trabajo y con el comu-
nismo, de las necesidades, de la produccion y de la division del trabajo, asi como del dinero.

El concepto filosofico de alienacion, que Marx ha tomado de Hegel, de Schelling y de

! Maximilien Rubel, Karl Marx, Essai de biographie intellectuelle, Paris, Riviére, 1957, pp. 117-8.

% Las ”Notas de lectura parisienses” han aparecido, en gran parte, en K. Marx, F. Engels, MEGA, 1, 3, pp. 411-
583; las notas de lectura hechas en Bruselas y en ocasion de un viaje de seis semanas a Inglaterra, en el verano de
1845 (véase F. Engels, prélogo a K. Marx. Das Elend der Philosophie, Dietz-Verlag, Stuttgart, 1920, p. VII), no
han sido publicadas in extenso; estan resumidas en K. Marx, F. Engels, MEGA, 1, 6, pp. 597-618; las hechas en
Londres en 1850-1851 estan publicadas en el tomo |1, de Karl Marx: Grundrisse der Kritik der politischen
Okonomie, Berlin, Dietz-Verlag, 1953.

% En el penltimo capitulo de este estudio volvemos a hacer el examen de las controversias provocadas por los
Manuscritos de 1844, sobre todo a proposito del "trabajo alienado” y de las relaciones entre las obras de
juventud y las llamadas obras "de madurez” de Marx.

* A este respecto, D. |. Rosenberg subraya que la idea maestra que liga todos los comentarios criticos que
contienen estas notas de lectura es una idea tomada del Esbozo de una critica de la economia politica, de Engels:
la economia politica se apoya en una base falsa, a saber, la de la pretendida inviolabilidad de la propiedad
privada (op. cit., p. 87).
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Feuerbach,” recibe por primera vez, en sus Manuscritos de 1844, un contenido socio-
econdmico profundo. Desde su Introduccion a la critica de la filosofia del derecho de Hegel
este concepto habia perdido, ademas, su caracter totalmente filoséfico. ”Marx habia tomado
de Feuerbach la concepcion de un hombre deshumanizado, alienado o mutilado... Pero Marx
emplea ahora la misma expresion en un sentido nuevo. En las relaciones politicas, identifica.
.. al hombre deshumanizado con el hombre despreciado y despreciable, y considera como
gloria de la Revolucidn francesa que haya reconstituido al hombre, es decir, que lo haya
elevado al nivel de un ciudadano libre.

”Pero al hacer esto nos hemos deslizado hacia un contexto totalmente nuevo, es decir, hacia
una problematica politica o por lo menos social. EI hombre alienado, bruscamente, ya no es el
individuo aferrado a un mundo de suefio religioso o especulativo, sino el miembro de una
sociedad imperfecta que no esta en posesion de toda su dignidad humana. EI hombre en un
mundo deshumanizado es, ahora, el hombre en una sociedad deshumanizada.. .” °

En los Manuscritos de 1844 se descubre el secreto de esta sociedad deshumanizada. La
sociedad es inhumana porque el trabajo es un trabajo alienado. Reducir la sociedad y el
hombre social al trabajo es algo que Marx podia hacer tanto més facilmente cuanto que Hegel
habia caracterizado ya el trabajo como la naturaleza esencial de la praxis humana. Ahora bien,
al estudiar a los economistas clasicos, Marx descubre que éstos hacen del trabajo la fuente
Gltima del valor. La sintesis se llevd a cabo en un relampago, las dos nociones se combinaron
y cree uno asistir verdaderamente a este descubrimiento al examinar las notas de lectura de
Marx, sobre todo el célebre comentario de las notas de lectura de James Mill” donde Marx
parte del caracter de la moneda, medio de cambio, instrumento de alienacion, para culminar
en las relaciones de alienacion que sustituyen a las relaciones humanas.

Al mismo tiempo, el comunismo filoséfico se convierte en un comunismo sociologico, es
decir, fundado en un analisis de la evolucién de las sociedades y de su légica. Es verdad que
en Zur Kritik der National6konomie, Marx se declara partidario todavia de la “critica positiva,
humanista y naturalista de Feuerbach”.? Pero este humanismo recibe ademas, un contenido
socioecondmico preciso: se identifica con el comunismo que rebasa positivamente la
propiedad privada, la divisién del trabajo y el trabajo alienado.®

En lugar de la oposicién del “comunismo de las masas trabajadoras” y del “comunismo
filosofico” que Engels habia introducido en sus articulos acerca del comunismo para The New
Moral World, Marx distingue en Zur Kritik der Nationalékonomie el "comunismo primitivo”

® Jirgen Habermas observa, ademés, que Schelling habla ya del “ser extrafio al cual pertenecen el trabajo y el
fruto del trabajo” y que la superacion materialista de la dialéctica del trabajo fue presentida por Schelling
(Theorie und Praxis, pp. 154-6).

® Paul Kaegi, Ibid., pp. 194-5.

"MEGA, |, 3, p. 531. He aqui otro pasaje de las mismas notas sobre James Mill: ”una vez reconocida la
existencia de la relacion de cambio, el trabajo se convierte en trabajo directamente consagrado a la subsistencia
(unmittelbare Erwerbsarbeit)... cuanto mas multiforme se vuelve la produccidn, y mas multiformes son, pues,
por una parte, las necesidades, y mas uniformes se vuelven, por otra parte, las realizaciones del productor, tanto
mas su trabajo cae en la categoria de trabajo de subsistencia, hasta que no llega a tener mas que esta significacion
y se vuelve entonces completamente accidental y carente de importancia saber si el productor guarda una rela-
cién de disfrute inmediato y de necesidad personal con su producto, y si la actividad, la accion del trabajo mis-
mo, es para él autodisfrute de su personalidad, realizacién de su talento natural y meta espiritual” (Ibid., p. 539).
8 K. Marx: Zur Kritik der Nationalékonomie, Okonomische-philosophische Manuskripte, en K. Marx, F. Engels,
Kleine 6konomische Schriften, Berlin, Dietz-Verlag, 1955, p. 42.

® Ibid., pp. 127-9. La experiencia de la rebelién de los tejedores de Silesia, que se produjo mientras Marx
redactaba los Manuscritos de 1844, influyo ciertamente en esta toma de conciencia.
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y el “comunismo como rebasamiento positivo de la propiedad privada”.*® El primero, nacido
de la envidia burda, no conduce mas que a la generalizacion del trabajo alienado, a una
”nivelacion que parte del minimo”. El segundo, por lo contrario, constituye ”la superacion
positiva de toda alienacion, es decir, el retorno del hombre, de la religion, de la familia, del
Estado, etc., hacia su ser humano, esto es, social.** Y Marx sefiala ya con precision que esto
presupone, por una parte, la socializacién de los medios de produccion y la supresion de la
propiedad privada; por otra parte, un grado de desarrollo elevado de las fuerzas productivas.
Esta idea constituye un progreso con relacién a todos los escritos comunistas anteriores de
Marx y de Engels, asi como de los escritos de los socialistas utopicos. Sera desarrollada
todavia mas en La ideologia alemana.*?

Siguiendo la Idgica de una critica de la propiedad privada y del capitalismo (y no la de una
exposicion de conjunto de las leyes de desarrollo del modo de produccion capitalista) Zur
Kritik der Nationalékonomie comienza por un anélisis de la pobreza provocada por la
propiedad privada mas que por un analisis de la riqueza creada por la produccion de las
mercancias (punto de partida de todas las obras clasicas de economia politica, que Marx
utilizara también en EI capital). La pobreza producida por la propiedad. privada esta
contenida por entero en el salario y sus leyes de evolucidn. El andlisis del salario se efectla
en los Manuscritos economicofilosélicos sobre la base de la teoria clasica de Adam Smith-
Ricardo, influida poi Malthus. Por causa de la competencia entre los obreros, el salario posee
una tendencia a caer hacia el nivel de subsistencia mas bajo. Pero en oposicion a Malthus y a
Ricardo, Marx establece que esto no es el efecto fatal de una ”ley del aumento de la
poblacion”, sino que es el efecto de la separacion de los obreros respecto de sus medios de
produccion.™

Sin embargo, Marx matiza ya esta ”ley” de los salarios al distinguir tres movimientos
divergentes de los salarios en el transcurso de las tres fases sucesivas del ciclo econémico: la
fase de la depresion, la fase del auge y. la fase en la cual la acumulacion de los capitales ha
alcanzado su expansion maxima.

En la primera fase, los salarios bajan por causa del desempleo y una parte de la clase obrera
cae en la degradacion y en la miseria mas negras. En la tercera fase, los salarios permanecen
estacionarios a un nivel relativamente bajo (Marx toma aqui, textualmente, una tesis de
Ricardo) . Asi, pues, la segunda fase es la mas favorable a los obreros, puesto que la demanda
de mano de obra rebasa a la oferta, la competencia entre los capitalistas se acentta y los
salarios pueden aumentar.

Ahora bien, ¢qué ocurre en un periodo de auge? La expansion acentua la acumulacion y la
concentracion de los capitales. EI niUmero de capitalistas disminuye en tanto que el nimero de
obreros aumenta rapidamente. EI maquinismo se extiende y degrada al obrero a la condicién
de maquina "animada”. En virtud de esto, ésta pasa a competir directamente con él. Ademas,
el auge produce invariablemente la superproduccion, que conduce a su vez al desempleo y a la
baja de los salarios.'* Como se ve, en este esquema inicial del funcionamiento del régimen
capitalista, los aumentos de salario no se pueden producir sino provisionalmente y estan

0K, Marx, F. Engels, Kleine..., pp. 124-6 y 127-9.

Y Ibid., p. 128.

12 Hay que recordar que el economista suizo Schulz habia elaborado ya ideas anélogas antes que Marx, y que éste
se apoy6 en la obra de Schulz (Auguste Cornu, Karl Marx und Friedrich Engels, tomo Il, p. 123).

B3 K. Marx, F. Engels, Kleine ékonomische Schriften, p. 46 (Zur Kritik der Nationaldkonomie).

“Ibid., pp. 49-50.
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condenados a ser despiadadamente borrados por la légica del sistema. Marx no modificara
este esquema sino diez afios mas tarde.

Sin embargo, presentia la teoria del empobrecimiento relativo” al afirmar que inclusive en un
periodo de elevada coyuntura el aumento de los salarios es mas que compensado, para el
capitalista, por la reduccién de la cantidad de tiempo de trabajo”.® La expresién es todavia
oscura y torpe. Lo que Marx expresa aqui por intuicidbn mas que por comprension es el hecho
de que las mercancias cuyo valor debe realizar el salario pueden sufrir una baja de valor
rapida, a consecuencia del aumento de la productividad, o, lo que viene a ser lo mismo, que el
contravalor del salario puede producirse en una fraccion cada vez més reducida de la jornada
de trabajo. Ademas, Marx cita un pasaje del libro de un economista suizo hoy olvidado,
Wilhelm Schulz (Die Bewegung der Produktion), en el cual éste formula notablemente la ley
del "empobrecimiento relativo”.*°

De igual manera, Marx no distingue todavia correctamente el capital constante del capital
variable, como lo hara en sus obras econémicas clasicas, sino que se limita a distinguir, como
Adam Smith, el "capital fijo” y el "capital circulante”.'” En la esfera de la renta de los bienes
raices, acepta la teoria de Ricardo al insistir en el hecho de que el capital termina por
incorporarse la propiedad inmobiliaria, por transformar al propietario de bienes raices en
capitalista.

En un pasaje impresionante, donde Marx se mueve entre las fronteras de la filosofia y de la
economia politica, afirma que es necesario que la propiedad de bienes raices se vea arrastrada
por entero en el ’movimiento de la propiedad privada”; que en la agricultura, igualmente la
relacion entre sefior y obrero se reduzca a la simple relacion entre explotador y explotado; que
toda relacion personal entre el propietario (de bienes raices) y su propiedad deje de existir,
para que la lucha contra la propiedad privada, considerada como tal, pueda llevarse a cabo con
eficacia.’® Aqui también La ideologia alemana sefialara un importante paso hacia adelante del
razonamiento, que se separa completamente de sus antecedentes filosoficomoralizadores.

La parte mas célebre de los Manuscritos economicofilosoficos es el analisis de las raices
socioecondmicas de la alienacion. Bajo la influencia de Engels y de Moses Hess, traza un
paralelo entre el trabajo alienado en el capitalismo y el hombre alienado con la religion.
Cuanto mas trabaja el obrero, tanto méas crea un mundo de objetos que le son hostiles y que lo
aplastan.*® Pero, contrariamente a lo que habia escrito antes, cuando identificé alienacion y
propiedad privada, Marx se esfuerza ahora por ahondar a mayor profundidad y descubre las
raices Ultimas de la alienacion humana en el trabajo alienado, es decir, en la divisién del
trabajo y la produccion mercantil. Entre produccion mercantil, division del trabajo y
propiedad privada hay una interaccion constante en la produccion de la alienacién, pero es la
division del trabajo lo que constituye el punto de partida histérico.”

Marx demuestra que la alienacion no se limita, pues, a la alienacién del producto del trabajo y
de los medios de produccion, que se convierten en fuerzas exteriores hostiles que aplastan al
productor. Efectua, sobre todo, un analisis lucido de los efectos que la produccion de

15 K. Marx, F. Engels, Kleine..., p. 51.

18 Ipid., p. 54.

7 Ibid., p. 71.

8 K. Marx, F. Engels, Kleine..., pp. 92-3.

¥ Auguste Cornu, Karl Marx, I’homme et I’oeuvre, Paris, 1934, Librairie Félix Alcan, pp. 332-4.

2 K. Marx, Zur Kritik der Nationalékonomie, en K. Marx, F. Engels, Kleine dkonomische Schriften, pp. 108-9,
128.
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mercancias, en un régimen de competencia, provoca en materia de alienacién de las
necesidades. Este pasaje es una grandiosa anticipacion. La mayoria de las tendencias que
Marx descubrid hace ciento veinte afios no eran sino embrionarias en el siglo XIX 'y no se
realizaron en gran escala mas que en esta época. He aqui un pasaje que parece ser un
comentario inmediato de VVance Packard o de Dichter: "Cada hombre especula para crear una
nueva necesidad para otro, y para obligarlo a hacer nuevos sacrificios, para imponerle una
nueva relacion de dependencia y para seducirlo con un nuevo modo de disfrute, y por esto
conducirlo a la ruina econémica. ... Con la masa de los objetos se desarrolla el imperio de los
seres extrafios a los cuales el hombre esta sometido, y cada nuevo producto es un nuevo
elemento potencial de engallo reciproco y de pillaje mutuo. EI hombre se vuelve tanto mas
pobre como hombre, tiene necesidad de tanto méas dinero con objeto de apropiarse a estos
seres extrafos, y el poder de su dinero cae en proporcion inversa a la masa de la produccion,
es decir, su estado de necesidad aumenta en la misma medida en que el poder del dinero
aumenta... Subjetivamente, esto se presenta en parte de manera tal que la expansion de los
productos y de las necesidades® se convierte en el esclavo dotado de poder de invencién y
calculador perpetuo de deseos inhumanos, refinados, contra natura e imaginarios...” %

Un desarrollo rapido del aspecto inhumano de la divisién del trabajo®® que ademas encuentra
un eco celebre en La ideologia alemana (”... mientras que en la sociedad comunista, donde
nadie tiene un circulo exclusivo de actividad, pero en la que cada uno puede calificarse en
cada rama deseada, la sociedad regla la produccion general y me hace capaz, de tal manera, de
hacer hoy esto y mafiana lo otro, de cazar en las primeras horas del dia, de pescar en la tarde,
de dedicarme a la critica después de cenar, precisamente como se me antoje, sin volverme
nunca [por completo] cazador, pescador, pastor o critico™),%* vuelve a tomar la idea inicial de
que es en la division del trabajo donde el trabajo alienado tiene su verdadero origen.

Es cierto que los Manuscritos de 1844 no constituyen una obra econémica de madurez.
Fragmentariamente capta Marx los problemas de una critica global de la economia politica.
Esta critica tropieza con un obstaculo fundamental: Marx no ha resuelto ain el problema del
valor y de la plusvalia. Todavia no ha captado méas que lo que habia de racional en la teoria
clasica, sobre todo en la de Ricardo. Sus analisis econdmicos resienten esto inevitablemente.
Pero, al mismo tiempo, no deja uno de maravillarse del impulso que cobra el espiritu critico,
de la audacia de la vision historica, de la critica implacable que va al fondo de las cosas. Y se
queda uno rapidamente con la conviccion de que, desde el momento en que redacto sus

2! En una novelita titulada muy acertadamente, Les choses, Georges Perek ha descrito magistralmente al hombre
contemporaneo, esclavo de un mont6n cada vez mas incontrolable de objetos de consumo.

2 K. Marx, Zur Kritik der Nationalékonomie, pp. 140-141. Un ejemplo extremo de estas necesidades
“inhumanas, refinadas, contra natura e imaginarias” suscitadas por la produccidn capitalista es ofrecido por la
industria norteamericana de pompas flnebres que incluye "camas Beautyrama”, sin exceptuar el colchon, en los
atatides para que los difuntos descansen mejor (Jessica Mitford, The American Way of Death, p. 47).

% |bid., pp. 157-160. La pelicula Blow-Up de Antonioni ilustra de manera sorprendente cémo la especializacion
a ultranza en la division del trabajo rebaja al hombre a objeto, 0 a circunstancia de un fotdgrafo dotado.
Siguiendo el mismo proceso de reificacidn, este fotdgrafo se vuelve incapaz de establecer relaciones humanas
normales con otros hombres. Un asesinato solo tiene importancia como reproduccion pictorica; la personalidad
del asesinado llega a ser a tal punto insignificante que la pelicula mantiene a propésito hasta el fin la duda sobre
la identidad de la victima. El juego mismo degenera finalmente en pura representacion y apariencia, un juego de
tenis sin pelota, en el que todos los movimientos son representados por personajes mudos, incapaces de
comunicar. Esta incapacidad de comunicar es una dimension tragica de la alienacion en la sociedad capitalista.
Conocemos la grabacion en cinta de "conversaciones” entre amas de casa, en la calle o en almacenes,
conversaciones que ya no son mas que monélogos paralelos sin ninguna relacién mutua.

2 K. Marx, F. Engels, Die deutsche Ideologie, Berlin, Dietz-Verlag, 1953, p. 30. Véase también Ibid., pp. 464-5.
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Manuscritos, Marx habia construido ya uno de los fundamentos de su teoria socioeconémica.

La Sagrada Familia no corresponde, propiamente hablando, a preocupaciones econdémicas.
Asi también, su aportacion a la evolucion del pensamiento econémico de Marx y de Engels es
mas bien secundaria. Los dos autores permanecen aferrados a una concepcion ecléctica del
valor que Engels habia expuesto ya en los Umrisse zur einer Kritik der Nationalékonomie.?
Como lo hizo en el articulo que acabamos de citar, Engels sigue afirmando que seria utdpico
que los obreros quisiesen realizar una reduccion de la jornada de trabajo en un régimen
capitalista.?

Por el contrario, los pasajes de La Sagrada Familia concernientes a Proudhon son particular-
mente interesantes a la luz de la polémica que se efectuara dos afios mas tarde, y que permitira
a Marx exponer por primera vez un analisis de conjunto del modo de produccion capitalista.
Es verdad que, en La Sagrada Familia, Marx afirma que ”Proudhon esta todavia preso de las
hipétesis fundamentales [Voraussetzungen] de la economia politica a la cual combate.?” Pero
elogia la critica de la propiedad privada efectuada por Proudhon por considerarla como el
primer examen critico, y el primer examen decidido, sin escrupulos y, al mismo tiempo,
cientifico. Este es el gran progreso cientifico que ha efectuado, un progreso que ha constituido
una revolucion de la economia politica y que es el Gnico que ha hecho posible una verdadera
ciencia de la economia politica. La obra de Proudhon Qu'est-ce que la propriété? tiene la
misma significacion para la economia politica moderna que la obra de Sieyés Qu'est-ce que le

tiers Etat? tiene para la politica moderna”.?®

Buena parte de La Sagrada Familia es, ademas, una defensa de Proudhon contra ide6logos
alemanes “criticos” que lo habian leido descuidadamente y que ni siquiera habian sido
capaces de traducirlo con correccion.

De paso, Marx rebasa el punto de vista erroneo todavia defendido por Engels en los Umrisse
en lo concerniente a la relacion entre salarios y utilidades, y sefiala correctamente (p. 128) que
estos dos ingresos guardan una relacion "hostil” el uno respecto del otro. La "libertad de
contratacion” entre obrero y capitalista, en la determinacién de un salario, encubre una
relacion que obliga al obrero a aceptar el salario que se le ofrece.

Si los Manuscritos economicofiloséficos constituyen un primer esfuerzo de Marx por criticar

% Dos ejemplos: en la pagina 128 de la edicién de Mehring, Marx afirma en La Sagrada Familia: ”El valor est&
determinado, al principio aparentemente, de manera racional por los costos de produccion de una cosa y por su
utilidad. Y después resulta que el valor es una determinacion puramente accidental, que no guarda
necesariamente relaciones ni con los costos de produccién ni con la utilidad social”.

En la pagina 147 de la misma obra, Marx escribe: "que el tiempo de trabajo que ha costado la produccion de un
objeto forme parte [sic] de sus costos de produccion... he ahi un punto de vista que hasta la critica debe haberse
apropiado”.

% \/éase F. Mehring, Aus dem literarischen Nachlass von Karl Marx und Friedrich Engels 1841-1850, Il, pp. 76-
7. El pasaje criticado de F. Engels se encuentra en Ibid., p. 109.

2 Ibid., p. 127

% |bid., p. 127. Es interesante comparar esta opinién con la que Marx formulé 20 afios més tarde a propésito de
la misma obra. ”Su primera obra, ¢Qué es la propiedad?, indudablemente es su mejor obra. Hace época, ya que
no por su contenido, si por la manera nueva e impertinente de expresarlo todo. Evidentemente, en las obras de
los socialistas y de los comunistas franceses que conocia, la ‘propiedad’ no sélo habia sido criticada ampliamente,
sino ademas, 'suprimida’ utépicamente. Proudhon ocupa en esta obra una posicidn respecto de Saint-Simon y de
Fourier mas 0 menos equivalente a la que Feuerbach ocupa respecto de Hegel... En una historia severamente
cientifica de la economia politica la obra apenas si mereceria ser mencionada” (Karl Marx : Carta al Sozial-
demokrat de 24 de junio de 1865, pp. XXV y XXVI de Das Elend der Philosophie, 8a. edicion, Dietz-Verlag,
Stuttgart, 1920).
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los datos clasicos de la economia politica a la luz de la realidad de la sociedad burguesa, La
ideologia alemana, la obra filoséfica principal que Marx y Engels terminaron en Bruselas, en
1846, funda la teoria del materialismo histérico una superacion sistematica de la filosofia
poshegeliana alemana. Por primera vez, "Marx y Engels pasan de un analisis que podriamos
llamar “fenomenolégico' del desarrollo histérico social a un analisis ‘genético’ ”.% Los pasajes
econdémicos, propiamente dichos, no abundan. En general, repiten lo que Marx habia
desarrollado ya en Zur Kritik der Nationalékonomie, pero a veces con detalles y aclaraciones
valiosisimas.

Asi, por ejemplo, el conocido pasaje de La ideologia alemana donde se recuerda el caracter
universal del comunismo, la necesidad de fundarlo en el desarrollo mundial de las fuerzas
productivas y de las necesidades, pues de lo contrario no se generalizaria sino la indigencia
"y, con la necesidad volveria a comenzar la lucha por las necesidades y toda la vieja m... se
reproduciria”.*® De igual manera todo el desarrollo de la idea de que la division del trabajo es
la fuente de la alienacién humana, del cual acabamos de citar un pasaje anteriormente. Asi
también, la afirmacion tajante segun la cual el comunismo no es un ideal conforme al cual
hay que remodelar a la realidad. Llamamos comunismo al movimiento real que supera a la
situacion actual. Asi también, la impresionante definicion de las fuerzas productivas que se
convierten en fuerzas de destruccion, bajo el peso de las contradicciones capitalistas. Asi
también, una primera definicion del materialismo histérico en algunos aspectos mas breve y
mas rica a la vez que la célebre definicion contenida en la Introduccién a la critica de la
economia politica.®

No obstante, en La ideologia alemana se pueden descubrir tres aportaciones reales al progreso
del pensamiento econdémico de Marx y de Engels. La primera tiene que ver con una concep-
cion mas dialéctica del capitalismo y del comercio mundial, cuyos primeros indicios, no
desarrollados, podian descubrirse ya en Zur Kritik der Nationalékonomie. La generalizacién
de las relaciones mercantiles no es sélo la mutilacion generalizada de los individuos y la
venalidad generalizada de la vida.*® Es también su enriquecimiento potencial, por el hecho de
que rompe el marco estrecho de su existencia local, en el cual sus deseos, sus apetitos, sus
posibilidades estan completamente limitados por la ignorancia de lo que le es posible al
hombre en otras regiones y bajo otros cielos. ”La riqueza espiritual real del individuo de-
sciende de la riqueza de sus relaciones reales” y solo gracias al mercado mundial adquieren
”la capacidad de disfrutar de esta produccion universal de toda la tierra”.®* Marx volvera a

tratar esta idea en los Grundrisse, al hablar "del gran aspecto histérico del capital”.*

La segunda tiene que ver con el desarrollo universal de las necesidades humanas que la gran
industria moderna ha preparado ya y que el comunismo debe realizar.*> Ademas, esté ligada
estrechamente al problema del comercio mundial. Aqui, Marx y Engels profundizan su critica
de la relacion del hombre con las cosas matizdndola de manera dialéctica. Mientras que, en los
Manuscritos de 1844 la multiplicacion de las cosas se entendia todavia como un fenémeno
esencialmente negativo, en La ideologia alemana subrayan que un desarrollo de todas las

# Emilio Agazzi: “La formazione della metodologia di Marx”, en Revista Storica del Socialismo, niim. 23
(septiembre-diciembre de 1964), p. 461.

% K. Marx, F. Engels, Die deutsche Ideologie, p. 3L

* Ibid., pp. 29-32, 44, 69.

% \/éase K. Marx, Das Elend der Philosophie, p. 5.

¥ K. Marx, F. Engels, Die deutsche Ideologie, p. 34; véase también p. 50.

¥ K. Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, p. 231.

% K. Marx, F. Engels, Die deutsche Ideologie, p. 34.
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posibilidades humanas implica el desarrollo universal de sus disfrutes. Esta idea sera
desarrollada ampliamente en los Grundrisse.

La tercera tiene que ver con el modo de distribucion en la sociedad futura: ... la regla falsa,
fundada en en nuestras condiciones existentes, 'a cada uno segun sus capacidades', en la
medida en que se refiere al disfrute en el sentido més estrecho, debe transformarse en la regla:
‘a cada uno segun sus necesidades'...; en otras palabras, la diferencia de actividad, de trabajo,
no justifica la desigualdad, ni los privilegios de propiedad o de disfrute”.*® Seré necesario
esperar a la Critica del programa de Gotha para volver a encontrar esta advertencia que casi
no se cita ahora en la literatura de propaganda llamada marxista...

Existe evidentemente una relacidn entre estos tres elementos nuevos del pensamiento econo-
mico de Marx y de Engels que se descubren en La ideologia alemana. EI comercio mundial y
la gran industria crean la universalidad de las necesidades concebida como parte integrante de
la universalidad del desarrollo humano. Y el rechazo de toda "distribucion segun el trabajo” o
”’segun las capacidades” en la sociedad comunista se funda precisamente en la necesidad de
asegurar este desarrollo universal en todos los hombres.

A partir de La ideologia alemana Marx y Engels establecen claramente los lazos que unen la
abolicion de la produccién mercantil y el advenimiento de una sociedad comunista.®” No
habrian de modificar esta opinion a lo largo de toda su vida. Las teorias que conciben la
supervivencia de la produccién mercantil inclusive en la sociedad comunista® son, en todo
caso extrafias al sistema marxista.

% K. Marx, F. Engels, Die deutsche Ideologie, pp. 34-5, 68-9, 456-7, etcétera.

" Ibid., p. 32.

% Branko Horvat, Towards a Theory of Planned Economy, pp. 131-3, Yugoslav Institute of Economic Research,
Belgrado, 1964.
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Capitulo Ill. Del rechazo a la aceptacidon de la teoria del
valor-trabajo

Para comprender verdaderamente, mas vale comenzar por no entender. Este viejo adagio
popular se refleja en la actitud que el joven Marx adoptara respecto de la teoria del valor-
trabajo, elaborada por la escuela clasica inglesa de economia politica y que él mismo habra de
perfeccionar mas tarde.

En las notas criticas que acompafian a su primer estudio sistematico de la economia politica,*
Marx rechaza explicitamente el valor-trabajo. En La Miseria de la filosofia Marx la acepta no
menos explicitamente.” Entre estos dos escritos median tres afios: desde principios de 1844
hasta principios de 1847. ;Cémo ha evolucionado, durante este periodo, el pensamiento
econdémico de Marx? Es posible sefialar con mayor exactitud, si no el momento preciso, si.
por lo menos el periodo aproximado en el cual Marx aceptd la teoria del valor-trabajo? He ahi
las dos preguntas a las que trataremos de dar respuesta.

El punto de partida de este analisis esta constituido por las notas de lectura de Marx durante
su exilio parisiense, notas que se escalonan a lo largo de todo un afio (comienzos de 1814-
comienzos de 1845). La hipotesis de trabajo segun la cual estas notas se presentan en un orden
cronolégico es mas que verosimil; ha sido aceptada por todos los comentaristas conocidos.?
En este sentido, un examen atento de estas notas nos permite ya descubrir una determinada
evolucion de la actitud de Marx respecto de la teoria del valor-trabajo.

Los economistas a quienes comenta se presentan, sobre todo, en el orden siguiente: Jean-
Baptiste Say, Adam Smith, Ricardo (en la edicién francesa, acompariada de notas criticas de
Jean-Baptiste Say), James Mill, MacCulloch y Boisguillebert. Es en Adam Smith donde Marx
encuentra por primera vez la definicién clasica del valor. Copia el pasaje siguiente de La
riqueza de las naciones: ”No es ni con el oro ni con la plata, sino con el trabajo, como se
adquirieron originariamente todas las riquezas del mundo y su valor para quienes las poseen y
gue buscan cambiarlas por producciones nuevas, es precisamente igual a la cantidad de
trabajo que los pone en situacién de comprar o de encargar”.* Pero no afiade comentarios y
reserva su critica para otro pasaje de Adam Smith en el que éste habia deducido la division del
trabajo de una exigencia del intercambio, dependiendo la existencia del intercambio a su vez
de la existencia previa de la division del trabajo.” Sera al estudiar a Ricardo cuando Marx
formulara su polémica contra la teoria del valor-trabajo.

Lo hace siguiendo paso a paso la polémica que Engels habia desarrollado ya a propdsito de lo
mismo en sus Umrisse zu einer Kritik der Nationalokonomie. El valor de las mercancias es
concebido todavia como idéntico a los precios. Esta constituido por la aportacion del trabajo y
por los materiales sobre los cuales se aplica el trabajo. Marx aprueba la observacion de
Proudhon, segun la cual la renta y las utilidades se ”superponen” y constituyen, por lo tanto,
un factor de encarecimiento de los precios.® Marx acepta el reproche que Say le hace a
Ricardo segun el cual este Gltimo hace abstraccion de la demanda en la determinacion del

LK. Marx, F. Engels, MEGA, 1, 3, pp. 409-583.

2 K. Marx, Das Elend der Philosophie, edicion de Bernstein-Kautsky, 8a. edicion, Dietz-Verlag, Stuttgart, 1920.
% \Véase, sobre todo, D. I. Rosenberg, op. cit., p. 95.

* Adam Smith, La riqueza de las naciones, |, pp. 60-1 de la edicion citada por Marx, en MEGA, 1, 3, p. 458.

> K. Marx, F. Engels, MEGA, 1, 3, p. 458.

® Ibid., p. 501.
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valor. Reduce la ley de la oferta y la demanda a dos fenémenos de competencia: la competen-
cia entre fabricantes, que determina la oferta, y la competencia entre consumidores, que
determina la demanda. Pero esta Ultima, concluye Marx al criticar a J.-B. Say, se disuelve en
la practica en consideraciones sobre la moda, los caprichos y el azar.” Y no acepta de ninguna
manera la "ley de los mercados” que postula la existencia de una identidad ultima entre oferta
y demanda lo cual hace incomprensible el fendmeno de las crisis periddicas.

El reproche fundamental que Marx formula en lo tocante a la teoria del valor-trabajo es el de
que la economia politica se ve obligada a hacer abstraccion de la competencia. Ahora bien, la
competencia es la realidad. Para dar mayor cohesion a sus propias leyes, entonces, la
economia politica se ve obligada a considerar la realidad como accidental y la abstraccion
como lo tnico real.?

Esta objecidn es tanto més valida a juicio de Marx cuanto que le reprocha precisamente a la
economia politica el que encubre una relacion de explotacion contenida en la institucion de la
propiedad privada, bajo consideraciones juridicas abstractas. Si, en este ultimo caso, es
necesario volver a descender desde los principios abstractos hasta la realidad tangible para
comprender la naturaleza de la ”sociedad civil” ¢por qué no habria de ser valida la misma
accion en el dominio del valor, donde es necesario abandonar igualmente el universo de las
concepcignes abstractas en favor de la "realidad fenomenologica”, es decir, del mundo de los
precios?

Marx afiade a esta critica de la teoria del valor-trabajo una observacién muy perspicaz
concerniente al ”valor del trabajo” en la teoria de Ricardo. ”Al comienzo de este capitulo, el
filantropo Ricardo presenta los medios de subsistencia como el precio natural del obrero, asi
pues, igualmente, como fin Gnico de su trabajo, puesto que trabaja para obtener su salario.
¢Donde gquedan, entonces las facultades intelectuales? Pero Ricardo no quiere mas que
[confirmar] las distinciones de las diferentes clases. Este es el circulo habitual de la economia
politica. El fin es la libertad espiritual. Asi pues es necesaria [la imposicion de] la servi-
dumbre espiritual a la mayoria. Las necesidades fisicas no son el unico fin [de la vida]. Asi,

pues, se convierten en el Gnico fin para la mayoria”.*°

Y, en el mismo contexto, se lanza mas ain contra Ricardo, cuando éste afirma que sélo el
ingreso neto (representado como la suma de las utilidades y de las rentas) de un pais es lo que
importa, y no el ingreso bruto. ”En el hecho de que la economia politica niega toda importan-
cia al ingreso bruto, es decir, a la cantidad de la produccion y del consumo, abstraccion hecha
de lo superfluo, de que niega, por lo tanto, toda importancia a la vida misma, vemos que su
abstraccion alcanza el colmo de la infamia. Aqui se reconoce 1) que no se trata de ninguna
manera, en ella, del interés nacional, del hombre, sino solamente de los ingresos netos, de las
utilidades, del precio de los arrendamientos, que éste es el fin ultimo de la nacion; 2) la vida
de un hombre no tiene, en si, ningan valor; 3) que, mas especialmente, el valor de la clase
obrera se reduce a los costos de produccion esencial y que no estan mas que para (producir)

las utilidades de los capitalistas y pagar los arrendamientos de los propietarios de tierras”.™

Pero al examinar la critica de J.-B. Say y de Sismondi respecto de esta tesis de Ricardo, Marx

" Karl Marx, F. Engels, MEGA, 1, 3, p. 493.

¢ Ibid., p. 502.

% VVéase también, D. I. Rosenberg, op. cit., pp. 92-3.
9K, Marx, F. Engels, MEGA, 1, 3, p. 504.

1 Ipbid., p. 514.
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da ya un paso hacia adelante. Lo que estos dos economistas discuten, dice, es la expresion
cinica de una verdad econémica.'” Para combatir las consecuencias inhumanas de la
economia politica, Say y Sismondi deben salir de sus limites. Esto demuestra, pues, que el
humanismo se encuentra fuera de esta ciencia, que se trata de una ciencia inhumana.

A pesar del vigor de la expresion polémica, Marx comienza aqui a defender a Ricardo contra
sus criticos, a percatarse de que lo que parece ser un cinismo es en realidad un reconocimiento
franco de la realidad del sistema de produccidn capitalista, que otros autores se esfuerzan por
encubrir.

Cuando comenta los escritos de James Mill, Marx vuelve a mencionar el reproche dirigido a
"Ricardo y su escuela”. Esta hace abstraccion de la realidad, que muestra una discordancia
entre costos de produccién y valor de cambio, y no se atiene méas que a una "ley abstracta”.
Pero estos comentarios sefialan ya un segundo paso hacia adelante. No rechaza totalmente la
”ley abstracta”; la considera solamente como “un momento del movimiento real”. Cuando la
oferta y la demanda se equilibran, son efectivamente los costos de produccion los que deter-
minan los precios. Pero la oferta y la demanda no se equilibran mas que excepcionalmente, a
consecuencia de sus oscilaciones y de su desequilibrio. Asi, pues, la economia politica deberia
explicar el movimiento real, que representa una unidad dialéctica de correspondencia y de no-
correspondencia entre los costos de produccién y el valor de cambio.™

Los comentarios de los economistas clasicos en las notas de lectura del exilio parisiense
determinan la actitud de Marx respecto de la teoria del valor en sus escritos de 1844 y de
1845, sobre todo en los Manuscritos economicofilosoficos y en La Sagrada Familia. Valor-
trabajo y precio siguen estando separados el uno del otro; el primero, es decir el valor, sigue
siendo Ilamado "abstracto” y los segundos como el trabajo y el precio "concretos”. Ademas,
como sefialamos anteriormente, en La Sagrada Familia, la cantidad de trabajo que ha costado
la produccion de mercancias es considerada como si “formase parte” de sus ”costos de
produccion”: éstos no se reducen a aquél.

Pero en el momento en que se acaba la redaccién de La Sagrada Familia, Marx ha elaborado
ya el plan de otra obra que constituira una ”Critica de la politica y de la economia politica”.
El 1° de febrero de 1845 cierra un contrato con el editor C. W. Leske para proporcionarle este
libro, para el cual los Manuscritos economicofilosoficos de 1844 han sido sin duda un primer
esbozo. Y desde el 20 de enero de 1845, Engels lo apremio6 a que terminara su libro concer-
niente a la economia politica,** lo que demuestra, por lo tanto, que Marx estaba escribiendo
ya una obra semejante. El manuscrito de esta obra parece haberse perdido;™ existia todavia en
1847, puesto que en su carta a Annenkov del 28 de diciembre de 1846 Marx escribio:
“hubiese querido enviarle, junto con este libro (La miseria de la filosofia, E. M.) , mi obra

acerca de la economia politica pero, hasta ahora, no me ha sido posible publicar este libro..”°

Para redactarlo, Marx emprendid, desde su exilio en Bruselas, un viaje de seis semanas a la
Gran Bretafia en compaiiia de Engels y estudié sobre todo los libros concernientes a la

12 Empleara la misma formula en lo concerniente al cinico Ricardo” en un articulo publicado en los Vorwérts de
7'y de 10 de agosto de 1844: "Glosas criticas en lo concerniente al articulo: El rey de Prusia y la reforma social”,
en Aus dem literarischen Nachlass von Karl Marx und Friedrich Engels, tomo 2, p. 45.

3 K. Marx, F. Engels, MEGA, 1, 3, pp. 530-31.

Y K. Marx, F. Engels, MEGA, Ill, 1, p. 10

> D. I. Rosenberg, op. cit., pp. 279-80.

16 K. Marx, F. Engels, Briefe tiber "Das Kapital”, Dietz-Verlag, Berlin, 1954, p. 40.
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economia politica que pudo descubrir en Manchester'’ tanto en casa de su amigo como en las
bibliotecas publicas o privadas. Y en el transcurso de este segundo encuentro sistematico con
la economia politica descubri6 el uso social-revolucionario que escritores socialistas ingleses
habian podido hacer de la teoria del valor-trabajo y de las contradicciones que encierra en
Ricardo. Entre los escritores que estudié en Manchester en julio y agosto de 1845 figuran T.
S. Edmonds y Williams Thompson*® que habian empleado los teoremas ricardianos,
precisamente, con ese espiritu. (Después de agosto estudio a John Bray, que forma parte de la
misma categoria de autores.) Mas tarde, Marx criticara el analisis del valor-trabajo como si
crease un “derecho del obrero a todo el producto de su trabajo”. Pero es méas que probable que
el estudio de estos autores haya permitido descubrir las razones apologéticas por las cuales la
economia politica burguesa se habia apartado de Ricardo en la Gran Bretafa.

No hay pruebas de que Marx haya leido desde esta época a Hodgskin y a Ravestone, los dos
mejores discipulos proletarios de Ricardo. Pero Engels, que habia estudiado con gran detalle
la agitacion obrera en la Gran Bretafia para redactar su Situacion de la clase trabajadora en
Inglaterra, conocid por lo menos el efecto que estos escritores habian tenido en la clase obrera
y en la clase burguesa.

Ronald L. Meek escribe a propdsito de esto: "Thomas Hodgskin era un nombre con el cual se
espantaba a los nifios en la época inmediatamente posterior a la abrogacion de las 'leyes de
coalicion' en 1824”. Por esta razon probablemente era inevitable que muchos economistas
mas conservadores llegasen a considerar la teoria del valor de Ricardo no s6lo como
I6gicamente incorrecta, sino también como socialmente peligrosa. ”Que el trabajo sea la Unica
fuente de riqueza — escribi6é John Cazenove en 1832 — he ahi lo que parece ser una doctrina
tan peligrosa como falsa, puesto que suministra, desgraciadamente, una palanca a quienes
tratan de representar toda propiedad como si perteneciese a las clases trabajadoras, y la parte
que reciben las otras como si fuese un robo o un fraude cometido contra los obreros”.*® Marx,
que habia comenzado por considerar a Ricardo como un “’cinico”, no podia menos de sentirse
impresionado por el abandono, por otros conceptos cinico, de esta teoria del valor por motivos
de conservacion social. Estoy convencido de que regreso de Manchester a Bruselas con ideas
mucho mas favorables en lo relativo a la teoria del valor-trabajo.

Una breve observacion afiadida por Marx a notas de lectura del economista Babbage, observa-
cion que data de junio o de principios de julio de 1845, en visperas de su viaje a Manchester,
denota todavia una neutralidad en lo que respecta a esta teoria.”® Pero La ideologia alemana,
redactada en la primavera de 1846, contiene dos pasajes precisos que sefialan la aceptacion de
la teoria del valor-trabajo. Leemos, por una parte: ”El (Stirner) no ha aprendido de la compe-
tencia ni siquiera esto... que en el marco de la competencia el precio del pan esta determinado
por los costos de produccion y no por la libre decision de los panaderos” (el subrayado es de
E. M.).21 Y, por otra parte, Marx y Engels escriben mas claramente adn: ”E inclusive en lo
que concierne a la moneda metalica, esta determinada puramente por los costos de produc-
cion, es decir, por el trabajo” (el subrayado es de E.M.).?? Asi, pues, parece imponerse esta
conclusion: después de julio de 1845, y antes de terminar la redaccion de La ideologia

" Mehring, Aus dem literarischen Nachlass von Karl Marx und Friedrich Engels, tomo 2, p. 332.

8 K. Marx, F. Engels, MEGA, 1, 6, pp. 597-622.

9 Ronald L. Meek, Studies in the Labour Theory of Value, Londres, 1956, Lawrence and Wishart, p. 124.
2 K. Marx, F. Engels, MEGA, 1, 6, p. 601.

2L K. Marx, F. Engels, Die deutsche Ideologie, Dietz-Verlag, Berlin, 1953, p. 388.

2 Ibid., p. 420.
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alemana, en la primavera de 1846, Marx y Engels aceptaron definitivamente la teoria del
valor-trabajo.

Evidentemente seria cometer una injusticia contra los dos amigos sospechar que cambiaron de
posicion en lo tocante a la teoria ricardiana a consecuencia Unicamente del valor de agitacién
de esta teoria, que la estancia de Marx en Manchester le habia revelado. Si, en el espacio de
medio afio, habian podido progresar desde la concepcidn ecléctica que habia sido la de Engels
en los Umrisse zu einer Kritik der Nationalékonomie hasta una concepcion mas clara de la
teoria del valor-trabajo (de hecho, una concepcion que comienza ya a corregir algunas
debilidades intrinsecas de la teoria de Ricardo), esto es resultado ante todo, de la profundiza-
cion de los estudios econdmicos de Marx, y de un rebasamiento analitico de las contra-
dicciones que habia creido descubrir anteriormente en la teoria del valor-trabajo.

Este rebasamiento puede captarse facilmente en los términos siguientes. Lo que habia mole-
stado a Marx, en ocasion de su primer encuentro con Ricardo y toda la escuela clasica era la
oposicion aparente entre los efectos de la competencia (las fluctuaciones de los precios eran
resultado del juego de la ley de la oferta y la demanda) y la estabilidad relativa del "valor de
cambio” determinado por la cantidad de trabajo necesario para la produccién. Pero al
reflexionar, su espiritu s6lidamente educado en la dialéctica tenia que hacerse la pregunta de
si lo que era aparente era verdaderamente la expresion mas directa de la. realidad; y si la
abstraccion” no podia encerrar una verdad en definitiva mucho més ”concreta” que la
apariencia.

Los precios del mercado varian constantemente. Pero, si nos atenemos a estas fluctuaciones
corremos el riesgo de disolver rapidamente todos los movimientos econémicos en el azar.®
Ahora bien, un momento de reflexion, asi como el examen empirico de la realidad econémica
revelan que estas fluctuaciones no se efectlian, de ninguna manera, al azar, sino en tomo a un
eje determinado. Si el precio de venta de un producto cae por debajo de los costos de produc-
cion, su fabricante queda eliminado de la competencia. Si el precio de venta del mismo
producto se eleva demasiado fuertemente por encima de los costos de produccion, el fabri-
cante percibe una superganancia que atrae hacia esta rama a competidores complementarios y
provoca una superproduccion transitoria que hace que bajen de nuevo los precios. Empirica-
mente se descubre que los costos de produccion son el eje de las fluctuaciones de los precios.

Es interesante citar a este prop6sito un comentario critico que inspiré a Marx una nueva
lectura de Ricardo en 1851: ”Aqui, pues, admite que no se trata de produccion de ‘riqueza’ en
su sentido sino de produccion de 'valores'. El ‘precio natural' se impone al precio de mercado,
pero a través de una lucha que nada tiene que ver con la simple perecuacion de R[icardo]. En
los principios de la industria, cuando la demanda corresponde con gran frecuencia a la oferta,
cuando la competencia estaba limitada y los precios de monopolio estaban en juego en todas
las industrias, la propiedad raiz es constantemente eliminada por la propiedad industrial... Por
tal hecho, habia enriquecimiento por un lado y empobrecimiento por el otro. La lucha entre el
precio de mercado Yy el precio real no lleva, pues, al mismo fendmeno y no tiene lugar en la
misma medida que en la sociedad moderna. Aqui habia un excedente permanente del precio
de mercado con relacion al precio real.” %

A nuestro entender, este comentario permite captar mejor la forma concreta en que Marx pasa

% \/éase K. Marx, F. Engels, MEGA, 1, 3, p. 531: "la verdadera ley de la economia politica es el azar, de cuyo
movimiento nosotros, los sabios, fijamos arbitrariamente algunos momentos en forma de leyes”.
2 K. Marx, Grundrisse, 11, p. 806.
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de un rechazo a una aceptacion de la teoria del valor-trabajo: un analisis de las tendencias de
evolucion histéricas de las produccion capitalista, y su vinculacién con el natural price de
Ricardo, es decir, con el valor-trabajo. Este analisis debia llevarle a la conclusién de que, por
razon del debia llevarlo a la conclusion de que, por razon del enorme crecimiento de la
produccion industrial, ese natural price va siendo cada vez mas la regla, mientras que el precio
de monopolio que se separa fuertemente de ese natural price va siendo cada vez mas la
excepcién. Desde el momento en que se admite esto, la aceptacion de la teoria del valor-
trabajo se impone por si misma, ya que se comprueba que el valor no esta determinado por
”leyes del mercado”, sino por factores inmanentes a la produccién misma.

Efectuando simultdneamente sus estudios economicos (preparatorios de la Critica de la
politica y de la economia politica [perdida] y sus estudios historicofiloséficos preparatorios de
La ideologia alemana), Marx formul6 hacia la misma época su teoria del materialismo histo-
rico, que es esencialmente un determinismo socioecondmico.? La historia de la humanidad
debe estudiarse siempre en relacion con la historia de la industria y del cambio. La humanidad
comienza a diferenciarse del reino animal al producir sus viveres. Lo que los hombres son es
algo que depende en Ultima instancia de las condiciones materiales de su produccion. Esta
presupone relaciones sociales entre ellos. El grado de desarrollo de las fuerzas productivas se
refleja de la manera mas manifiesta en el desarrollo de la divisién del trabajo.

En otros términos: la conclusion de sus estudios historicofilosoficos trajo a Marx y a Engels,
exactamente, al punto de partida de la teoria clasica del valor-trabajo, que Marx reformulara
de manera muy particular: el trabajo (abstracto) es la esencia del valor de cambio, porque en
una sociedad fundada en la division del trabajo, constituye el Unico tejido conjuntivo que
permite comparar mutuamente y hacer mensurables los productos del trabajo de individuos
separados unos de otros. Hay un impresionante paralelo entre la manera en que Marx se
remonta desde los ”precios del mercado” fluctuantes hasta el redescubrimiento del valor de
cambio, y la manera en que un economista contemporaneo, Piero Sraffa ha evolucionado
desde el marginalismo hasta una teoria que reduce en ultima instancia todos los inputs de la
produccion a “cantidades determinadas de trabajo” (dated quantities of labour).?” Los dos
efectlian esto haciendo abstraccion de las fluctuaciones menores a corto plazo que
constituyen, precisamente, el punto de partida del marginalismo.

Cuando redacta La Miseria de la filosofia Marx se ha vuelto ya "ricardiano” hasta el punto de
citar a Ricardo inmediatamente después de haber formulado la determinacion del valor de una
mercancia por la cantidad de trabajo necesario para su produccion. Lo cita precisamente en la
parte mas débil de su teoria, la concerniente a la determinacion del valor” o del "precio

natural” del “trabajo”, por los "gastos de mantenimiento de los hombres”.?®

Pero, en el mismo momento, Marx se separa ya de Ricardo en un punto de importancia
capital. En carta dirigida a Annenkov del 28 de diciembre de 1846 habla del "error de los
economistas burgueses que pretenden descubrir en estas categorias econdmicas leyes eternas
y no leyes histdricas, que no son leyes sino para un determinado desarrollo histérico, para un

% paul Kaegi, op. cit., pp. 311-327, estudia con mucho detalle los origenes de la doctrina del determinismo eco-
noémico y de la ideologia que constituyen segln él los dos elementos esenciales de la teoria del materialismo
histérico.

% K. Marx, F. Engels, Die deutsche Ideologie, p. 17.

%" piero Sraffa, Production of Commodities by means of Commodities, Cambridge University Press, 1960, pp. v-
vt, 34-40, 93-95, etcétera.

%8 K. Marx, Das Elend der Philosophie, pp. 23-4.
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desarrollo determinado de las fuerzas productivas”.?® La elaboracién de su teorfa del
materialismo historico le habia permitido, al mismo tiempo, descubrir el ”nucleo racional” de
la teoria del valor-trabajo, y su caracter histéricamente limitado. Y esta concepcion de la
naturaleza histéricamente limitada de las leyes econdmicas pasa a ser una parte tan integrante
de la teoria econémica marxista®® como la teorfa del valor-trabajo.

Este caracter historicamente limitado y preciso tiene validez, segin Marx, para todas las
”categorias econdmicas”; no ve en ellas en dltima instancia, mas que una determinada
relacion social. Esto queda aclarado en lo que concierne a la categoria "valor de cambio”
desde La ideologia alemana y desde La Miseria de la filosofia. En las obras ulteriores, Marx
no hace sino volver una y otra vez a este mismo principio.** Asi, pues, no podemos admitir la
tentativa recientemente efectuada por Milentije Popovic de declarar validas para el conjunto
de la historia humana, hasta llegar a la desaparicion total del trabajo viviente, las relaciones
mercantiles, y el fendmeno del trabajo abstracto, que representa, segun Marx, el secreto
altimo del valor de cambio.*

Por lo demaés, el propio Marx se ha pronunciado con una gran claridad a propésito de esto. Se
nego categdricamente a identificar la necesidad de una contabilidad en tiempo del trabajo
(valida para toda la sociedad humana, con la excepcion tal vez de la sociedad comunista méas
avanzada) y la expresion indirecta de esta contabilidad en forma de valor de cambio.® Y
afirmé explicitamente que cuando la propiedad privada de los medios de produccién sea
sustituida por la de los productores asociados, cesara la produccion mercantil, para dar lugar a
una contabilidad directa en horas de trabajo.*

Se puede pensar que tiene razon, o tratar de demostrar que estaba equivocado. Pero no se le
puede atribuir la paternidad de concepciones opuestas a las suyas. No se puede afirmar que
para Marx todo trabajo social viviente cobraria necesariamente la forma de trabajo abstracto
creador de valor,® que el socialismo no seria la supresion de la produccién mercantil, sino su

2 K. Marx, F. Engels, Briefe iiber ”’Das Kapital”, p. 22.

%0 E| profesor Emile James descubre en ello una contribucién perdurable y valida de Marx a la ciencia econémica
(Emile James, Histoire sommaire de la pensée économique, 2a. edicion, corregida y aumentada, Editions
Montchrestien, Paris, 1959, pp. 168, 177).

3 »|_os objetos dtiles (Gebrauchsgegensténde) no se convierten en mercancias més que por ser los productos de
trabajos privados efectuados independientemente los unos de los otros” (K. Marx, Das Kapital, 1, p. 39).

% Milentije Popovic: “Pour une revalorisation de la doctrine de Marx sur la production et les rapports de
production”, en Questions Actuelles du Socialisme, nim. 78, julio-septiembre de 1965.

* \/éase la carta de Marx a Kugelmann del 11 de julio de 1868: ”La forma en que este reparto proporcional del
trabajo se impone en una situacion social en la cual la interconexion del trabajo social se expresa por el cambio
privado de los productos de trabajo individual, es, precisamente, el valor de cambio de estos productos” (K.
Marx, Briefe an Kugelmann, pp. 51-2, Dietz, Berlin). Véase igualmente Das Kapital, I, capitulo 1, 4 (el famoso
pasaje sobre el caracter fetichista del valor), donde Marx afirma explicitamente que el tiempo de trabajo sera el
criterio del reparto de los productos en una sociedad socialista, en oposicion al reparto mediante el cambio
privado fundado en el trabajo privado y en la propiedad privada (p. 45).

* »En el seno de una sociedad cooperativa, fundada en la propiedad colectiva de los medios de produccién, los
productores no cambian sus productos; el trabajo empleado en la obtencidn de estos productos tampoco aparece
como valor de estos productos, como una cualidad objetiva que les pertenece puesto que, contrariamente a la
sociedad capitalista, los trabajos individuales no existen sélo en virtud de un 'rodea’, sino directamente, como
parte del trabajo global” (K. Marx, "Kritik des Gothaer Programms”, p. 15 en Karl Marx y Friedrich Engels,
Ausgewahlte Schriften in zwei Banden, 11, p. 15).

¥ Milentije Popovic: ”Los hombres producen su existencia trabajando y produciendo bienes, valores de uso. Al
producir, incorporan su trabajo al producto: mediante su trabajo concreto, producen — crean un bien determinado
(el valor de uso); mediante su trabajo abstracto, producen — crean el valor” (op. cit., p. 86). Aqui y en las paginas
siguientes el autor sugiere que, para Marx, “relaciones de produccion” y “produccion de la vida material”
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"humanizacién”. Estas concepciones de Popovic son contrarias a toda la doctrina marxista.*®

implicarian siempre produccion de valor de cambio, independientemente de las condiciones sociales, de las
relaciones sociales: ”Es en este sentido en el que se puede decir que, en la sociedad [sic], los hombres ‘producen
su existencia' no sélo porque producen bienes, sino porque, al mismo tiempo, producen valor” (op. cit., p. 91).
”Ademas, estas relaciones (de produccién) no dependen de la voluntad de los hombres pues se establecen 'a
espaldas de los productores', fuera de la actividad consciente de los productores o de los productores asociados”
[el subrayado es del autor] (op. cit., p. 101). ”Asi comienza igualmente a modificarse la naturaleza misma del
trabajo considerado como trabajo abstracto, creador de valor y, por esto mismo, la naturaleza del trabajo vivo. El
trabajo creador de valor no es simple (!) gasto de la fuerza fisica del productor... El trabajo que crea el valor
comienza a adquirir para el hombre un sentido mas humano. En pocas palabras, se humaniza” (op. cit., p. 113),
etc. No es éste el lugar de analizar el contenido de esta tesis (que me parece por demas discutible). Pero es
manifiestamente abusivo atribuirla a Marx.

”Si se parte del hecho de que las relaciones (?) del costo de la produccidn son expresadas objetivamente en
nuestras relaciones de autogestion, se llega a la conclusion de que los precios del mercado estan también
objetivamente [sic] expresados en nuestras condiciones socioecondémicas” (op. cit., p. 119). Véase el pasaje
anteriormente citado de La critica del Programa de Gotha, donde Marx niega explicitamente que los productos
conserven un "valor objetivo” después del derrocamiento del capitalismo.

% He aqui un pasaje especialmente claro de Marx a propésito de Proudhon pero que le viene muy bien a
Milentije Popovic: "la determinacion del valor per el tiempo de trabajo, es decir, la férmula que el sefior
Proudhon nos presenta como si fuera la que hubiese de regenerar el porvenir, no es sino la expresion cientifica de
las relaciones econdmicas de la sociedad actual...” (K. Marx, Das Elend der Philosophie, p. 44).
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Capitulo IV. Un primer analisis de conjunto del sistema de
produccion capitalista

Entre fines del afio de 1846 y comienzos del afio de 1848, es decir, en lo esencial, en el
transcurso del afio de 1847, Marx y Engels redactaron cuatro obras que contienen un primer
analisis critico de conjunto del sistema de produccion capitalista. El estudio de los grandes
economistas de los siglos XVI11'y XIX les ha dado ahora una vision del funcionamiento de la
economia capitalista que falta en sus obras de juventud. En La Miseria de la filosofia (de
Marx) en los Grundsatze des Kommunismus (de Engels), en Trabajo asalariado y capital (de
Marx) y en el Manifiesto comunista (de Marx y Engels), ya no se trata de una vision parcial
de la sociedad burguesa, que tiene como eje principal o exclusivamente la miseria del
proletariado. Se trata de una vision grandiosa, que examina las leyes que han hecho nacer al
capitalismo, que analiza sus méritos histéricos (sobre todo, el de haber hecho posible la
supresion de todas las clases, gracias a un desarrollo prodigioso de las fuerzas productivas) y
que coloca al movimiento obrero y al movimiento comunista sobre la base de un analisis que
quiere ser rigurosamente cientifico, sobre la base del materialismo histérico.

Las concepciones desarrolladas en estas cuatro obras son practicamente idénticas, por lo
menos en lo que concierne a las cuestiones econdmicas. Asi, pues, las podemos tratar como
un conjunto.

No corresponde analizar aqui las relaciones entre Marx y Proudhon que han dado lugar a una
abundante bibliografia. Nos parece indudable que estas relaciones pasaron por tres etapas.
Primero, una admiracion sincera de Marx por el socialista francés, obrero autodidacta ya
célebre, cuyo estilo atrevido habria de seducirlo (el propio Marx habla de noches enteras que
estuvieron juntos discutiendo) y del cual habia tomado en 1843 y en 1844 la implacable
critica de la propiedad privada. Después, una decepcion profunda a causa de que Proudhon no
haya podido seguir a Marx por los caminos de una profundizacion critica seria de la economia
politica clésica, y de que se haya dejado arrastrar a la utopia insulsa y estéril de los labor
bazars (véanse las cartas de Engels del 16 y del 18 de septiembre de 1846),* decepcién
combinada con una indignacién real ante la confusion y los errores? que abundan en la
Filosofia de la miseria. Finalmente, con veinte afios de retroceso, un juicio mas sereno, pero
que conserva, en general, la critica cientificamente correcta de las tesis erréneas de Proudhon.

La Miseria de la filosofia constituye el prototipo de la literatura polémica implacable, que a
menudo ha inspirado a discipulos de Marx (no siempre con buen sentido). Para la historia del
marxismo representa ”la primera exposicion concreta y global de la concepcion materialista
de la historia, que hasta entonces no se habia desarrollado mas que de manera esporadica, por
alusiones, de pasada y en eshozos”.® Representa también ”la primera obra econémica que
Marx juzgé siempre que formaba parte integrante de su obra cientifica de madurez”.* Desde
el punto de vista de la evolucion de las ideas econdmicas de Marx, se trata de la primera obra
gue nos da una visién de conjunto de los origenes, del desarrollo, de las contradicciones y de

la caida futura del régimen capitalista, por lo que, desde este punto de vista, representa un

LK. Marx, F. Engels, MEGA, 111, 1, pp. 34-5 y 41-2.

% \/éase, sobre todo Miseria de la filosofia, pp. 34-8, donde Marx demuestra que Proudhon se engafia al
establecer, en lo absoluto, un lazo entre la intensidad de la necesidad fisica y el aumento de la productividad de
trabajo que fabrica las mercancias antes de satisfacer esta necesidad.

® Otto Riihle, Karl Marx, Leben und Werk, Avalun-Verlag, Dresden, 1928, pp. 131-2.

* Pierre Naville, De I’aliénation & la jouissance, p. 291.
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progreso considerable respecto de los Manuscritos economicofilosoficos. Es significativo que
lo que resalta de su critica de las concepciones econdémicas de Proudhon es que se mantiene
en la linea de todo el trabajo critico que habia emprendido a partir de la critica de la filosofia
del derecho de Hegel: combatir el engafio que consiste en crear categorias inmutables, por
medio de abstracciones, lo cual tiene por consecuencia declarar eterno el estado de cosas dado
y conservar, por lo tanto, toda su miseria fundamental.”

Trabajo asalariado y capital vuelve a tomar y enriquece las mismas ideas, sobre todo en lo
que concierne a la determinacion del salario Esta serie de articulos aparecida en la Neue
Rheinische Zeitung, en 1849, no es sino una reproduccion de conferencias que Marx habia
efectuado en 1847 ante la asociacion obrera de Bruselas (véase la carta de Marx a Engels del 3
de junio de 1864).°

Un manuscrito titulado Salario obrero, no publicado, ha sido descubierto en un cuaderno
titulado "Bruselas 1847 y ofrece desarrollos que van mas lejos que el texto de Trabajo
asalariado y capital. Se trata sin duda del esquema de una o unas de las conferencias que
habrian de desarrollar las de Trabajo asalariado y capital.” Este manuscrito contiene
igualmente las notas de lectura de las obras de una decena de economistas.

Es en Trabajo asalariado y capital donde Marx ha presentido por primera vez lo esencial de
su teoria de la plusvalia, sin utilizar este término y sin expresarse de manera precisa. "El
capital... se conserva y aumenta por su cambio contra el trabajo inmediato, viviente... El
obrero recibe medios de subsistencia a cambio de su trabajo, pero el capitalista, a cambio de
sus medios de subsistencia, recibe trabajo; la actividad productiva del obrero restituye no
solamente lo que consume, sino que da al trabajo acumulado un valor mayor que el que poseia

antes™.®

Por lo que respecta a los Grundsatze des Kommunismus y al Manifiesto comunista constituyen
dos proyectos de profesion de fe comunista”, el primero de los cuales fue escrito por Engels
para la seccion parisiense de la Liga de los Justos entre el 23 y el 27 de octubre de 1847, el
segundo por Marx y Engels inmediatamente después del congreso de noviembre de 1847 de la
Asociacion en Londres y terminado en enero de 1848 por los dos amigos. Vuelven a consi-
derar las ideas de las dos obras anteriores en una forma mas sucinta, que se ha vuelto clasica.

El origen del sistema de produccion capitalista es trazado ahora en términos que ya no
variardn fundamentalmente, ni siquiera en ocasion de la redaccion de El capital. Una de sus
condiciones de existencia es la acumulacion de los capitales, facilitada por el descubrimiento
de Ameérica y por la importacién a Europa de sus metales preciosos. De esto resulté una caida
general de los salarios y de las rentas de las tierras feudales, asi como un alza considerable de
las ganancias. Simultdneamente, el desarrollo del comercio maritimo y colonial ampli6 los
mercados y acrecentd el volumen de la produccion de mercancias. Una masa de mercancias se
transforma de productos de lujo en productos de consumo comunes y corrientes.

Por otra parte, la caida de las rentas de las tierras feudales obligd a la nobleza a deshacerse de
una buena parte de sus dependientes. Una masa de vagabundos y de mendigos aparece en los

® Emilio Agazzi, La formazione della metodologia di Marx, p. 481.

® Der Briefwechsel zwischen Friedrich Engels und Karl Marx 1844 bis 1883, compilado por A. Bebel y Ed.
Bernstein, Dietz-Verlag, Stuttgart, 1921, vol. Ill, p. 166.

"»Arbeitslohn”, K. Marx, F. Engels, Kleine 6konomische Schriften, pp. 223-249.

® K. Marx, "Travail salarié et capital”, pp. 85-6, en Oeuvres choisies en deux volumes, Editions du Progrés,
Moscu, 1955.
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siglos XVI'y XV, que las fabricas pondran a trabajar.’ Estas manufacturas no son creacion
de los maestros artesanos, sino de los comerciantes. Estos retinen primero, bajo un mismo
techo, a cierto nimero de productores y de instrumentos de trabajo, y no realizan mas
economias que las que son resultado de un mejor control y de una mejor proteccion de los
capitalistas contra el robo. Después, la division del trabajo crea un aumento de la productivi-
dad en el seno de las manufacturas, hasta que el empleo de la fuerza del vapor y la revolucién
industrial producen la gran fabrica moderna.*®

El sistema de produccién asi nacido representa ante todo nuevas relaciones sociales de
produccion.™ Ser capitalista, no significa solamente ocupar una posicién personal, sino
también una posicién social en la produccion. El capital es un producto comdn y no puede ser
puesto en movimiento mas que por la actividad comuin de muchos miembros, en Gltimo
analisis, por la actividad com(n de todos los miembros de la sociedad”.*?

El nacimiento del sistema de produccidn capitalista implica un desarrollo prodigioso de las
fuerzas productivas, que no habrian podido nacer sin él.* Marx y Engels captaron la
naturaleza profundamente revolucionaria de este sistema de produccién mucho mas clara'y
Iucidamente que los demas economistas de su época, a pesar de que éstos en su mayoria
fueron apologistas del capital.'* Cantaron un verdadero himno a su gloria en el Manifiesto
comunista, que representa no obstante el toque de difuntos del mismo: ”la burguesia no puede
existir sin trastornar constantemente, de manera revolucionaria, los instrumentos de trabajo, v,
por consiguiente, las relaciones de produccién y todas las relaciones sociales... El desorden
constante de la produccién, la modificacion interrumpida de todas las condiciones sociales, la
inseguridad y los movimientos eternos caracterizan a la época burguesa por contraste con
todas las demas épocas historicas... La necesidad de encontrar mercados cada vez mas
amplios para sus productos espolea a la burguesia a recorrer el globo terrestre. Por todas
partes anida, en todas partes construye, por doquier establece relaciones.

”Gracias a su explotacion del mercado mundial, la burguesia ha remodelado de manera
cosmopolita la produccién y el consumo de todos los paises. Para gran pesar de los reaccio-
narios, ha minado el suelo nacional donde se asentaba la industria... Mediante el mejora-
miento rapido de todos los instrumentos de produccion, gracias a la infinita facilitacion de las
comunicaciones, la burguesia mete a todas las naciones, inclusive a las mas barbaras, en la
civilizacion. Los precios baratos de su mercancia son la artilleria pesada, con la cual derriba
las murallas de China, con la cual hace capitular a la xenofobia mas tenaz de los barbaros.
Obliga a todas las naciones a imitar el sistema de produccion de la burguesia, so pena de desa-
parecer; las obliga a introducir la sedicente civilizacion, es decir, a volverse burguesas...” *°
”La burguesia ha sometido el campo al dominio de la ciudad. Ha creado ciudades enormes, ha

% \Véase esta observacion de Hegel escrita en Jena en 1805: ”las fabricas, las manufacturas fundan su existencia,
precisamente, en la miseria de una clase” (citado por Georg Lukécs: Der junge Hegel, p. 423).

10°K. Marx, Das Elend der Philosophie, pp. 121-4; K. Marx, F. Engels, Das kommunistische Manifest, Berlin,
1918, Verlag Buchandlung Vorwarts, pp. 26-7.

1 K. Marx, Das Elend der Philosophie, p. 117.

12 K. Marx, F. Engels, Das kommunistische Manifest, p. 39.

¥ K. Marx, Das Elend der Philosophie, p. 81.

¥ Marx ve inclusive el lado positivo del asalariado” en su manuscrito Salario obrero (op. cit., p. 248).

15 Véase, acerca del papel civilizador del capital, también Grundsétze. des Kommunismus, p. 206. En los
Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie Marx vuelve a desarrollar esta idea del papel civilizador
desempefiado por el sistema de produccién capitalista, el primer modo de produccién que, desde los origenes de
la sociedad humana, debe manifestar la tendencia a extenderse por el mundo entero, 0 mas exactamente a
englobar al mundo entero en su dominio (pp. 311-3).
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aumentado en gran medida el nimero de la poblacion urbana por comparacion con el de la
poblacion aldeana, y ha sustraido asi a una parte considerable de la poblacién a la idiotez de la
vida rural... La burguesia suprime cada vez mas el fraccionamiento de los medios de
produccion, de la propiedad y de la poblacion. Ha aglomerado a la poblacién, ha centralizado
la produccion y ha concentrado la propiedad en unas pocas manos... En el transcurso de su
dominio de clase apenas secular, la burguesia ha creado fuerzas productivas mas grandes
que todas las generaciones precedentes. Someter las fuerzas de la naturaleza; crear el
maquinismo; aplicar la quimica a la industria y a la agricultura; organizar la navegacion a
vapor; construir los ferrocarriles y el telégrafo eléctrico; abrir continentes enteros a la cultura;
hacer navegables los rios; reunir poblaciones enteras como si hubiesen salido de la tierra: cuél
de los siglos pasados hubiese podido creer que tales fuerzas productivas dormitaban en el seno
del trabajo social?”

Pero esta descripcion ditirAmbica de las realizaciones del modo de produccién capitalista no
sirve mas que para subrayar mas fuertemente aun las contradicciones que produce al mismo
tiempo. Pues el capital no puede crecer sin multiplicar al mismo tiempo al proletariado. La
concentracion de la riqueza social en las manos de una clase social implica una concentracion
de miseria en otra clase social."’

Para explicarlo, hay que partir del analisis del elemento fundamental de esta riqueza, la
mercancia.

El valor de la mercancia esta determinado por el tiempo de trabajo que se necesita para su
produccion.®® Ahora bien, el capital ha transformado el trabajo mismo en mercancia, ya que
los proletarios no poseen mas que esta fuerza de trabajo, que tienen que vender para obtener
los medios de subsistencia, los cuales estan todos en manos de los capitalistas. Asi, pues, esta
fuerza de trabajo sera tratada también como una mercancia y como cualquier otra mercancia
su valor (Marx utiliza todavia cominmente, en 1847, el término ricardiano de ”precio
natural’’) estara determinado por la cantidad de trabajo necesario para su produccion, es decir,
para la produccién de los medios de subsistencia necesarios para conservar la fuerza de
trabajo y permitir la subsistencia de los nifios que mantendran viva la especie de los

proletarios”.*

Este salario se mantiene esencialmente a nivel minimo a causa de la competencia entre los
obreros. Aunque conservan las conclusiones de la teoria ricardiana de los salarios, Marx y
Engels la rebasan ampliamente en el analisis. Hacen depender el nivel de los salarios del ritmo
de acumulacién de los capitales.?’ Y enmiendan, ademés, las conclusiones rigurosas de la
teoria ricardiana al sefialar que los salarios no permanecen estables, sino que fluctdan, y que el
”minimo vital” (el precio de los medios de subsistencia necesarios para la reproduccion de la

16 K. Marx, F. Engels, Das kommunistische Manifest, pp. 28-30 [el subrayado es del autor].

"F. Engels, "Grundsatze des Kommunismus”, en K. Marx, F. Engels, Kleine ékonomische Schriften, p. 208.

'8 En los escritos de 1846-8, Marx y Engels no distinguen todavia el tiempo de trabajo socialmente necesario del
tiempo de trabajo sin mas. Tampoco distinguen la fuerza de trabajo y el trabajo, hablando de "venta del trabajo”,
de "precio del trabajo”, etc., formula que Marx corregira hacia finales de los afios de la década de 1850, sobre
todo en los Grundrisse y en las Theorien Uber den Mehrwert. Engels subraya esta correccién en los prefacios que
escribid 30 afios mas tarde para Das Elend der Philosophie (1844, p. xxu) y para "Trabajo asalariado y capital”,
Oeuvres choisies, vol. 1, pp. 63 ss.

19 K. Marx, Das Elend der Philosophie, pp. 24-5; F. Engels, "Grundsétze des Kommunisrnus”, en K. Marx, F.
Engels, Kleine 6konomische Schriften, p. 223; K. Marx: "Trabajo, salario y capital”, en K. Marx, F. Engels,
Oeuvres choisies, r, p. 82; K. Marx, F. Engels: Das kommunistische Manifest, p. 32.

20 K. Marx, "Arbeitslohn”, en K. Marx, F. Engels, Kleine 6konomische Schriften, pp. 231-2.
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fuerza de trabajo) es resultado de una elevacion transitoria de los salarios por encima de este
minimo, durante los periodos de elevada coyuntura y de una caida transitoria de los salarios
por debajo y de este minimo, durante los periodos de crisis y de desempleo en masa.?

No obstante, si Marx y Engels reconocen que los salarios pueden elevarse por encima del
minimo vital, durante los periodos de elevada coyuntura, y que gracias solamente a esta
condicion los obreros pueden participar, aunque sea un poco, de los progresos de la civili-
zacion, descubren no obstante una tendencia a la baja de este minimo de salario, de este precio
de la fuerza de trabajo, y esto en el sentido absoluto del término: "Puesto que constantemente
se encuentran medios de nutrir al trabajo con objetos méas baratos y cada vez mas miserables,
el minimo de los salarios disminuye sin cesar”.?” Esta misma idea esta ejemplificada en La
Miseria de la filosofia con los casos del algoddn (que sustituye al lino) , de las papas (que
sustituyen al pan) y del aguardiente (que sustituye al vino).>> Mas tarde, Marx citara de buen
grado el papel desempefiado a este respecto por la introduccion del té en la alimentacién de la
clase obrera britanica.

En pocas palabras, Marx y Engels admiten todavia en esta época una ley general de la baja de
los salarios a largo plazo (posicion que corregirdn mas tarde) y Marx la define en Arbeitslohn
y en Trabajo asalariado y capital mediante los siguientes rasgos: el salario minimo de los
diferentes paises es distinto, pero tiende a igualarse, y esto, al nivel mas bajo. Cuando los
salarios caen y aumentan después (en la fase de elevada coyuntura que sigue a la de la
depresion), no alcanzan jamas el nivel anteriormente abandonado. La competencia entre los
obreros aumenta constantemente y tiende a bajar el minimo de los salarios; los impuestos; y
las trampas de los comerciantes obran en el mismo sentido. En pocas palabras, “en el
transcurso de la evolucidn, el salario obrero baja en un doble sentido: primero, en un sentido
relativo, en relacion con el desarrollo de la riqueza general; segundo, en un sentido absoluto,
en el sentido de que la cantidad de mercancia que el obrero recibe a cambio se vuelve cada

vez mas reducida”.?*

Al mismo tiempo, volviendo a tomar una idea que el economista John Barton habia sido el
primero en formular,”® Marx elabora una ley de la acumulacién del capital que esta destinada
a desempenar un papel particularmente fecundo en su obra ulterior: ”Es pues una ley general
que se desprende necesariamente de la naturaleza de las relaciones del capital con el tra. bajo,
la de que en el transcurso del crecimiento de las fuerzas productivas la parte del capital
productivo, que es transformada en maquinas y materias primas, es decir, del capital como tal,
crece en una proporcion mayor que la parte (del capital) destinada a los salarios, es decir, en
otros términos: los obreros tienen que repartirse, por relacion al capital productivo en su
conjunto, una parte de éste cada vez mas pequefia. La competencia entre ellos se vuelve cada

vez mas violenta”.?®

2L K. Marx, "Arbeitslohn”, p. 235, y F. Engels: ”Grundsatze des Kommunismus”, en K. Marx, F. Engels, Kleine
okonomische Schriften, p. 204; K. Marx, "Rede tber die Frage des Freihandels™, en Das Elend der Philosophie,
p. 184.

22 K, Marx, "Rede Uber die Frage des Freihandels”, en Das Elend der Philosophie, p. 185.

2 K. Marx, Das Elend der Philosophie, p. 37.

2 K. Marx, "Arbeitslohn”, en K. Marx, F. Engels, Kleine konomische Schriften, pp. 233-4. Es este pasaje el que
permite hablar, en el joven Marx, de una teoria de la pauperizar cidn absoluta y relativa a la vez. Veremos mas
adelante e> qué se convierte esta teoria en el transcurso de la preparacion de El capital.

% K. Marx, Theorien {ber den Mehrwert, nueva edicién. completa, Berlin, Dietz-Verlag, 1956, vol. 11, pp. 575-6
Yy SS.

% K. Marx, "Arbeitslohn”, en K. Marx, F. Engels, Kleine 6konomische Schriften, p. 242.
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Lo que encontramos aqui no es sino un primer esbozo de la ley de aumento de la composicién
organica del capital, de donde se desprende la ley de la tendencia a la baja de la tasa media de
utilidades, una de las leyes fundamentales del desarrollo del sistema de produccion capitalista
gue Marx descubrira algunos afios mas tarde. Sefialemos de pasada que la ultima frase de la
cita que acabamos de reproducir contiene un error de razonamiento. El hecho de que los
salarios (el capital variable) constituyan una fraccion ”cada vez mas reducida” del capital
productivo en su conjunto, no implica necesariamente que la parte de esta masa salarial que le
toca a cada obrero disminuya en valor absoluto. Esto depende, en efecto, de toda una serie de
variables independientes: el ritmo de crecimiento del capital productivo general comparado
con el ritmo de acrecentamiento de la composicion organica del capital (si el capital
productivo total aumenta, por ejemplo, en un 20% todos los afios, mientras que la parte del
capital variable se reduce en un 10% durante ese mismo afio, aumenta el valor absoluto en
lugar de disminuir); el ritmo de crecimiento absoluto del capital variable comparado con el
ritmo de crecimiento de la mano de obra asalariada (si el capital variable aumenta en términos
absolutos en un 10% al afio, mientras que la mano de obra asalariada no aumenta mas que en
un 5%, la parte que le toca por término medio a cada asalariado puede aumentar); el ritmo de
la evolucidn de la tasa de la plusvalia comparado con el ritmo de la evolucion del capital
productivo, etcétera.

El hecho de que la evolucion del capitalismo implica una concentracion simultanea de riqueza
y de miseria en los dos polos de la sociedad es percibido ya por Marx y Engels como una de
las causas de las crisis periodicas de superproduccion: ”la sociedad se ve bruscamente
arrojada a una situacion de barbarie momentanea. Un hambre, una guerra de exterminio
general parecen haberle cortado todos los medios de subsistencia; la industria, el comercio
parecen estar destruidos y ¢por qué? Por que la sociedad posee demasiados medios de
subsistencia, demasiada industria, demasiado comercio”.?’

”El