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I en reflektion 6ver krigets konst, politikens verkliga motor som den definierades i Fursten, konsta-
terade Machiavelli att ett landskap ser annorlunda ut betraktat frén ett berg, till skillnad fran slatt-
landet.! Samma sak géller forhallandena mellan territoriella politiska och ekonomiska konstellatio-
ner: de utsiktspunkter man véljer kan ge nya perspektiv. I synnerhet en nations, Greklands, pers-
pektiv kan underlétta en forstaelse av en del av de storre tendenser som paverkar vérlden vi lever i.
Grekland ar forvisso ett litet land, men 1 kraft av sin geopolitiska, kulturella och ekonomiska stall-
ning &r det en av Europas utposter, och saledes ocksa dess grans. Att se det pd detta sdtt dr att se det
som en permanent begransningspunkt och kontakt mellan ”Europa” — men ocksa, och skillnaden ar
viktig, Europeiska unionen — och utsidan: de Andra gentemot vilka Europa definierar och bygger
upp sig.

Grekland befinner sig i korsningen mellan minst tre regioner av vidare betydelse: Balkan, sodra
Europa och ostra Medelhavet. Alla tre har samma status av “mittemellanhet”, ibland betraktat som
en fordel — vilket metaforen “bro” eller ’korsning” antyder — men oftare som en belastning.
Europeiskt men inte helt vésterldndskt; kristet men varken katolskt eller protestantiskt; pastas vara
den europeiska kulturens vagga, men under flera arhundraden ocksa del av ett islamiskt multietniskt
imperium; perifert och “underutvecklat” men ekonomiskt oskiljaktigt fran kontinentens véstliga
kirna; beroende och dominerat, men aldrig en del av den moderna koloniserade virlden — Grekland
framstar som ett verkligt forkroppsligande av dessa motsdttningar. Nar den senaste dubbla “’krisen”
— skuldkrisen och flyktingkrisen — (dédr Grekland varit epicentrum) exploderade efter decennier av
en till synes lyckad europeisk integration, sa bekriftades dess identitet som Europas “egna Andra”.’

1  Entidigare version av denna text holls som bidrag vid ”4éme Rencontre d'Histoire Critique”, som organiserades av
tidningen Cahiers d'histoire, i Gennevilliers i november 2015. Den publicerades forst som “La Grece, la frontiére,
I'Europe”, Contretemps, juni 2017, och finns nu med i Mari-Claude L'Huillier och Anne Jollet, red, Nation(s)/Mon-
dialisation(s), Paris 2018. Jag &r tacksam mot Pascale Arnaud for transkribering av mitt tal, och Mari-Claude
L'Huillier, vars vénliga patryckningar fick fram texten i ljuset.

2 Som Maria Todorova skriver: ”Det betecknande och, maste vi medge, oroande ar uppfattningen att tillstdndet av
Overgang, komplexitet, blandning, tvetydighet &r ett onormalt tillstdnd. Mittemellanhet forkastas inte bara av
observatorer i vést och slungas mot Balkan som ett stigma, utan ses ocksa som ett outhirdligt tillstdnd av en
majoritet bland de iakttagna.” (Maria Todorova, Imagining the Balkans, Oxford 2009, s 58.)

3 Begreppet dr Todovoras, Imagining the Balkans, s 188.
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Det dr bade marginellt och centralt, och dess sdregenhet visar sig séledes i de sprickor som sprider
sig genom det statliga europeiska bygget, liksom det sistndmndas roll for att 6ka den instabilitet och
splittring som péverkar regionen i stort.

Det var alltsé ingen slump att ’flyktingkrisen” exploderade med spektakulart vald i Grekland, och
placerade det 1 centrum for allménhetens intresse 1 hela Europa. Jag sétter ordet inom citations-
tecken for att betona att det inte &r opartiskt att anvéinda det. Varfor skulle ankomsten av omkring en
miljon “flyktingar” eller “migranter” — aterigen dr ordvalet betydelsefullt — i en statsbildning med
510 miljoner invénare 1 sig sjdlv ha varit en ’kris”? I sjdlva verket var beskrivningen av det som en
sadan, framforallt av EU:s myndigheter och medlemsstater med kraftigt understod fran medias
kommentarer, helt och héllet en del av problemet. Anblicken av en humanitér katastrof — bilderna
sommaren 2015 av ett barns kropp som hade spolats upp pé stranden, de stora massor som anldnde
till de grekiska 6arna, folkmassorna pa jarnvigsstationen i Budapest — drog under en kort tid fram
en sedan ldnge undertryckt verklighet i dagsljuset. Grunden till denna verklighet var den dodliga
karaktiren hos Fastning Europas” liberalt kapitalistiska regim som EU hade byggt upp under
decennier, och dess forhéllande till de angransande zonerna i Nordafrika och Mellandstern, dér EU-
landerna har varit viktiga aktorer i den vag av krig och samhélleligt sonderfall som har drivit sa
ménga pa flykt.

Men Grekland utgor ocksa en inre grans inom EU, en frontlinje i den pidgaende klasskampen dér,
som utkdmpats med sdrskild grymhet sedan finanskrisen brot ut. I dtta ar nu har Grekland fungerat
som laboratorium for en sdrskilt brutal atstramningspolitik, vars genomforande har atf6ljts av en
exceptionell sorts regering dér landet skots av dess fordringsdgare — EU och i andra hand Internatio-
nella Valutafonden (IMF). Oavsett hur extraordinir en sddan regim kan forefalla utifran en suverdn
liberalt demokratisk stats normer, s kommer den att vara mycket vélbekant for de som har upplevt
de strukturella anpassningsprogram som har genomdrivits under IMF:s beskydd 1 de tidigare Come-
conlidnderna eller det globala syd. I Grekland gav denna politik upphov till en period av politiskt
och socialt motstand som strackte sig dver ett halvt decennium, och slutade med att regeringen
Tsipras kapitulerade, och ddrmed gjorde den nya modellen normal. Samtidigt har dess erfarenheter
visat att EU:s inre och yttre grianser &r oskiljaktiga, och i vissa kritiska 6gonblick till och med kan
agera som en enhet. Greklands stdllning ger det ett speciellt underordnat perspektiv, utifran vilket
det europeiska omrédet ser ut att vara sonderslitet av hierarkier och polarisering, av maktrelationer
som ger upphov till motsittningar som 1 sin tur kréver stdndiga, ohdllbara ”16sningar” pd méinga
fronter. Greklands utkikspunkt kan saledes ge en del insikter i motséttningarna mellan dessa fronter
och den roll som de nationella europeiska och internationella nivierna spelar inom dem.

Befiistningar och "oppenhet”

Sedan 1980-talet har den europeiska integrationen lett till att en speciell institutionell enhet, EU, har
skapats och utvidgats, och lagt beslag pa namnet ”Europa” for att pa symbolisk niva dolja de meka-
nismer av uteslutande som utgor dess kdrna. Till storsta delen kan knappast de befolkningar som
lever ”inne” i den se hur mycket denna blandkonstruktion, delvis mellanstatlig, delvis 6vernationell,
grundar sig pa rent tvang. 1985 slots en dverenskommelse 1 Schengen 1 Luxemburg om att 1itta pa
granskontrollerna mellan kirnmedlemmarna — till en borjan bara Frankrike, Tyskland och Benelux-
landerna — som 1990 utvidgades till att gilla ett storre ”Schengenomrade”. Tullstationerna mellan
dessa historiska antagonister stod nu tomma. Men 1989 hade ocksé upplevt hur en méngd flyktingar
kom fran Osteuropa nir den ungerska regeringen monterade ner sina grinsstaket och Berlinmuren
revs ner. Makten att ta emot eller avvisa utifrdn ankommande — invandrare, flyktingar, asylsokande
— lag fortfarande hos de nationella staterna. Vid ett méte 1 Dublin i juni 1990 gick Europeiska
gemenskapens ledare med pa franska och brittiska forslag att ansvaret for att behandla asylansok-
ningar skulle ligga hos den stat i vilken flyktingen forst hade kommit in pa “europeiskt omrade”



istéllet for hos det land dér han eller hon hoppades f4 bo. Dublinkonventionen skérptes senare med
overvakning och fingeravtryckssystem, och omgav saledes Schengenomradet med en bevaknings-
ring av “’ingéngsldnder”. Systemet forstirktes 1 borjan av 2000-talet med snabbinsatsstyrkor av
kustpatruller mot invandrare som verkade under ett nytt gransorgan, Frontex, vars namn &r en
forkortning av det franska frontieres extériures.

Resultatet dr 14ngt ifran idealet om en lugn och enhetlig plats som tilldgnas ménniskors fria rorlighet
—av RomfOrdraget fran 1957 definierat som en av de “fyra friheter” (for kapital, varor, tjinster och
minniskor) som var vésentliga for sjdlva den “europeiska integrationens” innersta visen. Till och
med i den relativt oomstridda betydelsen med juridiska avtal och fordrag kan vi urskilja &tminstone
fyra underomraden i det geografiska Europa. Forst dr det Schengenomréadet som omfattar 22 av
EU:s nuvarande 28 medlemmar; det dr dir Romfordragets princip om “ménniskors fria rorlighet” ér
narmast att forverkligas, med en motsvarande forsvagning av de inre grianserna. Icke desto mindre
giller lagen om fri rorlighet bara EU-medborgare, inte migrantarbetare som &r lagliga invénare i en
eller annan medlemsstat. Darmed forstirks skillnaderna i status mellan dessa tva grupper, eftersom
den sistndmnda (som utgdr en betydande del av den europeiska arbetarklassen) dr uteslutna frin en
samling réttigheter som EU-medborgare atnjuter, de réttigheter som harror ur mojligheten att ta med
sig anstéllnings- och uppehallsrittigheter.

Inte ens bland EU-medborgarna géller reglerna for fri rérlighet pa ett enhetligt sidtt. Medborgare i1 de
Osteuropeiska ldnder som fran och med 2004 anslét sig till EU, underkastades nedsittande regler i
upp till sju ar. Deporteringen av tusentals bulgariska och ruménska romer fran Frankrike under
Sarkozy och Hollande visade att det fortfarande &r fallet, &ven om den lagliga grunden for det &r
darrig.* Dessutom ger Schengenreglerna tillatelse att tillfélligt sitta upp interna granskontroller, ett
forfarande som sedan 2006 officiellt har anvénts av medlemsstaterna 92 ganger av “’sidkerhetsskal”,
oftast som svar pad meddelanden om samhéllsprotester.’

Schengenomridets forhallande till EU-territoriet, och badas forhallande till resten av Europa, ger en
mer komplex bild. For att borja med de sex ldnder som dr en del av EU men inte Schengen: medan
ndgra (Bulgarien, Ruménien) &r pa vég att ansluta sig, har Storbritannien och Irland visat att det &r
mojligt att vara en del av EU under néstan ett halvt sekel utan att anamma principen om fri rorlig-
het. Hér 4r alltsa en andra undergrupp, inuti EU men undantagen en av dess grundldggande regler.
A andra sidan striicker sig Schengenomrédet utanfor EU:s griinser och inbegriper Norge, Schweiz
och Island, och sma enklaver som Monaco, San Marino och Vatikanen. Intressant nog finns det
ocksé lander utanfor EU dar EU:s regler om fri rorlighet géller. Som ett resultat av det utgor de ett
tredje omréde, en sorts utvidgning av det forsta, som dven om det befinner sig utanfor EU:s egent-
liga territorium blir mer “internt” och dirmed ndrmare den forsta gruppen dn den andra. Annorlunda
uttryckt atnjuter en icke EU-medborgare som kommer fran Norge eller Schweiz — oavsett om hen ér
medborgare i dessa ldnder eller inte — storre rorelsefrihet dn en bulgar eller cypriot, bada EU-med-
borgare. Uppenbarligen behandlas de nordliga utkanterna och Europas kassaskdp i alperna som mer
“europeiska” dn de Ostra eller sodra griansldnderna.

Slutligen har vi de europeiska ldnder som varken dr med i EU eller Schengenomridet: fem av
landerna pa Balkan och de véstra delarna av det tidigare Sovjetunionen, inklusive Ryssland och
Ukraina. For de som kommer fran dessa ldnder giller inga principer om fri rorlighet. Men denna
grupp ér inte alls enhetlig, inte ens nir det giller hur de underkastas procedurer for granspassering
som inresevisum eller Overvakning. Detta &r orsak till staindiga spdnningar mellan EU, vissa med-
lemsstater och ldnderna i fraga. Langt fran att forena Europa har dirmed beskaffenheten hos EU:s
inre omréde och dess gransregim lett till att EU har splittrats upp och givit upphov till nya monster
som dr vilkdnda fran Kalla kriget, om inte till och med Forsta vérldskriget. Den mest anmérknings-

4  Se Stefanie Rieder, ”The EU and Its Internal Outsiders”: The French Deportation of Roma in the Summer of 2010 —
An Infringement on the Lisbon Treaty?”, Osterreichische Zeitschrift fiir Politikwissenschaft”, vol 41, nr 2, 2012.
5 En fullstdndig lista finns tillgdnglig pd EU-kommissionens avdelning for Migrations- och inrikes fragors webbplats.
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virda av dessa ér splittringen mellan “vistra” Europa” och ”Ost”, eller de linder som en géng till-
horde det ottomanska riket eller den rysktalande zonen. Det dr ingen slump att Balkan sticker ut sa
tydligt i denna samling. I sjélva verket &r det sdrdrag som &r gemensamt for linderna i denna region
att deras medborgare delvis eller helt dr uteslutna frn foreskrifterna om fri rorlighet for ménniskor,
oavsett om de tillhor EU eller ej. Det enda undantaget dr Grekland, som fortfarande drar nytta av sin
tvetydiga status som utpost for vist under Kalla kriget — 4ven om det tog formen av ett brinnande
“varmt” inbordeskrig pa landets eget territorium.’

Men saker och ting dr &nnu mer komplicerade, ty Dublinkonventionen har 1 sin tur splittrat under-
grupperna i Schengen internt och placerat dem 1 en hierarki. Som vi har sett foreskriver detta ram-
verk, en hornsten 1 det Gemensamma europeiska asylsystem som fortfarande ar i vardande, att
flyktingar som soker asyl 1 EU méste dverldmna sina papper i det land som de kommer till, och
maste stanna dar tills deras hemstéllan har undersokts. Om den sokande inte gor det ska vederboran-
de skickas tillbaka till detta land, eller "Dubliniseras”, och blir pé sa sitt en utstott som skyfflas fran
land till land, enligt procedurer som 1 grund och botten dr utformade f6r att forhindra asylshoppan-
de” som EU-tjdnstemin cyniskt bendmner det — att vélja det mest barmhértiga land dér de kan
limna in sin begdran — for att inte tala om védja till den asylritt som EU-konventionen garanterar.”
2010-talets explosiva migrationstryck fick EU-ldnderna att ldgga till en omplaceringsmekanism,
som antogs fungera som en sikerhetsventil for Dublinsystemet, och dven kriva att EU:s medlems-
stater 1 frontlinjen skulle utvidga sina mottagnings- och interneringssystem. Som véntat fungerade
dessa processer ojimnt. Majoriteten av de asylsdkande fornekades tillgang till fordelningsproce-
duren, och bara en liten del av de som valdes ut dverfordes i sjdlva verket till ndgot annat land.®
Samtidigt har kapaciteten for mottagande och internering 6kat massivt. Som en observator kom-
menterade, var uppenbarligen mélet att forvandla medlemsstaterna i frontlinjen till ”ett grans-
kontrollsystem” — ”de som kom till EU:s territorium fastnar i en social sorteringsapparat, som dven
om den ger begransade mojligheter till vissa, fdngar andra i en arkipelag av internerings- och
mottagningsanlidggningar i Europas territoriella ytterkanter.”” Under ledning av EU forvandlades
linderna i Europas Syd — Grekland, Italien och 1 mindre utstrackning Spanien — EU:s “naturliga”
ingangshamnar, till en massa pennor som hade till ansvar att filtrera "migrationsflodena” till forman
for de rikare och méktigare ldnderna i Europas vést och nord.

Mobila griinser

Metaforen Fastning Europa utgor séledes en ytterst sofistikerad konstruktion — I&ngt mer én Andra
vérldskrigets befdsta kontinent. Dess beféstningslinjer dr rorliga och kryllar av elektroniska dver-

6  Harifran héarror fraigan om ”Balkanrutten” som var den vig som framst anvindes av flyktingar och migranter under
“krisen” 2015, innan den pafdljande ar inskrinktes och slutligen stingdes, efter avtalet i mars 2016 mellan EU och
Turkiet. Ta fallet med en flykting som kommer till EU via Grekland, sedan aker till Makedonien, tar omvégen over
Bulgarien eftersom grénsovergangen mellan Grekland och Makedonien é&r stingd, fortsitter genom Serbien, Ungern
och Osterrike och sedan till sist nir Tyskland. Denna flykting skulle alltsa ha téickt néistan halva “Balkanrutten”,
passerat genom sju lander och inte mindre &dn fem olika grinsregimer, tva av dem strikt nationella och tre speciellt
sammankopplade med de undergrupper som redan réknats upp har.

7  Susan Fratzke, Not adding Up. The Fading Promise of Europe’s Dublin System, Migration Policy Institute, 2015. I
fallet Grekland upphorde ndstan ”Dubliniseringen” efter utslagen i Europeiska domstolen for de ménskliga rattig-
heterna och EU-domstolen, att mottagandet och forhallandena i de grekiska forvaren riskerade att utsétta asyl-
sokande for en oménsklig och féornedrande behandling.

8 Det system som Europaradet beslutade om i juli och september 2015 satte initialt upp malet att omférdela 160.000
asylsokande som en nodatgérd for att minska trycket pa Italien och Grekland. Det skrevs snabbt ner till 100.000 nér
EU-tjdnsteman upptéckte att farre &n forvintat levde upp till kriterierna for ”behorighet”. Den 28 januari 2018 hade
21.731 av de 66.400 asylsokande som skulle omfordelas fran Grekland dverflyttats. I slutet av 2017 hade bara
11.464 av de 39.600 som skulle omfordelas fran Italien overflyttats. Data fran Databas med asylinformation, som
finns tillgdnglig pa asylumineurope.org.

9  Giuseppe Campesi, ”Seeking Asylum in Times of Crisis: Reception, Confinement and Detention at Europe’s
Southern Border”, Refugee Survey Quarterly, vol 37, nr1, mars 2018, s 69.



vakningsapparater, som forstarker en arsenal av fortryck med tyngdpunkten péd byrdkrati och réadsla.
Dess murar dr halvt genomslédppliga, utformade for att inte bara utestinga utan ocksa filtrera intré-
det pd ett ytterst restriktivt sitt, stindigt skapa och fordndra olika system for hierarkisk kategorise-
ring, dir atskillnaden mellan “flyktingar” — som &r acceptabla, men bara 1 begransat antal — och
“ekonomiska migranter”, illegitima och ddrmed olagligfoérklarade, bara &r ett exempel. Den funge-
rar genom att upprétta pakter med andra stater och organ och ligga ut tvingsfunktioner, internering,
overvakning och kontroll pd entreprenad. Med hjélp av dessa sitt har ett stort antal icke medlems-
stater langs Medelhavets kuster och utanfor dem forvandlats till buffertzoner och pa sa sétt annek-
terats som en yttre ring i EU:s gransforsvar.'” De viktigaste av dessa yttre grindvakter ar Turkiet
och Libyen, som befinner sig langst fram vid de tva viktigaste vigarna for den informella migratio-
nen till EU: den frin Afrika, som 1 huvudsak kanaliseras genom Libyen och dver centrala Medel-
havet till Italien, och den fran Asien och Mellandstern via Turkiet till Balkan eller Greklands 6st-
ligaste 6ar. Men de utposter som ligger ldngst bort fran Fistning Europa stracker sig nu fran Arktis
till Centralafrika, fran Atlanten till Eufrat. 2016 beslutade Ministerradet att kasta ut nétet dnda till
Pakistan och Bangladesh, for att underlétta “atertagande” — det vill sdga tvingsdtervindande av
migranter och asylsokande."

EU:s ”gréns” r saledes mycket mer komplicerad 4n bara en skiljelinje mellan suverina territoriella
stater. Den innefattar blandade och ojdmlika maktforhallanden och plikter, 6verlappande regimer
som inte har ndgon gemensam gréns.'> Som en forsta uppskattning kan vi séga att medlemsstaternas
mildring av den interna kontrollen 6ver nationsgrinserna har matchats av en yttre forstarkning av
EU:s utkanter. Men det méste nyanseras ytterligare, ty under en tvasidig process har betydelsen av
”inre” och “yttre” vénts upp och ner. Medan sékerhetsstyrkor i1 Turkiet, Libyen, Mali och Sudan har
inforlivats 1 EU:s gransregim, har det ocksa skett ett mangfaldigande av “deterritorialiserade” zoner
djupt inne 1 unionen, dér réttigheter som garanteras av de internationella konventioner som EU:s
stater har undertecknat inte langre géller: forvar néra flygplatser och andra passagepunkter; “tillfal-
liga” lager dir forhéllandena pdminner om en krigszon. Geografer som genomforde forskning pa
detta omfattande ndtverk av interneringsanlidggningar beskrev en ’6vérld av tvdng” dér asylsdkande

och migranter utsitts for “subnationell lagstiftning och biopolitisk évervakning”."

Denna forflyttning av EU:s grins pigar oftast obemarkt, vilket dr ett métt pd hur framgéngsrik den
ar att dolja migrationsfrdgan for den europeiska allmédnheten. De enstaka skandalosa avslgjandena —
till exempel bilderna som visades pd& CNN i november 2017 av en “slavauktion” av migranter 1
Libyen — gloms snabbt. Men dessa glimtar dr bara toppen pa isberget av ett helt system av inter-
nering och missforhdllanden som EU cyniskt vidmakthéller — i sjdlva verket till storsta delen
finansierar. Under ledning av Berlusconi slot europeiska ledare 2008 ett avtal med Gaddafis regim
for att "bekdmpa” invandringen, och inrdttade en rad interneringsléger 1 6vergivna fabriker och
lagerlokaler 6ver hela landet, och tillét Italien att “aterlimna” migranterna pa libysk mark. Efter
NATO:s stortande av Gaddafi 2011 hjélpte EU till att samordna sammanslagningen av dessa inter-
neringsldger 1 ett Direktorat for att bekdmpa illegal migration (DCIM), formellt underordnat inrikes-
ministeriet, men i sjdlva verket under ledning av stridande lokala miliser. Amnesty International ut-
fardade en forodande rapport om forhdllandena i dessa lager, dar officerare regelbundet misshand-
lade och torterade fiangslade migranter for att tvinga deras familjer att betala 16sensummor for att

10 Angéende dverenskommelserna mellan EU och olika lénder i Afrika, se rapporten frén den italienska icke-statliga
organisationen ARCI: ’Steg under externaliseringen av grénskontrollprocessen till Afrika fran Vallettamétet till
idag”, som finns tillgénglig pa integrationarci.it.

11 Jmfr Catrine Fouteau, ”Le plan européen pour ¢loigner les demandeur d'asile”, Mediapart, 28 juli 2016.

12 Projekt Babels, De Lesbos a Calais: Comment I'Europe fabrique des camps, Neuvy-en-Champagne 2017, s 15.
Babels ér ett forskningskollektiv pa Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales i Paris.

13 Alison Mountz, ”The Enforcement Archipelago: Detention, Haunting and Asylum on Islands”, Political
Geography, vol 30, nr 3, mars 2011, s 118-128.
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sikerstilla deras frigivning frin en godtycklig, obestdmd internering.'* Finansieringen av de
”myndigheter” som skoter DCIM-centralerna, och generdst stod till den libyska kustbevakningens
anstrangningar att ramma eller skrimma bort migrantfartyg och avtalen med de krigsherrar som
bestimmer Over Libyens sddra grianser, bestimdes vid toppmotet om migration 1 Valletta 2015, som
hade som mal att till varje pris forhindra flyktingar och migranter att korsa centrala Medelhavet och
né Europa."

Krig och murar

Krisen 2015 var resultatet av en langt mycket mer utbredd regional kris, for vilken Europas makter
delar ett forkrossande ansvar, ty Europa ir inte oskyldigt till 6delaggelsen av stérre Mellandstern. Vi
behover inte gd igenom den historia av kolonial utplundring och imperialistisk krigforing som de
storsta europeiska landerna har genomfort, eller Londons och Paris' uppdelning av regionen under
sjalvutndmnda mandat eller deras stod till raden av diktaturer. Under de senaste tva decennierna har
de, under olika officiell tickmantel, deltagit 1 krig och andra militéra interventioner som har lett till
att Irak fallit sonder, Syrien brutits sonder och Libyen imploderat. Befolkningarnas flykt, varav bara
en liten del forsoker komma till Europa, ér ett direkt resultat av detta krossande av stater, ett typiskt
resultat av den sorts interventioner som de imperialistiska staterna foredrar, lika sldende olika de
koloniala territoriella erdvringarna som Kalla krigets strategi av ateruppbyggnad efter 1945. Véaren
och sommaren 2015 skedde ett sammanflode av flyktvdgar fran NATO:s krigszoner. I Afghanistan
orsakade neddragningen av trupper fran viast en ytterligare upplosning av ett samhillslandskap som
redan hade vints upp och ner av tvangsforflyttningar i stor skala och tvangsrekrytering till miliser-
na. I Irak hade miljontals ménniskor tvangsforflyttats sedan 2003, och pa sommaren 2014 ater-
upptog USA bombningarna efter att Anbarprovinsen och Mosul hade erdvrats av ISIS. Framforallt
flydde ménniskor fran Syrien, dér ett mangsidigt krig — regimens vildsinta och urskillningslésa svar
for att krossa den fOrsta folkliga revolten, utifran kommande floden av vapen, pengar och utbildning
av Assadfientliga trupper, och mobiliseringen av ett ordkneligt antal lokala miliser pé klan- eller
religids basis — hade spridit sig till tittbefolkade stadsomraden. I slutet av 2014 och bdrjan av 2015
dgde det rum harda strider kring Aleppo, dér islamistiska trupper med stdd fran Turkiet och vést
hade avvisat ett FN-eldupphdr och géatt pé offensiven. Under forsta halvan av 2014 svepte ISIS fram
Over Oknen 1 dster, och 1 september detta ar anslot sig NATO-stater — Frankrike, Tyskland,
Storbritannien — till den USA-ledda Operation Inherent Resolve, medan syriska kurder mobilise-
rades for att tillhandahélla amerikanska marktrupper. Av de som flydde till sdkerhet 2015 utgjorde
syrier omkring 65%, en 6vervildigande majoritet.

Haér har vi den forsta paradoxen. “Flyktingkrisen” framstélldes av politiska ledare och media i
Europa som s& omfattande att den utgjorde ett hot mot Europas existens. Lét oss se pa en del fakta.
Under 2015 kom omkring en miljon méinniskor till EU, fyra femtedelar av dem via Grekland.
Denna siffra utgor bara en liten del av de 50 miljoner som under de senaste aren har ryckts upp med
rotterna av krisen i Mellandstern.' Som jdmforelse tog Libanon, ett land med férre in 5 miljoner
invanare, emot ndstan 1 miljon syrier, medan néstan 3 miljoner har fatt en fristad i Turkiet. Nér vi
talar om migrantfloden bor vi ocksa ndmna siffrorna for ”vanliga” inhemska rorelser, som till arbete

14 Amnestys rapport betonar att Italien och andra europeiska regeringar och institutioner valde att ’samarbeta med och
ge hjilp at de libyska myndigheterna, inte bara genom att tolerera brott och missforhéllanden, utan ocksé — nir det
géller de specifika samarbetsatgirderna med syfte att hejda till havs — genom att aktivt bidra till brott och missfor-
hallanden, i synnerhet genom att bidra med pengar, utbildning, utrustning och annan hjilp for att forbattra de
libyska sékerhetsorganens forméga att hejda och internera flyktingar och migranter, vilket har lett till godtycklig
internering och misshandel av kvinnor, mén och barn.” (Amnesty International, Libya's Dark Web of Collusion:
Abuses against Europe-bound Refugees and Migrants, London 2017, s 59 [var kursivering].)

15 Mdtet i Valletta dronmérkte ocksa 2 miljarder dollar i “utvecklingsfonder” till Afrika, som skulle anvéndas till
gransvakter och interneringsléger i Sudan, Etiopien, Niger, Nigeria, Mali och Senegal.

16 Siffror fran FN:s kommissionér for flyktingar. Jmfr Babels, De Lesbos a Calais, s 8.
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eller studier, som uppgér till 3,8 miljoner individer. Eller &nnu mer massiva, om &n i en annan
mening, sisongsbetonade befolkningsrorelser, det vill siga turism.'” Grekland gratulerar sig till ett
utomordentligt ar for turism, dédr 25 miljoner besokare har kommit till landet utan att orsaka ndgon
speciell kris. Tvirtom utgor deras ankomst en oumbarlig del av ekonomin. Flyktingar och migranter
kommer forstés inte som turister, de vill fly frn forfoljelser och fattigdom eller for att skaffa sig ett
battre liv och hjélpa de som har blivit kvar. Icke desto mindre kan vi fraga oss varfor ett inflode av 1
miljon minniskor som forsoker etablera sig 1 en befolkning pa 510 miljoner skulle antas utlosa en
sadan kris.

Verkligheten &r att det inte var ndgon “flyktingkris”, utan istéllet en kris for Fastning Europas
fortryckarapparat. Nér denna regim stilldes infor en kris som den i Mellandstern, tillsammans med
de langsiktiga konsekvenserna av en nyliberal politik, klimatforandringar och kronisk instabilitet 1
stora omraden av Afrika och Asien, sé iscensatte den “flyktingkrisen” f6r den allménna opinionen,
och inledde en debatt for att réttfirdiga en politik som antas 19sa den. Det som begreppet flykting-
kris” betyder, har Nicholas de Genova hivdat, dr “en permanent epistemisk” instabilitet for led-
ningen av ménniskors forflyttning Gver nationsgranserna, som i sig sjélv forlitar sig pd makt dver
klassificering, namngivning och uppdelning av 'migranter'/flyktingar'.”"® Greklands roll i denna nya
fas for Fstning Europa har varit tvafaldig. A ena sidan fungerar landet som gendarm dver — eller
battre vakt av — Europas enorma sydvéstra flank, vars grianspostering det dr. Det dr inget nytt. En
mycket viktig atgird var uppforandet av ett taggtradsstangsel, fullt av elektronisk dvervaknings-
utrustning, vid floden Evros, den enda landgrénsen mot Turkiet, som efter att delvis ha rensats fran
minor hade gjort det mojligt med en tryggare passage in i Grekland.'" Detta var ett initiativ frén den
”socialistiska” regeringen 2011, och arbetet inleddes pafoljande ar under en trepartikoalition som
leddes av hogern med Antonis Samaras som regeringschef. Syrizaregeringen gjorde inget for att
montera ner denna skamliga konstruktion. I detta avseende var partiets politik redan fran borjan
oklar, trots allt tal om att vilkomna flyktingar och migranter — l6ften som snart gick samma vig
som resten av programmet.”” Det drama som under de senaste &ren har utspelat sig pa Egeiska havet
var ett direkt resultat av det faktum att landvdgen, som var odndligt mycket mindre farlig men inte
langre tillgénglig sedan stingslet hade uppforts, hade ersatts av havsvdgen, med sin brottslighet och
sina drunkningar. I egenskap av grindvakt for Europas grinsregim har de olika grekiska rege-
ringarna ett tungt ansvar for vad som har foljt.

Den andra aspekten pa Greklands roll for Fastning Europa regleras i 6verenskommelsen mellan EU
och Turkiet som slots i mars 2016. Lat oss erinra om utvecklingen som ledde fram till den. Med
borjan hosten 2015 stingde ett efter ett av 1dnderna lings ”Balkanrutten” sina grinser. De gjorde det
efter patryckningar fran Visegradgruppen — Ungern, Polen, Slovakien och Tjeckiska republiken — i
nira forbindelse med Osterrike och personer ur den tyska regeringen som var oense med Merkels
plotsligt utropade 6ppna-dorren-politik.”' Sedan alla tankar att vilkomna flyktingarna hade lidit

17 Babels, De Lesbos a Calais, s 8.

*  Epistemisk: som har med epistemologi, dvs ”ldran om kunskap” - 6a.

18 Nicholas de Genova, ”The 'Crisis' of the European Border Regime: Towards a Marxist Theory of Borders”,
International Socialism Journal, nr 150, 2016.

19 Taggtraden ifraga utvecklades i Visttyskland pa 1970-talet for att skydda militira NATO-anldggningar. Dess
specialblad &r dodliga for alla som fastnar i dem. Tyska domstolar har férbjudit forséljning av taggtraden till privata
kopare, och foretaget som tillverkar den végrade att sélja den till den ungerska regeringen, som ocksa tinkte sig en
barridr mot migranter. Se Georgios Tsiaklos, "The Evros Barrier and the Deaths in the Aegian”, Efinerida
Syntakton, 6 november 2015.

20 For en detaljerad balansrikning, se intervjun med Maria Barsefski och Thanassis Kourkoulas, ”Europe's Border
Guards”, Jacobin, maj 2016.

21 Inom 14 dagar efter Merkels tillkédnnagivande att Tyskland skulle “visa ett vénligt ansikte” och sldppa in flyktingar
till landet, inskréinkte det sin grins mot Osterrike. Se "Mother Angela: Merkels Refugee Policy Divides Europe”,
Der Spiegel, 21 september 2015. 1 januari 2016 varnade Merkel syriska flyktingar att deras skydd under Genéve-
konventionen bara varade i tre ar, varefter de forvéntades dtervénda till sitt hemland: Wolfgang Streeck, ”Scenario
for a Wonderful Tomorrow: Merkel Changes Her Mind Again”, London Review of Books, 31 mars 2016.




skeppsbrott, upphorde Grekland i sjilva verket att vara en genomfartszon, och blev istillet ett inter-
neringsldager under bar himmel. Fran en dag till en annan upptickte tiotusentals personer att de var
fast dér, fangade under outhérdliga forhillanden, speciellt i de norra regionerna och pa darna
nirmast Turkiet. Overenskommelsen med Erdogan i mars 2016 stingde Balkanrutten.?” Praktiskt
taget varenda stadga i denna dverenskommelse, som hdlsades med ldttnad av Tsipras och hans
regering, utgor ett brott mot asylritten som den definieras 1 internationella konventioner. Turkiet
gick med pé att forhindra “reglementsvidriga” passager fran sin kust, 1 utbyte mot 16ften fran EU att
héva visumrestriktionerna for turkiska medborgare och 6ppna en ny omgéng forhandlingar om
intrdde, tillsammans med 3 miljarder euro for att hjélpa till att 1ta flyktingar sla sig ner pé turkisk
mark. De som trots det lyckades na de grekiska 6arna skulle riskera att skickas tillbaka till Turkiet.

En av de mest cyniska stadgarna i avtalet mellan EU och Turkiet 4r regeln “en mot en” vid hante-
ringen av syriska flyktingar, varvid det antal som ska sléppas in i EU maste vara samma som antalet
som atervinder till Turkiet, till som mest 72.000 personer. Overenskommelsen betecknade ocksé en
dramatisk forsamring av villkoren for de som hade fastnat i Grekland: mottagningscentrum, i syn-
nerhet de pd darna, omvandlades till stdngda interneringslager och tusentals Frontexanstéllda
skickades snabbt dit for att forstdrka den grekiska personalen och intensifiera militariseringen av
gransen. Som Amnesty rapporterade, borjade regeringen Tsipras efter mars 2016 att avslé asyl-
ansOkningar direkt utan att bedoma deras kvalité 1 en paskyndad procedur som antog att Turkiet var
ett séikert land for asylsdkande och flyktingar.® Overklaganden har forhindrat ett massatervindande
av icke framgangsrika asylsokande, men denna strategi undergravdes nér det grekiska Statsradet i
september 2017 meddelade att Turkiet var ett ”sdkert tredjeland”, och pé sé sitt rojde vigen for att
tvinga tillbaka asylsokande.* Som ett resultat av avtalet mellan EU och Turkiet hade i februari 2018
1554 migranter och flyktingar skickats tillbaka till Turkiet, trots néstan icke existerande mdjlighet
till asyl for de som har tagits tillbaka, och en risk att deporteras vidare till sina ursprungsldnder, dar
de kan hotas av forfoljelser.”> Skdrpningen av de juridiska ramarna har kompletterats med att
migranter och flyktingar har “knuftats tillbaka” ut pd havet och dver landgransen mellan Grekland
och Turkiet, en olaglig men dnd4 systematiskt anvéind metod frén den grekiska polisens och kust-
bevakningens sida, som rapporterats vida 1 grekiska och turkiska media och bekréftats av grekiska
Flyktingradet i en rapport nyligen.* I detta och alla andra fall dr Syrizaregeringens kapitulation
uppenbar.

Levnadsforhallandena &r fortfarande outhérdliga och visar att den politik som EU och de grekiska
myndigheterna driver ar bankrutt, en politik som bestar av att ge underkontrakt till icke-statliga
organisationer — alltsd de som har gynnats av sin “samarbetsvilliga” instédllning — for funktioner som
den svaga grekiska staten inte langre kan uppratthalla. Situationen pa darna, 1 synnerhet 1 Moria-
lagret pa Lesbos, vida ként som ett ’fangelse under bar himmel”, forsdmrades sa mycket att en del
av de icke-statliga organisationerna ldmnade 6n i protest, vilket ledde till att tillhandahéllandet av
grundldggande tjénster blev dnnu sdmre och till vdldsamma explosioner bland de internerade
migranterna och flyktingarna.”” I och med att platserna for mottagande och registrering har omvand-
lats till fangelser har Grekland, precis som Italien, blivit "ett experimentomride for Europas politik,

22 Se Amnesty Internationals forédande rapport, A Blueprint for Despair: Human Rights Impact of EU-Turkey Deal,
London 2017, och den fran den franska gruppen for stod till invandrare, GISTI, Accord UE-Turquie, la grande
imposture: Rapport de mission dans les hotspots grécs de Chios et Lesbos, Paris 2016.

23 Amnesty International, A Blueprint for Despair, s 6.

24 Amnesty International, ”Greece: Court Decision pave way for first forcible returns of asylum-seekers under EU-
Turkey deal”, 22 september 2017.

25 Orgun Ulusoy och Hemme Battjes, “’Situation of Readmitted Migrants and Refugees from Greece to Turkey under
EU-Turkey Statement”, Vrije Universiteit Amsterdam, Migration Law Series, nr 15 2017.

26 Greek Council for Refugees, “Reports and testimony of systematic pushbacks in Evros”, februari 2018.

27 Helena Smith, ”’Welcome to Prison’: Winter hits in one of Greece’s worst refugee camps”, Guardian, 22 december
2017.
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vars mél 4r att stinga grinserna och hindra migration”.” Férdraget mellan EU och Turkiet ar inget
misstag, inte nagot avsteg fran sa kallade “europeiska virderingar” som sedan ldnge har slukats av
Medelhavet tillsammans med de tiotusentals mdnniskor som har gétt under dir. Det 4r 1 helt 1 linje
med den logik som dnda fran borjan har styrt den europeiska integrationen, och gjort EU:s yttre
grans till en skiljelinje mellan en fullstdndig ménniska, vit och europeisk, och underménniskor som
domits till ett "osédkert 1iv”” och en anonym dod, vilket vattnen kring Lampedusa och Lesbos bér ett
evigt vittnesmal om.

Leva eller lata do

Medelhavet har blivit den dodligaste av EU:s yttre granser. Dess vatten dr platsen for en korsning
mellan sammanfldtade suverédna krafter — kuststaterna, men nu ocksa de krafter som har placerats
ovanfor dem 1 form av EU och dess ombud, och sirskilt de som har fatt speciellt ansvar for grins-
kontrollen, vars funktioner forandrar villkoren for de statliga aktioner som de &r beroende av.”
Dessa krafter visar sig som liv och dod: makten att gora liv eller lata do, for att citera Foucaults
berdmda definition av biomakt. Det mal man strévar efter med dessa kontrollmekanismer &r med
andra ord inte att uppvisa nagon sorts perfekt ogenomtrianglighet vid grénsen, eller géra granspas-
sage omdjlig, eftersom man mycket vil vet att den kommer att ske i alla fall. Malet 4r att avgdra om
och med vilka marginaler den ena eller andra rutten kommer att anvindas, med den ena eller andra
dodligheten beroende pé vad man véljer; om och under vilka omstidndigheter man “ridddar” (eller
tillater riddning); om att rddda eller ge ett ménskligt vilkomnande ar alltfor uppmuntrande eller inte
avskridckande nog — som lockelsen frén en eld — sa att hanteringen av flodet, inklusive de under-
forstddda besluten att l1ata leva eller lata drunkna, bedéms acceptabelt.

Lite data: nédr “flyktingkrisen” nddde sin h6jdpunkt 2015 dog enligt berdkningarna 3.800 ménniskor
i Medelhavet, en 6kning med mer &n 15% fran foregdende &r, da totalsumman var 3.300.° 2016, ett
ar da antalet anldindande sjonk dramatiskt till 363.000 efter fordraget mellan EU och Turkiet, 6kade
antalet doda betydligt, och 6verskred for forsta gdngen 5.000 — en 6kning med 35%. Fordraget ar
ansvarigt for detta fruktansvérda resultat, eftersom det ledde till att de troliga rutterna flyttades fran
Ostra till centrala Medelhavet mot Italien och en langt mycket farligare resa dn att korsa havet fran
den turkiska kusten till de grekiska d6arna. Vad géller 2017 visar siffrorna 3.139 d6da pa 171.000
anlidnda, och under de forsta manaderna 2018 606 doda och 21.591 anléinda. Aven om dddstalen per
mdnad sjonk, sé fortsitter dodstalet per anldnd att 6ka, och har férdubblats sedan 2016.

Lat oss fortsdtta detta makabra rdkneexempel. Sedan 2014 beréknas inte mindre dn 15.900 personer
ha dott pé vig 6ver Medelhavet: i medeltal 306 per manad. Men vilka &r siffrorna for tidigare
perioder? Om vi radfragar vanligtvis auktoritativa killor 1 fragan — icke-statliga organisationer eller
observatorer som United for Intercultural Action eller International Organization for Migration —
kommer vi fram till fo6ljande: mellan 1993 och 2012 anger den forstndmnda dodssiffran till 17.300.
Enligt méitningar som den sistndmnda har gjort fran 1988 till 2014 uppgér det totala antalet drunk-
ningar till 19.800, varav 14.800 dgde rum i Medelhavet.*' Projektet Migrant Files anger avsevirt
hogre siffror, och sétter dodssiffran till 30.000 mellan 2000 och juni 2016, medan ménga hjélporga-
nisationer for migranter tror att man maste fordubbla eller till och med tredubbla siffrorna for att

28 Babels, De Lesbos a Calais, s 46.

29 Babels, La mort aux frontieres de |’Europe: Retrouver, identifier, commémorer, Neuvy-en-Champagne 2017, och
Carine Fouteaus utomordentliga vitbok pa webbplatsen Mediapart, ”’La Méditerranée, ciméterie migratoire”.

30 Dessa och foljande siffror kommer fran International Organization for Migrations projekt om saknade migranter
och "Migrant Deaths and Disappearances Worldwide: 2016 analysis”, IOM Global Migration Data Analysis Centre
Data Briefeing Series, nr 8, mars 2017.

31 For en fullstdndig presentation se Tamara Last och Thomas Spijkerboer, ”Tracking Deaths in the Mediterranean” i
Tara Brain och Frank Lacko, red, Fatal Journeys: Tracking Lives Lost during Migration, Geneéve 2014. Se ocksa
fortresseurope.blogspot.co.uk.
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rikna med de som har forsvunnit utan att limna ndgra spar. Och vi far inte glomma bort passagen
genom Sahara, som for en stor del av migranterna dr ett forspel till resan 6ver Medelhavet, och énnu
farligare. Slutsatsen dr uppenbar. Medelhavet har blivit en massgrav som har fétt foga uppmirksam-
het eller givit upphov till nagra speciella kénslor, i alla fall fram till 6kningen av flyktingar och
migranter under de senaste aren, efter intensifieringen av krigféringen i Mellandstern. Det ér
forstaeligt att Babels team ser Medelhavet som “scenen for en ny sorts krig, det krig som EU for

mot migranter”.*

Bevisen for att siffrorna har fordndrats over tid ar ldrorika. Tva siffror sticker ut: for det forsta den
relativt 1aga nivan dodsfall for migranter fore 1990, som bara steg lite fram till 1995, da Schengen-
atgirderna genomfordes fullt ut. Som forskare har hdavdat, hinger detta otvivelaktigt samman med
att det var mycket lattare att ta sig till Europa pé vanligt sitt, d&ven utan officiellt regeringsgodkén-
nande: ’Inforandet av visumtvang fran manga ursprungslinder, tillsammans med transportsanktio-
ner, kan ha lett till en 6vergang frin vanliga transportmedel, som flygplan och férja, till icke regul-
jéra transportmedel som fiskebétar.”** Efter Spaniens anslutning till Schengenavtalet 1991 uppfor-
des dessutom avspdrrningar pé vissa avreseplatser till Europa, som de spanska enklaverna Ceuta
och Melilla pa4 marockansk mark, som innan dess hade saknat hinder.** Jag upprepar: europeise-
ringen av grianserna, bygget av Fastning Europa, dr en viktig faktor i detta hjértlosa sloseri med
tiotusentals liv, en massddd utan motstycke i Europa under “fredstid”.

En annan illustration av det sdrskilda ansvar som detta hivdande av en halvt suverdn EU-makt
innebér dr 6det for Italiens kortlivade sjordddningsoperation, Mare Nostrum. 2012 hade Europa-
domstolen for manskliga réttigheter féllt Berlusconiregeringens program for att skicka tillbaka
skeppsbrutna migranter till Libyen. En tragisk forlisning utanfér Lampedusa 1 oktober 2013, d& 366
migranter drunknade, véckte den italienska allménna opinionen. Premidrminister Enrico Letta, frdn
mitten-vanstern, inledde en 6rlogsoperation i stor skala med maélet att hjilpa skeppsbrutna migranter
och avskriacka smugglare, med klar prioritering pa det forstnimnda malet. Italienska fartyg seglade
anda till libyskt territorialvatten, och rdddade pa mindre dn 1 &r omkring 150.000 migranter, en
anmirkningsvird siffra med tanke pé att IOM uppgav att totalsiffran for anldnda via havet 2014 var
170.000. Men nér EU vigrade ge nagra betydande bidrag till de hdga kostnaderna for operationen,
omkring 9 miljoner euro per manad, tog inrikesminister Angelino Alfanao, frin hogern, initiativ till
att kriva ett stopp for Mare Nostrum, som avslutade sina operationer i augusti 2014. Dérefter tog
EU:s griansvakter, Frontex, over. Resurserna till deras Operation Triton var knappt en tredjedel av
Mare Nostrums, men den storsta fordndringen var att dess inriktning dndrades. Det var inte langre
fragan om att rddda migranter: malet var att patrullera EU:s territorialvatten.

Resultatet blev att en rad forlisningar inte fick nagon hjélp och dodssiffrorna exploderade, fran 1 per
50 under de ménader d4 Mare Nostrum var aktiv till 1 pa 14 efter att den hade avslutats. FN:s flyk-
tingkommission talade om ett aldrig tidigare skadat “massmord” i Medelhavet.* En ny forlisning
utanfor Lampedusa i april 2015 ledde till en d&nnu hogre dodssiffra — 800 liv gick forlorade — och
tvingade EU att reagera genom att inleda ett nytt initiativ frn Frontex, Operation Sophia. Men det
nya uppdraget lag i linje med Tritons: “bekdmpa smugglare” och patrullera territorialvatten, eller
med andra ord hindra migranter fran att na den italienska kusten. Ett ar senare forkunnade Federica
Mogherini, EU:s "utrikesminister” och medlem i Renzis Demokratiska parti, att Sophia var en
”framgang”, med 68 stoppade smugglare, 104 batar som hade “neutraliserats och gjorts oanvind-
bara” och 12.600 sjdlar rdddade till havs — knappt en tolftedel av det antal som rdddades av Mare

32 Babels, La mort aux frontieres de ’Europe, s 18.

33 Last och Spijkerboer, ”Tracking Deaths in the Mediterranean”, s 88.

34 Babels, La mort aux frontieres de '’Europe, s 23.

35 Carine Fouteau, "Mort en Méditerranée: *Led dirigeants européens n’ont plus d’excuses’”, Mediapart, 22 april
2015; Alexandre Pouchard, "Migrants en Méditerranée: aprés "Mare Nostrum’, qu’est-que I’operation *Triton’?”,
Le Monde, 20 april 2015.
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Nostrum.*® Handelsen illustrerar en typisk aspekt av det europeiska systemet med “leva och lta
do”, 1 vilket "humanitet och sidkerhet” ar tvad kompletterande sidor, och dér tvangsfunktioner dver-
fors fran nationalstaterna till EU:s dvernationella organ. Denna dverforing genomfors i tysthet, och
dérfor ar det svért att utdva ndgon demokratisk kontroll 6ver den och ifrdgasitta dess legitimitet.
Séledes ”domineras rubrikerna av hjélp och medkénsla, vilket gor det ldttare att avsdga sig ansvar

samtidigt som kontrollen och fortrycket okar”.*’

Fordelningen av doda Over tid visar i synnerhet att antalet offer steg efter 2001, och &nnu mer fran
2003, 1 och med krigen i Afghanistan och Irak. Redan fore den kraftiga 6kningen pa grund av krigen
1 Syrien och Mellanostern var sdledes den “normala” dodligheten mer 4n tusen per &r bland de som
forsokte ta sig till Europa. Det &r en slaende skillnad mellan bristen pa kénslor som vécktes av tio-
tusentals ménniskors dod — till den stora majoriteten anonyma, inte registrerade av myndigheterna
och fornekade vardigheten av en riktig begravning — med de kénslor som utdstes av, 1at oss sidga,
1.000 dodsfall under passagen fran Ost- till Visttyskland under Kalla kriget. Det finns en uppenbar
forklaring: en afrikan, en arab eller en afghan som drunknar i Medelhavet under en flykt fran krig,
fortryck eller yttersta fattigdom betraktas inte som en médnniska pd samma sitt som de tyskar som
forsokte fly fran "kommunismen” och hyllades som martyrer for frihet. I denna mening ér gréns-
regimen en utvidgning av kolonialismen och den makt som Europa och vist har utdvat over resten
av vérlden, och till vilken “uppbygget av Europa” nu ldgger ytterligare ett kapitel 1 form av en
forgiftad frukt, EU.

Modellera om den grekiska staten

Nu till Grekland som en inre grins 1 Europa, en frontlinje eller ett féltlaboratorium under den klass-
kamp som fors av de starkta harskande klasserna. Den politik som har tillimpats mot Grekland
beskrivs ofta som atstramningspolitik”. Det dr forvisso sant, men ocksa pa sitt och vis felaktigt, for
saddana betingelser finns overallt, i Grekland och Frankrike savél som Storbritannien, och det av ett
enkelt skil. Atstramning, eller mer dvergripande en fordjupning av den nyliberala politiken, tillsam-
mans med statligt stod till finanssektorn, dr den allménna strategi som stormakterna har foljt sedan
2008 som sin vag genom de tydliga motsittningarna i ett finansialiserat kapitalistiskt ackumula-
tionssystem. Men precis som i fallet med de yttre grianserna uppvisar Grekland dven har ett viktigt
sdrdrag, som det mest utvecklade och varaktiga exemplet pé en politisk undantagsregim som éter-
finns 1 mindre koncentrerad form pé andra stéllen i Europas sddra periferi. Denna regim har byggts
upp steg for steg, och antar sin institutionella form i ett system, frén vilket grekerna har lanat sitt
namn pd den 4tta ar ldnga period som de har genomlevt: pa engelska, vilket dr det vanliga hér,
Memoranda of Understanding, eller MOU.

Grekland har upplevt tre av dessa memorandum sedan 2010 — med ordkneliga mellanliggande
overenskommelser, granskningar och atgirdspaket for att tillimpa de viktigaste foreskrifterna. Vad
handlar dessa om? Centralt for krisen i Grekland, s&vél som krisen i andra lander i Europas utkan-
ter, r en hog, bade privat och offentlig, skuldsattning, vilket leder till starka tendenser till ekono-
misk polarisering i EU och i synnerhet i Eurozonen. Saledes upplevde bade Grekland, Portugal,
Irland och 1 lagre grad Spanien hog skuldséttning, medan Tyskland fortsatte att ha ett overskott.
Bakom skuldkrisen stod en struktur i Europa som tenderade att 6ka klyftan mellan centrum och
periferin — eller snarare periferierna, plural, eftersom sédra Europa har fatt séllskap av en andra inre
periferi, den i 6st, som énda frén borjan har tilldelats samma status som Mezzogiorno,” alltsa att
tillhandahalla billig arbetskraft. De skuldsatta linderna i den forsta periferin upptickte att det var
omdjligt att 1&na pad marknaden, som Eurozonens regler foreskrev, och de blev dérfor tvungna att ta

999

36 Federica Mogherini, "Nous avons sauvé en mer 12,600 personnes avec 1’operation *Sophia
Ducourtieux, Le Monde, 16 april 2016.

37 Babels, La mort aux frontieres de I’Europe, s 30.

*  En kulturhistorisk region som omfattar Italien sdder om Rom samt Sicilien och Sardinien — da.
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till ”rdddningsplaner”, 1&n som EU, tillsammans med IMF, tillhandaholl. MOU ér inget annat dn
avtal som har skrivits under av dessa lander, forst och framst Grekland, i utbyte mot nya l&n som
beviljats for att ticka de gamla, ett sétt att forsdkra privatbankerna att landerna skulle inftia sina
rantebetalningar. Denna mekanism ledde séledes till en ny omgéang skulder, som fick till resultat att
skuldnivéerna var d&nnu hogre i slutet av denna operation — vilket hinde i fallet Grekland.*®

De tre MOU som de olika grekiska regeringarna och trojkan har skrivit under mellan 2010 och 2015
bestar av en rad villkor som ldngivarna har genomdrivit i utbyte mot sina 14n. Dessa dokument &r
tusentals sidor langa — omkring 1.000 for texten i det faktiska avtalet, resten bestdende av tillagg.
De drevs igenom i den grekiska nationalforsamlingen efter en parlamentarisk latsasdebatt dir inget
steg tog mer dn 48 timmar. Det tredje memorandumet, resultatet av Tsipras’ kapitulation 1 juli 2015,
gick igenom 1 parlamentet pd mindre &dn 24 timmar for att klara den tidsgréns som EU hade satt upp
och dir bade dag och klockslag var fastslagna. Sjidlva debatten tog bara sju timmar,for ett dokument
pa tusentals sidor som parlamentsledamoéterna hade fatt dagen innan, klockan 5 pa eftermiddagen,
ooversatt, med de viktigaste delarna utskickade pa engelska. Det var samma sak med de atgards-
paket som rostades igenom efter 2010 — alla godkdndes med samma raska dtgérder i ett parlament
som hade begrinsats till rollen att skriva under villkor som langivarna hade dikterat.

Aven om denna procedur #r forodmjukande sé #r den inte bara symbolisk. Det handlade om att av-
veckla varje tillstymmelse till nationell eller folklig 6verhdghet. De tvé bestimningsorden betyder
ndgot: for att genomdriva en “chockterapi” som konsekvent avvisades av en dvervildigande del av
den grekiska allmadnheten var det nddvindigt att krossa all demokratisk ansvarsskyldighet, dven 1
dess begrinsade, klassbelastade och ytterst problematiska representativa form. Under "memoran-
dumperioden” har tre olika parlamentariska majoriteter bytts om vid makten, och har tickt hela det
politiska spektrumet, fran den traditionella hogern och socialdemokratin till Syrizas radikala
vénster, utan att det pa minsta sétt har lett till ndgra forandringar av den sorts politik som har
genomforts — med undantag for det sex ménaders undantaget, eller avbrottet, under den forsta
Syrizaregeringen mellan januari och juli 2015. For att uppné detta resultat anvindes EU:s maskineri
for att omdana sjélva den grekiska staten, dess administrativa funktioner och den materiella karak-
taren hos de medel den har for att agera.

Det ér inget nyskapande i dessa MOU: deras logik dr densamma som 1 de “’strukturella anpassnings-
program” som IMF sedan ldnge har tillimpat 1 det internationella Syd. De grundldggande delarna ar
alltid desamma: drastiska nedskdrningar av de offentliga utgifterna, fullstindig avreglering av eko-
nomin, dramatisk minskning av arbetskostnaderna” och total privatisering av de offentliga till-
gingarna. Det nya var att dtgirderna tillimpades i denna stora skala av EU sjélv, med IMF som
avgorande hjilp i1 den sa kallade trojkan, jimte EU-kommissionen och Europeiska centralbanken. I
och med det tredje memorandumet infordes den Europeiska stabilitetsmekanismen och trojkan blev
“kvartetten”. Men de kallades for "institutionerna” eftersom den tidigare bendmningen hade blivit
politiskt belastad. Mélet for Grekland var att frigora budgetoverskott i storleksordningen 3,5% av
BNP, som helt och hallet skulle anvéndas for att betala langivarna. Under tiden antogs de minskade
arbetskostnaderna och en avreglerad ekonomi forbéttra konkurrenskraften, dra till sig investeringar
och pa sé sitt leda till en sund tillvaxt.

Som vi vet blev resultatet en katastrof utan motstycke sedan 1930-talet, och virre dn den som orsa-
kades av Andra vérldskriget. Pa sju ar har Grekland forlorat mer én en fjardedel av sin BNP, och har
rasat fran 23:e till 38:e plats pd vérldsrankingen. Annorlunda uttryckt var Greklands BNP per capita
2009 71% av Tysklands och 69% av Frankrikes. 2016 berdknades den till 43% av Tysklands och
47% av Frankrikes.” Landet har kastats in i en ldgkonjunktur dir bara tempot har minskat, och det
under &r med enastdende turistintikter, som har gynnats avsevirt av den geopolitiska instabilitet

38 Se Costas Lapavitsas m fl, Crisis in the Eurozone, London 2012; Eric Toussaint, Le systéeme dette: Histoire des
dettes souveraines et de leur répudiation, Paris 2017.
39 Internationella Valutafonden: ”World Economic Outlook Database”.
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som har paverkat de flesta av dess konkurrenter i regionen. Den officiella arbetslosheten dr for
narvarande 20%, och mer &dn 45% for unga. Mer dn en tredjedel av befolkningen &r drabbad av
fattigdom, en nivd som bland EU:s medlemmar bara dverskrids av Ruménien och Bulgarien.
Landets ménskliga resurser rinner bort — ett osvikligt tecken pa social ndd. Sedan 2010 har mer dn
400.000 greker lamnat landet, mer @n 70% av dem universitetsutbildade och mer @n hélften i den
livsnodvindiga &ldersgruppen 25-39 &r.* Sjukvérdens budget har minskat med hilften, och sjénk
mellan 2009 och 2016 frin 6,8 till 4,9% av BNP, den tredje l4gsta nivén i EU. Offentliga sjukhus
drabbas av dkande dodlighet, en 6kning av livshotande infektioner och brist pa personal och
medicinsk utrustning.*’

Tsipras och hans ministrar, som valdes pa 16ften om att stoppa atstramningarna, stoltserar nu pa
EU:s toppmoten och skryter dver sina framgangar med att dvertriffa MOU:s mél for budget-
overskotten. Efter att mellan 2008 och 2011 ha gétt fran sténdiga offentliga underskott pd mer dn
10% till rekordhdga priméra dverskott — och sedan 2016 till och med nettodverskott — kan Grekland
betraktas som maéstare i den europeiska tdvlingen om “skattemassig konsolidering”, den institutio-
nella form for stdndiga dtstramningar som har eftertrétt ”skuldtillstindet” som rddde under perioden
fore 2008.* Den andra sidan av myntet ér att det inte bara har uppnatts med hjélp av nedskérningar
av de offentliga utgifterna pd 36%, utan ocksa genom att drastiskt dka skattetrycket, med en 6kning
av beskattningen pé 8,5% av BNP mellan 2009 och 2016, ett unikt fall bland OECD-léanderna. De
dérav foljande vikande konjunkturerna uppvigdes inte av en annan av memorandumpolitikens
“framgangar”, den makaldsa minskningen av arbetskostnaderna med ndstan 30%, fran 67% av
Eurozonens genomsnitt 2008 till 48% 2017.* Denna pastddda 6kning av konkurrenskraften for-
hindrade inte en kollaps av investeringsnivaerna, fran 24 till knappt 10% av BNP mellan 2008 och
2016.

Den nuvarande politikens bankrutt gér att mita inte bara genom dess 6deldggande effekter utan
ocksa genom dess totala oformaga att ta itu med Greklands statsskuld, utgdngspunkten for de sé
kallade ”rdddningsaktionerna”. De har bara gynnat landets langivare, grekiska och europeiska
banker och de EU-institutioner som har blivit hiarskare.* Nir Grekland hade fullgjort det forsta
memorandumets arbete 2010 var skulden 120% av BNP, men sedan har den 6kat med hélften, till
180%, trots en delvis ny start 2012 — till de flesta langivares stora fordel. Det dr motséttningarnas
kérna: trots att syftet med den “europeiska konsolideringen™ &r att ge skuldavbetalning prioritet over
alla andra politiska plikter, och pa sa sétt gor staten fullt mottaglig for patryckningar fran finans-
marknaden och immun mot medborgarnas kontroll och folkliga krav, sa dr resultatet av den trojka-
ledda grekiska versionen en oéndlig spiral av statlig skuldséttning som forvirrar sjélva problemet
med en “’skuldstat” som den antogs 16sa. Denna 6kade skuldborda har kallats hogst ohallbar” av
IMF sjélv och har kommit att symbolisera det totala misslyckandet for det senaste decenniets politik
av ohdmmat underkastande och plundring.

40 Se Sofia Lazaretou, ”The Flight of Human Capital: Greek Emigration During the Crisis Years”, Bulletin of the Bank
of Greece [pa grekiska], nr 43 2016, s 33-57; Lois Labrianidis och Manolis Pratsinakis, Qutward Migration from
Greece during the Crisis, LSE Hellenic Observatory, London 2014. For fattigdomssiffror, se Eurostat, People at
Risk of Poverty or Social Exclusion”, 28 mars 2018.

41 Se Noélle Burgis detaljerade studie, ”Le démantelement méthodique et tragique des institutions grecques de santé
publique”, La Revue de I’IRES, nr 91-92 2017.

42 Wolfgang Streeck, Buying Time: The Delayed Crisis of Democratic Capitalism, London och New York 2014.

43 ”Labour Costs in the EU”, Eurostat News release, 9 april 2018.

44 Oundgéngligt i detta sammanhang ar det arbete som har genomforts av Sanningskommissionen om Greklands
skuld, som bildades pa varen 2015 av Zoé Konstantopoulou, det grekiska parlamentets davarande ordférande, och
samordnad av Kommittén for avskaffande av den illegitima skulden. Se CADTM, La vérité sur la dette grecque,
Paris 2015.
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Underordnad integration

Institutionaliseringen av memorandumen, omvandlingen av dem till ett varaktigt styrelsesitt, har sin
grund 1 vissa mekanismer som har foridndrat sjdlva den grekiska statens vdsen. For det forsta: som
ett omedelbart resultat av de makroekonomiska mél som noga rdknas upp 1 MOU — och som péver-
kar varenda niva, frdn centralregeringen till minsta lokala administration — dndrades budgetpolitiken
till automatisk. Memorandumens stadgar raknar i detalj upp de atgirder som regeringen ska genom-
fora, med exakta slutdatum, bestdmda till ndrmaste minad. Men den avgérande delen dr schemat for
att overvaka atgiarderna. En ”granskning” dr planerad till var tredje ménad. Trojkans 6kédnda “mén i
svarta kostymer” anldnder till Aten, dér de noggrant granskar hela administrationens redovisningar.
I borjan brukade de ge de olika ministerierna 1 uppgift att snoka omkring, men sedan Syrizarege-
ringens uppkomst har de inkvarterat sig pd hotell Hilton, och invénarna i Aten talar nu om “Hilton-
regeringen”. Annu viktigare ir att trojkan har placerat for dem tillforlitliga personer pé strategiska
positioner inom statsapparaten, med uppgift att forse Bryssel och Frankfurt med den nédvéndiga
informationen. En av de forsta saker Syrizaregeringen upptickte ndr den tog 6ver makten var att
trojkan visste mycket mer dn ndgon grekisk regering om till och med den minsta utgiftspost i d&ven
det minsta kontoret inom landets offentliga administration.

Forst nér trojkans inspektorer har avgjort att de uppsatta malen har uppnétts anses granskningen
vara fardig och Eurogruppen ger gront ljus till betalning av delbeloppen pa lanen, som man kommit
overens om 1 memorandumets tidsplan. Utan detta godkdnnande sker ingen betalning, och det inne-
bér garanterat bankrutt, eftersom Grekland inte befinner sig i en stdllning dér det kan finansiera
merparten av sin dterbetalning av skulden genom att lana pad marknaden — och envist vigrar att vidta
atgirden att upphora med aterbetalningarna, vilket — som de historiska erfarenheterna visar — dr en
oumbirlig utgdngspunkt for varje forhandling till 14ntagarnas fordel. I varje skede har regeringen
valt att f6lja langivarens krav till punkt och pricka, och dessa krav har vid varje granskning inne-
fattat &nnu fler atstramningsatgérder, som blivit "nédvindiga” genom regeringens oférmaga att upp-
na mal som blivit alltmer orealistiska pa grund av den vikande konjunktur som atstramningsprog-
rammet orsakar. Det dr den djdvulska mekanism som har verkat sedan det férsta memorandumet.

Det tredje memorandumet, efter Tsipras’ kapitulation 1 juli 2015, utgjorde en kvalitativ utveckling
av arbetet att sl& sonder statsapparaten. Tack vare memorandumens och granskningarnas funktions-
satt — dir de sistndmnda ska fortsétta dven sedan Grekland har lamnat MOU — dr det uteslutet med
budgetautonomi. Valutapolitiken har for lingesedan flyttats till Frankfurt, dar den ligger 1 hinderna
pa Europeiska centralbanken och dess “oberoende” myndigheter. Tillhandahéllande av likviditet var
det vapen med vilket ECB hotade alla stater som misstdnktes avvika fran EU:s politik — Grekland,
Irland och Cypern. Men Tsipras’ memorandum gar mycket langre. Nu ska Generalsekretariatet for
offentliga intékter bli en “oberoende” myndighet, vars chef utses av regeringen forst efter samtycke
fran trojkan. Principen hér dr densamma som den som &beropas vid skapandet av ”oberoende”
centralbanker — organ som inte dr understillda en politisk kontroll utan &r direkt knutna till dver-
nationella organ, i detta fall de organ som representerar langivarnas intressen.

Denna “oberoende” skatteindrivande myndighet &tfoljs av ett “skattetekniskt rad” bestdende av fem
medlemmar, vars utndmning aterigen maste godkénnas av trojkan — som vid minsta tecken pa av-
vikelser fran dverskottsmalen 1 budgeten kan besluta att nedskérningar i de offentliga utgifterna ska
genomforas automatiskt, utan att behdva godkénnas 1 parlamentet. Dessutom beslagtas alla offent-
liga tillgdngar med sikte pd att de ska privatiseras av ett annat “oberoende” organ, med tydlig
inspiration fran Tyskland, efter monster frdn den berémda Treuhand som bildades for att avveckla
det offentliga arvet frdn DDR. Affdrerna har varit livliga med forsdljning till 1dga priser av regionala
flygplatser, hamnen i Pireus, platsen dér Atens tidigare flygplats lag, vackra kuststriackor och all-
ménnyttiga foretag.*” Som kronan pé verket har banksystemet, vars rekapitalisering kostade 40

45 Se Eleni Portalious upplysande text, ”Greece, a Country for Sale”, Jacobin, september 2016.
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miljarder euro som helt och hallet ticktes med lan péd de grekiska skattebetalarnas bekostnad, vrikts
ut till spekulanter {6r en tiondel av den summan. Vi kan tilldgga att den grekiska militirpolitiken
under Syrizas styre vidmakthaller en fullstdndig allians med USA och NATO, och Aten har blivit
Israels ndrmaste allierade 1 6stra Medelhavet. Det viskas nu 1 grekiska diplomatiska kretsar att
Tsipras’ mél dr att gora Grekland till ett Israel pa Balkan”, vésts frimsta stod i en alltmer instabil
region, och dra fordel av de kyligare relationerna mellan Washington och Ankara.*

Sammanfattningsvis: Grekland har forvandlats till en nykoloni. Oavsett politisk férg skiljer sig dess
regering till sin funktion inte fran en kolonialt utsedd administratdr, och de latsasforhandlingar som
partierna lanar ut sig till vid de odndliga raderna av Eurogruppsméten eller EU-toppmoéten doljer
nétt och jimnt detta faktum. Icke desto mindre maste man se sdrdragen 1 denna nykolonialism. Den
skiljer sig inte bara fran den klassiska kolonialismen, som grundade sig pa militdra erdvringar och
ockupation av territorier. Den skiljer sig lika mycket fran den postkoloniala modellen, som vidmakt-
haller en rad méngfasetterade beroendeforhdllanden mellan den tidigare kolonialmakten och de nyss
sjalvstandiga ldnderna, d&ven om det finns gemensamma drag, i synnerhet hur resurser beslagtas pa
ett rovgirigt sitt. Greklands underordning &r en del av en l4ng historia dir skuld har anvénts som ett
”vapen for att expropriera” de folkliga klasserna och dominerade nationerna, ett vapen som foregick
kapitalismens uppkomst.*” Landet dr inte ndgon tysk koloni, d&ven om Tyskland &r dominerande i
Europa och édr den obestridde ledaren av hur krisen 1 Grekland hanteras politiskt. Det dr dessutom
svért att tala om en “europeisk imperialism” 1 betydelsen av en forenad enhet dér EU skulle vara
dess politiska uttryck, &ven om, som vi redan har hdvdat, unionens struktur leder till polarisering
och 6kande uppsplittring av det ekonomiska och politiska omrade som den hirskar 6ver. Den ny-
koloniala regimen kan bast forstds som en sorts “’intern kolonialism”, ett avancerat fall av under-
ordning som hérrdr ur de grundldggande motséttningar som finns i EU:s integration, ett foretag som
den grekiska borgarklassen helt och héllet dr en del av. Nér denna klass stilldes infor den svéra kris
som borjade i ekonomin och sedan spred sig till det politiska systemet, sa féredrog den &n en gang
att acceptera en delvis 6deldggelse av sin ekonomiska bas och omvandlingen av sin stat till en
vasallstat for att motarbeta de destabiliserande mdjligheter som den folkliga revolten hade.

Detta system liknar hur den italienska sodern pa ett underordnat sétt integrerades i den nationalstat
som skapades av Risorgimento, och vars strukturella grund belystes av Gramsci: en frukt av komp-
romissen mellan de jorddgande eliterna i soder och handels- och industribourgeoisien i norr.** Det
var denna kompromiss, som slots pa bekostnad av bonderna och en jordreform som kunde ha méj-
liggjort deras befrielse, som forklarade varfor Mezzogiorno var domt till underutveckling”, till den
underordnade stédllning som regionen fick i den nya nationalstaten. Trots sina begrdnsningar — for
EU ir just inte en forenad enhet efter monster fran nationalstaten, ett uttryck for ett ”europeiskt
folk” 1 betydelsen av ett demos, ett envildigt subjekt — gor denna parallell till den interna kolonialis-
men i sodra Italien det léttare for oss att forsta hur rasistiska bildsprak ateruppstod vid tiden for den
grekiska krisen. Orientaliska, eller snarare “balkanistiska”, stereotyper gjorde en anmérkningsvérd
comeback, och brannmérkte de lata, korrumperade “’syrsor” som hoppades kunna utnyttja det drbara
Nordeuropas generositet for att kunna fortsitta sin invanda livsstil. Men dven om detta rasistiska
utbrott vickte nytt liv i en redan befintlig repertoar av nedséttande skildringar, sa var det varken ett
overlevande eller en atergang till ett forflutet som antogs ha varit besegrat. Det var snarare resultatet
av de nya motséttningar som den europeiska integrationen hade orsakat. De centrala EU-institutio-
nerna sjélva struktur — som 1 typfallet tar formen av ytterst asymmetriska férhandlingar mellan rege-
ringar, forhandlingar som &r utan insyn om &n inte fullstdndigt hemliga — leder till att ’klasskonf-
likter omdefinieras till internationella konflikter”.* Eftersom denna process baseras pa att standigt

46 Thanos Kamilias, *’L’affaire macédonienne’ et ’1’Israél des Balkans’”, Tlaxcala, 9 februari 2018.

47 Se Toussaint, Le systeme dette.

48 Antonio Gramsci, ’Some Aspects of the Southern Question”, i Gramsci, Selections from Political Writings 1921-26,
London 1978.

49 Wolfgang Streeck, How Will Capitalism End?, London och New York 2016, s 159.



16

forneka de polariserande splittringar som den frimjar — och pé grund av att den lika envist véigrar
gora en kritisk analys av de bilder som underbygger den forharskande versionen av “europeiskhet”,
som &r resultatet av en 14ng historia av kolonial och imperialistisk dominans — sa underblaser den
idag de rasistiska flammorna.”® Denna rasism riktar sig mot européerna i den andra inre periferin —
de “lata grekerna” som nu har fatt sillskap av “de flitiga (och billiga) polackerna som kommer och
stjal vara jobb” i en sorts motsatsernas enhet — lika mycket som den med mycket storre vald angri-
per de icke-europeiska, icke-vita, “muslimska” Andra.

Om vi atervander till Gramsci, sé 4r idén om en passiv revolution, dir Risorgimento &r ett monster-
fall, 1amplig fOr att analysera den process som for nirvarande pagar under beskydd av EU:s "byra-
kratiska caesarism”.’! Syrizas kapitulation och hur snabbt den ségs upp i den nykoloniala regimen,
vars frimsta — men skora — politiska stod detta parti nu &r, ser ut som ett typfall av trasformismo, att
ta de bésta elementen ur de underordnade grupperna och infoérliva dem 1 det existerande makt-
monstret. For Gramsci dr “transformismen”, dér korruption &r en grundldggande bestandsdel, just
en ersattning for en verklig samhéllelig kompromiss, som skulle inbegripa eftergifter till de under-
ordnade klasserna, och att de integrerades som en aktiv kraft i civilsamhillets mekanismer, om &n
bara inom de begrdnsade ramar som &r forenliga med ett vidmakthéllande av deras underordnade
stallning. Transformism &r saledes tecken pa “makt utan hegemoni”, vilket dr en ldmplig beteckning
pé den “maktens organiska sammansittning” som EU ir ett exempel pa.™

Fallet Grekland visar att den undantagsregim som inréttades under skuldkrisen har orsakat en ny
brytningslinje. Den slutgiltighet med vilken den inre gransen hdvdade sig under krisperioden — den
hade funnits dér hela tiden men hade dolts av den ekonomiska tillvéxten — har att goéra med ett feno-
men som inte bara dr ekonomiskt. Inre och yttre grinser har férenats under en nykolonial regim som
har ansvar for att forvalta en nyliberal chockterapi mot ett besvérligt land, och dven kontrollera in-
flodet av migranter som provar EU:s gransregim. Det grekiska perspektivet later oss tydligt se
verkligheten 1 den “’sdkerhetsstat” som véxer fram i1 EU, i sd matto som detta organ ger en nyliberal
politik ett konstitutionellt status med hjilp av mekanismer som har befriats frn all demokratisk
kontroll.>® En spridning pa varenda niva av organ som har undandragits demokratisk dvervakning,
och till vilka ett allt storre antal statliga funktioner dverfors, ett dmsesidigt utbyte mellan EU:s
hogre byrékratier, nationalstaterna och de stora industri- och finansgrupperna, och ett allt storre
beroende av repressiva metoder: detta dr den “auktoritédra etatismens” framtrddande drag, vars
uppkomst Nicos Poulantzas faststéllde i slutet av 1970-talet.™

De sddra delarna av Europas inre periferi uppmanas inte bara att acceptera en fordrivningsregim,
utan ocksa spela rollen som féastningens grindvakt for att forskona ldnderna i centrum obehaget av
de nodlidande, forfoljda folkhorder som gér iland pa Lampedusas eller Lesbos’ kuster. I Grekland
har trojkans regim lyckats institutionalisera sig utéver memorandumens skrivelser, och har skapat
en sorts “normalitet”, vilket dr sdrskilt anmarkningsviart med tanke pé att den ekonomiska politik
som har bedrivits s uppenbart har misslyckats. Nyckeln till framgang har varit att klara provet att
vara en politisk kraft som forst framtrdder som fiende, och sedan med hjélp av en process av (eko-
nomiskt) tvdng kombinerat med Svertalning bli en faktisk lakej. Erfarenheterna av denna extrema
politiska omvandling hat fatt en forbluffande — och varaktig — effekt pa4 de underordnade klassernas
politiska formaga, har tyglat motstdndsviljan, och har atminstone for en tid blockerat mojligheten

50 Se Céline Cantat, “Narratives and Counter-Narratives of Europe: Constructing and Contesting Europeanity”,
Cahiers Mémoire et Politique, nr 3 2015, s 5-30.

51 Cédric Durand och Razmig Keucheyan, ”Bureaucratic Caesarism: A Gramscian Outlook on the Crisis of Europe”,
Historical Materialism, vol 23, nr 2, 2015.

52 Se Ranajit Guha, Dominance Without Hegemony:. History and Power in Colonial India, Cambridge, MA 1998.

53 Tony Bunyan, Just Over the Horizon: The Surveillance Society and the State in the EU”, Race & Class, vol 51, nr
3, 2010.

54 Nicos Poulantzas, State, Power, Socialism, London 1978. For banden mellan myndigheterna i Bryssel och de
multinationella foretagen, se de vitbocker som sammanstillts av Corporate Europe Observatory.
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att skapa en underordnad mothegemoni.

Regimens andra framgéng ér dess roll som laboratorium for en radikalare nyliberal politik, vars
tillimpningsomréde 1 olika former inte dr begrénsad till Grekland eller ens de perifera landerna i sin
helhet. Det dr uppenbart att den politik av “’strukturreformer” som Macron driver 1 Frankrike ligger 1
linje med de memorandum som har hemsokt Syd. Nér ett grekiskt 6ra hor Macron hylla behovet av
“upplosning” sé urskiljer det snabbt musiken fran memorandumens “’chockterapi”, och dven en hel
del av orden. I ett ldngsiktigt perspektiv ér inte Grekland ndgon avvikelse eller sjukdom, utan en
radikal version av en ’stat for europeisk konsolidering”, den sorts auktoritira nyliberalism som &r
central 1 EU-projektet. Men det finns en skillnad mellan Grekland och de andra ldnderna i periferin
som har upplevt "rdddningsaktioner”, och kérnldnderna, d&ven de mest skuldsatta som Italien: fran-
varon av en trojka. Givetvis har de europeiska pakterna — den om ”’stabilitet och styrelseskick”,
”Euro plus” och finanspakterna ”Six-Pack™ och ”Two-Pack” — dragit at den nyliberala korsetten om
alla linder. Men mandverutrymmet &r inte samma i Aten som i Paris eller Amsterdam. Som
Schéuble s omtalat forkunnade, vore det béttre for Frankrike att tvingas genomf6ra reformer ...
men det dr svért, sddan dr demokratins natur”.”® I Frankrike méste i alla fall ett sken av sjilvstyre
respekteras. Med andra ord kan inte en nykolonial regim goras allmén, eller 6verforas pa ett land 1
Europas centrum. Den utmérker bara den inre periferi som centrum behdver om det vill rddda den
trovirdighet som projektet om “europeisk integration” fortfarande har. For ovrigt fyller denna regim
ett mycket anvéndbart ideologiskt och disciplinirt syfte for de harskande klasserna. Det sétt pa
vilket det oroliga Grekland togs om hand, hur dess pastatt rebelliska ledare férvandlades till fogliga
—om &n knappast mer tillforlitliga — lakejer, ér ett laroboksexempel. De grekiska erfarenheterna gér
att undvika genom att se upp och foga sig efter Bryssel, vars dldgganden hursomhelst kommer att
genomdrivas.

Detta dr kirnpunkten. Fallet Grekland blottlagger den “radikala” europeiska vansterns oforméga
och illusioner. Det dr pd grund av vénsterns oféormaga att inse de kraftfulla mekanismer som verkar
pa detta polariserade, hierarkiska omrade, bortom alla mdjligheter till demokratisk kontroll, som
dess forsok att, om @n bara delvis, bryta med denna regim har varit ddmda att misslyckas. Oforstael-
sen dr inte bara resultatet av ett intellektuellt forbiseende. I grund och botten &r den politisk, och
hérrdr ur en vdgran att verkligen konfrontera de hirskande krafterna, vilken i sin tur kommer sig av
att vanstern har inforlivat sitt historiska nederlag. En europeisk blindhet har har medverkat pa ett
skadligt sétt: den radande diskussionen framstéllde medlemskap i EU som utfédstelser mot “inter-
nationalism” och ”virdet av 6ppenhet”, och det forhindrade allt tinkande om behovet av en ”plan
B” — att limna Eurozonen som en oumbérlig motstdndsatgérd mot trojkans utpressning.”® Det ar
Greklands bittra lardom till de krafter som &r for en samhéllsomvandling. De som inte dr beredda att
kédmpa till slutet for att bryta sig fria fran den jarnbur som kallas EU dr domda att kapitulera. Det
fafanga sokandet efter en “tredje vag” eller en "anstdndig kompromiss™ har bara berett vigen for ett
katastrofalt resultat, forvisso for grekerna men ocksé for Europas folk. Inget verkligt strategiskt
tdnkande kan lata bli att anda fran borjan stélla frigan om en n6dvéandig konfrontation med EU:s
institutionella struktur, som &r ett samlat uttryck for den nyliberala och imperialistiska politikens
vald, och som idag domer hela befolkningar till en avhumaniserad osdkerhet och ett tillstind som
standig politisk minoritet.

55 Citeras i Streeck, How Will Capitalism End?,s 171.
56 Angaende detta alternativa sitt att ndrma sig frdgan se Heiner Flassbeck och Costas Lapavitsas, Against the Troika:
Crisis and Austerity in the Eurozone, London och New York 2015.
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