Branko Marcetic:
NATO:s utvidgning till Asien ar en
utomordentligt dalig idé

[Ur Jacobin magazine, 29 juli 2023. Oversittning frén engelska, Goran Kallgvist.]

Amerikanska lagstiftare sdger att det dr "oundvikligt” att alliansen ror sig i riktning mot Asien. Men
i sjdlva verket dr det en fullt undvikbar, fullstandigt usel idé.

For lite mer &n ett sekel sedan drog 6kande mellanimperialistiska spanningar, tillsammans med en
komplicerad uppséttning allianser som narmast liknade en beviskarta, in Europa i det mest
katastrofala, meningslosa krig som vérlden dittills hade upplevt, Forsta varldskriget. Idag hotar en
uppumpad version av detta scenario, eftersom relationerna mellan USA och Kina har férsamrats och
NATO-alliansen borjat agera i Asien, ndstan 670 mil fran sitt hogkvarter i Bryssel.

Det ar ingen overdrift. Nar senatorerna Tammy Duckworth (demokrat fran Illinois) och Dan
Sullivan (republikan fran Alaska) vid ett gemensamt framtradande pa Meet the Press nyligen fick en
fraga om NATO:s utvidgning till Asien var “oundviklig”, svarade de ja.'

”Ah, det tror jag”, sa Sullivan.
”Jag héller med min van”, sa Duckworth.

De hade goda skal att sdga det. Den officiella kommunikén fran arets NATO-toppméte i Vilnius
namnde Kina mer &n ett dussin ganger — en 6kning fran uttalandet fran Madrid-métet forra aret,
som bara namnde Kina en gang. Kommunikén fran Bryssel-motet aret dessférinnan, som vid den
tiden ansags vara ganska militant, varnade for att Beijings politik ”kan utgéra en utmaning”, men
uppmanade till konstruktiv dialog och férbindelser. Medan alliansens Strategiska begrepp fran 2010
bara diskuterade Ryssland, sa namnde dess motsvarighet 2022 Kina nio ganger. Olika aktorer fran
etablissemanget, fran inflytelserika galningar som John Bolton och Brookings Institution till erfarna
tidigare amerikanska utlandstjansteman, finns bland de som har skrivit positivt om tanken.

Men det ar inte bara ord. Tre dr efter att alliansen for forsta gangen bjod in sina ”partners i Indiska
oceanen/Stilla havet” — Australien, Nya Zeeland, Japan och Sydkorea, jdmte de nyligen utsedda
medlemmarna Finland och Sverige — att delta i utrikesministerméten for att diskutera Kinas fram-
marsch, deltog de fyra landerna i ar pa ett NATO-toppmote for andra gangen i rad. Alla fyra hade
tidigare skrivit under egna speciella 6verenskommelser med NATO om Individuella program for
kompanjonskap och samarbete, och dessa inviter dr avsedda att ytterligare inférliva dem i alliansen
till och med fast de fortfarande star utanfér den. Samtidigt talade medlemsstaterna i flera manader
om att Oppna en sambandscentral for NATO i Tokyo, men det har for tillfdllet stoppats pa grund av
franska invandningar, men kommer sédkert att hamna pa dagordningen igen senare.

”Det som hédnder i det euroatlantiska omradet spelar roll for Indiska oceanen/Stilla havet, och det
som hander i Indiska oceanen/Stilla havet spelar roll for den euroatlantiska regionen”, sa NATO:s
generalsekreterare Jens Stoltenberg i Vilnius, en upprepning av liknande kommentarer som han har
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gjort tidigare.” Stoltenberg har sagt att ”sikerhet inte lingre &r regional, sikerhet dr global”, och

konstaterar att ”tanken att Kina inte spelar roll for NATO ér felaktig”.?

I det syftet ”soker [NATO] nya forbindelser med ldnder i hela Latinamerika, Afrika och Asien”,
forklarade han,* ty ”nér diktaturregimer ndrmar sig varandra maste de av oss som tror pa frihet och
demokrati std enade”.’

Det verkar som om NATO inte bara maste tdcka Asien, utan sa smaningom ocksa andra kontinenter
langt, langt ifran det europeiska territorium som alla dess medlemsstater befinner sig. Fran att till en
borjan ha setts som Vésteuropas forsvarslinje om den sovjetiska militdren skulle svepa fram 6ver
kontinenten, verkar alliansens uppdrag nu ha utvecklats till en kamp fér demokrati 6ver hela
virlden mot hotet fran diktaturer. (Tja, en del diktaturer i alla fall.®)

Ett uraldrigt dilemma

Det farliga med att NATO smyger in i Asien &r inte att den faktiskt kommer att gora nagot av dessa
lander till medlemmar. Nordatlantiska fordraget &r tydligt med att nya medlemmar bara kan komma
fran Europa, och att bara angrepp i Europa och Nordamerika (och en del av dess medlemmars
utldndska kolonier) omfattas av den gemensamma forsvarsklausulen.

Men de tragiska hdndelserna i Ukraina visar hur en stat, d&ven utan att vara en officiell medlem,
genom att narma sig — och dnnu viktigare militdrt samverka — med alliansen kan férsdmra relationer
och provocera rivaliserande, nationalistiska regeringar att som en del av ett klassiskt sdkerhets-
dilemma gora dumdristiga och fruktansvarda saker under perioder av 6kande spanning.

Enligt senator Duckworth sjélv ar de formellt icke-NATO-anslutna kvasiallianser i Indiska
oceanen/Stilla havet som USA har byggt upp, t ex Quad,’ en visentlig del av alliansens dtgarder i
regionen. Nar hon forklarade varfoér hon trodde att NATO:s utvidgning till Asien var ”oundviklig”,
sa hon till NBC:s Chuck Todd att ”den redan har borjat, med var framgangsrika AUKUS-6verens-
kommelse mellan Storbritannien, Australien och USA.”

Oavsett hur de som pressar pa for atgarderna betraktar sina egna aktioner, sa har de rivaliserande
landerna i regionen — namligen Kina, Nordkorea och Ryssland — klargjort att de d&r missbeldtna med
tanken, och Beijing har hotat med ett "beslutsamt svar” om NATO skulle rycka fram i regionen.
Alla tre har okat sitt eget militdra och politiska samarbete, delvis som ett svar pa att Washington
starker sina egna allianser.

Det som krévs ar lite strategisk inlevelseférmaga: férmagan att placera oss i andra landers situation
och forsoka forsta hur var handlingar ser ut i deras 6gon. Det finns rimliga skal for Kina att betrakta
USA:s dkande militdra ndrvaro ndra sina kuster som ett hot.

Den amerikanska regeringen ar den mest aggressiva staten i varlden. Den dr ansvarig for mer dn
500 militéra interventioner sedan den grundades,® och mer én en tredjedel av dessa har &gt rum efter
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1999 — med andra ord langt efter att kalla kriget var slut — och 6 av dess krig efter 11 september har
ensamma lett till 4,5 miljoner déda.” NATO har sjdlv fungerat som spjutspets for USA-ledda krig
och operationer for att férdndra regimer, som i Afghanistan och Libyen.

Det &r heller inte bara USA:s fiender som oroas av denna méjliga NATO-utvidgning. Aven om
pressen ser existensen av alliansens fyra partners i Indiska oceanen/Stilla havet som bevis for att
regionen “omfamnar” NATO, sa visar opinionsundersokningar i de asiatiska landerna en hel del
kluvenhet till USA-ledda allianser i regionen, om de &r tinkta att bli Kina-fientliga verktyg.'

Bland bade ledare och vanligt folk i Asien &r i sjdlva verket den storsta farhagan att fangas mitt i en
konflikt mellan USA och Kina, som lokalbefolkningarna inser att USA:s handlingar underblaser.

En gammal idé fér en ny konflikt

I manga ar var sjdlva tanken att utvidga NATO allt ldngre in i Osteuropa dmne fér kontroverser.
Plotsligt framhéardar alliansen i att ta ett sprang till en helt annan kontinent, men det dger knappt
rum nagon debatt. Hur hamnade vi dar?

NATO:s utvidgning till Asien &r inte nagon ny tanke. Redan i juni 1990, ndgra manader efter att
Berlinmuren f6ll, satte sig Japan, med ivrigt bifall fran USA, for forsta gangen ner med alliansens
tjidnstemadn for att undersoka hur man skulle kunna utvidga sitt sdékerhetssamarbete. Som en upprep-
ning av sin senare opposition mot ett kontor for NATO i Tokyo, bojkottade Frankrike motet och
klagade pa att det brét mot alliansens fordrag.

2007 uppmanade den pensionerade 6versten Joseph Ntiiez, som da tjanstgjorde som civilist i Irak,
inte sa mycket till en utvidgning av NATO som en multiplicering av den, ndrmare bestamt “minst
sex” NATO-kloner i Afrika, Indiska oceanen/Stilla havet, Mellanostern och Nord- och Sydamerika
var for sig.

” Aven om stater kanske har legitima farhdgor vad géller saker som suverénitet, sa 4r alternativet till
ett konstruktivt samarbete en 16peld av anarki”, skrev han."

Detta tdnkande drevs pa av alliansens kansla av meningsloshet efter ”historiens slut”, énda fram till
Stoltenbergs syn pa NATO idag som en demokratins varldsomfattande vapenarsenal. Alliansen hade
inga overtygande skal att existera efter kalla krigets slut och Sovjetunionens upplésning, och letade
efter nya skal, med bérjan ndra hemmet med interventionen i Kosovo, innan den gick vidare till
Mellandstern och Nordafrika som en del av George W Bushs “krig mot terrorn”.

Det gjorde ocksa den l6nsamma vapenhandeln. Vapentillverkarnas roll for att understodja NATO:s
utvidgning 6sterut var central,'> men alliansens majlighet att idag forflytta sig till en ny kontinent
kan bli lika 16nsam for denna sektor, ddr Asien och Oceanien nu &r de stérsta vapenimportorerna,
den sistndmnda till stor del pa grund av Australiens militdra upprustning,'® och USA ir regionens
storsta leverant6r. Som en hyllning av att USA:s vapenférsdljning 2022 hade 6kat med nédstan 50%
till 52 miljarder dollar, konstaterade en tjdnsteman pa Pentagon att ”allierade tittar pa Kina och
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forhallandena till Kina i Asien, och tycker att de behover 6ka sin formaga.”"*

Det ar en oppen fraga huruvida NATO:s inmarsch i Asien ens ar hallbar. Trots det uppsving som
alliansen har fatt tack vare den ryska invasionen av Ukraina, sackar medlemsstaterna fortfarande
efter i sina 16ften om militdra utgifter, bara for Europas férsvar. Samtidigt har samma krig efter ett
ar utlost ordkneliga klagomal pa vapenbrist bland allierade, och amerikanska tjanstemén fruktar att
striderna med Ryssland har téart sa mycket pa deras vapenlager att det kan dventyra framtida forsok
att hjidlpa Taiwan mot en kinesisk invasion." Det borde allvarligt ifrdgasitta alliansens formaga att
pa nagot sétt agera pa tva olika kontinenter mot tva méktiga militdrmakter, atminstone utan en
massivt slosaktig och nedsmutsande vapenupprustning.

Det finns andra kostnader. Ett krig med Kina, dven ett ombudskrig, skulle bli otroligt ekonomiskt
destruktivt 6ver hela virlden — inklusive for amerikaner, som trots alla officiella skillsord &r
beroende av Kina som en viktig och vdaxande handelspartner. Militart skulle ett krig mellan USA
och Kina bli forodande for bada ldnderna, och ett krigsspel nyligen, som tippade att USA skulle
segra, forutsag massiva forluster pa amerikansk sida, och varnade for en ”Pyrrhusseger” som ”i det

langa loppet [skulle leda till] storre lidande én for de *besegrade’ kineserna”.'®

Den bésta handlingsplanen ér att agera nu, for att undvika detta scenario innan det sker — vilket inte
bara innefattar dialog, utan ocksa en villighet fran Washingtons och deras allierades sida att accep-
tera en del begrdnsningar av sitt militdra avtryck. Tyvérr har debatten om NATO och USA:s utrikes-
politik, och den politiska debattens McCarthy-liknande sviang, som har gatt upp i hogvarv efter
invasionen av Ukraina, praktiskt taget gjort det tabu att kritisera NATO i USA och Europa. Och
efter att ha misslyckats att forsta den roll som USA:s militdra expansion hade for att leda till ett
katastrofalt krig, verkar vi beredda att upprepa samma misstag en gang till nagon annanstans.

14 US Department of Defence, 25 januari 2023.
15 Politico, 9 juni 2023.
16 Task & Purpose, 12 januari 2023.



https://taskandpurpose.com/news/war-game-taiwan-china-us/
https://www.politico.com/news/magazine/2023/06/09/america-weapons-china-00100373
https://www.defense.gov/News/News-Stories/Article/Article/3277733/ukraine-asia-drove-50-increase-in-fy22-arms-sales/

	Branko Marcetic: NATO:s utvidgning till Asien är en utomordentligt dålig idé
	Ett uråldrigt dilemma
	En gammal idé för en ny konflikt


