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“Sag nej till forbudet och sag nej till burkan ocksa”
Av Farooq Sulehria

Lag mot att bara burka, den heltackande slojan, ar pa gang i Frankrike, liksom i flera
europeiska lander. Vad betyder dessa lagar i en tid med 6kande framlingsfientlighet i
Europa? Farooq Sulehria har talat med Pierre Rousset, medlem i det franska Anti-
kapitalistiska partiet, NPA. Pierre Rousset tillhor den gamla Maj 68-generationen i Frankrike
och har agnat manga ar at internationellt solidaritetsarbete. Pierre Rousset tar upp olika
synpunkter i burkadebatten i Frankrike. Han &r mot férbudet men ocksa mot burkan. Han
haller inte med de feminister som ar mot férbudet men inte mot burkan.

—Ja, det finns kvinnor som bar den frivilligt. Men det finns ocksa kvinnor som gar med i den
nyfascistiska Nationella fronten. Vi bek&mpar dem. Margaret Thatcher blev premi&rminister i
England frivilligt. Vi bekdmpade henne, séger han.

— Vi kan inte stodja islamska fundamentalister bara for att nagra fa kvinnor har gatt med, lika
lite som vi kan stddja fascisterna i sekularismens namn, havdar han.

Kommer diskussionen i Frankrike att avslutas i och med lagen som forbjuder burkan?

— Det ar svart att sdga. En stor fraga ar annu inte 16st, om burkaférbudet ar grundlagsenligt
eller inte. Det pagar en diskussion om de juridiska aspekterna pa lagen. Och senaten maste
godkanna lagen, vilket inte blir svart med tanke pa regeringsmajoriteten. Men &ven om
senaten antar lagen kommer den att strida mot den nuvarande franska grundlagen. Det &r
mojligt att regeringen till sist tar till en folkomréstning for att andra i grundlagen. | sa fall
kommer debatten att fortsatta.

En uppfattning ar att lagen ger uttryck for en 6kande islamofobi. Andra menar att det handlar
om ett forsok att avleda uppméarksamheten fran de verkliga samhallsproblemen. Vad &r din
uppfattning?

— Forbudet har valdigt lite att géra med republikanska varderingar, sdkerhet, méansklig
vardighet och kvinnors rattigheter. Det &r ett forsok att dra uppméarksamheten fran
samhallsfragor. Med tanke pa det minskade stodet och den undergréavda trovardigheten hos
Sarkozys regering ar det ett forsok att vinna tillbaka valjarna inom den yttersta hégern och
hogerflygeln infor nasta val. Det &r ocksa ett forsok att splittra vanstern. Detta &r inte en
isolerad fraga utan del av en bredare agenda. Det ar en pagaende kampanj for att brannmarka.

Det har talats om likheter mellan islamofobin i den nuvarande ekonomiska krisen och Hitlers
framgangar och judeforfoljelserna under den stora depressionen pa 30-talet. Vad sager du
om det?

— Jamforelsen &r inte helt felaktig, &ven om sammanhanget skiljer sig. Den nuvarande vagen
av framlingsfientlighet drar 6ver Europa i samband med globaliseringen. Den sociala och
ekonomiska krisen kommer med all sannolikhet att fordjupas. Under tiden undergravs de
vésterlandska regeringarnas legitimitet. De fOrstor de sociala trygghetsnéten. Befolkningen
kan mycket latt komma att vanda sig mot dem. Linjen att ”séndra och hérska” ar ingen ny
taktik, men spelar en viktigare roll idag &n den gjorde helt nyligen.

— Lat mig utveckla detta. Efter andra véarldskriget var borgerligheten tvungen att ga med pa
stora eftergifter, pa grund av styrkeforhallandena. | Frankrike till exempel, dar kommunist-
partiet framtradde som det storsta partiet, som dessutom var bevapnat. Detta kréavde vissa
historiska kompromisser som byggdes in i systemet for att detta skulle fungera. Resultatet var



att sociala trygghetssystem, offentlig vard, fri utbildning, pension for alla och andra reformer
infordes.

— Nu é&r det dags for vedergallning. Europas borgare vill ta tillbaka reformerna de tvingades
acceptera efter andra varldskriget. Med det betyder inte att stabiliteten ¢kar. De forstor det
som tidigare ledde till stabilitet. Darfor ar det ”sondra och hérska” som ar det viktigaste
verktyget. Halla den fortryckta befolkningen splittrad for att tillforsékra stabilitet.

— Naér det galler jamforelsen med judeforfoljelserna pa 30-talet skulle jag séga att det da
handlade om nationalism. Idag driver man framlingsfientligheten inom ramen for
“civilisationernas sammanstotning”.

Tror du inte att den har “civilisationernas sammanstotning™ ger néring at hogern bade i vast
och i den muslimska varlden?

— Givetvis gor den det. Men den starker ocksa extremhdgern i Europa samtidigt som den
hjélper religiosa fundamentalister att starka sitt inflytande i invandrargrupper. De hjalper
varandra. Fundamentalister ar valdigt fortjusta over burkaforbudet. P4 samma satt ar extrem-
hogern i Europa valdigt belaten nar nagon regering i den muslimska varlden infér en
reaktionar lag och nér ett “hedersbrott” begas i Europa.

Vad kan man géra?

— A ena sidan maste vi bekédmpa den europeiska framlingsfientligheten. A andra sidan maste
vi konfrontera den religitsa hogerns framvéxt inte bara bland muslimerna: den &r ett vaxande
hot ocksa i andra invandrargrupper. Ja, vi maste motsatta oss burkaforbudet. Men vi maste
ocksa saga vad vi tanker om burkan. Lat oss motsatta oss bada.

— Burkans innebdrd ar helt klar. Enligt min uppfattning far den kvinnor att forsvinna ur
offentligheten. Vi motsétter oss forbudet darfor att regeringen kommer att jaga bort kvinnorna
fran offentliga platser. Detta ar vad de fundamentalistiska strémningarna ocksa sager: ”Ga
bara ut nar du inte syns”. Om du motsatter dig forbudet men inte burkan &r detta ett stéd for
”sondra och hérska”-taktiken.

Opinionsundersokningar visar ett brett stod for forbudet i Frankrike. Tror du att vanstern
forlorar roster i val om man inte stoder forbudet?

— Det tror jag inte. Folk &r uppriktigt chockade av burkan, men de &r inte dumma. De kommer
inte att bli lurade i den har fragan nagon langre tid! Sakerhetsfragor som helhet kommer att bli
viktigare, i och med de nya repressiva lagarna och sa vidare.
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