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Spartakos, Fjdrde internationalens grekiska sektion. Han har sedan 2000 regelbundet bidragit till
International Viewpoint. Oversdittning frdn engelska, Géran Kiillgvist.]

Nar detta skrivs i borjan av september forvantas den grekiska regeringen snart forkunna sitt nya
”atstramningsprogram” — givetvis i forbund med trojkan — som kommer att inleda ytterligare en
omgang for att kasta in arbetande och ungdomar, pensionérer, invandrare i &nnu djupare misér."
Men det ar fullt mojligt ”att grekerna kan bespara sig besvdret med det ekonomiska paketet. Rege-
ringarna i Europa forbereder sig langt i forvag och forvéntar sig att langivarnas och trojkans (EU-
kommissionen, Europeiska centralbanken (ECB) och Internationella valutafonden (IMF)) nésta
rapport kommer att hitta nya hal i budgeten. I sa fall kommer en verklig nddsituation, upplésning av
valutaunionen, att hamna pa dagordningen.”? Ett reportage i den konservativa tyska tidningen
Frankfurter Allgemeine hade samma innebord, och gavs en avsléjande rubrik: ”De hemliga planer-
na for eurons sammanbrott — banker och féretag forbereder mojligheten av att euron kan falla
sonder. De lagrar kontanter, forandrar kontrakt och 6var pa hur de ska inféra den nya drachman.”
(25 augusti.)

Oavsett om Grekland kommer att kastas ut ur eurozonen eller ej, sd maste den grekiska arbetar-
rorelsen strava efter att besegra harskarnas politik med hjélp av strejker, ockupationer och andra
motstandsaktioner. Samtidigt uppstar fragan om en annan politik, en politik som kan 6ppna en vag
ut ur krisen med dess katastrofala sénkning av levnadsstandarden, sammanbrottet for de sista
resterna av borgerlig demokrati och de viaxande fascistiska tendenserna. Ett av de huvudproblem
som uppstod inom den grekiska vanstern — och i viss man inom den bredare europeiska vanstern — i
och med inférandet av memorandumpolitiken, och som har lett till omstridda och olika syn pa den
ekonomiska politiken for att bekdmpa krisen, &r om Grekland ska férsoka stanna kvar i eurozonen
eller aterinfora sin egen nationella valuta (aterga till drachman).

Denna fraga spelade en betydelsefull roll under arets valkampanjer. Radslan for att uteslutas ur
euron och hotet att betalningarna av l6ner och pensioner kunde stoppas helt och hallet, det vill sdga
“fullstdndig 6deldggelse” (som den tyska tidningen Bild skrev till de “kédra grekerna” den 15 juni)
overtygade uppenbarligen mdnga att pa nytt lagga sin rost pa memorandumpartierna Ny demokrati
(ND) och PASOK den 17 juni. Ledningen for vénsteralliansen SYRIZA hade ocksa forbundit sig att
halla kvar landet i eurozonen, och trots att den hade inlett en offensiv mot memorandumpolitiken
hade den forbundit sig att stréva efter en 6verenskommelse med langivarna och trojkan, och pa sa
satt hoppas att fa till stand en delvis ldttnad av deras krav.

Kan Grekland bli kvar i euron?

SYRIZA:s linje kan bara vara meningsfull om det finns realistiska framtidsutsikter for en sadan
kompromiss. Men det var uppenbart att varken trojkan i allménhet eller regeringarna i Berlin och
Paris i synnerhet, hade minsta intresse av att forhandla med en mojlig ”vénsterregering” som bildats
av SYRIZA for att diskutera mojliga forandringar av de existerande lanedverenskommelserna.
Dessa dverenskommelser domer Grekland — eller mer exakt dess arbetande folk och alla fértryckta
— till att skdvlas bort utan framtidsutsikter. Det ar givetvis en helt annan fraga huruvida trojkan och
den grekiska regeringen bluffade. Icke desto mindre visar den senaste utvecklingen och bedom-
ningarna att det verkligen skulle bli mycket svart om Grekland drog sig ur eurozonen. Det skulle

1 ”Exploatering utan slut”, den tyska vénstertidningen Junge Welt, 5 september 2012.
2 ”Ivantan pa den grekiska hardsmaltan”, Frankfurter Rundschau, 21 augusti 2012.
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resa manga fragor for andra lander inom eurozonen, och for hela den internationella kapitalistiska
ekonomin. Anda 6vervigs det alltmer pa allvar eftersom det inte &r sa litt att fortsitta affirerna som
vanligt. SYRIZA:s ledning hade infér valet i juni inget mer gémt i rockarmen for att ga mot de
makthavandes massiva skramselkampanj i bade Grekland och Europa. For alla de som ville undvika
katastrofen (?!) att Grekland sparkades ut ur euron var med andra ord det enda fornuftiga att rosta
pa exempelvis ND och inte pa SYRIZA.

Det bor papekas att den standpunkt som intogs under junivalen av de inom den grekiska vénstern
som foresprakar att man ska behdlla euron — ndmligen Tsipras' ledning i SYN-partiet® och en del av
de organisationer som tillhér SYRIZA* — blir allt mindre 6vertygande. Om eurozonens ”centrum”,
det vill sdga speciellt Tyskland, 6ppet funderar pa om ”Grexit” (att Grekland utesluts fran euron) i
slutdndan kan bli det billigaste och mest férnuftiga alternativet, da borde den grekiska vanstern —
och troligen dven andra — planera fér hur man ska fortsatta utan euron. ” Argumentet” att det bara &r
med euron som Grekland kan undvika ytterligare utarmning ar helt klart ogiltigt eftersom memo-
randumpolitiken och ett ovillkorligt bevarande av eurozonen &r de viktigaste orsakerna till det
pagaende sociala forfallet.

Otvivelaktigt kan Grekland bara slutgiltigt raiddas med hjélp av en arbetarvanlig politik i europeisk
skala, med hjdlp av en radikal omldggning av produktionen och distributionen till det arbetande
folkets forman och allt som f6ljer med det. Det skulle krdva en grundlaggande forandring av den
europeiska politikens inriktning, som verkligen skulle innebdra att ”centrum” skulle stéda och
hjélpa till att rddda ”periferin” (de sa kallade PIGS-landerna) — och inte bara lan som é&r utformade
for att ge bankerna vinster med hjalp av orimliga rantor. Men det ar viktigt att papeka att chanserna
for att EU:s institutioner kommer att gora en omedelbar foérdndring i denna riktning inte &r sarskilt
gynnsamma. I centrums storsta lander, Frankrike och Tyskland, skulle bara vansterpartierna, det
tyska ”Die Linke”, den franska Vénsterfronten, NPA, etc, forespraka en sddan forandring — med den
tyske vénsterpolitikern Gysis ord en ny ”Marshallplan” for Grekland och periferin. Men dessa
partier representerar for narvarande mindre d&n 20% av véljarna i Frankrike och troligen mindre &n
10% i Tyskland.

EU:s institutioner dr ocksa fullstdndigt odemokratiska och hierarkiskt organiserade. De fogar sig till
100% efter de vasteuropeiska harskande klassernas — inklusive Greklands — imperialistiska projekt
att forsdakra sig om och forbattra de bésta platserna pa varldsmarknaden i konkurrens med andra
imperialistiska block. Avtalen (fran Maastricht till Lissabon), den senaste reaktiondra ”europeiska
finanspakten” och inférandet av euron, alla tjdnade de finanskapitalets och de multinationella
foretagens intressen i ”centrum”. De fortsatter att gora det, i huvudsak under tysk ledning. For
ovrigt ar det alltsa inte rétt att tro att en "Europavanlig” instdllning i grunden &r mer ”progressiv”
eller ”internationalistisk” i socialistisk mening. EU:s och eurozonens institutioner ar helt klart
definierade till de kapitalistiska klassernas fordel och kan ddrmed inte “reformeras” for att tjdna
arbetarna. De maste i slutdndan uppl6sas och ersittas av arbetardemokratiska och sjdlvstyrande
institutioner.

Den europeiska periferin och centrum

I och med inledningen av den ekonomiska krisen 2008 skarptes uppdelningen av Europas lander i

3 SYN (Synaspismos) dr ett vansterreformistiskt parti med sitt ursprung inom eurokommunismen och dominerar
SYRIZA.

4 Dessa organisationer innefattar AKOA, i viss man DEA (”Internationalistiska arbetarvénstern™), en halv-trotskistisk
organisation som formulerade parollen “Inga uppoffringar for euron, lita inte pa drachman”, liksom gruppen
”Kokkino” ("R6d”). KOE (”Grekiska kommunistiska organisationen”), en organisation med sitt ursprung inom
maoismen och nist SYN den storsta organisationen i SYRIZA, anser emellertid att Grekland &terigen &r ett ocku-
perat land som maste atererdvra sitt nationella oberoende fran trojkan for att ater inleda en politik av nationell
utveckling.
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”centrum” och ”periferi”. Det visar att det idag inte finns nagon ”europeisk solidaritet” som
fungerar, utan bara de enskilda hdrskande nationella klassernas skoningsldsa egenintressen.
Lontagarna i de svagare landerna maste ta krisens alla kostnader och konsekvenser. Pa grund av den
maktbalans som existerar i EU och inom eurozonen é&r det extremt osannolikt att “euroobligationer”
— det vill sdga lan till extremt 1ag ranta likt de som ECB beviljar privata banker — kan radda
landerna i periferin ur skuldkrisen inom en férutsebar framtid. Mario Draghis tillkdnnagivande att
ECB i framtiden kommer att kopa statsobligationer som utfardats av eurozonens lander forandrar
inte denna situation i nagon betydande grad.

Det paverkar inte behovet av internationell solidaritet fran centrums sida med periferin. Det ar ett
krav for arbetarrorelsen och vanstern. Sjalvklart finns det stora utvecklingsmojligheter, men ocksa
ett behov att komma ikapp, eftersom de utsugnas och fortrycktas samarbete och organisering i fack-
foreningar, rorelser och véanstern pa europeisk niva fortfarande ligger langt efter de harskande
klassernas och deras politiska institutioners vdlorganiserade internationella samarbete.

Memorandumpolitiken har redan lett till ndstan fullstandigt socialt forfall, till en BNP-minskning pa
omkring 20% pa 4 ar, dramatiskt 6kad arbetsloshet — i synnerhet for den unga generationen — och
till en brant 6kning av sjdlvmordssiffrorna. Dessa trender kommer att skarpas med det andra memo-
randumet fran februari, PSI-6verenskommelsen, finanspakten, de senaste atstramningsatgarderna”
pa 11,5 miljarder euro. De kommer att leda till &nnu samre arbetsférhallanden, mojligen att de
kvarvarande socialférsakringsfonderna kollapsar, utforsiljning av nationella egendomar och sjédlva
arbetskraften. I basta fall kommer den offentliga skulden 2020 att vara 120% av BNP, samma siffra
som 2009. Aven om man antar en mycket gynnsam ekonomisk utveckling inom éverenskom-
melsernas ramar, sa kommer skulden 2020 att uppga till 174% av BNP — om man antar en arlig
inkomstokning pa 1% inom den priméra sektorn (ravaror, jordbruk, etc), en inflation pa 1-1,5% och
en arlig tillvaxt pa 1%. Tillvaxten maste uppga till helt osannolika 4,5% for att begrdnsa skulden till
120%.° Vi behover inte nimna att denna situation ar fullkomligt ohéllbar fér Grekland.

Likasa finns det ingen tvekan om att bekymren inte kan tillskrivas inhemska faktorer som &ver-
drivna kostnader for samhéllsservice, korruption, ovilja att arbeta, etc, som det har ryktats om i
media hemma och utomlands. Problemen orsakas av effekterna fran 2008-2009 ars kapitalistiska
varldskris som har pressat upp de privata och offentliga skulderna till nya héjder 6ver hela varlden.
Men det finns ocksa ett strukturellt problem. Avgorande for den europeiska periferins speciellt
besvarliga situation ér sjdlva eurons felaktiga utformning, som nu innebér att eurozonen har blivit
hela varldsekonomins Akilleshdl. For periferin innebar eurons medfédda defekt att deras konkur-
renskraft sjonk drastiskt, och det &r nu inte langre mojligt for dessa lander att uppvaga denna
tendens — som alltid har funnits — genom att devalvera sina egna nationella valutor i férhallande till
centrums valutor.

Resultatet har blivit standigt 6kande underskott for periferin, vilket dr helt tydligt i utvecklingen av
handelsbalansen mellan centrum och periferin fran 1999, innan euron inférdes, till 2007, innan den
stora krisen brot ut — en period da periferin verkade ma bra. Tysklands betalningsbalans 6kade fran
-1,3% (1999) till 7,7% (2007). Detta berodde pa Tysklands fullstandigt ensidigt exportinriktade
ekonomi. De férdelar som Tyskland hade krdavde praktiskt taget sjunkande realléner och lade den
tyngsta bordan pa periferin, dar betalningsbalansen utvecklades i negativ riktning: i Irland sjonk den
fran 0,3% (1999) till -5,4% (2007), i Portugal fran -8,5% till -9,8%, i Spanien fran -2,9% till
-10,1%, i Italien fran 0,7% till -2,5% och i Grekland fran -5,6% till -14,1%.° Periferin blev alltmer
skuldsatt samtidigt som euron var den viktigaste orsaken till den katastrofala hanteringen av krisen,
som gav bankerna en obegransad rad billiga 1an medan de olika landerna bara fick dyra lan.
Slutligen blev det allmédnna séttet att 16sa krisen en absurd strategi av “tillvixt med hjdlp av radikala

5 Siffrorna ar fran Jannis Tolios' artikel ”'"Euro-drachman', realistisk tillvdxt och en progressiv 16sning av krisen”,
februari 2012, den grekiska webbplatsen ISKRA (min 6versattning bade har och nedan, AK).
6 Kalla: OECD.
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atstramningar” och en systematiskt framkallad recession, som i fallet Grekland.

Euron: illa utformad

Under aren innan inférandet av euron lyckades de grekiska bankerna 6ka sina vinster, framst genom
att kraftigt utvidga sin verksamhet i landerna pa Balkan och i Turkiet. Men denna expansion ater-
speglades inte i de sma och medelstora grekiska foretagens vinster. Andd 4r det uppenbart att euron
var och fortfarande ar den grekiska borgarklassens framsta alternativ, eftersom euron gav dem en
avgorande fordel i konkurrensen med grannldnderna. Den verkade tillforsdkra dem rollen som
underordnad imperialistisk partner till Europas centrum pa Balkan och i regionen i stort. Enligt
Lapavitsas ”befinner sig [de grekiska bankerna] nu i en mycket osdker situation eftersom de har en
stor andel statsobligationer, ar utsatta for de medelstora och sma féretagens dkande risker, och ar
beroende av lan fran ECB for vilka de behover garantier fran den grekiska staten. I grund och botten
overlever de med hjilp av konstgjord andning.””

Den nuvarande (memorandum-) politiken for att 16sa krisen maste anses ha misslyckats, och om
den fortsétter kan den bara leda till en férvarring av den redan 6verhdngande katastrofen.
Lapavitsas, som sedan 2010 har rekommenderat att Grekland ska dra sig ur eurozonen, sdger att inte
heller Portugal och Spanien har nagon framtid inom euron och snart kommer att tvingas aterga till
sin egen valuta. Men nar man fragar honom vad alternativet dr, svarar dven han att “utan en
Marshallplan har periferin inte en chans att 6verleva”.® Men enligt honom skulle detta forutsitta att
Tyskland gor en avgorande forandring av sin politik, eftersom de tyska bankerna och storforetagen
gagnas av den nuvarande exportinriktningen, &ven om de gor det pa bekostnad av den tyska
befolkningen och hela valutaunionen.

Aven Michel Husson ger en dyster bild av situationen, och pépekar att misslyckandet var méjligt att
forutsdga redan innan euron infordes: ”Frukten var redan angripen av mask, och det av en grundlag-
gande orsak som gick att férutse: ingenting varken i teorin eller praktiken stoder antagandet att
valutabegransningar skulle garantera en verklig sammanstralning [konvergens] mellan landerna i
Europa (Husson, 1996). Den gemensamma valutan antas forverkliga en homogen enhet som den
sedan formodas bidra till (Husson, 2001). Med tiden kommer inférandet av eurosystemet troligen
att framsta som ett fruktansvart misstag som harrérde ur en dogmatisk, faktiskt neurotisk, blindhet
och hursomhelst en fullstandig oforstaelse for hindren for en verklig europeisk enhet. Idag har euro-
zonen blivit varldsekonomins svaga lank, och vi kan till och med sdga att Europa héller pa att sluka
sina egna barn. Den politik som fors pa europeisk niva innebér en blind och besinningslos rusning
som slungar in hela zonen i en djavulsk spiral av atstramning och recession. Arbetslosheten stabili-
seras pa aldrig tidigare upplevda nivaer, och den enda utvagen &r en chockterapi som har som mal
att riva ner hela den sociala modellen.”

Behovet av tillbakadragande

Lapavitsas besvarar fragan om vilka mojliga alternativ som kan finnas: ”Att lamna euron kommer
att bli mycket smartsamt for Grekland, Portugal och Spanien. Om euron fullstdndigt faller samman
kommer det att innebéra en katastrof for Europa. Om de europeiska ledarna fortfarande har nagot
sunt fornuft maste de darfor pa allvar undersoka hur ett tillbakadragande fran euron kan ske pa ett
s normalt sitt som mojligt.”'° For att upprepa: till syvende och sist ar det omojligt for Grekland och

7  Kostas Lapavitsas, ”Krisen kraver radikala l6sningar”, webbplatsen Aristero Vima, 26 oktober 2011. Lapavitsas ar
professor i ekonomi pa School of Oriental and African Studies i London. Manga av hans artiklar och uppsatser, till
exempel de i The Guardian, finns tillgiangliga pa engelska pa Internet.

Lapavitsas, “Bara en Marshallplan kan rédda euron”, webbplatsen Aristero Vima, 2 juli 2012.

Michel Husson, *The political economy of the 'Euro-system'”, pd internationalviewpoint.org.
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de andra ldnderna i periferin att sjdlva lyfta upp sig. De kommer att fortsatta att vara beroende av
samarbete med centrum och av deras hjalp.

Men det betyder inte att Grekland sjélv inte kan eller maste vidta atgarder for att kasta trojkans
diktat och den fordarvliga memorandumpolitiken éverbord. Kort sagt maste arbetarrérelsen och
motstandet och den grekiska vanstern sjdlv ta initiativ som kan visa pa en vag ur den nuvarande
roran. Om landet ska kunna aterfd nagra férhoppningar om en utveckling av produktivkrafterna och
ekonomisk tillvdaxt som motsvarar de samhdélleliga behoven, och férhoppningar om social samman-
hallning och réttvisa, sa maste maktbalansen och den politiska inriktningen férandras radikalt. (Vi
bortser fran fragan om detta gar att uppna i det tillstdnd som den grekiska kapitalismen befinner sig
idag.)

SYRIZA-ledningens linje under valkampanjen var att envist hdvda att Grekland skulle stanna kvar i
eurozonen. Detta var omstritt inom SYN och SYRIZA. SYN/SYRIZA:s parlamentsledamot P
Lafazanis ar en av ledarna for den inte obetydliga minoritetstendensen ”Vénsterstromningen”, och
han har sedan lange foresprakat att Grekland ska ldmna eurozonen. Samma sak géller Lapavitsas
som ocksa stoder SYRIZA. Det ar ytterst osannolikt att SYRIZA:s ledning pa nagot trovardigt satt
kan fortsdtta med samma propaganda. Malet att upphora med memorandumpolitiken (som
SYRIZA:s ledning efter valen i maj visserligen bara lovade att begransa!) ar inte férenligt med att
bli kvar i eurozonen. De verkliga utvecklingen har redan sprungit férbi detta propagandalofte.

Foljaktligen kraver en 16sning av krisen en plan B som atminstone skisserats med krav pa ett hopp-
givande alternativt ekonomiskt och socialt program. Grekland maste i alla handelser avvisa lan-
givarnas krav. Det maste sluta att betala den suverina skulden” och anviinda sina tillgangar for att pa
nytt bygga upp sin sociala och industriella infrastruktur. Det finns tva alternativa satt att avvisa
skuldbetalningarna: for det forsta ANTARSYA:s radikala alternativ att forneka legitimiteten hos
samtliga lantagares — och sdledes ocksa trojkans — ansprak. Detta krav motsvarar ockupations-
rorelsens paroll pa varen 2011 som sa: ”Vi dger ingenting, vi betalar inte, vi sdljer inte.” Den andra,
mildare, versionen kraver bildande av en revisionskommission som ska se dver den suverdna
skuldens legitimitet. Den stéds av SYRIZA:s ledning. For enkelhets skull kommer vi under den
fortsatta diskussionen att anta detta andra alternativ skulle leda till stora meningsskiljaktigheter med
langivarnas krav, eftersom det annars vore meningslost.

Om alla skuldbetalningar upphor skulle det omedelbart avsldja de grekiska bankernas verkliga lage
och gora en nationalisering av dem oundviklig. Pa sa sitt kan kapitalets makt ifragasattas, i synner-
het om exproprieringen genomfoérs utan kompensation och under arbetarkontroll, som ANTARSYA
kraver. Lapavitsas' forslag dr lite mindre radikalt: istallet for de vanliga statsobligationerna skulle
bankerna kunna fa nya lan pa ”langsiktiga realtillgdngar med regeringsgarantier till 1ag ranta. Nagot
liknande skulle kunna goras for att skydda forsdkningsfonderna.” Efter att ha blivit offentlig egen-

dom skulle bankerna slutligen ”fungera som hivstang for att omvandla den grekiska ekonomin.”"*

Lapavitsas' och Hussons férslag till I16sning

Lapavitsas' teorier upptrader hér i en sorts mellanzon mellan a ena sidan radikala reformer inom det
befintliga ekonomiska och politiska systemet och & den andra en faktisk évergang som har som mal
att overskrida dessa begransningar och bryta med den etablerade samhéllsordningen (det vill sdga
en socialistisk omvandling). Hursomhelst star det klart f6r honom att hans metod inte ar férenlig
med eurozonen, och definitivt inte med den form i vilken den har existerat under sa manga ar. Sa
hér besvarar han invandningen mot att SYRIZA vill behalla kvar landet i eurozonen: "Men SYRIZA
accepterar ocksa att det finns en grans bortom vilken grekerna inte kan uthérda situationen i euro-

*  Med suverdn skuld menas statsskuld i form av obligationer som utfardats i utlandsk valuta — 6a.
11 Senot7.
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zonen. Om eurozonen fortfarande kraver tuffare atgarder kommer SYRIZA att végra det. I
slutindan kommer det att innebéra att Grekland ldmnar.”"

Det borde i varje fall slas fast att ett upphorande av skuldbetalningarna (det vill sdga att férklara
landet i konkurs, vilket i det nuvarande léget inte kan vara otdankbart for nagon), en socialisering och
nationalisering av bankerna (inklusive deras vinster och inte bara deras forluster) och Greklands
uttrdde (eventuellt uteslutning) ur eurozonen utgér grundldggande och sammanhédngande delar i ett
annat sdtt att nirma sig en l6sning pa den nuvarande miséaren. Inget annat &dr langre mojligt, vilket
Lapavitsas' resonemang visar. Svagheten i hans metod verkar vara att den ses som ett program for
en mojlig ”vansterregering” under ledning av SYRIZA, och forblir kvar inom dessa ramar. Han
lyckas inte inse den borgerliga statens roll och behovet att utveckla dubbelmaktstrukturer genom en
sjdlvorganisering av de utsugna och fortryckta. Den harskande klassen och dess fortryckande
statliga organ kommer inte att sta overksamma om en framtida regering gradvis forsoker ta kontrol-
len 6ver bankerna, produktionsmedlen och samhéllets rikedomar. Dessutom har det visat sig att
SYRIZA:s strategi helt enkelt inte ser det som sitt mal.

Hussons forslag till 16sning dr &nnu mindre 6vertygande dr Lapavitsas'. Det férnekar att ett stopp for
skuldbetalningarna och en nationalisering av bankerna har nagot samband med att Grekland lamnar
eurozonen. Husson skriver: ”For att komma ur denna atervandsgrand finns det en utvdg som skulle
innebdra ett ensidigt brott med det existerande Europa i namn av ett annat projekt fér kontinenten.
Har kan vi tala om ett 6vergangsprogram som kombinerar ett férkastande av eurosystemets regler
med en vilja att sprida alternativa erfarenheter till zonen i sin helhet. Vi vantar inte pa att det mira-
kulost ska uppsta ett 'gott' Europa och antar istéllet en "utvidgning av skyddet' i form av att skydda
erfarenheterna av sociala omvandlingar samtidigt som vi foreslar att de utvidgas. Det ar detta sétt att
ndrma sig fragan som ligger bakom den krisplan som SYRIZA lagt fram infor de grekiska valen den
17 juni 2012. Den koncentrerades kring foljande tre punkter: 1. Upphdv memorandumet och alla
atstramningsatgarder och genomfor motreformer; 2. Nationalisera bankerna; 3. Skuldmoratorium
for att identifiera och stryka den illegitima skulden.”*?

» 2

Detta &r ett missforstand: fore 17 juni foreslog SYRIZA:s ledning varken att alla” atstramnings-
atgarder skulle upphévas eller att bankerna skulle nationaliseras utan bara att de skulle ”kontrol-
leras”. Nar Husson talar om Greklands ”illegitima” skuld bor han forklara vilka av de skuldford-
ringar som banker och andra langivare kan stdlla som kan anses vara ”legitima”. Om Husson anser
att ett grekiskt uttrdde ur eurozonen &r en nationalistisk avvikelse sa behéver han forklara vad
Grekland annars kan gora under de nuvarande férhallandena som framtvingats av trojkan. Han
lamnar ocksa fragan 6ppen om en l6sning av krisen dr méjlig inom kapitalismens ramar, nar han i
slutet av sin artikel skriver: ”Principen om ett Europa grundat pa solidaritet &r forvisso ofdrenlig
med en ren (!) kapitalistisk logik.”

KKE:s "upprop”

I bérjan av september utfardade det grekiska kommunistpartiets (KKE) centralkommittés politiska
byra ett “upprop” som pa ett markligt satt avvisar bade den nya grekiska regeringens (ND, PASOK,
DIMAR) men ocksa SYRIZA:s ”enkelriktade euro”, och en statsbankrutt kombinerat med att lamna
eurozonen. KKE:s ledning foreslar en arbetar- och folkmakt” genom att upprétta en “folkregering”
och omvandla storfinansens nuvarande dgande (storforetagen, alla transportmedel, jorden) till
offentlig egendom”. Detta &r, utifran KKE-ledningens synvinkel, sd att sdga den socialistiska
revolutionens program, atminstone i propagandistisk form. KKE:s ledning hanvisar till de tidigare
“reellt existerande” socialistiska landerna och skriver: ”Arbetar- och folkmakten gav mycket till
folken i de socialistiska ldnderna. Den l6ste problem pa ett sitt som arbetarna i de kapitalistiska

12 Senot 8.
13 Senot9.
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landerna bara kan dréomma om. Vi [uppenbarligen menar man hir KKE:s ledning sjdlv] lar oss av de
forsummelser (!) som ledde till en kontrarevolution och stértandet av socialismen.”**

KKE:s ledning forklarar inte vilka mellanliggande steg eller strategi som kan leda fram till en
tillampning av denna ”arbetar- och folkmakt”. Malet hanger i luften, vilket troligen &r orsaken till
att KKE:s ledarskap inte anser det nodvandigt att besvara fragan om deras ”arbetar- och folkmakt”
kan upprittas samtidigt som man behaller euron. Om svaret dr ”nej”, betyder det da inte att
Grekland maste aterga till drachman?

Men KKE:s upprop papekar att detta alternativ ocksa skulle vara skadligt: “En statsbankrutt och
uttrdde ur euron skulle leda till en kraftig pris6kning pa den stora mdngden importerade varor och
en dramatisk minskning av arbetarnas kopkraft. I bada fallen [alltsa: &ven om landet blir kvar inom
eurozonen] dr det oundvikligt med skatteh6jningar och en avsevard nedskarning av landets tillvaxt-
mojligheter. Vissa delar av kapitalistklassen vill dra nytta av ett grekiskt uttrdde ur eurozonen efter-
som de darefter kan investera mindre kapital i ett land med en devalverad valuta och med bulgariska
l6ner.” Detta perspektiv ar forvisso inte uteslutet om Grekland aterinfér drachman utan att kapitalets
makt ifragasatts. Motsédgelserna i KKE:s uppfattning dr uppenbara.

ANTARSYA och uttradet

ANTARSYA som ér en allians med omkring 10 organisationer och den viktigaste gruppen inom den
antikapitalistiska revolutiondra véanstern for fram de framsta bestandsdelarna i ett verkligt Gver-
gangsprogram for konfrontationen mellan klasserna. Dess taktik syftar till att besegra kapitalismen
med hjdlp av utomparlamentarisk kamp, utveckling av de utsugnas och de fortryckas egen organise-
ring, arbetarmakt och demokrati. Det slutgiltiga malet ar att ersatta kapitalismen med ett socialis-
tiskt system. Denna inriktning aterspeglas ocksa i ANTARSYA:s uttalanden under valkampanjen,
exempelvis i ett centralt upprop innan valen den 6 maj.

De centrala styckena upprepas hér: ”Det finns en annan vég! Utan skuld, euro, EU och memoran-
dum! For ett antikapitalistiskt stértande av koalitionsregeringen och trojkan! - Makten och rike-
domarna maste Gverga i det arbetande folkets hdander.” Listan av krav ar foljande:

* Upphév omedelbart ldnedverenskommelserna, memorandumen och alla de atféljande
atgédrderna!

* Nej till erkdnnande av skulden och for att den upphévs.
* Expropriera bankerna och storféretagen under arbetarkontroll och utan nationalisering.

* Omedelbar 6kning av l6ner och pensioner. Avskaffa den icke progressiva skatten och alla
skattehdjningar.

* Forbud mot avskedanden, fullstdndigt socialt skydd for arbetsldsa. For minskad arbetstid
och sinkt pensionsalder. Expropriering av hundratals stingda féretag. Ateruppta verksam-
heten i dem under de anstdlldas egen kontroll.

* Billig mat av god kvalitet tillhandahallen av kooperativ. Plocka bort mellanhdnder och
storforetag.

* Allmaént arbetar- och folkuppror och antikapitalistisk revolution.

SYRIZA och KKE kritiseras pa féljande satt: ”Den parlamentariska vansterns partier tar inte sitt
historiska ansvar. SYRIZA talar om en 'vansterregering' men vagar inte sdga ett ord mot euron och
EU. De soker efter allt fler 16sningar pa skulden med hjilp av 6verenskommelser med langivarna!
KKE é&r mot skulden och EU men skjuter upp det till... 'folkmaktens' Domens dag som ska uppnas

14 Upprop fran KKE:s CK:s PB, Rizospastis, 2 september 2012.
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langs den parlamentariska vigen genom att erévra majoriteten i val... De undviker varje 6ppen
politisk konflikt och véagrar fortfarande bidra till ett férenat arbetar- och folkligt uppror. En sadan
installning hindrar kampen. Det dr mer dn nagonsin tidigare nodvandigt med kampenhet for
stortandet!”"

Under valkampanjen lade ANTARSYA stark tonvikt vid behovet att lamna eurozonen och EU. Man
kan kritisera det, men naturligtvis inte sa mycket pa grund av att det &r fel att tala om en sadan linje.
Déaremot bor det inte foras fram som ett centralt krav. Istéllet borde betoningen bara ligga pa det
faktum att det dr en nddvéndig foljd av en vdgran att betala skulden och nationalisera bankerna, etc,
saker som pekar pa en vig ut ur krisen. Att lamna eurozonen ar utan tvekan genomférbart under
kapitalistiska forhdllanden, och det har som specifikt mal inte nagon évergangskaraktar i socialis-
tisk mening. Dessutom fanns och finns fortfarande starka invandningar mot denna handlingslinje
inom det grekiska folket, eftersom det ar en mycket komplicerad fraga att aterinféra en nationell
valuta, och skulle leda till devalvering och inflation. Icke desto mindre &r det oundvikligt.

Det ar faktiskt Europas framtid som star pa spel i Grekland. Solidariteten fran resten av Europa,
speciellt Tyskland och Frankrike, med den grekiska befolkningens motstandsrorelse maste atféljas
av en kritisk forstaelse for det som faktiskt hander i Grekland. Denna solidaritet kan hjélpa till att fa
till stand en férandring och darmed en konstruktiv 16sning pa krisen for Greklands utsugna och
fortryckta, det vill sdga befolkningens 6vervildigande majoritet, mot nyliberalism och kapitalism.
Det skulle 6ppna nya framtidsutsikter for ett socialistiskt alternativ i Europa i sin helhet.

15 Fran ett upprop fran ANTARSYA infor valet 6 maj, publicerat 14 april 2012.
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