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Lokalvalen i Turkiet — av borgmaéstare, kommunfullméktige och representanter fér bostadsomraden
— kommer att hallas den 31 mars. Med Turkiets allt djupare fascistisering behandlas varenda val
som en folkomrostning om president Recep Tayyip Erdogans styre, och missndjet gror inom breda
skikt av samhallet.

Den viktigaste samhallsfragan dessa dagar ar ekonomin. Trots att ekonomins strukturella svaghet
ledde till 6ppen kris for en tid sedan, har regimen inte lyckats manévrera ut landet ur stagnationen
och har bara tillhandahallit 16sningar som lindrat det vérsta elandet.

Mest synligt for befolkningens majoritet ar att landet plagas av en arlig inflationstakt pa 20,3%.
Inflationen pa basala konsumtionsvaror dr dnnu hégre. Och trots att regimen forsokte framstélla den
ekonomiska krisen — i synnerhet valutachocken i augusti forra dret, da den turkiska liran snabbt {61l
i varde — som ett “angrepp” fran utlandska krafter”, har detta resonemang forlorat sin férmaga att
overtyga. Folk &r bokstavligen hungriga, och &ven om manga var villiga att std ut med den
forfarliga situationen ett tag — speciellt anhdngarna till Erdogans Rattvise- och utvecklingsparti
(AKP) — borjar de standiga pastdendena om att ”det véarsta ligger bakom oss” att eka ihaligt.

Den senaste atgarden for att mildra missnojet infoér valen kom foérra manaden, da
kommunstyrelserna i landets mest tdttbefolkade stdder, Istanbul och Ankara, utfardade férordningar
om att sdlja billiga gronsaker och frukt. Talt sattes upp och folk kéade i timmar for att fa 16k,
potatis, tomater och andra baslivsmedel for halva marknadspriset.

Under tidigare ar hade president Erdogan skrutit med att folk i det gamla Turkiet” — det vill sdga
innan AKP kom till makten — hade tvingats sta i ko i timmar for att fa mat, bensin och liknande
basvaror. Nu dr det hans regim som tvingar folk att kda i timmar for livets nodtorft. Och valen
befinner sig alldeles om hornet.

Den turkiska ekonomiska modellen

For att forstd den nuvarande ekonomiska krisen maste vi titta mer allméant pa den turkiska modellen
och ekonomin under aren med AKP.

Nar AKP erévrade makten 2002 drvde de det strukturella justeringsprogram som dess féregangare
hade antagit i samarbete med Internationella valutafonden (IMF): atstramningar kombinerat med en
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massiv privatiseringsvag. Partiet genomforde troget dtgarderna, den ”sjédlvstandiga” centralbanken
genomdrev en strikt valutapolitik och ytterligare en rad nyliberala reformer genomfordes (slut pa
jordbrukssubventioner, avreglering av industrisektorn, nedskarningar av jobb inom den offentliga
sektorn).

Atgérderna fick ut den turkiska ekonomin ur krisen, omstrukturerade den och inlemmade den i det
transatlantiska kapitalistiska systemet. Som ett resultat av det kunde den, precis som andra
”framvaxande marknadsekonomier”, pa 2000-talet dra nytta av infloden av kapital. Turkiet erbjod
hogre réantor och profitkvoter under stabila och férutsdgbara omstandigheter. Det verkade som om
det hade betalat sig att institutionalisera nyliberalismen.

Men det fanns strukturella nackdelar. Typiskt fér den sorts ekonomi som den tillhérde — en ekonomi
i varldsekonomins utkant med en patvingad exportinriktad nyliberal politik — drabbades Turkiet av
utlandsberoende, och fick lita till import av kapital- och insatsvaror, och penningkapital i olika
former. Industriinvesteringarna sackade efter och konkurrenskraften sakerstdlldes med hjdlp av
l6nenedpressning och en fortryckande (ofta dodlig) arbetslagstiftning.

Importberoendet orsakade ett kroniskt underskott i bytesbalansen. Med tanke pa de laga inhemska
besparingarna, rdknade landet med utldndska kapitalfléden (och privatiseringar) for att finansiera
sitt underskott. Dessutom gjorde tillgangen pa billigt utlandskt kapital det mer attraktivt med en
kreditdriven expansion av affarsverksamheten, speciellt sedan AKP tog bort restriktionerna 2009.
Expansionen gynnade huvudsakligen sektorer som byggbranschen, och ledde sa smaningom till att
marknaden blev maéttad. Skuldséattningen inom den privata sektorn — i synnerhet den del av skulden
som var utstilld i utlindsk valuta — rusade i héjden. Aven hushéllens skuldsittning steg kraftigt nér
stagnerande realloner — arbetarnas andel av ekonomin har minskat med 15% under AKP —
kompenserades med en enorm 6kning av konsumtionskrediterna.

Ett annat problem med Turkiets strukturella beroende av utlandsfléden ér att det gjorde ekonomin
extremt sarbar for yttre chocker, som kraschen 2007-2008, som fran och med 2013 f6ljdes av en
andra omgang i periferin. Den ekonomiska instabiliteten 2013 utlostes inte bara av Turkiets
inrikespolitiska kris — som vi har skildrat utférligt i Jacobin — utan ocksa av att eran med billig
likviditet tog slut ndar USA:s riksbank tillkdnnagav att den skulle borja hoja rdantan i USA. Ett
resultat av detta var att kapital som hade placerats i periferin antingen skulle strémma tillbaka till
USA eller krdava mycket hogre ranta for att stanna. Foljaktligen borjade Turkiet forlora sin relativa
dragningskraft for det internationella kapitalet. Kortsiktiga investeringar, och i synnerhet krediter,
reagerade nervost pa den 6kande instabiliteten.

Nedvarderingen av den turkiska liran och andra ekonomiska sjukdomar borjade saledes redan 2013
(inte 2018 som ledande ekonomiska tidskrifter vill ha det till). Det ledde till en ytterligare 6kning av
utlandsskulden mot den lokala valutan, speciellt inom den privata sektorn.

I typfallet skulle man férvénta sig att en devalvering av valutan skulle gynna handelsbalansen. Men
eurozonens kris och andra utrikespolitiska fragor (Ryssland, Syrien, Irak) ledde till att de utlindska
marknaderna krympte och exporten hackade. Tack vare billiga krediter blev turistindustrin och
andra sektorer 6vermattade, och uppvisade svangningar och sedan lagkonjunkturer.

I ett notskal: den turkiska ekonomins enorma bracklighet sedan 2013 har varit ett resultat av
strukturella faktorer (landets stdllning i den globala arbetsdelningen och beroendet av import och
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utldndska kapitalfloden) liksom AKP-regeringens hdngivenhet till en nyliberal politik, om &n
inortodox.

Krisen borjar

Erdogan och AKP har med olika medel férsokt lugna ner den ekonomiska stormen. Pa det politiska
omradet dr de pa krigsstigen for att mobilisera allmédnheten mot olika inre och yttre ”fiender” (Gezi-
upproret, Rojava, kurderna sedan 2015, ”Giilenklicken” sedan kuppen 2016, ibland den syriska
regimen, Ryssland, USA, och ett antal EU-lander). Pa det ekonomiska omradet har regeringen,
speciellt sedan 2015 — som upplevde tre allmédnna val, en konstitutionell folkomréstning som starkte
Erdogans makt, och slutligen sjédlva presidentvalet — forsokt gora allt for att undvika eller skjuta upp
kollapsen.

Nar det blev klart att den nuvarande situationen inte langre var héllbar, forkunnade ledaren for det
fascistiska partiet Nationalistiska rérelsen (MHP), och fér ndrvarande Erdogans narmaste allierade,
Devlet Bahgeli, i april 2018 att landet “inte langre befann sig i en stdllning att védnta till november
2019” — da presidentvalet och de allménna valen var planerade — och krdvde snabba val.

Praglade av fortryck (mediecensur, kampanjbegransningar till férdel for AKP, etc.) dgde valen rum
den 24 juni. De forsta symptomen pa en ekonomisk kollaps hade synts redan i maj 2018 nér
inkopschefernas index (for tillverknings- och servicesektorerna) sjonk till den lagsta nivan sedan
2009, och lirans varde mot dollar pa nagra veckor rasade med mer dn 10%. Redan innan
valutakrisen” officiellt borjade i augusti 2019 tvingades storkapitalet sanera en skuld pa omkring
24 miljarder dollar.

For tredje gangen sedan 2013 befann sig ekonomin i en djup flaskhals — och dven om den
bakomliggande mekanismen var densamma, var problemet denna gang mycket véarre. Ekonomins
importberoende fortplantade det kroniska underskottet i bytesbalansen, vilket gjorde det utlindska
inflodet av kapital oundgéngligt och ledde till att de (privata) skulderna skot i héjden. I en ekonomi
dér den privata sektorns del av skulden (till storsta delen i utlandsk valuta) & mer dn 60% av BNP,
ar en snabb vardeminskning av valutan bland det vdrsta som kan hénda.

Som ett resultat av landets kédnslighet for svingningar i vaxelkursen avgors Turkiets rdnta framst i
forhallande till vaxelkursen (snarare dn inflationstakten). Foljaktligen befinner sig beslutsfattarna i
ett egenforvallat dodlage: de ranteh6jningar som ar nodvéandiga for att halla uppe valutans vérde
skadar den inhemska konsumtionen och ledande sektorer som byggnadssektorn, som &r beroende av
laga réantor.

Paniken som hade borjat fore valet blev bara vérre i efterdyningarna till det. Képindex inom
tillverkningssektorn uppvisade en minskning under hela sommaren. Under de 50 dagarna efter valet
sjonk liran med 50% mot dollarn. Trots att valutaproblemen verkade ropa efter en ranteh6jning
skarptes motsdttningarna bland beslutsfattarna.

Berat Albayrak — Erdogans svdrson och utndmnd till finansminister — férkunnade i borjan av juli
att centralbanken skulle vara aktivare d4n nagonsin, men det tog institutionen fram till september
innan den hojde rantan. Huvudskalet var Erdogans valdsamma motstdnd mot en rantehdjning — han
skéllde pa, forolampade och hotade de som var for en hdjning.
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Enligt ledande kommentatorer dr Erdogans motstand ett resultat av auktoritarianism, inkompetens
och oférnuft. Men Erdogans agerande aterspeglar bara den turkiska ekonomins bakomliggande
dodldge. En hogre ranta skulle tillfalligt radda den fallande valutan, men skulle ocksa utlésa ett
avsevart fall for den kreditdrivna konsumtionen, och nedgangar bade pa tillgangs- och
efterfragesidan inom de viktigaste sektorerna, som byggnadssektorn. Det skulle vara sarskilt daligt
for de delar av kapitalet som ér starkt beroende av inhemska krediter — for 6vrigt de sma och
medelstora foretag inom textil- och byggnadssektorn som, tillsammans med sina anstéllda, utgor en
av de viktigaste delarna i AKP:s sociala bas. Det finns alltsa en bakomliggande forklaring till
Erdogans instdllning, ndmligen hans politiska 6verlevnad.

Det &r likasa i hogsta grad forstdeligt att Erdogan och hans omgivning dr mot alla IMF-avtal. IMF
har varit ytterst klar 6ver de l6sningar den féredrar pa Turkiets kris: stram valutapolitik, strikt
overvakning av bankerna, fullstindig avreglering av arbetsmarknaden, hard atstramning, hoga
rantor. Erdogan vet att det skulle innebéra en politisk katastrof.

Det tumult som skakade ekonomin férra varen och sommaren var ingalunda nagon 6verraskning.
Det &r det vanliga resultatet av en beroende finansialisering i en perifer ekonomi — den férhédrskande
form som kapitalismen under de senaste decennierna har tagit i lander som Turkiet. Vilka var da de
konkreta faktorer som avgjorde tidpunkten fér denna “férvantade chock™?

Forst och framst var det den amerikanska centralbankens tillkdnnagivande att den skulle minska
sina kvantitativa lattnadsatgarder. Under en period hade centralbankens forsiktighet vad galler att
hoja rantan raddat varldens periferi fran en plotslig likviditetsminskning, samtidigt som det dnda
satte ett hart tryck pa dessa ekonomier, varav de flesta har bromsat in. Som ett resultat av det
forandrade internationella landskapet och inhemska politiska konflikter, hade Turkiet f6r sin del
redan ridit ut tva vagor av ekonomiska pafrestningar, 2014 och 2016. Den sistnamnda sidan av
krisen — de inhemska politiska konflikterna — harror direkt fran den globala kapitalismens
integrerade struktur, och bor betonas gentemot uppfattningar som letar efter distinkta misstag fran
enskilda regeringar, beslutsfattare, och sa vidare.

Utover det internationella sammanhanget utgjorde osdkerheter rérande det nya politiska systemet
(inklusive ekonomiskt beslutsfattande) viktiga fragetecken for det internationella kapitalet. De ville
se till att landet skulle fortsétta att anpassa sig till det nyliberala monstret (utlova en hég avkastning
till finanskapitalet och genomféra atstramningsatgédrder). Nér finansminister Albayrak presenterade
den “nya ekonomiska modellen” slog liran i sjdlva verket bottenrekord, eftersom det var uppenbart
att ministern inte hade mycket att sdga till om pa sitt nya omrade. Dessutom underblastes lagorna av
spanningarna mellan USA och Turkiet — mest kdnt om Andrew Brunson, den amerikanske pastor
som fram till férra hosten satt fangslad i Turkiet for pastatt spioneri.

Utvecklingen av krisen och hanteringen av den

Tumultet som borjade férra sommaren fortsatte dnda till slutet av aret och har i borjan av 2019
forvarrats — trots Albayraks ursinniga pastaende om motsatsen. Liran har sedan borjan av 2018
tappat mer dan 40% av sitt varde mot dollarn, och omkring 35% mot euron.

Ett av krisens mest uppenbara tecken ar den arliga inflationstakten, som har stigit till 6ver 20%.
Prisokningen pa varor som de fattiga och arbetande klasserna &r beroende av dr avsevért hogre:



25% pa mat och bostédder, 32% pa koksredskap och sa vidare. Dessa siffror ar troligen
underskattade: regeringen har uppenbarligen justerat takten nerat som en del av sin “kamp mot
inflationen”, som har lett till tillfalligt inférande av prisminskningar och hot mot de som satter
“konstgjort hoga priser”. Mataffarer som anklagats for “pristerrorism” har drabbats av harda boter.

Det andra viktiga kristecknet ar en allvarlig minskning av kreditvolymen. I september forra aret
okade centralbanken rantan med 6,25 punkter for att fa kontroll 6ver vaxelkursen och undvika en
konkurs i masskala. Minskningen av kreditmarknaden hade borjat redan i augusti, fortsatte som en
brant kollaps fram till november och ligger dn idag pa nivaer som ligger klart under nivaerna forra
sommaren.

For det tredje har den ”verkliga ekonomin” drabbats. Produktionen inom tillverkningsindustrin har
minskat sedan augusti, med en djupdykning i december forra aret dd den minskade med néstan
10%. Under sista kvartalet 2018 krympte ekonomin med 3%, fasta bruttoinvesteringar minskade
med 12,9%, hushéllens konsumtion sjonk med 9%, och tillverkningsindustrin och byggproduktion
minskade med 7,4 respektive 8,5%. Dessa siffror ar tydliga tecken pa en allvarlig lagkonjunktur.
(Det torde sédga sig sjdlv att data fran den officiella statistikbyran, Turkstat, maste tas med en nypa
salt. Ekonomer har upptédckt att Turkstat manipulerar tillvaxtsiffror genom att anvanda olika
genomsnittliga vaxelkurser.)

I synnerhet de svaga siffrorna fran byggnadssektorn, som star for mer én 15% av det samlade
foradlingsvardet inom ekonomin, pekar pa att en recession redan dger rum. Med miljontals osalda
bostédder star byggnadsindustrin pa randen till en kris, som regeringen — som vitt och brett har
framhallit denna industrin som central for landets framgéang — ar angeldgen om att undvika. Men
istédllet for att minska har problemen inom byggsektorn dven spridit sig till leverantorssektorn:
keramik-, glas- och cementproduktionen minskade under sista kvartalet forra aret med ungefar 21%.

Pa samma sétt har investeringar i sa kallade "megaprojekt” (tredje bron i Istanbul, Osman Gazi-
bron) borjat minska, liksom konkurser for foretag som nekats en andra omgang skuldsaneringar.
Ekonomin kommer sékert att drabbas av fler konkurser nér effekterna av den forsta omgangen
skuldsaneringar, som dgde rum forra sommaren, ebbar ut. Fram till oktober hade omkring 3.000
foretag ansokt om skuldsanering, de flesta av dem inom byggnadssektorn. Gamarna har redan borjat
synas vid horisonten, och véntar bara pa att konkurserna ska férvandlas till investeringsmojligheter.

Det &r inte 6verraskande att Erdogan ar skramd. Enligt en reporter som star regeringen néra har
presidenten uttryckligen kravt att allt ska goras for att blidka folkets klagomal.

En av atgarderna ar en ny férordning som tillater foretag att dolja 6kade skulder i utlandsk valuta i
sina bokslut fram till 2023. Det ar ett forsok att se till att tiotusentals foretag kan fortsatta att lana
fran banksektorn, fora 6ver sina skulder, och darmed skjuta upp en konkurs. Liknande atgérder
genomfors har och dar. Tre offentliga banker sankte kraftigt rantan pa bostadslan och borjade
erbjuda billiga krediter for sanering av gamla krediter i ett forsok att stimulera industrin.

Landets kreditgarantifond har st6tt mer dn en halv miljon foretag i ett annat férsok att undvika en
plotslig minskning av skuldavbetalningarna och 6kning av konkurserna. I andra fall, ddr kapitalister
mycket néra regeringen hotas, har politiken varit &nnu mer generds: direkt stod till enorma lan via
statskassan eller direkt hjdlp med kontanter och skattebefrielse. Stimulanspaket har blivit det
normala, och regeringen har infort riktade skatteldttnader eller sanering av kreditkortsskulder (en
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avsevard kalla till ekonomisk bracklighet eftersom rantan pa konsumtionslan har 6kat med 40%).

Detta &r en liten men representativ bild av regeringens desperata forsok att halla uppe ekonomin. De
forsoker hindra botten fran att falla ut, eller réttare sagt skjuta upp den vérsta utvecklingen till efter
valet.

Vilka kommer att betala for krisen?

En av regeringens och borgerliga medias viktigaste strategier har varit att avpolitisera krisen genom
att havda att ”vi alla sitter i samma bat” — att landet gar igenom “en svar tid” och att alla maste enas
och 6vervinna svarigheterna tillsammans.

Men bakom scenen har arbetsldshetsforsakringsfonden képt skuldférbindelser som har utfardats av
offentliga banker till ett varde av 11 miljarder liras, och pa sa sétt 6verfort enorma offentliga
resurser till bankerna. Ovanpa allt det underléttade den en skuldsanering som bara 2018 uppgick till
mer dn 14 miljarder dollar. Kapitalets avsikt och anda kunde inte ha uttryckts béttre dn av
ordforanden for Handelskamrarnas och varubérsernas sammanslutning i Turkiet, som sa: ”Var
ekonomi dr sammanfldtad som ett spindelndt. Den privata sektorns skuld har nu blivit 81 miljoner
manniskors [hela befolkningens] skuld.”

Alla dessa mordtter och nagot expansiva atgédrder ger staten en 6kande bérda — vilket innebér att
allmanheten kommer att tvingas betala fér krisen om saker och ting fortsatter som nu.

Nar det kommer till de arbetande klasserna finns givetvis inget liknande pa bordet. Minimil6nen for
2019 har satts till 2020 lira (omkring 380 dollar/manad), vilket till och med &r ldagre &n svéltgransen
for en familj pa fyra (2.213 lira, eller omkring 401 dollar/méanad). Samtidigt blir skattebordan for de
lagre och lagsta inkomstskikten allt hogre.

Arbetslosheten ar skyhog. Den officiella arbetsldshetssiffran nadde i december 2018 13,5%, men
om arbetsloshet definieras bredare, &r den sa hog som 20,9% (och det enligt Turkstats officiella
statistik). Eftersom den verkliga sektorn har bérjat krympa forvéntas arbetslosheten fortsétta att 6ka
lavinartat. Byggnadssektorn upplever redan massiva uppsdgningar: enligt de senaste data har
sysselsattningen sedan sista juli 2018 minskat med omkring 30%, medan manga leverantorssektorer
som glas och cement under samma period upplevde en minskning av sysselsdttningen med 6ver
10%. (Ordféranden for Ankaras handelskammare informerade nyligen allmédnheten att de hade givit
regeringen ett — mycket altruistiskt! — erbjudande: om den sistndmnda anvéande
arbetsloshetsforsakringsfonden for att tacka 50% av lonerna i foretag som hade upplevt svarigheter i
sex manader, sa skulle inte den privata sektorn avskeda nagra arbetare.)

Samtidigt strommar nyheter om arbetarnas motstand och strejker (som regeringen omedelbart
olagligforklarar) in fran hela landet, i synnerhet inom den hart drabbade byggnadssektorn. En av de
storsta organiserades av byggnadsarbetare pa Istanbuls nya flygplats, som kommer att bli en av
varldens storsta flygplatser. Tusentals arbetare lade forra hosten ner arbetet och inledde en protest
pa byggplatsen, kravde regelbundna l6ner, atgarder for béttre sakerhet pa arbetet (en del arbetare
rapporterade att i genomsnitt en arbetare dor varje dag i sa kallade arbetsplatsolyckor), och
anstandiga levnadsforhallanden (istéllet for de av ohyra hemsokta sovsalar de nu tvingas bo i). Som
vanligt omringade polisen omedelbart byggplatsen, hindrade media — och till och med



parlamentsledamoter — fran att komma in och internerade med hjalp av militarpolisen hundratals
arbetare.

Det ar uppenbart pa vems sida regeringen star. Efter valen senare denna manad bor arbetarna
forvanta sig att uppleva lika stora forsamringar som 2000-2001 om det fortsatter som nu.

Pa ytan verkar kapitalet std mer enat d&n nagonsin bakom regimen och dess krishantering. Till och
med storkapitalet utanfér AKP — som organiseras i den storsta kapitalistiska lobbyorganisationen
TUSIAD — och en del av dess medlemsféretag har mer dn en gang lovordat regimens atgirder. Men
det finns kvar stora meningsskiljaktigheter. TUSIAD var hela forra ret tydlig med att den ville ha
en atergang till den ortodoxa nyliberala politik som IMF foreskriver (atstramningar, ingen expansiv
skatte- eller valutapolitik, etc.) Aven om deras tonlédge blev mer forsiktigt infér krisen, har kraven
funnits kvar och de har ibland till och med uttryckts av AKP-vénliga kapitalgrupper.

Att bevara kapitalisternas stod och samtidigt férsoka ta itu med ekonomiska problem har varit en
standigt aterkommande fraga dnda sedan krisen borjade. I augusti forra aret foreslog tjansteméan
som agerade under ledning av finansdepartementet att bankerna skulle tvingas att fortsétta lana ut
till ”industrin” &ven om foretagen inte langre var solida eller inte kunde betala sina lan. Det tog hus
i helsike nar det officiella dokumentet dok upp, och departementet slog snabbt till retrétt, och sa att
det bara var ett forslag. (Samtidigt diskuterade marxister om det industriella eller *verkliga”
kapitalet skulle prioriteras dver finanskapitalet under férsoken att hantera krisen. Men det ar
uppenbart att vad forslaget avsag var att gynna sma och mellanstora foretag, eftersom storindustrin
ar integrerad i finanskapitalistiska grupper som har flera finansieringsformer, inklusive egna
banker.)

Stahejet kring dokumentet var kanske det tydligaste exemplet pa de allmént synliga motsattningarna
i regimens strategi for att hantera krisen. Regimen foljer en ganska inortodox nyliberal politik och
jonglerar med olika kapitalistgruppers intressen for att garantera sin egen 6verlevnad. Hittills har
alla viktiga kapitalistgruppers intressen mer eller mindre garanterats — men det verkar osannolikt att
detta tillvagagangssatt kan vidmakthallas sarskilt mycket langre.

Det saknas ett subjekt

Vad foljer av allt detta?

Bland oppositionens olika delar stoter vi ibland pa tanken att den ekonomiska krisen nédstan
automatiskt kommer att storta Erdogan och AKP. Sa lange ekonomin ”fungerade”, havdas det,
kunde regeringen fa bifall inte bara fran stora delar av kapitalistklassen, utan ocksa delar av
arbetarklassen och de fattiga. Med ekonomin i en enda réra har AKP:s fortsatta styre blivit
odesdigert komprometterat. Och i opinionsundersokningar sager de flesta personer faktiskt att
”ekonomi/arbetsloshet” ar det de prioriterar framst nar de tanker pa de kommande valen. En del
opinionsundersokningar visar att AKP:s stod har minskat till 35%.

Men detta resonemang ar 6nsketdnkande. For det forsta ar inte problemet bara AKP eller Erdogan.
Turkiets problem &r strukturella — och kdnnetecknar en ekonomi som har natt en dtervandsgrand och
inte kan fortsétta pa samma vag. Kampen handlar nu om vem som ska betala krisen. Och det
kommer att bli en valdsam kamp léngs klasslinjer med eller utan Erdogan vid makten.
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For det andra d&r manga ménniskor less pa det nuvarande tillstandet inom politiken, men de har inget
alternativ att anamma. Den borgerliga oppositionen i Turkiet &r strukturellt svag, just pa grund av
att den inte utgor nagon verklig opposition och till storsta delen sjdlv ar en del av den despotiska
statliga traditionen och har positioner inom statsapparaten. Uttalandet ”vem som helst utom
Erdogan” ar darmed farligt, defaitistiskt och harrér ur desperation.

For det tredje: att forutsdtta automatiska resultat i komplicerade sociala situationer &r inte bara
felaktigt, det undergraver ocksa forsoken att aktivt skapa politiska och sociala forandringar.
Erdogans motstandare kan luta sig tillbaka och vénta pa att regimen rasar sonder. Vi bor till exempel
komma ihag att inget av de manga valen sedan november 2015 har &gt rum i enlighet med ens de
lagsta liberalt demokratiska normer. Sa det ar osannolikt att AKP skulle smyga av scenen bara pa
grund av ett valnederlag. I bésta fall skulle ett valnederlag kunna fungera som en jarnstang som
bander upp regimens motsdttningar.

Den enda samhéllskraft som kan dndra pa saker och ting och 6vervinna den nuvarande krisens
strukturella motsattningar ar de folkliga sektorerna, om de agerar som ett relativt sjalvstandigt och
bemyndigat subjekt som driver en revolutiondrt demokratisk agenda. For tillfallet saknas en sadan
rorelse pa den politiska scenen. Men de systemmotsattningar som gav upphov till Gezi-upproret
2013 och HDP:s efterfoljande uppsving finns kvar, och i och med landets ekonomiska problem har
de till och med skarpts.



	Güney Işıkara, Alp Kayserilioğlu, Max Zirngast: Missnöjet pyr i Erdoğans Turkiet
	Den turkiska ekonomiska modellen
	Krisen börjar
	Utvecklingen av krisen och hanteringen av den
	Vilka kommer att betala för krisen?
	Det saknas ett subjekt


