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Karl-Liebknecht-huset — Tyska kommunistpartiets (KPD) huvudkvarter 1926-33
Presentation

Detta ar en artikel som skrevs 1972 som ett interninlédgg i den maoistiska organisationen
Marxist-Leninistiska Kampforbundet (MLK). Den har tidigare natpublicerats i en
dokumentsamling om debatten som férdes i MLK vid denna tid, men eftersom artikeln
behandlar ett &mne som fortfarande &r av stor vikt — om fascismen/nazismen och hur
denna kan och inte kan bekampas — och fortfarande star sig ganska vél, sa ges den har ut
som en separat artikel.

Delar av inledningen handlar om forhallanden i den davarande maoistiska vanstern och
kan lasas kursivt, dvs det ar inte nodvandigt att lasa dem for forstaelsen av resten av
artikeln.

Forutom att en del noter och smarre kommentar tillagts sa ar artikeln oférandrad.
Martin F i september 2013.



Den som ar likgiltig for sin rorelses historia, kan inte vara en klassmedveten arbetare.
(V.1. Lenin: Samlade skrifter i urval, band 18/19 del 11 s. 588)

Inledning

De historiska fragorna har alltid ansetts vara viktiga inom den revolutionara rorelsen.
Detta beror inte pa att kommunister skulle vara nagra varldsfranvanda historiker, utan pa
att arbetarklassens erfarenheter — bade positiva och negativa — ar av avgorande vikt att
studera och analysera, for att det skall bli mgjligt att utforma en riktig politik. Att
kommunister studerar arbetarrorelsens historia beror inte pa att de i forsta hand skulle
’lida” av nagot slags moraliskt, klasslost sanningsbegér, utan darfor att sanningen och
endast den tjanar proletariatet.

Varianter av denna argumentation anvandes ocksa av forbundsmajoriteten under hosten
1970 mot de opportunistiska kapitulationister, som vid denna tidpunkt ville upplésa MLK
och ga over till KFML.

De historiska fragor, som da anvandes for att motivera MLK:s fortsatta existens som sjalv-
stdndig organisation, var KFML.:s accepterande av en Iognaktig historieskrivning nér det
gallde f.d. VUF-Uppsala och PAL-fraktionen. ! Denna fraga var faktiskt huvudfragan vid
denna tidpunkt, nér det géllde att motivera MLK:s fortsatta existens — och denna linje fast-
slogs t o m i den resolution, som antogs vid MLK:s rikskonferens den 29-30 augusti 1970
(se f.6. dokumentationen fran samma rikskonferens, spec. den inledande kommentaren).
KFML:s ovilja att soka den historiska sanningen, ansags da sa viktig, att man inte kunde
tanka sig en upplosning av forbundet innan man natt enhet med KFML i dessa fragor och
darfor besldts att man skulle skriva en verksamhetsberattelse och begara att KFML skulle
ta stallning till denna.

Efterhand vaxte den politiska kritiken av KFML, men &nnu i mars 1971 (i Stormklockan
nr. 2-71) hade "historien” en framtrddande plats i kritiken av KFML (se artikeln ”"Kampen
for den kommunistiska rorelsens enhet — ...”"). Sa hér efterat kdnns det egentligen lite
16jligt, att MLK:s fortsatta existens huvudsakligen motiverades med en sadan relativt liten
historisk fraga — det forefaller mig nu, som att det t o m var felaktigt att pa detta satt
motivera MLK:s existensberattigande.

Men trots detta visade denna period i MLK:s historia, att det hos manga av MLK:s med-
lemmar fanns en sund installning — sokandet av, och forsvaret av den historiska sanningen.

Liardomar fran Komintern - dess betydelse for oss

Om MLK kunde motivera sin sjalvstandiga existens gentemot KFML med huvudsakligen
“historiska” argument (skillnaderna i synen pa f.d. VUF-Uppsala och PAL-fraktionen), sa
ar det egentligen ganska anmarkningsvart, att de stora historiska fragorna — nar det géller

hela den internationella arbetarrorelsen — inte har fatt nagot storre utrymme i forbundet.

Déa man i MLK tidigare behandlat Komintern, har det mer eller mindre fran borjan
antagits, att Kominterns linje var riktig, och fran den utgangspunkten har man sedan tagit
itu med t ex SKP:s politik. Enligt min mening &r detta en felaktig metod, speciellt som det
finns starka skél att anta att Kominterns linje inte alltid var riktig, vilket den har artikeln bl
a forsoker visa.

Om man utgar fran att Kominterns linje var riktig i sina huvuddrag under organisationens
hela existens, och den i verkligheten var felaktig under vissa tidsperioder — da kommer vi
aldrig att kunna utforma en riktig politik — vi kommer forr eller senare oundvikligen att

L VVUF star for Vansterns Ungdomsfdrbund som brét med VPK och bildade MLK.
PAL-fraktionen syftar pa en opposition kring Per-Ake Lindblom som brét med VUF och gick 6ver till KFml.



hamna fel.

D4 en s& jamforelsevis futtig fraga, som den om VVUF-Uppsala och PAL, kunde motivera
en sjalvstandig existens for MLK, da maste rimligtvis en fraga som Kominterns historia
vara av oerhort mycket storre betydelse och verkligen uppfordra till noggranna studier och
analyser. | det senare fallet rér det sig inte bara om nagra sma vanstergruppers historia,
utan avgorande historiska problem, som galler den internationella arbetarrérelsens kamp
under en period av femtio (50) ar!! Dessa fragestallningar kan inte undga att vara av
utomordentlig vikt for den revolutiondra rorelsen.

Forutom ovanstaende mera allmanna reflektioner finns det flera specifika skal till att jag
skrivit denna artikel. Nedan har jag forsokt att i tre punkter presentera dessa:

(1). Den debatt, som nu “rasar” i forbundet har visat, att majoriteten av forbundsledningen
saknar forstaelse for de strategiska och taktiska problem, som den revolutionara rérelsen
star infor i Sverige. | stéallet for att pa ett positivt satt forsoka forsta de problem som
“oppositionen” har stillt, har vara skrivelser bemotts med “bockar i kanten” och allménna
resonemang (om de 6verhuvudtaget har tagits upp), som helt har gatt forbi de taktiska och
strategiska problem vi stéllt. Med en sadan negativistisk installning fran forbundsled-
ningens sida, forsvaras och pa sikt omojliggors en sund utveckling av forbundet.

Denna artikel, som behandlar taktiska och strategiska problem férknippade med en hel
konkret historisk epok, hoppas jag skall skapa en forstaelse for fragornas vikt. Jag véantar
mig inte att forbundsledningen (eller forbundsmedlemmarna) pa en gang skall erkanna att
beskrivningen och vérderingen av Kominterns politik i Tyskland &r riktig, det vore att
begara for mycket. Men, nar det galler en sadan fraga, som kampen mot fascismen i
Tyskland, da duger det inte att forsoka komma undan” med allménna, intetsigande och
politiskt urvattnade fraser. Att behandla denna fraga — arbetarklassens storsta nederlag i
historisk tid (om man atminstone medréaknar foljderna) — pa samma nonchalanta satt, som
vara tidigare forsok att initiera en utvecklande teoretisk debatt, detta skulle vara en politisk
dodforklaring av forbundsledningen som politisk ledning (egenhédndigt forfattad och
vidimerad).

Det duger inte heller, att undvika en debatt i dessa fragor med hanvisningar till ”priorite-
ringar” — om man sager sig vilja och verkligen avser att bygga ett revolutionart kommunis-
tiskt parti. Kampen mot fascismen i Tyskland staller sa manga fragor av vikt for den
revolutiondra rorelsen av idag, att det skulle vara en skandal att i en organisation som
kallar sig kommunistisk, vagra ta upp en sadan diskussion.

Detta betyder inte, att hela férbundet nu maste lagga allt annat at sidan och bérja studera
dessa fragor, men det innebadr att alla bor informera sig om problemens existens. Det
betyder inte heller, att en stor del av kadern nu maste avdelas for att tranga in i Kominterns
politik mellan 1928 och 1934, men det innebar att man maste gora klart for sig att
Kominterns politik inte &r problemfri och att forbundet pa sikt maste tranga in i dessa
fragestéllningar och I6sa dem. Detta betyder ocksa, att debatten inte kan anses vara klar i
och med detta inlagg + ett eventuellt svar fran t ex PB (Politbyran). Denna artikel har
givetvis inte uttémt amnet — fragorna ar av en sadan vikt, att debatten och studierna maste
foras vidare, sa att vi (sa smaningom) skall kunna dra de riktiga lardomarna och
slutsatserna (d&ven om jag ar 6vertygad om att denna artikel i huvudsak riktigt varderar
perioden i fraga).

(2). I resolutioner fran MLK:s kongress, i Stormklockan, i forordet till Kominterns
program och stadgar, har det upprepade ganger sagts att studier och analyser av
Kominterns teori och praktik ar nédvandiga och skall initieras. Denna artikel ar ocksa ett
inlagg i denna fraga. Dessutom har ju det idoga forfattarparet Gustafsson/Wickman i



KFML:s regi, nyligen lyckats producera en ny ideologisk kraschlandning” med boken
Marxism eller trotskism,” dar de ocks& behandlar fragan om kampen mot fascismen. Efter-
som denna bok sannolikt kan fa ett visst skadligt inflytande pa vanstern, ar det nédvandigt
att ta itu med den felaktiga historieskrivning om bl a kampen mot fascismen i Tyskland,
som LG/KW framlagger i sitt alster.

(3). Fascistiska stromningar har borjat vaxa fram igen, som de gor under perioder da den
imperialistiska kapitalismen befinner sig i kris. I lander som Italien, Frankrike, Vast-
tyskland finns det vaxande fascistiska rorelser — i Italien &r den fascistiska rorelsen en
verklig fara for den borgerliga demokratin. T.0.m. i Sverige finns det tecken pa att
fascisterna borjat sticka upp sina fula trynen, &ven om de 6ppet inte deklarerar sina
standpunkter utan an sa lange daljer sig i olika forkladnader (ex. Demokratisk Allians).

Vi maste alltsa forbereda oss for kamp mot fascismen. For att bli framgangsrika i denna
kamp, maste vi ldra oss att forsta fascismens natur och hur den bekampas. Detta fordrar att
vi studerar och analyserar, bade de positiva och negativa sidorna av den kamp, som har
forts mot fascismen i Europa, hur enhetsfronten mot fascismen maste byggas upp for att ha
utsikter att stoppa fascismen etc. etc.

Anmirkningar om den fortsatta artikelns uppliaggning
Resten av artikeln &r indelad i tre (3) huvudavsnitt:

I.  En historisk genomgang av handelserna i Tyskland och kommunisternas linje.
Il.  Enkritik av Kominterns och KPD:s linje.

1. En kortfattad kritik av folkfrontslinjen och Kominterns “analys” av ”den tredje
perioden” (1928-34).

Tyngdpunkten av artikeln ligger pa Kominterns och tyska kommunistpartiets (KPD:s) i
Tyskland under perioden i fraga. Detta beror inte pa, att jag 7anser att socialdemokraterna
forde en “bittre” politik an kommunisterna. De tyska socialdemokraterna (SPD) forde i
verkligheten en sjalvmordspolitik, som endast kan karakteriseras som ett forraderi mot den
tyska arbetarklassen — ett forraderi av hogsta potens.

Orsaken till att artikeln huvudsakligen behandlar kommunisternas roll och linje, &r i stéllet
den, att deras politik ar av storst intresse for oss, nar vi skall utforma en riktig politik.
Dessutom ar det illusion att ens vénta sig att socialdemokrater skall fora en riktig politik
sjalvstandigt — om de gjorde det, da hade de ju upphort att vara socialdemokrater. Daremot
kan man begéra av kommunister, att de skall fora en riktig politik.

Vi har heller ingenting att vinna pa att bara skylla nazismens seger i Tyskland pa social-
demokraterna. Ett sddant forfarande &r bara amnat att délja det faktum, att kommunister-
nas felaktiga politik omojliggjorde arbetarklassens kampenhet mot fascismen. Det &r
endast en riktig revolutionar politik fran KPD:s sida, som hade kunnat satta stopp for
fascismen, endast en sadan riktig politik hade kunnat mobilisera dven de socialdemo-
kratiska arbetarna i kampen. (Se vidare avsnittet I, d&r detta utreds nédrmare).

Detta betyder naturligtvis inte att vi i var propaganda och agitation inte ska pavisa social-
demokratins roll i kampen mot fascismen. Det &r givetvis bade nddvandigt och riktigt att
gora sadana avslojanden. Men kritiken mot socialdemokratin har en helt annan dimension
an den kritik man kan rikta mot Kominterns politik under kampen mot fascismen. Social-
demokratin &r under alla forhallanden oformdgen att sjalvstandigt utforma en riktig
antifascistisk politik, darfor att socialdemokratin &r reformistisk till sin natur. Kominterns
felaktiga politik ar av ett annat slag, man hade pa den tiden i Komintern atminstone
subjektivt revolutionara malsattningar med sin politik. Darfor maste en kritik av

2 0m denna se K-A Anderssons Inledning till "Légnens renassans”. (innehaller lankar till dvriga avsnitt)
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Kominterns politik i exempelvis Tyskland ha en annan utgangspunkt. Nar man kritiserar
socialdemokraterna &r det just for att de ar socialdemokrater, medan en kritik av Komin-
tern galler taktik och strategi for revolutionen, en malsattning som socialdemokratin inte
ens pa papperet stallt sig.

l. Historik 6ver kampen mot fascismen i Tyskland

1. Historisk bakgrund till fascismens framvaxt.
Det forsta varldskriget atféljdes av en segerrik socialistisk revolution i Ryssland 1917.

Ett ar senare krossades de tyska arbetarnas forsok att félja de ryska kamraternas exempel.

Den ryska revolutionen blev segerrik, delvis beroende pa att det fanns ett parti, som var i
stand att stalla sig i ledningen for revolutionen — det bolsjevikiska partiet.

Den tyska Novemberrevolutionen 1918 krossades, delvis beroende pa att det saknades ett
parti liknande bolsjevikpartiet. Spartakusférbundet, som leddes av Rosa Luxemburg och
Karl Liebknecht, hade annu inte lyckats skapa ett sadant parti, man hade just paborjat
byggandet.

Oktoberrevolutionen uppréttade proletariatets diktatur och man bérjade bygga
socialismen.

Pa bolsjevikernas initiativ skapades det en ny International — den Tredje Internationalen
eller Kommunistiska Internationalen (Komintern), som den kom att heta. Denna inter-
national skapades darfor att den tidigare internationalen — den andra — i samband med det
forsta imperialistiska varldskrigets utbrott, hade visat sig vara fullstdndigt bankrutt. De
flesta partiera, som tillhérde denna international, stddde — trots hogtidliga 16ften fore
kriget, att vid krigsutbrott vanda vapnen mot de “egna” kapitalisterna — just samma
kapitalister och deras regeringar.

Den tyska revolutionen krossades med de gamla socialdemokratiska ledarnas bistand. Den
tyska sektionen av den f. d. Andra Internationalen kom att bli kontrarevolutionens
triumfkort. Ledarna for detta parti stddde de tyska kapitalisterna och den tyska armén och
varvade frikarer och andra terroristband for att krossa den tyska revolutionen i blod.

Rosa Luxemburg, Karl Liebknecht och andra tyska revolutiondrer mérdades med de tyska
socialdemokratiska ledarnas hjalp. Tyska socialdemokratiska ledare, som Ebert och
Noske, kommer for alltid att representera det socialdemokratiska forraderiet mot den tyska
arbetarklassen.

Ur de kontrarevolutionéra grupper, som vid denna tidpunkt hade sanktionerats av de
socialdemokratiska ledarna, kom senare de forsta kadrerna i det framtida nazistpartiet att
véaxa fram.

Den tyska monarkin avldstes 1919 av ”Weimarrepubliken”. Den forsta Weimarregeringen
leddes av socialdemokraterna (SPD) i koalition med tva 6ppet borgerliga partier: det
Tyska Demokratiska Partiet och det katolska Centrum (den s.k. Weimarkoalitionen).

Vid parlamentsvalen (Reichstag) 1919 erholl de partier som kallade sig marxistiska
sammanlagt nara 46% av rosterna. Detta valresultat aterspeglade, att de socialistiska
idéerna hade ett omfattande stod bland den tyska arbetarklassen. Men p g a de tyska
socialdemokratiska ledarnas forraderi och det nybildade tyska kommunistpartiets relativa
svaghet, kunde inte de potentiellt revolutionéra krafterna utlosas — den proletéra
revolutionen i Tyskland lat vanta pa sig. 1921 stod det klart for Komintern, att den
socialistiska revolutionen i Europa, som man vantat sig skulle bryta ut ganska sa snabbt,
var fordrojd och detta for en obestdmd tid.



| detta l&ge utarbetade Komintern enhetsfronttaktiken, som en metod att ena de politiskt
splittrade arbetarmassorna i kamp mot kapitalet och stérka de kommunistiska krafterna i
de lander dar socialdemokraterna var starkare an kommunisterna. Enhetsfronttaktiken
skulle mojliggora arbetarklassens kampenhet mot kapitalets offensiv, samla arbetarklassen
och forbereda den for den slutgiltiga kampen mot kapitalismen. Under denna kamp skulle
kommunisterna, i kraft av sin riktiga politik (inte genom organisatoriskt mygel el. dylikt)
starka sin stallning inom arbetarklassen och darmed ocksa undantranga socialdemokratins
inflytande.

Detta var en slags “retrétt” frin Kominterns sida. Man hade tidigare inriktat sig pa ett
direkt maktovertagande, men na hade det visat sig att bourgeoisin var motstandskraftigare
an man tidigare hade trott.

Epoken for de stora segrar, som Kommunistiska Internationalen vunnit under de ar som foljde
pa kriget, var forbi. | vantan pa nya revolutionara strider, maste vi ateruppbygga och starka vara
organisationer och erdvra reformisternas positioner genom ett ihdrdigt arbete inom arbetar-
organisationerna. ... Darfor lanserade kongressen slagordet: Ut till massorna!”. (Rakosis
historik infor Kominterns 4:e kongress, cit. efter Réda Héaften 3/4, s 6)

| Tyskland utvecklade sig 1923 en revolutionar kris. P.g.a. att7 den tyska regeringen 1922
hade varit oférmogen att fullgora de forpliktelser” som fastslagits av Versaillesfordraget,
lat den franska regeringen i januari 1923 ockupera Ruhromradet med franska trupper. Den
atfoljande krisen resulterade i en okontrollerbar inflation, som orsakade ruinering av
smabourgeoisin, stora strejker i Ruhr och i andra stora industricentra, politisk instabilitet,
fortroendekris gentemot den sittande regeringen och en snabb radikalisering av arbetar-
massorna, som i allt storre utstrackning vande sig till kommunisterna for att finna en
revolutionar utvag ur krisen — men krisen medférde ocksa en snabb tillvéaxt av en annan
politisk stromning — nazismen.

Det tyska kommunistpartiet (KPD) visade sig tyvarr vara oférmdget att riktigt utnyttja
situationen. Krisen i Tyskland gick 6ver och den tyska regeringen lyckades med bl a
amerikanskt stod stabilisera ekonomin och éteruppratta sin politiska auktoritet.

Detta forhallande aterspeglade sig vid valen till Reichstag i maj 1924, dar det samman-
lagda rostetalet for de “marxistiska” partierna, foll till 33%. Nazisternas styrka gick ner
annu mer drastiskt.

Mellan 1925 och 1929 var Weimarrepubliken mycket stabil. Det storsta partiet i parla-
mentet var socialdemokraterna (SPD). Partiet kontrollerade majoriteten av den tyska
arbetarklassen och fackforeningsrorelsen. SPD kontrollerade vidare ”Reichsbanner”, en
massforsvarsorganisation, som svurit att forsvara Weimarrepubliken mot varje "illegalt”
forsok att storta republiken (dvs. bade fran vanster och hoger).

SPD satt i den federala regeringen i 6ver 1/3 av Weimarrepublikens 14-driga existens.
Dessutom innehade SPD storre delen av tiden delstatsregeringen i Preussen, den storsta
delstaten i Tyskland, dar 2/3 av landets befolkning var bosatt. Det borde av detta sta klart,
att ett revolutionart parti, som amnade leda en social revolution i Tyskland, av nodtvang
maste utveckla en riktig strategi och taktik gentemot SPD och de arbetare som féljde detta
parti.

Vid valen till Reichstag 1928 erholl SPD 29,8% av rosterna och atervande till taburetterna
i den federala regeringen efter fyra ars opposition. Kommunistpartiet fick 10,65% av
rosterna, medan nazisterna fick ndja sig med 2,6%.

Aret 1928 &r av stor betydelse, ty detta & kom Komintern att utarbeta den politik som det
tyska kommunistpartiet skulle folja anda till nazisternas maktévertagande och en tid
efterat, till varen/sommaren 1934. Vi kommer darfor att gora ett avbrott i var historie-



skrivning om Tyskland, for att titta lite narmare pa denna politik, som — enligt min mening
— var helt felaktig och kom att utgora en av huvudorsakerna till att nazisterna lyckades ta
makten och krossa den tyska arbetarrérelsen.

2. Kominterns politik 1928-34, den s.k. "tredje perioden”.

Det ar omajligt att gora slut pa kapitalismen utan att gora slut pa socialdemokratismen inom
arbetarrorelsen. Darfor ar den déende kapitalismens skede samtidigt ett skede, dar socialdemo-
kratismen dor bort inom arbetarrorelsen. (J. V. Stalin: Leninismens problem, sid. 272)

| borjan av 1928 gjordes en rad forandringar i Kominterns politik. Man ansag att den
’forsta perioden” av kapitalistiska kriser och revolutionért uppsving (1917-24) och den
“andra perioden” av kapitalistisk stabilisering (1925-28) nu var 6ver. Den “tredje
perioden” stod for dorren — en period da kapitalismen skulle raka i kris och den proletara
revolutionen aterigen sta pa dagordningen.

Infér denna kris &ndrade Komintern radikalt sin generallinje. Den nya linjens viktigaste
aspekt var att forhallningssattet gentemot socialdemokratin skarptes pa ett satt som fick
vittgaende konsekvenser for Kominternsektionernas tillampning av enhetsfronttaktiken i
allmanhet och fackliga arbetet i synnerhet.

For att fa en uppfattning om den syn pa fascismen och socialdemokratin som utgjorde den
teoretiska grundvalen for den politik Komintern forde under den “’tredje perioden” och hur
den vaxte fram, bor vi ga tillbaka nagra ar i tiden.

1928 var Stalin den obestridde ledaren for SUKP(b). Darmed kom ocksa Stalin att utgora
en stor auktoritet i Komintern, vars syn pa fascismen och socialdemokratin i stort kom att
Overensstdmma med Stalins.

Redan 1924 formulerade Stalin huvuddragen av sina standpunkter i denna fraga:

Det dr inte sant att fascismen endast &r bourgeoisins kamporganisation. Fascismen ar inte bara
en militarteknisk kategori. Fascismen ar den bourgeoisins kamporganisation som stodjer sig pa
socialdemokratins aktiva understdd. Socialdemokratin &r objektivt fascismens moderata flygel.
Det fanns intet skl att anta, att bourgeoisins kamporganisation kan vinna nagra avgorande
framgangar i strider, eller i att regera landet, utan socialdemokratins aktiva stod. Det finns inte
storre skal att tro att socialdemokratin kan vinna avgorande framgangar i strider, eller i att
regera landet, utan aktivt stod fran bourgeoisins kamporganisation. Dessa organisationer
motsdger inte varandra, utan de kompletterar varandra. De &r inte motsatser, de ar tvillingar.
Fascismen ar ett informellt politiskt block mellan dessa tva huvudorganisationer, ett block som
har uppkommit under imperialismens efterkrigskris i och for kampen mot den proletéra
revolutionen. Bourgeoisin kan inte behélla makten utan ett sidant block. (”Angaende den
internationella situationen” sept 1924, cit. efter Stalin Works vol. 6 /Moskva 1953/ sid. 294—35)

Med denna (felaktiga, vi ska senare forsoka visa varfor) grundsyn pa socialdemokratin
blev det helt naturligt att infor det revolutiondra uppsvinget inrikta huvudangreppen mot
socialdemokratin och speciellt da dess vansterflygel. (Se t ex Stalins Leninismens problem,
s 309, 342-48 och Kominterns program s.23)

Vid Komintern-kongressen 1924 var organisationens ordférande, Zinovijev, inne pa
samma linje som Stalin. Han deklarerade bl a att socialdemokratin "’har blivit en flygel av
fascismen”. Vid samma Komintern-kongress infordes for forsta gangen ocksa begreppet
“enhetsfront underifrdn”, som en beteckning pa en “enhetsfront” som riktade sig direkt
mot de socialdemokratiska ledarna. (Overenskommelser med socialdemokratiska
organisationer forbjods).

Denna vansterlinje 6vergavs emellertid redan aret darpa, 1925, da Komintern gjorde en
skarp hogersvang, som motiverades med att kapitalismen hade trétt in i en stabiliserings-
period, den ”andra perioden”. Detta ar 6vergavs “enhetsfronten underifran”, och man



inledde samarbete, inte bara med reformistiska arbetarorganisationer, utan ocksa med
borgerliga grupperingar, som Kuomintang i Kina.

Den “andra periodens” politik nadde sitt logiska slut efter en serie nederlag, diar den andra
kinesiska revolutionens blodiga undertryckande 1927 utgor det, mest tragiska exemplet.
Ett annat exempel pa politikens bankrutt &r handelserna kring den anglo-sovjetiska
fackforeningskommittén och generalstrejken i Storbritannien. (FOr en orientering i denna
fraga se t.ex. Deutscher: Den avvapnade profeten).

De internationella bakslagen sammanfoll med ekonomiska svarigheter i Sovjet. Dessa
handelser skarpte fraktionskampen i SUKP. Det var uppenbart att man maste korrigera
bade Kominterns politik och politiken i Sovjetunionen. Fragan var bara hur?

| slutet av 1927 kom de forsta tecknen som férebadade en svangning i Kominterns politik.
| sin rapport pa SUKP(b):s 15:e partikongress framlade Stalin i sitt 6ppningstal, att
kapitalismens stabiliseringsperiod nu var slut och att ekonomiska kriser och revolutionara
kriser stod att vanta. (Se Stalin CK:s politiska verksamhetsberattelse pd SUKP(b):s 15:¢e
kongress, s. 19-27).

Nagra veckor efter kongressen [i januari 1929] antogs en resolution till forsvar for
SUKP(b)-kongressens beslut i EKKI (Kominterns exekutivkommitte), dar samma
vardering aterfinns (se Jane Degras, The Communist International 1919-1943. Documents,
vol. 2, s. 416-18).

Vid EKKI:s 9:e plenum i februari 1928 framstalldes den nya synen pa det politiska och
ekonomiska laget &n tydligare. Man férutspadde att kapitalet skulle inleda intensifierade
attacker mot proletariatet, som till f6ljd harav skulle radikaliseras. Denna process skulle
emellertid inte innefatta de socialdemokratiska organisationerna. Tvartom skulle dessa
alltmer integreras i den borgerliga statsapparaten, varfor en intensifierad kamp mot
socialdemokratin var nodvéndig. (se Degras vol. 2, s. 425 ff.)

Vid Kominterns 6:e kongress 1928 utarbetades och stadsfastes den nya politiken. Den
ekonomiska analysen utvecklades av Kominterns ekonom E. Varga, medan Bucharin
foredrog EKKI:s verksamhetsberattelse. Vid kongressen diskuterades och antogs ocksa ett
program (vars huvudforfattare var Bucharin). Komintern-kongressen konstaterade att
borgarklassen under den stundande krisen skulle tvingas forsvara sig mot arbetarklassens
angrepp. De tva former, som detta forsvar kunde ta sig, var antingen satsning pa fascismen
eller pa socialdemokratin. | det pa kongressen antagna programmet laser vi bl.a.:

Alltefter den politiska konjunkturens vaxling anvander sig bourgeoisin bade av fascismens
metoder och av metoden att sluta férbund med socialdemokratin, varvid socialdemokratin sjalv
ej séllan spelar en fascistisk roll sérskilt i for kapitalismen kritiska tider. Under utvecklingens
gang visar socialdemokratin fascistiska tendenser, vilket inte hindrar den att frondera mot den
borgerliga regeringen som ett oppositionellt parti i hdndelse av en politisk konjunkturférand-
ring. Fascismens metod och metoden att inga koalition med socialdemokratin ar bada ovanliga
for den ’normala” kapitalismens allmédnna kris. De anvéndes av bourgeoisin for att himma
revolutionens frammarsch. (Kominterns program och stadgar, s. 25-26)

Vid kongressen anvindes dnnu inte termen “’socialfascism” om socialdemokratin.
”Vinstervridningen” fortsatte emellertid i takt med att Stalin-fraktionen skérpte kampen
mot "hdgern” (Bucharin-fraktionen) i SUKP. Attityden mot socialdemokratin hardnade
och fran och med maj 1929 betecknades socialdemokratin allmént som “socialfascistisk™.

| teserna som antogs vid EKKI:s 10:e plenum (juli 1929) fastslog man bl. a.:

I denna situation av véxande imperialistiska motsattningar och skérpning av klasskampen, blir
fascismen en alltmer dominerande metod for det borgerliga véldet. | 1ander dér det finns starka
socialdemokratiska partier, antar fascismen den speciella formen socialfascism. (Degras vol. 3,



s. 44)
Efter EKKI:s 10.e plenum skrev Pravda:

Det nya uppsvinget for den revolutiondra rorelsen ... konfronterar genast Komintern och dess
sektioner, med sarskild vikt, med uppgiften att avgérande intensifiera kampen mot social-
demokratin och speciellt dess ‘vanster’-flygel som den farligaste fienden till kommunismen i
arbetarrérelsen... (Cit. efter Zenit nr 18 1970°, s. 11)

Vid EKKI:s utvidgade presidiums sammantrade i februari 1930 antogs en resolution om
KPD:s uppgifter dér det bl a heter:

... partiets omedelbara uppgifter ar som féljer: ... Skoningslést avslojande av socialdemokratin,
som huvudstddet och huvudkraften for upprattandet av fascistisk diktatur och som huvud-
organisator av krig mot Sovjetunionen (i vilket ssmmanhang speciell uppmarksamhet maste
dgnas demaskeringen av ‘vénster’-socialdemokraternas fascistiska roll), skoningsldst av-
sléjande av det tilltagande samarbetet mellan socialdemokratin och fascismen. (Eudin/Slusser,
s. 249)

Vid EKKI:s 12:e plenum i september 1932 antogs en resolution, dar vi laser foljande:

Endast om huvudslaget riktas mot socialdemokratin — detta borgarklassens sociala huvudstéd —
kan man med framgang sla och sla sonder proletariatets huvudklassfiende — borgarklassen.
(Degras vol. 3 s. 226) *

Enhetsfronten kunde under dessa forhallanden endast skapas underifran och maste riktas
mot socialdemokratin och spec. dess ledare. Enligt Komintern hade socialdemokratin och
fascismen samma mal, socialdemokratin var redan “en del av det fascistiska systemet”
(Pravda 1929 cit i Zenit nr 18, s. 11) — socialdemokraterna var “socialfascister”
(socialister i ord, men fascister i handling). Under dessa omsténdigheter, hdvdade man, var
det omojligt att besegra fascismen utan att forst ha besegrat ”’socialfascisterna”.

| sitt 1:a Majmanifest, som publicerades i april 1929, sdger Komintern:

Arbetarna kan inte gora ett enda segerrikt revolutionért framsteg utan att kliva éver Andra
Internationalens kropp, utan att bryta dess opposition mot arbetarrérelsen, utan att inse den fulla
betydelsen av Andra Internationalens forraderi ... Kommunistiska Internationalens kamp mot
Andra Internationalen ... kommer inte att bara vara en ideologisk kamp inom en klass, utan en
kamp mellan tva klasser som utvecklar sig till inb6rdeskrig mot bourgeoisin, som socialdemo-
kratin nu tjanar. (Braunthal, s. 365-6)

Efter EKKI:s 11:e plenum publicerade Pravda en artikel om de kommunistiska partiernas
uppgifter (april -31). | denna artikel l&ser vi foljande:

Socialdemokratin &r bourgeoisins huvudstdd inom arbetarklassen och det aktivaste partiet nir
det géller att fascistisera den borgerliga staten. Socialdemokratins utveckling till fascism gar
tillbaka till tiden for det forsta imperialistiska varldskriget. 1 alla borgerliga stater &r social-
demokratin redan den andlige upphovsmannen och huvudanstiftaren av de repressiva atgar-
derna mot det revolutionéra proletariatet och dess kommunistiska fortrupp. Socialdemokratin
utfor fascistiseringen av den borgerliga staten under férevédndningen om forsvar av den borger-
liga demokratin, som det foregivet “mindre onda” jamfort med fascismen.

Denna socialdemokratins roll, vilken i ord gar emot fascismen och som prisas av hogerflygeln
och trotskisterna som “motstdndare” till fascismen, maste skoningslost avslgjas. Det kan inte
vara tal om nagon kompromiss eller nagot block med de socialdemokratiska arbetarna mot
fascismen och socialfascismen. Att stodja socialdemokratin innebér ett stod at fascismen, ett

® Se Zenit-artikel om Komintern. (hela artikeln p& marxistarkivet)
* Hela resolutionen, “Om det internationella laget och uppgifterna fér Kommunistiska internationalens
sektioner”, finns pa marxistarkivet (pa svenska): Kommunistiska internationalens Exekutivkommittés 12:e

plenum



http://www.marxistarkiv.se/tidskrifter/zenit/ki_zenit.pdf
http://www.marxistarkiv.se/komintern/12e_ekkiplenum.pdf
http://www.marxistarkiv.se/komintern/12e_ekkiplenum.pdf
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stod at den kapitalistiska offensiven mot arbetarklassen, ett stod &t forberedelserna for krig mot
Sovjetunionen. | Tyskland stddjer socialdemokraterna Briining-regeringen, som verkstéller den
fascistiska diktaturen. (Eudin/Slusser, s. 334)

Ovanstaende citat ar inga artificiellt utplockade enstaka citat. Liknande uttalanden fran
ledande Komintern-hall kan latt mangfaldigas (jag kommer ocksa att i den fortsatta fram-
stéllningen ta fram fler exempel).

Det ar vél uppenbart redan av ovanstaende citat, att Komintern underskattade skillnaden
mellan borgerlig demokrati och fascistisk diktatur. Féljande uttalande av Manuilskij i hans
Oppningstal vid Kominterns 11:e plenum (april -31) &r klassiskt:

Den fascistiska regimen dr inte en ny typ av stat, den &r en form av borgerlig diktatur i
imperialismens epok. Den véxer organiskt fram ur den borgerliga demokratin (I'! min anm.) ...
Bara en borgerlig liberal kan acceptera att dessa tva politiska former ar olika i princip, genom
att konstruera en sadan motsattning, forleder socialdemokratin avsiktligt massorna. (Degras vol.
3,s.151-2)

Det skulle vara intressant att fran Kominterns apologeter fa en forklaring till hur man kan
fa detta Manuilskijs uttalande att ga ihop med folkfrontspolitiken mot fascismen nagra ar
efterat.

Denna fordunkling av skillnaderna mellan fascism och borgerlig demokrati, mellan social-
demokrati och fascism, dr ett genomgaende drag hos Komintern under den "tredje
perioden” (28-34).

De brister, som jag anser Kominterns politik var behdftad med under denna period
kommer att behandlas mera noggrant efter den historiska genomgangen. Det kan dock
vara av varde att ha i atanke nagra centrala hallpunkter vid den fortsatta lasningen av
artikeln.

Foljande kan noteras:

1. Komintern hade en felaktig syn pa strategin och enhetsfronttaktikens forhallande till
denna.. Standpunkten att socialdemokratin forst maste besegras innan man kan gora
slut pa kapitalismen (el. t o m fascismen, som Komintern forfaktade) ar felaktig.
Denna politik fick till foljd, att kommunisterna inriktade sig hardast mot dem som stod
narmast. Detta kunde endast fa till foljd att kommunisternas forsok att ena arbetar-
klassen under egen ledning forsvarades. Socialdemokratin kan besegras endast under
och i kampen mot kapitalet. (Jfr. £.6. Maos linje att "utveckla de progressiva krafterna,
vinna over mellankrafterna och isolera yttersta hgern”)

2. Komintern hade en felaktig syn pa fascismen och socialdemokratin. Om man med
Komintern skall beteckna socialdemokratin som socialfascistisk, darfor att den driver
klassamarbetspolitik, da &r det logiskt att stampla alla partier utom de kommunistiska
som fascistiska eller kanske réttare en flygel av fascismen”. Begreppet fascism
forlorar pa detta satt mycket av sin mening och skillnaderna mellan fascistisk diktatur
och borgerlig demokrati fordunklas, vilket omojliggor utformandet av en riktig politik.

3. Tyskland — ovadersmolnen hopar sig

Den vérldsomfattande depressionen nadde Weimarrepubliken i slutet av 1929.
Arbetsldsheten steg mycket kraftigt, fran 3 milj. 1930 till Gver 4 miljoner 1931. Ekonomin
blev allt samre: banker gick omkull, smaforetagare utblottades, utlandska lan drogs
tillbaka.

Den politiska jamvikt, som hade ratt sedan 1924 rubbades. Massorna radikaliserades at
bade hdger och vanster.
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| detta l&ge intensifierade KPD (tyska kommunistpartiet) i linje med Kominterns beslut
sina forsok att ’dra arbetarna ur reformisternas grepp”.

Efter rekommendation fran Komintern bérjade man arbeta pa att splittra de gamla fack-
foreningarna och bygga upp nya, revolutionéra fackforeningar. 1929 fastslog KPD att
fackforeningarna upphdrt att vara arbetarorganisationer detta trots att fackforeningarna
hade 6ver 4 miljoner medlemmar. For att vinna hegemoni bland arbetarna, skapade man
den Revolutiondra Fackforeningsoppositionen (RGO), som skulle vara en massorgani-
sation néra knuten till kommunistpartierna. Man avvisade inte arbete i de gamla fackfore-
ningarna, men syftet med arbete inom “facket” var endast att skapa en tillricklig bas for att
vid ett lampligt tillfalle kunna dra ur tillrackligt med arbetare ur facken till RGO och
konstituera revolutionara fackféreningar.

RGO maste bli havstangen och den organisatoriska basen for skapandet av oberoende Roda
Fackforeningar. (Degras vol. 3, s. 236)

| den tidigare citerade artikeln i Pravda (24 april -31) laser vi:

En av de viktigaste kampuppgifterna for ndrvarande, &r starkandet av de revolutionéra fack-
foreningarna, organiseringen av ytterligare revolutionara fackforeningar, som det revolutiondra
ledarskapets organ for arbetarklassens ekonomiska kamp. (Eudin/Slusser, s 335)

KPD:s organ Rote Fahne skrev exempelvis den 6 juni -31:

De kolleger, som &r organiserade i DMV [Deutscher Metallarbeitverband, Tyska metall-
arbetareforbundet] maste inse, att de inget mer har att vanta av denna organisation. De maste
antligen begripa, att sa lange de understodjer denna gula organisation ar en forbattring av deras
lage inte majlig ... Darfor géller 16sningen: Ut ur DMV. Mass6vergang till EVmB. (cit. i
Marxistiskt Forum 2-72, s. 10) °

Detta var naturligtvis en helt felaktig linje. Konsekvensen blev endast att KPD-
militanterna isolerades fran de socialdemokratiska massorna. I slutet av 1930 hade den
socialdemokratiskt ledda fackforeningsrérelsen (ADGB) nara fem (5) miljoner med-
lemmar, medan den kommunistiska fackforeningsrérelsen (RGO) bara hade 150.000
medlemmar (av vilka majoriteten var arbetsl6sa). Siffrorna talar sitt tydliga sprak.

Under tiden véxte den nazistiska rorelsen och borjade fa allt stérre stod fran vissa
monopolkapitalistiska grupper. De nazistiska stormtrupperna (SA), som terroriserade
politiska motstandare, 6kade i styrka och numerér. I slutet av 1930 bestod SA av c:a
100.000 man.

Koalitionsregeringen kunde inte ena sig om krispolitiken och avgick i mars 1930. Denna
regering var den sista Weimarregering, som hade parlamentarisk majoritet bakom sig.
President Hindenburg utndmnde H. Briining (centerpartist) till kansler och gav honom i
uppdrag att bilda en mer hogerinriktad regering. Briining lyckades inte fa stod av en
majoritet i Reichstag, men besl6t sig for att regera med hjélp av undantagslagar.
Emellertid blev Briinings ministar nedrostad i Reichstag nar det gallde budgeten i juli
1930 (med SPD:s, KPD:s och NSDAP:s/nazisternas réster). Hindenburg upploste da
parlamentet och utlyste nyval till september 1930.

Valresultatet visade att det skett stora forandringar sedan valet i maj 1928. SPD minskade
sin rostandel fran 29,8% till 24,5%. KPD okade fran 10,6% till 13,1%, medan NSDAP
okade sin rostandel fran 2,6% till 18,3%, dvs. 8-dubbladas och blev darmed det nast
storsta partiet i Tyskland.

Hur mottogs nu detta valresultat av kommunisterna? Dagen efter valet (15 sept) skrev Rote
Fahne, den ledande kommunistiska tidningen i Europa:

® Se artikelsamlingen Debatt: Kampen mot nazismen i Tyskland (artiklar ur Marxistiskt Forum)
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Gardagen var herr Hitlers ‘stora dag’, men nazisternas s k valseger ir endast borjan till slutet
for deras del. (Deutscher: Den forvisade profeten, s. 101)

Nagra veckor efterat (16 nov.) skrev Rote Fahne:

Den 14 september (valdagen) utgjorde den tyska nationalsocialistiska rorelsens hdgvatten-
marke. Det som féljer nu kan bara vara ebb och atergang. (Deutscher, s. 101)

KPD sag nazisternas framgangar endast som “omgrupperingar av de borgerliga klass-
krafterna”. Den viktigaste tendensen i valet ansdg man vara KPD:s framgangar. Hermann
Remmele, som tillnérde KPD:s hogsta ledning uttryckte detta pa foljande sétt:

Den enda segraren i septembervalen dr kommunistpartiet. (Die Internationale 11 cit. Braunthal,
s. 365)

Flera manader efterat sade KPD:s ordférande, Ernst Thalmann, infor EKKI:s 11:e plenum:

Efter nationalsocialisternas sensationella framgangar den 14 september, vantade sig deras
anh&ngare stora saker av dem. Vi lat oss emellertid inte missledas av den panikkansla som
visade sig ... i arbetarklassen, eller tminstone bland dom som féljde det socialdemokratiska
partiet. Vi fastslog nykter och allvarligt, att de 14 september i viss mening var Hitlers bésta dag,
som skulle foljas, inte av battre dagar, utan av endast samre. (Deutscher, s. 101-2)

EKKI godkénde denna standpunkt och forkastade idén om en koalition mellan social-
demokrater och kommunister mot fascismen. Man manade i stillet KPD att koncentrera
elden mot socialfascisterna”. (Se ocksé Pravda-citatet om de kommunistiska partiernas
uppgifter ovan).

Varianter av denna sjalvmordslinje skulle komma att praktiseras anda fram till Hitlers
maktévertagande (och en tid efterat).

Den 18 oktober 1930 besl6t SPD, skramda som man var av de nazistiska valframgangarna,
att ”tolerera” Briinings regering som det mindre onda”. Detta resulterade 1 att Briining
lyckades kvarsta som kansler under 26 manader, trots att ministaren byggde pa en mino-
ritet i riksdagen och trots att regeringen var mycket impopulér. Briinings impopularitet
bidrog till att nazisterna fick ytterligare vind i seglen, stodet fran monopolkapitalisterna
okade, de nazistiska terroraktionerna mot politiska motstandare inom arbetarleden blev allt
vanligare.

KPD-ledarna och Kominterns ledning fortsatte sin 6kenvandring, man mérkte och forstod
ingenting. | stallet astadkom man uttalanden som:

Fascistisk diktatur &r inte langre nagot hot, den &r redan ett fullbordat faktum ... Vi har en
fascistisk republik. Briinings ministar har férvandlats till en fascistisk diktatur! (Rote Fahne
dec. 1930) (cit. efter 50 years ..., s. 129)

Hitler skulle inte kunna géra forhallandena varre an de ar under Briining, svaltkanslern.
(Deutscher, s. 105)

4. Den preussiska lantdagen 1931

Da det visat sig omo6jligt for nazisterna att avlagsna Brining-regimen eller fa till stand
nyval 1931, vande man sig mot lantdagen i Preussen. Den preussiska delstatsregeringen
bestod vid denna tidpunkt av socialdemokrater, den s.k. Braun-Severing-regeringen. Da
nazisterna trodde att ett nyval skulle ge dem en magjlighet att storta denna regering,
forsokte man, tillsammans med de konservativa nationalisterna, att fa till stand en
folkomréstning.

KPD gick forst emot folkomrdstningen. Den 15 oktober -30, forklarade Karl Schwenk,
KPD-representant i det preussiska delstatsparlamentet:

Nazistkampanjen har till enda syfte att bereda végen for en fascistisk diktaturs blodtorstiga
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regim. Vi kommunister vagrar darfor att delta i detta bedrégeri mot folket. (Weber-Dokumente,
s. 152 not 4)

Rote Fahne skrev den 10 april -31:

Ingen arbetande manniska far lata sig luras till att marschera tillsammans med de nazistiska
mdrdarna och strejkbrytarna ... i deras nuvarande kampanj. (Braunthal, s. 367)

Plotsligt presenterade KPD ett ultimatum till SPD: antingen skulle SPD omedelbart bilda
enhetsfront med KPD eller skulle KPD stddja en folkomrdstning. Nér de socialdemokra-
tiska ledarna forkastade KPD-forslaget, gick kommunisterna ut och stédde omrdstningen.
Den 24 juli utfardades en appell till arbetarna, d&r de uppmanades att rosta for uppldsning
av det preussiska delstatsparlamentet. KPD:s centralkommitté (CK) férklarade i denna
appell:

Det socialdemokratiska partiets politik i Preussen, har forvandlat Preussen till ett drivhus for
den morkaste reaktion. Kampen mot den preussiska regeringen ar darfér en avgérande del av
var allomfattande masskamp mot den kapitalistiska diktaturen och fascismen. (Braunthal, s.
367)

I KPD:s kampanj kallades folkomrostningen “Roter Volksentscheid” (R6d folkomrdstning
och arbetarna i nazistpartiet och SA kallades ”Schaffende Volksgenossen” (direktoverstt-
ning: arbetande folkkamrater).

Enligt Weber skedde omsvéngningen efter beslut i Kominterns ledning. Det skall i forsta
hand varit SUKP(b):s delegater — Manuilskij, Molotov och Stalin — som genomdrev att
EKKI upphévde KPD:s ursprungliga beslut. Som bevis anfor Weber bl. a. ett avsnitt ur
SED:s (Socialistische Einheitspartei Deutschlands) partihistoria: Geschichte der
deutschen Arbeiterbewegung” (se Weber s. 243).

Detta KPD:s handlingssatt forsvarade helt naturligt méjligheterna att skapa enhet inom
arbetarklassen, vilken naturligtvis demoraliserades av att nazisterna och kommunisterna,
bada samtidigt, drev en kampanj for att avsatta den socialdemokratiska regeringen. | detta
lage kunde detta endast gynna nazisterna.

Vid omrdéstningen (9 aug.) stodde majoriteten av valjarna den sittande regeringen (ung. 13
milj. mot 9,8 milj. roster). Den socialdemokratiska delstatsregeringen kom sedan att sitta
kvar till den 20 juli 1932, da den avsattes av den nye rikskanslern von Papen (se avsnitt 6
nedan).

I november 1931 foreslog SPD kommunisterna enhetsfront mot nazisterna. Nu var det
KPD:s tur att forkasta enhetsfrontforslaget. Rote Fahne svarade, den 16 november:

Briinings fascism &r inte det ringaste béattre an Hitlers fascism... och vart huvudangrepp riktas
mot socialdemokratin. (Braunthal, s. 368)

| slutet av aret skrev Ernst Thalmann en artikel mot den opposition inom KPD, som ansag
att partiet inte borde ha stott folkomrdstningen i Preussen med motiveringen att ”den
preussiska Braun-Severing-regeringen, nér allt kom omkring ar ‘ett mindre ont’ &n en
Hitler-Gobbels-regering”. Thdlmann anséag att en tendens som gjorde sddana distinktioner
”ar den mest allvarliga fara for partiet”. ”Hur stor denna fara ar” — fortsatte han — kan
forstas bland annat utifran den senaste socialfascistiska mandvern, som ‘hotar’ att géra ‘en
enhetsfront med KPD’. Vi méste fraga oss sjdlva: Har vi skapat alla forutséittningar, som
gor det mojligt for oss att latt avsloja detta nya forrdderi, detta vilseledande av massorna?”
(Citaten fran Degras, s. 154)

5. Nagot om socialdemokratins nyckelroll i kampen mot fascismen.
Tva handelser i slutet av 1931 visar vilken betydelse SPD spelade néar det gallde att
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formulera en revolutionar strategi gentemot fascismen.

| september 1931 utesl6ts ur SPD tva vanstersocialdemokrater som tillhorde partiets
riksdagsgrupp. De hade opponerat sig emot partiets stodjande av Brining-regimen och
foresprakat en enhetsfront mot fascisterna. Fler uteslutningar och uttraden foljde och SPD
splittrades.

| oktober -31 bildade en fraktion av det socialdemokratiska ungdomsforbundet, nagra
pacifister och en del av den tidigare Brandlerska oppositionen inom kommunistpartiet,
tillsammans med vénstersocialdemokraterna, ett nytt parti — Sozialistische Arbeiter Partei
(SAP). Sex av det nya partiets ledare var ledamoter i riksdagen.

Partiet lyckades emellertid varken utarbeta ett verkligt revolutionart program eller utéva
nagot inflytande pa arbetarklassen. Vid valen i juli 1932 erh6ll SAP-kandidaterna endast
0,2% av rosterna och forlorade alla sina 6 platser i riksdagen. | valet 5 manader senare
sjonk rostandelen till 0,1 %. Dessa siffror visar att de socialdemokratiska massorna inte sa
latt kunde l6sg6ras fran sitt parti. Varje forsok att vinna dessa massor for revolutionar
handling maste ta detta faktum med i berakningen.

Det &r samtidigt uppenbart, att de socialdemokratiska massorna ville slass mot nazisterna.
Detta visade sig klart t.ex. i december 1931, da SPD-ledarna auktoriserade bildandet av
?Jarnfronten for motstand mot fascismen”, en massorganisation, som inneholl det gamla
”Reichbanncr”, den socialdemokratiska ungdomen, andra arbetargrupper och liberala
grupper. De socialdemokratiska massorna samlades med entusiasm i Jarnfronten, man holl
massdemonstrationer, slogs mot fascisterna pa gatorna och bevapnade sig i vissa fall.

De socialdemokratiska ledarna syftade naturligtvis inte till att utveckla en militant kamp
mot fascisterna. De avsag Jarnfronten endast som en sékerhetsventil och en stodverksam-
het for sin klassamarbetspolitik. Detta hade naturligtvis inte de vanliga SPD-medlemmarna
och -sympatistrerna klart for sig, utan det skulle givetvis ha varit revolutionarernas
uppgift att hjalpa dessa massor, att av egen erfarenhet lara sig detta. KPD lyckades inte
med detta. | stéllet kom dess politik, som t.ex. ndr det géllde delstatsregeringen i Preussen,
att driva den vanlige socialdemokratiske arbetaren narmare de socialdemokratiska ledarna.

6. Den ekonomiska och politiska krisen fordjupas, nazisterna tar
makten.

Den varldsomfattande: ekonomiska krisen nadde sin stérsta omfattning under 1932. Tysk-
land, tillsammans med USA, var de lander som drabbades hardast av krisen. Industripro-
duktionen sjénk detta ar ned till endast 53% av nivan 1929. (Lewis, s. 61) (For en behand-
ling av krisens forlopp fran nationalekonomisk standpunkt, se t.ex. Lewis, s. 51-72.)

Arbetslosheten steg under 1932 upp till 5 miljoner. Léner och arbetsloshetsunderstdd skars
ner. Det politiska laget skarptes.

Den 13 mars holls presidentval. De tre huvudkandidaterna var Hindenburg, Hitler och
Thalmann. Nationalisterna satte upp en fjarde kandidat — Dusterberg. Socialdemokraterna,
som hade bekdmpat Hindenburg 1925, beslot nu att stodja honom mot Hitler, som “det
mindre onda”.

Valresultatet blev att Hindenburg fick 49,6% av résterna, Hitler 30,1%, Thalmann 13,2%
och Dusterberg 6,8%. Eftersom ingen kandidat hade erhallit absolut majoritet, holls ett
nytt val den 19 april. Disterberg drog sig tillbaka och nationalisterna uppmanade sina
véljare att rosta pa Hitler.

Resultatet blev denna gang att Hindenburg fick 53,0%, Hitler 36,8%, Thalmann 10,2% av
rosterna.
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Socialdemokraterna framstéllde Hindenburgs seger som en stor seger dver fascismen och
blundade for att nazisternas styrka hade fordubblats under de senaste 17 manaderna.

Den 14 april utfardades ett dekret som forbjod de nazistiska privatarméerna, SA och SS.
Brining och de andra i regeringen, som ville spela ut nazisterna och arbetarklassen mot
varandra, hade hoppats att man med detta dekret skulle kunna stoppa upp nazisternas
frammarsch, eftersom man samtidigt inte 6nskade att nazisterna skulle vaxa sig for starka.
| stallet for att stoppa upp fascismen, visade sig detta dekret bli en faktor som hjalpte till
att gora slut pa Briining sjalv.

Efter patryckningar fran den hogsta militarledningen, avsattes Briining i slutet av maj och
den 31 maj utndmnde Hindenburg von Papen till ny rikskansler och uppmanade honom att
bilda en regering som stod “ovanfor partierna”.

Den 4:e juni upplGste von Papen riksdagen och faststéllde att nytt val skulle hallas den 31
juli.

Den 15 juni upphévde von Papens regering forbudet mot SA och SS. Detta utloste
omedelbart en terror som inte sett sin motsvarighet sedan Weimarrepublikens forsta dagar.

Den 17 juni marscherade nazisterna under poliseskort genom Altona, en arbetarforstad till
Hamburg. Denna provokation resulterade i 19 doda och 285 skadade.

Samma dag, 17 juli, publicerade KPD:s organ Rote Fahne, ett erbjudande fran KPD:s
lokala Berlinorganisation till SPD:s Berlinorganisation, om en gemensam aktionsenhet
gentemot nazisterna. SPD svarade att en proletar enhet var nédvéandigare an nagonsin, men
att SPD inte kunde samarbeta med KPD om inte KPD upphdrde med angreppen pa de
socialdemokratiska ledarna och organisationerna. Detta, menade Rote Fahne, visade att
socialdemokraterna inte 6nskade nagon enhetsfront.

Von Papen anvande héndelserna i Altona for att utdela ett slag mot socialdemokraterna.
Under forevandningen att handelserna i Altona visade att den preussiska regeringen inte
kunde garantera “’lag och ordning”, upploste von Papen 20 juli den socialdemokratiska
delstatsregeringen och tog sjalv hand om makten. Nésta drag var socialdemokraternas. De
hade svurit pa att forsvara republiken mot varje, statskupp, bade fran hoger och vanster.
Nér tidningarna morgonen den 20 juli utannonserade von Papens statskupp, samlade sig
ocksa hastigt enheter ur "Reichsbanner” och ”Jarnfronten” pa gatorna for att invénta order
att ta upp kampen och satta igang en generalstrejk. De socialdemokratiska ledarna
protesterade muntligen mot von Papens statskupp, men nagon order till arbetarna att ta upp
kampen kom aldrig. I stallet uppmanade man sina anhéngare att satsa pa valkampanjen
infor valet som skulle hallas den 31 juli.

Kommunisterna da?

For att forsta vad som hande, bor vi forst paminna oss att kommunisterna 17 manader
tidigare hade forsokt storta den socialdemokratiska delstatsregeringen tillsammans med
nazisterna. Sa sent som ett par veckor fore von Papens kupp hade Thalmann sagt:

Socialdemokraternas position i den preussiska statsmaskinen &r som ett jarnklot med kedja runt
de tyska arbetarnas fotter ... | dag ar socialdemokraterna den mest aktiva faktorn nér det galler
att skapa fascism i Tyskland. (Braunthal, s. 375)

Da von Papens statskupp kom, forsokte man fa till stand en enhetsfront med socialdemo-
kraterna och uppmanade till generalstrejk. De socialdemokratiska arbetarna hade
emellertid i gott minne forsoken fran kommunisterna att storta Braun-Severings regering
och uppfattade det kommunistiska forsoket att fa igang en generalstrejk for stod at samma
regering som demagogiskt. Det kommunistiska forslaget till generalstrejk mottes darfor
med apati och cynism. Inte ens de kommunistiska arbetarna féljde KPD:s uppmaning till
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strejk. Arbetarna var demoraliserade och fascisterna segervissa.

Infor valen den 31 juli foreslog SPD:s Berlinorganisation att det skulle slutas ”’fred mellan
kommunisterna och socialdemokraterna”. KPD avvisade forslaget och tre dagar fore valen
fastslog KPD att en rost pa SPD var en rost for starkandet av Hitler-Papens diktatur. (Se
Degras, s. 216ff)

Valresultaten innebar en framgang for KPD, som 6kade sin rostandel fran 13% till 14,3%.
SPD minskade sin rostandel till 21,6% (1930 fick man 24,5%). Men nazisterna mer an
fordubblades: man véxte fran 18,3% (1930) till 37,3% och blev darmed det storsta partiet i
Reichstag.

Den kommunistiska pressen kommenterade emellertid valresultatet med att huvudten-
densen var fortsatt nedgang for SPD” (Inprekorr cit. i Degras s 216).

Komintern fortsatte att stédja KPD:s linje. Vid EKKI:s 12:e utvidgade plenum i september
1932, antogs den tidigare citerade resolutionen, dar det forklarades:

Endast genom att rikta huvudstoten mot socialdemokratin, denna bourgeoisins sociala huvud-
stod — kommer det att bli mojligt att sla mot och besegra proletariatets storsta klassfiende —
bourgeoisin. (Degras vol. 3, s. 226)

Efter valet i juli var, som redan papekats, nazisterna det storsta partiet i riksdagen. Von
Papen ville anvanda sig av dem utan att ge dem huvuddelen av makten, men nazisterna var
for ’sluga” for att ndja sig med en sédan roll. Néar riksdagen sammantrddde den 12 septem-
ber, rostade nazisterna tillsammans med de flesta andra partierna for ett fordémande av
ven Papens regering och riksdagen uppléstes pa nytt. Nya val bestamdes till den 6
november.

Under hosten -32 bérjade nazisterna att forlora sin dragningskraft. En del av nazisternas
sympatisorer blev otaliga och skeptiska infor Hitlers mandvrer for att vinna makten med
“legala” medel och det finansiella stddet bdrjade minska.

Denna atergang aterspeglades ocksa i valresultaten vid valen 6 november, dar nazisterna
forlorade 2 miljoner roster och minskade sin rostandel fran 37,3% till 33,1%. Social-
demokraterna minskade fran 21,6% till 20,4%, medan kommunisterna okade sitt rostetal
fran 14,3% till 16,9% — det hogsta valresultat som KPD nagonsin uppnatt.

Detta novemberval var det sista ’fria” val som holls 1 Weimarrepubliken. Hur mottog nu
kommunisterna valresultatet?

| en artikel i Communist International skrevs efter valen bl a:

KPD:s uppgift forblir, liksom forut, att under den nuvarande perioden rikta huvudslagen mot
socialdemokratin. (Degras vol. 3 s. 248)

\on Papens regering avgick den 17 november. KPD kommenterade detta i Rote Fahne:

\on Papen ville tillintetgtra bolsjevismen. Sex millioner véljare har svarat. Denna
kommunistiska front pa sex miljoner har framtvingat von Papens avgang. (50 years ... , s. 135)

Men von Papen ersattes bara av general Schleicher, som Hindenburg valde ut till kansler
den 2 december. Det var (och &r) inte mojligt att besegra reaktion och nazister med val-
sedlar. Inte heller var KPD:s valsiffror ett bevis for partiets stabilitet eller formaga till
politisk kamp.

Schleicher forsokte skapa en ny regering “ovanfor partierna”. Denna regering holl i 57
dagar. Den 30 januari utndmnde Hindenburg Hitler till rikskansler med von Papen som
vicekansler.

Den nazistiska terrorn var darmed definitivt etablerad i Tyskland (och Europa).
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7. Nazismen konsolideras.

Pa aftonen och kvallen den 30 januari -33 dgde spontana och valdsamma demonstrationer
av arbetare rum i de tyska staderna. Arbetarna i fabrikerna gjorde sig beredda for en
generalstrejk och borjade bevépna sig.

Vad gjorde da "arbetarledarna™?

SPD argumenterade att Hitlers utndmning var “laglig” och att regeringen inte var rent
nationalsocialistisk — ’bara” 3 av de 12 regeringsmedlemmarna var nazister — och darfor
skulle man inte vidta nagra aktioner, som kunde betecknas som provokationer” av
nazisterna. SPD fortsatte sin enbart parlamentariska opposition och végrade mobilisera
arbetarmassorna i kamp. SPD-ledarna var rédda for massornal

KPD proklamerade generalstrejk den 30 januari. Men KPD var i stor utstrackning isolerat
inom arbetarklassen och arbetarna, som ville att uppmaningen till generalstrejk skulle
komma fran socialdemokraterna, ignorerade fullstandigt KPD:s uppmaning. Inte ens de
kommunistiska arbetarna f6ljde uppmaningen. Efter detta fiasko gjorde KPD inget
ytterligare forsok att ta upp kampen — man forblev passiva liksom socialdemokraterna.

KPD gjorde ocksa ett forsok att skapa enhetsfront med socialdemokraterna mot fascismen.
Detta erbjudande gjordes emellertid inte till SPD:s ledning, utan endast till lokala organi-
sationer. SPD forklarade sig villiga att diskutera enhetsaktioner, férutsatt att en “icke-
aggressionspakt” slots i forvag. KPD ansag sig inte kunna ga med pa detta villkor. SPD:s
forslag upprepades av Breitscheid den 12 februari, men KPD forkastade det igen.

Hitler gav inte sina motstandare tid att forhindra konsolideringen av sin makt. Hindenburg
drevs att uppldsa riksdagen och att utlysa nyval till den 5 mars. KPD-moten forbjods och
tidningsutgivningen stoppades. Nazisterna tog 6ver den preussiska polisen och SPD-moten
skingrades. Aven centrumpartiet utsattes for terror.

Den 27 februari anlade nazisterna den s.k. riksdagsbranden och skyllde den pa kommunis-
terna. Dagen dérpa undertecknade Hindenburg ett dekret, som upphévde de konstitutio-
nella réattigheterna, som garanterat yttrande-, press-, forsamlings- och organisations-
’frihet”, jamte andra medborgerliga réttigheter. Tusentals KPD- och SPD-funktionarer
arresterades. Bara nazisterna och nationalisterna tillats fora valkampanj den sista veckan
infor valet den 5 mars,

Den 18 februari foreslog den socialdemokratiska internationalen (”Socialistiska Arbetar-
internationalen”, SAI) att socialdemokraterna och kommunisterna skulle starta féorhand-
lingar om en gemensam kampenhet mot fascismen.

KPD gav emellertid ut ett manifest innan Komintern officiellt svarat pa forslaget, dar det
forklarades att "varje rost pa SPD dr en rost for Hitler” (Rundschau 1 mars -33, cit. i
Braunthal s. 392)

Den 5 mars (valdagen) kom EKKI:s svar, att ”hela den tidigare politiken och aktiviteten
fran den Socialistiska Arbetarinternationalen berattigar Komintern att inte hysa nagon
tilltro till uppriktigheten i byréns deklaration”. Man tillade att det som bast kunde bli “en
overenskommelse mellan kommunistpartierna och socialdemokratiska organisationer” (cit.
i Braunthal s. 392).

SAl:s exekutiv mottes den 18-19 mars for att diskutera EKKI:s svar och utfardade en
deklaration, d&r man menade att Komintern inte ens hade vidrdrt huvudproblemet som
hade rests av SAI. Deklarationen uppmanade vidare de socialdemokratiska partierna att
“avstd frén alla individuella forhandlingar sa lange som forhandlingar mellan de tva
internationalerna inte dgt rum”. (Braunthal s. 393)
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Positionerna var saledes lasta och nagon enhetsfront kom inte till stand.

Vid valet i Tyskland den 5 mars fick nazisterna 43,9% av rosterna, medan SPD fick 18,3
och KPD 12,3%.

Oppositionen lyckades alltsa, trots de forhallanden under vilka valen holls, forhindra att
nazistpartiet fick majoritet. Men det var ocksa det enda man lyckades med.

Den 23 mars stéllde Hitler till riksdagen forslaget, att han skulle ges diktatorisk makt. Fér
att detta skulle ga igenom behovdes 2/3 majoritet i riksdagen enligt konstitutionen. Hitlers
krav genomrostades med 6vervéldigande majoritet — endast socialdemokraterna rostade
emot, medan kommunisterna (tillsammans med 26 socialdemokrater) redan var arresterade
eller hade gatt under jorden p g a forfoljelser.

SPD:s opposition var, som tidigare papekats, endast parlamentarisk. Man gjorde eftergift
pa eftergift. Partiets ordférande, Otto Wels, avgick fran ledningen i den Socialistiska
Arbetarinternationalen i slutet av mars, for att inte SPD skulle goras ansvarigt for Inter-
nationalens kritik av ”Tredje Riket”. SPD erbjod sig att stodja Hitlers utrikespolitik, man
accepterade omorganiseringen av fackforeningarna efter fascistiskt monster. Fackfore-
ningsledarna uppmanade t o m arbetarna att g med i nazisternas 1 maj-tdg — men ack! —
“anstringningarna” hjilpte inte! Trots socialdemokraternas ’goda vilja” (eller rittare sagt
“tack vare”) ockuperade SA fackforeningslokalerna och fackféreningsledarna arresterades.
Forgaves godkéande ocksa SPD:s riksdagsgrupp (48 av de 65 narvarande) den 17 maj en
“fredsdeklaration” med Hitler — den 22 juni forbjods anda det socialdemokratiska partiet.
SPD:s forraderi mot arbetarklassen, dess knéfall for legalismen, dess eftergiftspolitik och
ovilja att mobilisera arbetarmassorna till kamp, fullbordades med SPD:s eget férintande.

KPD fortsatte sin socialfascist”-linje med nagra tillfalliga avsteg, t ex den 14 mars, da
man erbjod socialdemokraterna en enhetsfront mot nazisterna.

Komintern "uppskattade” hela tiden KPD:s politiska linje. Den 1 april konstaterade t ex
Kominterns presidium:

Den politiska linjen fore och fram till Hitlers kupp var fullstandigt riktig. (Braunthal s. 388)
Pravda den 20 mars -33 fastslog:

Det tyska kommunistpartiets stora framgangar i sin bolsjevikiska taktik ligger i det faktum, att
staende infor terror och provokationer och socialdemokratins forraderi, har partiet lyckats leda
sina militanter ut ur kampen och bibehalla sina led for att fortsatta kampen i nya former.
(Braunthal s. 388)

Detta skrev alltsa Pravda vid en tidpunkt, dd KPD-ledarna och &ven en stor del mellan-
kadern redan hade arresterats och borjat fylla koncentrationslagren — da partiet bokstav-
ligen holl pa att krossas.

KPD fortsatte att leva i sin dromvérld. | Rundschau (som borjade ges ut i Basel efter det
att Inprekorr, som hade givits ut i Tyskland, hade forbjudits) stod den 12 april foljande
uttalande fran Kominterns presidium att lasa:

Det tillfalliga lugnet efter fascismens seger ar bara ett 6vergaende fenomen. Den revolutionara
floden i Tyskland kommer oundvikligen att stiga. ... Uppréttandet av fascismens 6ppna,
diktatur, som krossar alla demokratiska illusioner hos massorna och frigér dem fran social-
demokraternas inflytande, paskyndar den hastighet varmed Tyskland marscherar mot den
proletéra revolutionen. (Braunthal s. 394)

Heckert, en av KPD-ledarna, tillade i Rundschau nr 10:

Talet om att de tyska kommunisterna har blivit slagna och ar politiskt doda &r fortal fran
kélkborgare, idioter och okunnigt folk. ...Fangslandet av nagra tusen kommunister kan inte ta
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dod pa ett parti, som har foljts av omkring 5 miljoner. | stallet for dessa, som har arresterats,
utvecklar det politiskt och kulturellt hogt trdnade tyska proletariatet nya krafter och kommer
alltid att utveckla dem. (Borkenau s. 377)

Da man kanner till det verkliga laget i Tyskland vid denna tidpunkt, later dessa uttalanden
som ett han — KPD och Kominterns ledning vagrade inse fakta!

Man fortsatte ocksa att betrakta socialdemokraterna som huvudfienden, trots att de social-
demokratiska ledarna kastats i samma koncentrationsldger som kommunisterna. Rund-
schau 2 juni -33 innehdll en officiell resolution fran KPD:s CK, déar féljande stod att
begrunda:

Den fullstdndiga utrensningen av socialfascister ur statsapparaten, det skoningsldsa under-
tryckandet av de socialdemokratiska organisationerna och deras press, férandrar ingenting i
huvudfragan, att de nu, liksom forut, utgor den kapitalistiska diktaturens huvudstod. (Weber s.
246)

I en artikel med titeln ”Nya former for socialfascistiskt klassforrdaderi”, som publicerades i
Rundschau den 28 juli -33, férklarades det att:

Undertryckandet av det socialdemokratiska partiet fran den fascistiska diktaturen forandrar
forvisso formerna och metoderna for socialfascisternas forraderi mot arbetarna, men det satter
inte stopp for forraderiet sjalvt ... Bannlysningen av SPD riktar sig inte mot partiets politik och
ledning — trots arresteringarna — utan mot de socialdemokratiska arbetarna och fackférenings-
mannen och deras anstrangningar att kdmpa tillsammans med kommunisterna mot fascismen ...
(Braunthal s. 395)

Annu i december 1933 (nastan ett ar efter Hitlers maktovertagande) forklarade EKKI vid
sitt 13:e plenum:

Fragan huruvida den bankrutts kapitalismens regim snart kommer att kastas dveranda av prole-
tariatet, bestams av de kommunistiska partiernas framgangar nar det géller att underminera
socialdemokratins massinflytande. (Braunthal s. 395)

Denna taktik vidholls i borjan av 1934. | januarinumret av Communist International
skriver KPD-ledaren Heckert:

KPD:s avgorande uppgift i kampen for att forbereda ett valdsamt stortande av den fascistiska
diktaturen &r att bli det enda masspartiet bland arbetarna i Tyskland ... inte forrdn hatet mot
socialdemokraterna genomsyrat arbetarklassen och kommunistpartiet vunnit majoriteten av
arbetarna 6ver pa sin sida, kommer fascismens sista timme sla. (Braunthal s. 395-6)

Komintern forandrade inte sin politik forran under varen/sommaren -34, da man styrde in
mot folkfrontspolitiken. (For Kominterns virdering av “tredje perioden” — se nedan).

lI. Kritik av Kominterns och KPD:s linje

| avsnittet om Kominterns linje 28-34 utlovades en noggrannare genomgang av felen med
Kominterns politik — jag skall gora ett forsok. Avsnittet ar upplagt sa att inledningsvis be-
handlas kortfattat teorin om “socialfascismen”. Sedan tas de fascistiska rorelsernas upp-
komst, framvaxt och speciella kannetecken upp. Detta far ligga till grund foér en mer prin-
cipiell kritik av Kominterns linje och en skiss éver hur en riktig politik borde ha utformats.

1. Ar socialdemokratin fascistisk?

Teorin att socialdemokratin ar socialfascistisk &r inte dod. Denna uppfattning, att social-
demokratin dr “’socialistisk i ord, men fascistisk i handling”, har fortfarande sina fore-
sprakare inom vanstern. | Sverige ar det framforallt KFML(r), som har gjort sig till tolk for
denna syn, men dven i MLK har det funnits sadana tankegangar representerade. Fragan ar
darfor inte bara av historiskt intresse utan har ocksa direkt dagsaktualitet. Det &r darmed
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aven ur denna aspekt motiverat att droja vid denna fraga ett slag

Teorin om ”socialfascismen” kan, som tidigare visats, harledas ur Stalins tes, att fascismen
och socialdemokratin dr “tvillingar”, dvs. allierade.

Denna uppfattning har sin grund i den riktiga iakttagelsen, att socialdemokratin banar vég
for fascismen. Felslutet ligger i pastaendet, att detta skulle bero pa att socialdemokratin
sjalv skulle vara fascistisk eller allierad med fascismen, fascismens “vénstra flygel” etc.

Orsaken till att socialdemokratin fungerar som banbrytare for fascismen, &r att social-
demokratin underminerar arbetarklassens kamp genom sin klassamarbetspolitik, genom
att sprida parlamentariska illusioner etc., och inte darfor att sossar skulle vara fascister.

Socialdemokratin &r en borgerligt demokratisk stromning (vars sociala bas ar arbetar-
klassen) och om man betecknar denna stromning fascistisk, foljer av detta att alla icke-
kommunistiska partier ar fascistiska. Alla borgerliga (och smaborgerliga) partier fore-
sprakar klassamarbete och enbart detta gér dem inte fascistiska. Klassamarbetspolitik och
korporativism ar nagot som varje borgerligt eller reformistiskt parti tvingas anvéanda sig av
for att kunna bevara kapitalismen. Denna tendens blir allt viktigare allteftersom kapita-
lismen utvecklas, eftersom den moderna monopolkapitalismens kanslighet for ”’stérningar”
blir allt mer utpréglad. Varje parti, som inte &r revolutionart, utan stravar efter att
“reformera” kapitalismen tvingas in 1 klassamarbetspolitik i en eller annan form.

Att socialdemokratiska partier i regeringsstallning anvénder sig av den borgliga statens
valdsapparat for att sl ned hot mot “den kapitalistiska ordningen”, detta ir inte heller
nagot som gor socialdemokratin till fascistisk. Det ar ju ett utslag av den borgerliga stats-
apparatens klassnatur — den borgerliga statens uppgift ar ju att bevara och skydda de ra-
dande produktionsforhallandena. Att sdga att socialdemokratin skulle vara fascistisk p g a
att den anvander statens valdsapparat mot t ex strejkande arbetare, visar bara att man inte
riktigt forstatt den marxistiska laran om staten. Varje borgerligt parti i regeringsstallning
kommer att tillgripa valdsmedel om bourgeoisins herravélde star pa spel. (Det som skiljer
de olika kapitalistiska staterna ar inte klassinnehallet, utan den form som staten antar, fran
en terroristisk diktatur av fascistisk typ, till borgerlig demokrati. Det ar helt klart att bero-
ende pa vilken form staten antagit, sa varierar ocksa graden av vald och benagenheten att
ta till sddana medel ganska betydligt).

De verkligt fascistiska rorelserna har helt andra kdnnetecken &n socialdemokratin och
ovriga borgerligt demokratiska rorelser. Att beteckna borgerligt demokratiska partier (som
socialdemokratiska) fascistiska, fordunklar endast fragestallningen. Om man satter sadana
etiketter pa icke-fascistiska grupper, forsvaras bara mojligheterna att bekampa fascismen
da den verkligen upptrader.

Alla har vél nagon gang hort eller last den gamla sagan om gossen, som skulle vakta en
farhjord. Han hade blivit tillsagd att ropa pa hjalp om vargen kom, eftersom vargen annars
skulle ta dod pa faren. Gossen tyckte emellertid att det var roligt att lura bybefolkningen
och ropade ”Vargen dr hdr”, utan att nagon varg fanns i nérheten. Byborna blev till slut
utled pa att springa ut till falten nar pojken ropade. Da vargen till slut kom och gossen
verkligen behovde hjalp — da kom ingen. Byborna trodde att gossen lurades igen och
vargen lyckades drapa alla faren.

Denna saga innehaller en lardom som vi har anvandning av. Hur ska man fa arbetarklassen
och andra skikt att forsta vad fascismen verkligen ar, om man i tid och otid slanger detta
begrepp omkring sig och kallar det mesta man tycker illa om politiskt for ’fascism™?

Antag att vi dessutom lyckas inbilla folk att socialdemokratin ar fascistisk. Da kommer det
sannerligen inte vara latt att mobilisera massorna till kamp mot den verkliga fascismen.
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”Varfor ska vi bekdmpa just den hér fascismen, vi lever ju redan i ett fascistiskt samhaélle”.
Detta maste ju vara en mycket naturlig reaktion fran dem som inbillar sig att vi redan nu
lever i ett fascistiskt eller halvfascistiskt land.

Att socialdemokratin i regeringsstallning inskranker pa de demokratiska rattigheterna,
tenderar att bygga upp allt fler korporativistiska strukturer etc., i ett lage da klasskampen
skarps, ar ingenting att forvana sig dver eller nagot som gor socialdemokratin till social-
fascistisk. Detta kommer varje borgerligt demokratiskt parti att forsoka sig pa under
liknande forhallanden.

Vi dr inte betjénta av ett i huvudsak kdnslomaéssigt hat mot socialdemokratin, som innebar
att man pa grundval av ytliga drag hos socialdemokratin stamplar den som socialfascistisk.
Vi dr i stallet betjanta av en nykter, vetenskapligt marxistisk analys och en sadan analys
ger inte vid handen att socialdemokratin kan betecknas som en fascistisk eller social-
fascistisk rorelse.

2. Den fascistiska rérelsens uppkomst och kannetecken

Den fraga som aterstar att behandla, &r de specifika egenskaperna hos de fascistiska
rorelserna. Féljande skrivning ar ett forsok ett redogora for dessa. Fascismen upptrader
endast under speciella historiska forhallanden, under perioder da kapitalismen skakas av
allvarliga sociala kriser. Den funktion som den segerrika fascismen har under sadana svara
kriser, ar att oerhort stérka den borgerliga diktaturen till de ledande monopolkapitalistiska
gruppernas fordel, genom att totalt krossa allt organiserat motstand fran arbetarklassen.

Under "normala” forhéllanden &r den borgerliga demokratin i form av parlamentarism
mest fordelaktig for bourgeoisin. Denna form av bourgeoisins herravalde har tva fordelar:

1. Den tillater en viss ddmpning av de sociala motsattningarna genom sociala reformer
och genom att sprida en kénsla av att stora delar av folket deltar 1 styret, ”har makt”.

2. Den tillater viktiga delar av bourgeoisin att direkt delta i utévandet av den politiska,
makten genom de borgerliga partierna, tidningar, universitet, arbetsgivarféreningar etc.

Men, nar jamvikten i samhallet stors, forséker monopolkapitalisterna uppratta en hogre
form av centralisering av staten — allt for att gynna sina egna intressen.

For att kunna utfora denna hoggradiga centralisering av statens makt, racker det inte med
att anvanda vanliga medel. T. ex. maste varje tillstymmelse till sjalvstandig organisation
av arbetarklassen krossas. Till detta behdver monopolkapitalet en massrorelse som kan
inriktas pa att bekampa och demoralisera de mer medvetna delarna av proletariatet genom
systematisk terror och som kan krossa alla proletéara massorganisationer sa att arbetar-
klassen kan sonderdelas i sina bestandsdelar.

En sadan massrorelse kan endast uppkomma pa basis av smabourgeoisin och mellan-
skikten, samt deklasserade element.

Redan i Kommunistiska Manifestet pekade Karl Marx pa de drag hos dessa grupper, som
under de ratta omstandigheterna, uppammar och gynnar tillvaxten av fascistiska rorelser:

”Medelstanden, den lilla fabrikanten, den lilla kpmannen, hantverkaren, bonden alla bek&mpar
bourgeoisin for att skydda sin existens som medelstand mot undergang. De &r alltsa icke revolu-
tiondra utan konservativa. An mer, de 4r reaktionara, ty de séker vrida historiens hjul tillbaka.
Om de &r revolutionara, sa ar de det med hansyn till sin férestadende 6vergang till proletariatet,
sa forsvarar de icke sina nuvarande utan sina framtida intressen, sa lamnar de sin egen stand-
punkt for att stalla sig pa proletariatets.

Trasproletariatets, denna passiva forruttnelse av de understa lagren i det gamla samhaéllet, blir
genom en proletér revolution hdr och dar indraget i rérelsen, men enligt hela sin levnads-
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stallning kommer det dock att vara beredvilligare att lata kopa sig for reaktionira syften.”
(KPMLr:s upplaga, s. 22)

Om smabourgeoisin (t. ex. under en ekonomisk kris) utarmas ekonomiskt (av inflation,
konkurser etc.), om det rader massarbetsldshet bland mellanskikten (akademiker, tekniker
etc.) och detta i sa hog grad att dessa grupper faller i fortvivlan — da, finns det goda forut-
sattningar for uppkomsten av en fascistisk rorelse.

Denna smaborgerliga massrorelse kommer latt att kombinera nationalism, en anti-
kapitalistisk demagogi med hat mot arbetarrérelsen (och darmed spec. kommunismen).

Denna ideologi speglar véal smabourgeoisins och mellanskiktens sociala stallning i det
kapitalistiska samhéllet. Fientligheten mot monopolkapitalet, som utkonkurrerar och
utnyttjar dem skapar “anti-kapitalismen”, hatet mot arbetarrérelsen svarar mot “medel-
klassens” kénsla att vara inklamd mellan den organiserade arbetarrérelsen och stor-
kapitalet. Nationalismen kompenserar ”medelklassens” avsaknad av gemensamma klass-
intressen och ger mojligheter att skylla alla olyckor pa andra nationer och nationella
minoriteter (eller raser).

Nar denna smaborgerliga massrorelse borjar attackera arbetarna och deras organisationer,
da dr en fascistisk rorelse fodd.

Till en borjan &r vanligen kapitalisternas attityd mot fascismen reserverad och misstank-
sam, de &r speciellt misstanksamma mot utfallen mot monopolkapitalet. Vanligen gar
darfor den fascistiska rorelsen igenom ett stadium av oberoende utveckling. Men allt-
eftersom massrorelsen sprider sig och far folkligt stod, undergar kapitalisternas installning
till fascismen en gradvis fordndring. Om viktiga delar av monopolkapitalet p.g.a. sin egen
pressade stallning inte ser ndgon annan utvag an att uppratta en stark stat och fullstandigt
underkuva arbetarklassen, da kommer dessa grupper att vanda sig till den fascistiska
rorelsen som en allierad. Den fascistiska rorelsen kommer fran och med den tidpunkten
erhalla politiskt och ekonomiskt stod fran dessa monopolkapitalistiska grupper.

For att den fascistiska rorelsen skall kunna fullfélja sin historiska roll och gripa makten,
maste arbetarrorelsen slas ner. Om de fascistiska révarbanden lyckas demoralisera arbetar-
klassen i tillrdcklig omfattning, s& kommer ocksa ”segern” att vara mer eller mindre siker.
Men om arbetarrérelsen kan sla tillbaka den fascistiska rorelsen och sjalv ga till offensiv,
da finns det ocksa goda forutsattningar att slutgiltigt krossa kapitalismen.

Nir fascismen har kommit till makten, dd kommer forr eller senare ocksa en ”andra
revolution”. De smaborgerligt radikala delarna av den fascistiska rorelsen, som onskar
genomfora reformer, ”genomfora de radikala delarna av fascismens program”, krossas (jfr.
likvideringen av stora delar av SA -34). Fran denna stund forlorar det fascistiska partiet sin
oberoende betydelse, massrérelsen byrakratiseras och blir i verkligheten ett bihang till
statsapparaten. Fascismen overfor darmed slutligen och oaterkalleligt sin sociala bas fran
”medelklassen” till monopolkapitalet.

3. Hur man INTE bek&mpar fascismen!

Den socialdemokratiska rorelsen har inte de historiska k&nnetecken, som skisserats ovan
for fascismen. Den har varken samma klassbas, ideologi, politiska kampmetoder eller
samma historiska roll som “brunskjortrorelsen”. Socialdemokratin r inte fascistisk — detta
oavsett att socialdemokratiska ledare kan bete sig som svin — och att beteckna den som
socialfascistisk fordunklar bara problemen och férsvarar méjligheterna att utarbeta en
riktig strategi och taktik.

Ett fascistiskt maktovertagande innebér att &ven socialdemokratin kommer att krossas som
politisk rorelse. Just detta gor det mojligt att bilda proletara enhetsfronter med socialdemo-
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kratin mot fascismen. De socialdemokratiska massorna och aven delar av ledningen blir
allt mer medvetna om att de kommer att krossas allteftersom den fascistiska rorelsen
vaxer. Detta medvetande vaxer fram, utan att dessa socialdemokrater bryter med den
socialdemokratiska ideologin eller lamnar det socialdemokratiska partiet.

Denna medvetenhet om vad som kommer att handa da fascisterna tar makten, kan — om en
riktig enhetsfrontspolitik utformas — utgdra utgangspunkten for en verklig aktionsenhet
mot fascismen och kapitalismen. Denna aktionsenhet kan darmed leda till, inte bara seger
over fascismen, utan ocksa krossandet av kapitalismen och inte minst en seger éver den
socialdemokratiska klassamarbetspolitiken och den socialdemokratiska rérelsen over-
huvudtaget! (Se Mot kapitalismens varldsoffensiv fran Komintern 21-22)

Detta forstod aldrig Kominterns ledning under den “tredje perioden” (1928-34). Man
trodde att forst maste socialdemokratin besegras, innan man kunde besegra fascismen och
krossa kapitalismen. Man forstod inte att socialdemokratin besegras under och i kampen
mot den verkliga huvudfienden: KAPITALET.

| stéllet forde Komintern fram teorier som:

...huvudslagen maste riktas mot det socialdemokratiska partiet, och det maste goras klart for
massorna att Hitlers parti och mojligheten av en Hitlerregering inte kan bekdmpas om inte forst
den ”moderata flygeln” av fascismen, d v s SPD kastas 6vertdnda ... (Thalmann 1932, cit. efter
Degras vol 3, s. 214)

Om vi inte vinner var kamp mot socialdemokratin, kommer vi aldrig att besegra fascismen.
(Thélmann 1931, cit efter Braunthal, s. 367)

eller Komintern i Communist International, maj 1931:

Det har sagts, att var huvudfiende &r fascismen. En sadan standpunkt innehaller i sig sjélv en
stor fara, darfor att den innebar ett stdd for socialdemokratin, som forsoker rattfardiga all sin
uselhet och den borgerligt demokratiska regeringens alla avskyvardheter, med — som de sager —
det faktum att den &r ”det mindre onda”. (Braunthal, s. 379)

Det &ar darfor helt naturligt, att det brot ut veritabla ramaskrin i Komintern, nér t ex Trotskij
foresprakade att man borde inrikta sig pa att skapa enhetsfront med socialdemokratin mot
den uppatstigande nazismen. Vi tar upp ett exempel pa vilka reaktioner Trotskijs forslag
gav upphov till. I september 1932 (infor EKKI:s.12-e plenum) yttrade Thalmann (ordf. i
KPD):

I sin pamflett om hur nationalsocialismen skall besegras ger Trotskij endast ett svar och det &r
att det tyska kommunistpartiet maste kampa tillsammans med det socialdemokratiska partiet ...
Antingen, sager han, gor kommunistpartiet gemensam sak med socialdemokraterna eller ocksa
ar den tyska arbetarklassen forlorad for tio eller tjugo ar. Detta &r teorin hos en till ytterlighet
bankrutt fascist och kontrarevolutiondr. Detta ar verkligen den varsta, farligaste och mest
kriminella teori, som Trotskij konstruerat under dessa hans senaste ar av kontrarevolutionar
propaganda. (Cit. i Deutscher, s. 109)

Kommentarer ar 6verflédiga — citatet talar for sig sjalvt!

For att ge nagra historiska paralleller, skulle Kominterns linje under aren 1928-34,
anpassad till den ryska revolutionen 1917, ha inneburit t ex att man inte skulle ha stallt
parollen ”All makt at sovjeterna” under perioden april-juli (majoriteten av sovjeterna var
ju ”socialfascistisk™). Vidare skulle man vigrat att stodja Kerenskij-regimen mot
Kornilovs uppror 1 augusti 1917 (varfor skulle man forsvara ”’demokratin?).

Utan jamforelser med laget i Tyskland f. 0., torde vem som helst, som har de mest
rudimentara kunskaper om den ryska revolutionen 1917, inse att, om bolsjevikerna hade
fort en sadan linje — da skulle det aldrig ha blivit nagon Oktoberrevolution i Ryssland
1917. Troligtvis hade Ryssland fatt en ny tsar eller en militardiktatur av vérsta reaktionara
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slag. (Se ocksa Lenin-citatet i slutet av artikeln)

4. Hur bekampa fascismen?

For att forsta detta, ska vi forst forsoka skissera vad som hander i ett klassamhalle da det
befinner sig i kris.

De tva huvudklasserna i en kapitalistisk samhallsformation ar bourgeoisin och proleta-
riatet. Mellan dessa tva huvudklasser finns smabourgeoisi och mellanskikt. Dessa
“mellanklasser” attraheras av bade arbetarklassen och borgarklassen politiskt.

| situationer da samhallet ar i kris polariseras de politiska motsattningarna. Ménniskorna
borjar soka efter radikala politiska alternativ for att 16sa krisen. "Mittenpartier”, dvs
vanliga borgerligt demokratiska partier forlorar alltmer sin dragningskraft. Smabour-
geoisin och mellanskikten kommer darfor att vélja mellan reaktionéra (borgerliga) eller
revolutiondra (proletdra) I6sningar. | detta lage kommer de vacklande skikten att valja den
”’16sning”, som de tror har storsta mojligheten att 16sa krisen.

Under sadana forhallanden &r det oerhart farligt att gora eftergifter (som SPD gjorde i
Tyskland) at den reaktionara bourgeoisin, darfor att en sadan politik 6kar endast reak-
tionens dragningskraft pa de vacklande skikten eftersom reaktionen for de vacklande
skikten forefaller vara den starkare ”polen”. Dessutom demoraliseras arbetarklassen av en
sadan politik av samma orsak.

Den enda mdjligheten att dra till sig de vacklande mellangrupperna, ar att arbetarklassen
formerar sig som ett kraftfullt alternativ — att arbetarklassen i handling star enad och for en
klasspolitik.

Om arbetarklassen dr bade politiskt och organisatoriskt splittrad och om arbetarklassen p g
a denna splittring inte kan upptrada enigt i handling gentemot fascismen och kapitalet, da
har de reaktionira krafterna stora utsikter att ”ta hem spelet”.

Vi skrev, att det & nddvandigt att formulera en klasspolitik for att arbetarklassen skall
kunna attrahera och dra till sig de vacklande mellangrupperna. Detta ar oerhort viktigt.
Arbetarklassen har ingenting att vinna pa att ”veckla ihop den roda fanan”, att gora efter-
gifter &t smabourgeoisin, utan kampen mot reaktionen maste ske pa proletar grund —
kampen maste foras klass mot klass, proletariatet mot bourgeoisin. (Detta pavisar ocksa
Lenin gang pa gang under 1917 — se Collected Works vol. 24 och 25)

Det Komintern (och KPD) alltsa borde ha gjort, det var att inbjuda och tvinga socialdemo-
kraterna till gemensam kamp mot fascismen och for arbetarklassens patrangande ekono-
miska och politiska intressen. Man skulle ha forklarat: Vi dr oense med er i méanga fragor
och den principiella skillnaden mellan socialdemokratin och oss kommer aldrig att for-
svinna foOr att vi bildar en aktionsenhet mot fascismen. Vi kommer heller inte att sticka
under stol med dessa motsattningar, men vi har ett gemensamt intresse och det &r att
besegra fascismen. Lét oss darfor forsoka gora detta gemensamt etc etc”.

Att stalla sadana forslag till socialdemokratin innebér inte att man har nagra illusioner om
de socialdemokratiska ledarna, utan bygger pa att socialdemokratins viktigaste sociala bas
star att finna i arbetarklassen.

Om de socialdemokratiska ledarna hade avbojt ett sadant samarbete, skulle man ha forsokt
igen och aterigen.

Stallda infor en sadan linje, skulle antingen SPD-ledarna ha tvingats till aktionsenhet med
KPD (vilket &r troligast), eller sa skulle KPD ha haft utomordentliga mojligheter att
avsloja SPD-ledarna och dra med stora delar av de socialdemokratiska arbetarna i kampen
— mot SPD-ledarnas vilja.
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Genom att man nu i stéallet kravde att de socialdemokratiska arbetarna ocksa (ocht o m
framst!) skulle inrikta kampen mot de ”socialfascistiska” ledarna, omojliggjorde man
aktionsenhet aven med de socialdemokratiska massorna, som végrade l&mna sina ledare
och sitt parti (se ex. tidigare i artikeln).

Med den politik, som KPD forde i Tyskland, dstadkom man bara sin egen isolering fran
majoriteten av de tyska arbetarna. Denna isolering aterspeglas t ex i det faktum att nar
KPD, mellan 1929 och 1932, sex (6) ganger uppmanade till generalstrejk, svarade forsta
gangen (i maj 1929) endast en (1) fabrik, pA KPD:s uppmaning, medan de efterféljande
gangerna inte en enda foljde KPD:s paroller!

Det mesta KPD gjorde var ”fel”! Exempelvis 14t man sig uteslutas ur de socialdemo-
kratiska fackforeningarna, ja man t o m tyckte det var bra att man blev uteslutna och
uppmanade de revolutionara arbetarna att ga in i den revolutionara fackforeningsrorelsen
(RGO) i stéllet. Pa detta satt lyckades man bara isolera sig sjalv fran inflytande pa de
socialdemokratiska massorna.

Agerandet nar det galler den preussiska lantdagen isolerade KPD vytterligare, for att inte
tala om de halvhjértade forsoken att skapa enhetsfronter med SPD — forsok, som SPD-
ledningen létt kunde “avsl6ja” som enbart mandvrer. Underskattningen av den fascistiska
faran &r inte heller att forglomma. (Se vidare tidigare avsnitt i artikeln).

N4, kanske nagon invander, KPD véxte i alla fall hela tiden och detta borde val tyda pa att
KPD:s politik inte var sa dalig?

Nej, kamrater, orsaken till detta var inte att KPD:s politik var riktig! Orsaken var i stallet
den, att manga verkligen sokte en socialistisk 16sning, en revolutionar utvéag ur krisen och
darmed valde KPD trots dess brister. Detta att KPD kunde stérka sitt rostunderlag under
perioden, trots sin felaktiga politik — detta visar verkligen vilka potentiella mojligheter,
som fanns att 16sa krisen pa ett revolutionart satt.

Det kan i detta ssmmanhang vara lampligt att papeka det faktum, att det till stor del var
arbetslosa arbetare som gick dver fran SPD till KPD. Detta p g a att KPD:s ”skenradikala
polemik mot socialdemokratin tycktes dem vara riktig” (Abendroth s. 112, se ocksa
Borkenau s, 563 ff). Enligt New Left Review nr 61 (s. 92) var varen 1932 85% av KPD:s
medlemmar arbetslosa. Detta att de arbetsldsa i stor utstrackning organiserade sig i KPD,
medan de arbetande stannade kvar i SPD, var ytterligare ett problem som splittrade
arbetarklassen och isolerade KPD fran massorna av arbetande. Nodvandigheten av en
enhetsfront mot fascismen visas darmed &n en gang.

En riktig enhetsfrontspolitik fran kommunisternas sida hade — som tidigare papekats —
kunnat stoppa fascismen och &ven utgjort de forsta stegen fram mot ett krossande av
kapitalismen. Det ar inte har fraga om att ha nagra illusioner om hur de socialdemokratiska
ledarna skulle ha statt i slutskedet av den kampen — de flesta skulle med stor sannolikhet
ha slutat pa andra sidan om barrikaderna. Men vitsen med enhetsfronttaktiken ar just den,
att kampen mot arbetarklassens huvudfiender blir en skola for revolutionen.

Kampens egen dynamik kommer att stdrka och medvetandeg0ra arbetarklassen om att den
maste ga vidare — och om kommunisterna har en riktig strategi och taktik, da kan kampen
ledas vidare till en kamp om den politiska makten.

Klantskallarna i Kominterns och KPD:s ledning fattade inte (eller ville inte fatta) detta.
Man fortsatte gladeligen ut i trasket och drog darmed med sig stora delar av den tyska (och
oOsterrikiska) arbetarklassen ner i detta trésk. I stallet for en proletér revolution i Tyskland
fick vi en nazistisk diktatur. Fortsattningen k&nner vi till — men foljetongen har inte tagit
slut &n! Hur skall den sluta???
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lll. Komintern och kampen mot fascismen under
folkfrontsperioden

Har ar inte platsen for att géra en grundlig genomgang av Kominterns folkfrontspolitik —
till denna fraga far vi lov att aterkomma. Vi konstaterar endast att Komintern, efter
svangningen -34, 6vergick fran en vanstersekteristisk linje till en hogeropportunistisk. Det
géllde nu inte langre att bara férsdka ena arbetarklassen, utan alla borgerliga demokrater.
For att kunna ga iland med en sadan politik 6vergav man i praktiken allt mer av den
kommunistiska sjalvstandigheten. Vidare, den politiska plattform som man forsokte ena
alla dessa borgerliga demokrater pa byggde inte pa arbetarklassens kamp mot bourgeoisin,
utan enbart pa ett forsvar av borgerligt demokratiska rattigheter och reformer. Arbetar-
klassens sjéalvstandiga kamp underordnades darmed borgarklassens kamp for borgerlig
demokrati.

Denna politik fick bl a till foljd, att kommunistpartiet i Frankrike forsokte stoppa arbetar-
klassens strejkkamp. Parollen ”Allt igenom folkfronten, allt for folkfronten!” blev led-
stjarna for det franska kommunistpartiet.

| Spanien innebar politiken att arbetarklassens erévringar 1936 (arbetarmilis, 6vertagande
av industrier, arbetarkontroll etc. och kollektiviseringen pa landsbygden) likviderades
under motiveringen att den socialistiska revolutionen inte stod pa dagordningen, utan bara
forsvaret av den borgerliga demokratin mot fascismen. Resultatet ar véalként — Franco sitter
fortfarande vid makten i Spanien.

| Latinamerika installdes kampen mot USA-imperialismen, eftersom USA var “antifascis-
tiskt” och ddrmed en allierad i kampen mot fascismen. Resultatet blev att kommunist-
partierna forlorade det mesta av de byggt upp och forvisades till en marginalposition som
de aldrig lyckats hamta sig ifran.

I Vietnam medfdrde politiken att man slutade bek&mpa den franska imperialismen (se
Vietnams Arbetarpartis Historia®), med liknande resultat som i Latinamerika. Partiet
splittrades dessutom. Hér lyckades de indokinesiska kommunisterna dock under kampen
mot de japanska fascisterna aterskapa sitt fortroende och efter andra varldskriget ga ut
starkare an nagonsin och till slut ocksa genomfora ett framgangsrikt folkkrig, som &nnu
inte &r slutfort.

| Kina tvingades Mao ta upp kamp mot EKKI-representanten Wang Mings “Allt igenom
enhetsfronten”-linje, som svarade mot linjen i Frankrike. Det var endast p g a Maos m fl
kamp mot denna linje, som KKP lyckades leda den kinesiska revolutionen till seger.

Nar det galler forhallandet till socialdemokratin, forandrades Kominterns linje radikalt vid
folkfrontspolitikens inférande. Stdamplingen av socialdemokratin som “’socialfascistisk”
forsvann.

Eftersom man inte ville erkdnna att man hade haft fel under perioden 28-34, framférde
man teorin att socialdemokratin (helt plotsligt?) hade &ndrat karaktéar.

Alla dessa orsaker tillsammans gor det svarare, och i en del lander direkt omajligt for social-
demokratin att fortfarande uppratthalla sin roll som bourgeoisins huvudstod. (Dimitrov s. 104)

Man boérjade t o m sprida illusionen, att det skulle bli mojligt att sla samman de
socialdemokratiska och kommunistiska partierna till ett “enhetligt politiskt massparti”. (Se
Dimitrov s. 85 ff)

Naval, vi ska inte langre uppehalla oss vid folkfrontspolitiken — vi lamnar den at sitt 6de

® P4 marxistarkivet: Vietnams Arbetarpartis historia 1930-70
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tills vidare. Det som har intresserar mest, &r den vérdering Komintern gjorde av den
tidigare perioden.

Vi upptéacker ratt snart att Komintern erkanner att det gjordes sekteristiska fel i de enskilda
sektionerna — man erkénner emellertid inte, att dessa misstag gjordes med Komintern-
ledningens goda minne och t o m pa order av Komintern-ledningen.

Da man laser Dimitrov (se t ex s. 17 ff), far man faktiskt intrycket att han pa allvar vill fa
oss att tro att partiledarna endast "missforstatt” Kominterns “riktiga linje”. Hur de parti-
ledare, som sjélva var med om att utforma Kominterns politik pa Komintern-kongressen
1928 och vid de efterfoljande EKKI-plena, kunde missforsta sin egen politik — det forblir
en gata!

Dimitrov papekar helt riktigt:

De kommunistiska partierna ater var inte tillrackligt starka for att utan och mot
socialdemokratin resa massorna och fora dem till avgorande kamp mot fascismen. (Dimitrov s.
17)

Dimitrov pavisar daremot inte, det som tidigare pavisats i denna artikel, att dven
Kominterns ledning ansag att kampen mot fascismen i forsta hand maste vara en kamp
mot socialdemokratin (’socialfascismen’) och att det darfor inte var mojligt att samarbeta
med socialdemokratin mot fascismen.

Dimitrov pavisar vidare helt riktigt:

Det har inom vara led férekommit en otillatlig underskattning av den fascistiska faran, vilken
underskattning dnda hittills inte évervunnits 6verallt. (Dimitrov s. 21)

Dimitrov ”glommer” dven hér att pdvisa, att denna “underskattning” ocksa delades av
Kominterns ledning.

For att bortforklara KPD:s vansinniga politik skyller Dimitrov pa enskilda ledare, t ex
Heinz Neumann:

Nér nationalsocialismen redan blivit en hotfull massrorelse i Tyskland forklarade sadana
kamrater som Heinz Neumann, for vilka Briinings regering redan var den fascistiska diktaturens
regering, skrytsamt “om det hitlerska ‘tredje riket’ ndgonsin kommer, sa bara en halvannan

meter under jorden, men ovan jorden kommer vi att ha den segerrika arbetarmakten”. (Dimitrov
S. 22)

Att uttalanden liknande HN:s ocksa finns att tillga fran ordférande Thalmann (som nu satt
i nazistiskt fanglager och darfor drades pa Kominterns kongress) och dessutom fran
Kominterns ledning (EKKI) — det talar inte Dimitrov om.

I verkligen tillhérde Neumann faktiskt f.o.m. hosten 1932 “de vettigare” i KPD:s
“triumvirat (Neumann, Remmele, Thilmann).” | oktober 1932 férde HN fram idén att man
borde forsoka bilda enhetsfront med sossarna mot fascismen och att man darfor ocksa
borde tona ner pad kampen mot socialdemokratin” (Braunthal, s. 379). F6ljden blev endast
att HN avsattes fran “triumviratet” och ersattes av Wilhelm Pieck!

"I sjalva verket hade Neumann och Remmele varit kritiska mot den férda politiken mycket langre 4n s&. De
hade bl a varit emot forsoket att stérta den socialdemokratiska preussiska delstatsregeringen 1931 ("Réda
folkomrdstningen”) och foresprakade en enhetslinje gentemot socialdemokratin. De utsattes for harda
patryckningar att andra linje (inklusive fran Stalin personligen nar de 1931 var i Moskva), och de borjade
ocksa redan detta ar att avsattas fran ledande positioner i partiet. Den kritik som framférdes mot dem
offentligt var ofta ganska luddig, men da och da far man lite mer kott p& benen, t ex nar Kominterns
sekreterare Manuilskij vid ett EKKI-mdte i november 1933 skarpt kritiserade dem for deras avvikande
standpunkt i bl a "Rdda folkomrostningen”. Manuilskij sade da att den visade att "Neumann och Remmele
fastnat i det socialdemokratiska triasket” (D. Manuilsky, Revolution, Crisis, Fascism and War, s 11-12,
London 1934) — MF anm. 2010
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Nej, Dimitrovs “analys” av politiken 1928-34 ar inte en &rlig analys. Det &r en odrlig,
opportunistisk analys, vars huvuduppgift ar att skydda Komintern mot kritik och i stallet
skylla pé enskilda ledare (’syndabockar”) i de olika sektionerna av Komintern.

Vi kan dérfor inte f4 nagon forstaelse av Kominterns politik under tredje perioden”,
genom att huvudsakligen studera Dimitrov — snarare ar hans analys &mnad fordunkla det
verkliga handelsefdrloppet.

Tillagg

Manga i KPD och 6vriga Kominternsektioner brukade skylla pa att det inte var mojligt att
samarbeta med de socialdemokratiska ledarna p g a att dessa var sa svinaktiga och ruttna i
sin politik. Detta visar bara att man latit hatkénslorna (som i och for sig kan vara forklar-
liga) mot de utan tvivel snuskiga SPD-ledarna, ta Gverhanden 6ver fornuftet. Aven Lenin
motte liknande argument 1 bolsjevikpartiet. I artikeln ”Om parollerna”, som skrevs 1 juli
1917, papekar Lenin:

Det vore det storsta misstag att tro att det revolutionara proletariatet vore i stand att, s, att siga,
av ‘hamnd’ pa socialistrevolutiondrerna och mensjevikerna for att de understodjer
bolsjevikernas krossande, arkebuseringarna vid fronten och arbetarnas avvapnande, ‘vigra’ att
understodja dem mot kontrarevolutionen. En sadan fragestallning vore for det forsta att fora
kélkborgerliga moralbegrepp 6ver pa proletariatet (ty for sakens basta kommer proletariatet
standigt att understddja inte endast den vacklande smabourgeoisin utan dven storbourgeoisin),
den vore for det andra — och det &r det viktigaste — ett kdlkborgerligt forsok att erséatta sakens
politiska innerboérd med ‘moraliserande’. (Lenin: Samlade skrifter i urval, band. 11 s. 57)
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