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Vad har det energipolitiska samarbetet med Ryssland betytt for Tysklands instéllning
till Vladimir Putins krig i Ukraina? Och hur ska ekosocialister forhalla sig till relate-
rade fragor om klimat, krig, gaspriser och internationell solidaritet? Federico Fuentes
diskuterar dessa fragor med Christian Zeller, professor i ekonomisk geografi och
redaktionsmedlem i den tysksprakiga tidningen emancipation — Zeitschrift fiir
Okosozialistische Strategie, samt forfattare till en bok om klimatrevolution och varfor
det behovs ett ekosocialistiskt alternativ (Revolution fur das Klima).

Kan du séga lite ndrmare om betydelsen av energisamarbetet mellan Tyskland och
Ryssland. Hur har utvecklingen déar sett ut? Och hur har det paverkats av kriget?

Leveranserna av rysk naturgas till Tyskland har en lang historia bakom sig. Anda sedan 1973,
dé& Vast- och Osttyskland bérjade importera naturgas fran Ryssland har Tysklands beroende
av rysk naturgas — i motsats till industriellt producerad gas — okat kontinuerligt for att fa
avgorande betydelse for tillverkningsprocessen inom stora delar av industrin, i synnerhet
kemisk industri och stalindustri. Sammanbrottet for Osttyskland innebar bara att relationerna
med Ryssland intensifierades. For vissa delar av tysk industri var det ett strategiskt mal att
tillforsakra sig tillgang till billig rysk naturgas, som var avgérande i konkurrensen pa mark-
naden. 2020 stod rysk gas for 54-55 procent av all naturgas som anvéndes i Tyskland. Olika
foretag, frn Vast- och Osttyskland, inledde ett strategiskt samarbete med [det ryska statségda
bolaget] Gazprom. Ett av dem var Wintershall, ett stort multinationellt bolag som éppnade for
ett joint venture med Gazprom, Severneftgazprom, for leveranser av naturgas fran Ryssland.
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Wintershall var till 100 procent ett dotterbolag till kemijatten BASF innan samgaendet med
DEA 2019. BASF dager fortfarande 67 procent av Wintershall Dea.

A andra sidan var Tyskland viktigt fér Ryssland som stérsta importér av gas. Under tiden
narmast fore kriget i Ukraina blev Tyskland stérsta importor av rysk gas, fore Turkiet, Belarus
och Frankrike. Energisambandet var darfor viktigt for bada parter.

Till detta kan laggas Nord Stream 1-ledningen, som skapades i syfte att stidrka dessa relationer
och 6ppnades 2011. Senare satsade ryska och tyska foretag pa och byggde Nord Stream 2-
ledningen, som skulle ha gjort Tyskland till ett slags gas-hub for fordelning av rysk gas i
Vasteuropa. Viktigt var att Nord Stream-ledningarna passerade vid sidan av Ukraina, dar den
tidigare stora ost-vastliga ledningen for gas var placerad. Ryska foretradare satsade pa Nord
Stream-ledningarna i uttalat syfte att férbiga och forsvaga Ukraina. Darvid hade man gemen-
samma intressen med tyska foretag och politiker, som ville ha sékra och palitliga gas-
leveranser fran Ryssland.

Men denna inriktning som pagatt i decennier ar 6ver pa grund av kriget — atminstone tills
vidare. Det innebdr att den tyska eliten, tysk industri och de stora tyska kapitalistiska
grupperna maste vidta en strategisk omorientering for att fa tag pa naturgas i andra former,
framst som LNG (flytande naturgas), endera fran USA, Qatar eller Azerbajdzjan. Det &r den
utmaning som vantar dem nu. Hittills har de formatt hantera problemet. Tack var sin enorma
ekonomiska styrka har tyska foretag, med stod av sin regering, lyckats kdpa LNG pa varlds-
marknaden och konkurrera ut rivaler med samre kdpkraft, framfor allt i Asien. Givetvis ar
denna relativa framgang for kapitalet en fraga som fackféreningar, miljororelser och
socialistiska organisationer maste diskutera Kritiskt.

Ar de brutna relationerna, plus sanktionerna mot Ryssland, forklaringen till att gas-
priserna stigit?

Manga politiker och partier pa hogerkanten, som AfD [Alternativ for Tyskland], pastar att de
hojda gaspriserna beror pa sanktionerna. Men rent empiriskt stammer inte detta, priserna steg
redan fore kriget. Kriget ar en bidragande faktor, men inte mer. Det finns manga skal till att
gaspriserna okar, det ar en komplicerad historia utan nagon enda direkt forklaring. Men jag
skulle s&ga att huvudorsaken till de stigande priserna ar den kris som energiomstallningen lett
till i Tyskland, och som alla andra lander ocksa drabbas av.

A ena sidan har energiforetag som bygger pé fossila branslen varit véldigt forsiktiga med att
gora investeringar, pa grund av oro 6ver framtiden for deras naring genom energiomstall-
ningen [bort fran fossila branslen] — d&ven om det finns tecken pa att satsningarna pa fossila
branslen 6kar igen pa grund av 6kade forvantningar om vinster. A andra sidan satsar inte
bolag inom fornybar energi tillrackligt mycket. Allmant rader brist pa investeringar fran bada
hall. Dessutom satsar staterna inte tillrackligt pa energiomstallningen. Denna allmanna brist
pa investeringar har lett till knapphet i en situation da efterfragan fortsatt att 6ka. Det &r den
grundlaggande orsaken till de stigande priserna.

Vi skulle kunna tillagga manga andra orsaker: den forsiktiga ekonomiska boom som féljde pa
pandemin, ekologiska orsaker, som att Frankrike tvingades stdnga ner mer an halften av sina
kérnkraftsreaktorer férra sommaren for att man inte hade tillrackligt med vatten for att kunna
driva dem pa ett sakert satt, vilket ledde till en stor energikris i Frankrike, samt, forstas, att
priset pa el och gas &r kopplade till varandra da gas ar den storsta kéllan till elektricitet. Det
finns manga olika orsaker till de stigande gaspriserna: kriget ar bara ytterligare en faktor.

Det ar emellertid viktigt att tilldgga att det var Putin som stangde gasleveranserna till Europa,
inte Tyskland eller andra lander i Véasteuropa. Det pastas att Vast pa grund av sanktionerna
bér skulden till att de ryska gasleveranserna till Europa stoppats, men det var Putin som satte



stopp for gasexporten. Fram till att Putin stoppade flodet av gas flédade tyska pengar konstant
till Ryssland. Och fortfarande gor tyska och andra europeiska bolag affarer med Ryssland.
Fragan ar forstas, varfor tog Putin detta steg? Han trodde sig kunna paverka den politiska
debatten i Tyskland och Vasteuropa. Men det fungerade inte lika bra som han hoppats, efter-
som de flesta manniskor kanner nagon form av solidaritet med Ukraina.

Hur har allt detta paverkat Tysklands hallning gentemot Putin och kriget? Ar det sa att
Tyskland bara foljt efter USA:s politik betraffande kriget i Ukraina?

Det &r svart att fa nagon fullstandig uppfattning om det och det ar viktigt att inse att det finns
olika, ofta motsagelsefulla, inslag i sammanhanget. Ur mer strategisk synvinkel har de stora
kapitalistiska grupperna varit for att uppratta goda relationer med Ryssland snarare &n att
bedriva en aggressiv politik mot landet. De inom vénstern som pastar att den tyska regeringen
foljt en aggressiv politik mot Ryssland har fel. Det tyska naringslivets mal var att pa fredlig
vag erdvra den ryska marknaden: det var den metod de helst sag.

Aven efter Putins annektering av Krim bestod relationerna mellan dem. De bada landerna
samarbetade till och med militart: till exempel levererade det multinationella Rheinmetall
vapen till Ryssland och svarade for utbildningsmdjligheter dar &nda fram till 2019. Vad géller
vapenexport var banden mellan Tyskland och Ryssland starkare an mellan Tyskland och
Ukraina. Ett annat exempel ar att Ryssland byggde tva nya gasdrivna fabriker med turbiner
fran Siemens pa den annekterade Krimhalvon. Darmed brét Siemens mot EU:s beslut om
sanktioner. Putin invigde personligen de bada anlaggningarna i mars 2019. Den tyska kapita-
listklassen ville se en fortsattning pa de relationerna. Men kriget har visat att Putin har sina
egna planer. Vad varken Putin — eller Tyskland eller USA — forvantade sig var det starka mot-
standet fran Ukrainas folk mot de planerna. Det har tvingat alla att modifiera sina positioner.

Det stammer att Tyskland nu ar beroende av andra energikallor, som leveranser av LNG fran
USA, men ocksa fran andra lander. Men jag ser inga belagg for att de underordnat sig USA:s
intressen, de fortsatter att driva sina egna intressen och gora det pa ett effektivt satt.

Har Tyskland en annan linje &n USA i detta krig?

Vi har inte tillgang till vad som sags mellan regeringar, mellan foretag, och mellan bada de
instanserna. Men inom den harskande klassen i Tyskland finns olika uppfattningar, den &r inte
homogen. Det troligaste ar att de vill fa ett slut pa detta krig sa fort som majligt, om an inte pa
vilka villkor som helst. I juni, nér l&get var mer bekymmersamt for Ukraina, gjordes 6ppna
uttalanden av cheferna fér multinationella bolag som Volkswagen och BASF, dér de talade
om att hitta en utvag ur kriget och sade att Tyskland maste 6vervaga hur man skulle aterskapa
relationerna med Ryssland. Det kan vara den mest sannolika hallningen, eftersom den i deras
ogon ar fornuftig.

Men under hosten har den harskande klassen i Tyskland varit tvungen att omorientera sig,
motstandet i Ukraina gjorde framsteg, delvis tack vare de vapen man fick, men framst pa
grund av det motstand som folket sjalvt gav prov pa. Nu har situationen blivit svarare genom
att Ryssland planerar en ny offensiv. Framgangarna for det ukrainska motstandet, hotet om
nya ryska offensiver och Ukrainas behov av tunga vapen och stridsvagnar gor det svart att
argumentera for nagon uppgorelse med Putin. Om det inte fanns nagot genuint motstand mot
invasionen med rotter i befolkningen skulle sadana vapen vara vardel6sa och ingen skulle bry
sig om att diskutera leveranser av stridsvagnar till Ukraina. | Afghanistan hade USA de mest
moderna och sofistikerade vapnen i vérlden och &nda fick man till slut lamna landet.

Vidare ar billig energi fran Ryssland tills vidare inte langre tillganglig och det kommer att
dréja lange innan den ryska marknaden aterhamtat sig. Samma galler for ryskt kapital och dar



ar laget annu mer bekymmersamt. Gazprom har pa grund av kriget forlorat sin viktigaste
marknad i Europa.

Jag skulle inte utesluta mojligheten att en del grupper inom den tyska kapitalistklassen ser
kriget som ett tillfalle att avsevart forsvaga den ryska regimen. Men det viktigaste malet for
majoriteten av dem &r att hitta vagar for att ateruppbygga affarerna med Ryssland. For det
kanske det nu behovs en regimforandring, men jag ar saker pa att de ar bredda att ater borja
gora affarer bade med Putin eller nagon annan. De vill inte krossa Ryssland, ur tysk synvinkel
ar det inte vettigt. Oavsett om det ar Putin eller nagon annan behdver de fortfarande nagon
som spelar rollen av polisman i detta stora och heterogena land.

Infor den utvecklingen har radikala hdgerkrafter runt om i Europa anordnat protester
mot stigande priser och kravt att sanktionerna mot Ryssland ska hévas. Vad finns att
sdga om de protesterna i Tyskland?

Léaget &r inte alldeles klart. Det har funnits demonstrationer organiserade av direkt reaktionéra
hogerkrafter, for det mesta i det tidigare Osttyskland. De har varit ratt stora, flera tusen del-
tagare, och har gatt vidare in i smastéader, vilket a&r anmarkningsvart. Detta maste ses som ett
verkligt hot, eftersom dessa krafter forsoker utnyttja explosionen av gaspriserna — det hand-
lade inte bara om en 6kning, utan om en explosion med en faktor 5 till 7 — till att organisera
massprotester och forankra sig i befolkningen.

Det har ocksa funnits olika initiativ av vanstern. Ett av dem har lanat namnet fran slagordet
under ryska revolutionen, ”Brdd, Jord och Frihet”, och dopt om det till "Uppvarmning, Brod
och Frihet”. Initiativet kom fran personer kring Sarah Wagenknecht, parlamentsledamot for
Die Linke och ledare for den social-konservativa flygeln dér, och med stod av en del sjélv-
utndmnda “trotskistiska” grupper. For nagra ar sedan bildade Sarah Wagenknecht Aufstehen
[Sta Upp] som ett slags massorganisation vid sidan av Die Linke. Den lyfte aldrig riktigt, men
de natverk som skapades finns kvar och har utgjort basen i denna nya kampanj. Den har en
ytterst minimalistisk social plattform med fyra krav, dar det viktigaste r pristak pa gasen.
Talespersoner for kampanijer har gjort fragan om sanktionerna mot Ryssland till huvudfragan
och gjort en direkt koppling mellan prisdkningarna och kriget och framfor allt pa behovet av
fredsforhandlingar och havande av sanktionerna. I grunden star de for en industrivanlig linje
[att rysk gas &r viktigt for tysk industri] och forsvarar den ryska synen pa kriget.

Ett annat initiativ har kommit fran den tyska utgavan av Jacobin. Man har tagit namnet efter
den brittiska kampanjen, Enough is Enough, men i andra avseenden skiljer sig de bada at.
Man har sex enkla krav: 1 000 euro till alla i vinter for varma klader, osv, hogre 16n, tak pa
gaspriset, ett brett krav om stérre offentlig kontroll av energisystem, okad skatt pa bolagen,
fortséttning ocksa till sommaren pa 9 euro-biljetten som ger rétt till obegransade resor regio-
nalt under en manad. Kampanjen saga inget om kriget eller sanktionerna. Medlemmar av Die
Linke har knutit an till den kampanjen i en del stader.

Ett annat, mycket bredare, initiativ har tagits av stora fackféreningar, miljéorganisationer och
Attac, en organisation kritisk mot globaliseringen. | ett avseende &r deras plattform mer mini-
mal: till exempel kréver de 500 euro, inte 1 000 euro. Men i ett annat har de en bredare vision.
De talar om den ekologiska krisen, vilket lett till att de fatt stod av Fridays for Future, medan
de andra inte sager nagot om klimatkrisen. Pa ett mycket allmant satt uttrycker de ocksa sin
solidaritet med Ukrainas folk. Initiativen fran den mer traditionella véanstern saknar denna
ekologiska dimension, vilket ar problematiskt. Det visar att det inte finns nagon verklig kopp-
ling mellan & ena sidan klimatrérelsen — framfor allt de ungdomar som leder den rérelsen —
och solidariteten med det ukrainska motstandet, och a andra sidan den mer traditionella
vanstern.



Men flera manader efter att de startat forefaller det uppenbart att ingen av dessa kampanjer
klarat av ndgon storre mobilisering. Den “heta host” som det talats om och knutits sa mycket
forhoppningar till sag aldrig dagens ljus. Regeringen har lyckats hantera krisen. Fackfore-
ningarna var fast i sin konformistiska logik och mobiliserade inte. Ingen av kampanjerna
formadde ge nagot trovardigt perspektiv och alternativ. Dessutom tog de inte med i berak-
ningen det ekologiska behovet av att minska energikonsumtionen i stort i vart samhélle.

Anda verkar sambandet mellan klimatférandringen och krig vara oerhort tydligt. Hur
ska ett ekosocialistiskt svar se ut pa detta scenario?

Ett ekosocialistiskt perspektiv maste integrera tre ssmmankopplade element.

Det forsta ar trygghet for folk och forsvar av reallénerna. Det utgor fokus for manga av dessa
initiativ och det ar bra. Det ar viktigt att krava l6nedkningar. Men vi maste ocksa tillfora en
annan aspekt som séllan namns, och som maste sta i fokus, namligen forbéttring av social
infrastruktur. Vilket &r bésta sattet att kollektivt skydda folk? Genom att férvara och forbattra
den sociala infrastrukturen: bostader, halsovard, omsorg i bred bemarkelse, allmanna trans-
porter, utbildning. Allmant sett behover vi stader med kortare avstand. Ett sadant perspektiv
innebar att den ekologiska dimensionen kommer med, for om vi férbéattrar den sociala infra-
strukturen minskar vi ocksa den materiella och energimassiga konsumtionen i samhallet.

Den andra delen &r den ekologiska fragan. Vi maste inse att klotet varms upp och att jord-
systemet héller pé att forandras — och det i rask takt. Anda har den akuta ekologiska situatio-
nen inte insetts av manga inom vanstern. Det tycks som om den globala uppvarmningen ar
nagot som hander nagon annan stans i varlden, men inte har hemma. De tar upp den ekolo-
giska fragan pa ett ytligt satt, som om det bara vore nagot extra. Om detta extra fungerar, bra.
Om inte, eller om det blir for komplicerat, da bara slapper man det. Men den ekologiska
aspekten maste finnas med i allt vi gor. Detta innebar for det forsta att 16sa krisen i energi-
omstallningen genom att 6ka anvandningen av férnybar energi och inte forséka fa tag pa rysk
gas, som industrigrupperna och Sarah Wagenknecht vill. For det andra, och lika viktigt, inne-
bar det en omfattande minskning av materiell konsumtion och energikonsumtion. Detta kréver
en total industriell omstéllning, inklusive nedlaggning av en del industrier.

Det tredje elementet ar internationell solidaritet. Rent allméant innebér det att ta hansyn till att
imperialistiska lander star i enorm ekologisk skuld till resten av varlden. Minskning av koldi-
oxidutslapp i vara lander maste ga snabbare an pa andra hall. I mer konkret och omedelbar
bemarkelse maste rorelsen stalla sig solidarisk med de ukrainare som kampar mot den ryska
ockupationen. Det bor noteras att Putins regim och dess militara komplex till stor del &r
beroende av intakterna fran fossil energi.

Vi maste integrera de tre pelarna. Tyvarr har vanstern traditionellt bara fokuserat pa en pelare
— den sociala — och med ett ytterst minimalistiskt perspektiv. Det & som om de anser att pa
grund av att vansterkrafterna ar svaga maste vi framfora enkla krav — ett slags social populism
— i hopp om att det ska mobilisera folk och bidra till att 6ka vansterns inflytande gentemot
hogern. Jag ar inte saker pa att en sddan hallning kommer att fungera. Manga méanniskor ser
det akuta behovet av att hantera de stigande energipriserna, men de inser ocksa att det inte ar
nagon latt fraga att 16sa. De inser att det inte gar att I6sa genom att bara infora pristak, efter-
som allt det innebdr &r statliga subventionera till foretagen genom att betala mellanskillnaden.
Darfor behdver vi en bredare instéllning som ocksa satsar pa minskad energikonsumtion och
radikala ekologiska atgarder.
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