”En framtida demilitarisering ar beroende av
att den ryska krigsapparaten stoppas nu”

(Intervju med Vitalij Dudin)”

[Ur International Viewpoint, 8 april 2022. Ursprungligen publicerad pa den australiensiska
webbplatsen GreenLeft, 6 april. Vitalij Dudin ar ledare for den ukrainska demokratiskt socialistiska
organisationen Sotsialny Ruch [Sociala rorelsen]. Intervjuare dr GreenLefts Federico Fuentes.
Oversittning frén engelska, Goran Kéllgvist.]

Det ar valdigt svart att fa en verklig bild av vad som hdnder i Ukraina. Kan vi borja med din
bedomning av det nuvarande laget sex veckor efter Putins invasion? Anser du det sannolikt
att kriget kan sluta under de kommande veckorna?

Rysslands invasion har skapat ett allvarligt hot mot Ukrainas existens som sjdlvstandig stat. Vi kan
utan tvivel sdga att det nuvarande kriget dr det mest forodande krig som vi har upplevt [i Ukraina]
sedan Andra varldskriget.

Flera regioner — Tjernigiv, Donetsk, Charkiv, Cherson, Luhansk, Mykolaiv, Sumy och Zaporizjia —
har férvandlats till scenen for militdra aktioner med stridsvagnar och artilleribeskjutning av
stdderna. Den ryska armén har angripit stdder i védstra Ukraina, i regionerna Lviv, Rivne och Volyn,
och avfyrat dodliga missiler fran luften och fran havet.

Omkring 6000 civila har dédats. De militdra aktionerna har tagit tiotusentals soldaters liv. Fran bada
sidor. Omkring 5 miljoner personer har forlorat sina jobb, framst pa grund av att sd manga arbets-
platser har bombats. Ndstan 10 miljoner méanniskor har tvingats fly i sdakerhet och hundratusentals
har forlorat sina hem.

Manga stdder i norr, dster och soder ar for narvarande, eller var fram till nyligen, brutalt ockuperade
av Ryssland. Men inkrédktarna har inte lyckats uppna sina strategiska mal.

De har bara ockuperat en stor stad — Cherson — och forsoker anfalla Mariupol, som utstar en
omdnsklig blockad och bombkampanj. Néstan varenda byggnad i staden har forstorts, inklusive
medicinsk infrastruktur.

De ryska trupperna har stoppats i de flesta riktningar och har lidit stora forluster vad géller personal
och fordon. Ukrainarna har visat att de dr beredda att sla tillbaka modigt, &ven utan moderna vapen
som luftvdrnssystem, stridsflygplan och missiler.

Det ar darfor jag tror att den ryska armén inte ar stark nog att krossa den ukrainska armén, och att
de militdra aktionerna kan avbrytas, atminstone i en del regioner. Putins regering har gott om
resurser, men det ukrainska folket &r villigt och berett att géra motstand.

For tillfallet pressar den ukrainska armén tillbaka inkrdktarna at flera hall, framst i Kiev- och
Tjernigivregionerna. Stader som Ivankiv, Butja och Hostomel, som ockuperades och plundrades
under krigets forsta veckor, har befriats.

*  Se dven det gemensamma uttalandet fran Sotsialny Ruch och Ryska socialistiska rorelsen.
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Men vi ska inte underskatta faran: den ryska invasionen har orsakat enorm ddeldggelse, deras
missilangrepp fortsétter att orsaka forstorelse i stor skala och de har aterupptagit offensiven i
Donetsbdckenet.

Jag tror att kriget kommer att fortsatta sa lange Putin sitter vid makten. Fram till hans avgang kan vi
for narvarande bara tdnka oss en delvis vapenvila. Ukrainas 6de beror pa slaget om Mariupol.

Kan du ge en uppfattning om vilken sorts motstand — bevapnat och obevapnat — som
ukrainarna genomfor. Vilken roll spelar vanstern, som Sociala rérelsen och fackféreningar,
inom motstandet?

For det forsta har hundratusentals ukrainare gatt med i Ukrainas vdpnade styrkor (ZSU) och lokal-
forsvaret, som dr integrerat i ZSU. ZSU strider for ndrvarande vid fronten med alla vapen som de
har tillgang till, medan lokalfoérsvaret framst skyddar stiderna med handeldvapen.

En del aktivister fran Sociala rorelsen, och d&ven manga fackforeningsmedlemmar, har gatt med i
lokalforsvaret som frivilliga. Det &r vart att ndmna att dussintals anarkister och socialister har bildat
en egen enhet inom lokalforsvaret, vid namn Motstandskommittén.

For det andra hjdlper manga vansteranhangare till som frivilliga for att férsorja armén eller tillfreds-
stdlla manniskors humanitdra behov. En av de effektivaste initiativen i detta avseende &r Operation
solidaritet, som har lyckats tillhandahalla forrad till den militanta vanstern. Vi arbetar ocksa for att
mota de behov som de fackféreningsmedlemmar som tjanstgor i armén har.

Vi har ocksa arbetat med den icke-statliga sjukskoterskeorganisationen ”Var som Nina”, och hjilpte
den att fa medicin till de sjukhus som tar hand om sarade soldater.

For det tredje ser vi att massor av manniskor protesterar mot inkrdktarna i de ockuperade stdderna.
Vi dr inte indragna i dessa aktiviteter men vi stoder dem. Det &r givetvis mycket farligt eftersom de
bevdpnade ryska soldaterna kan skjuta mot fredliga protester. Motstandet visar att folk dr mot
“befrielsen” som forsoker forvandla deras stader till grazoner.

For det fjarde fortsatter vi som Sociala rorelsen att agera som politisk organisation. Vi forsoker
motarbeta den ryska propagandan och uppmana folk att kdmpa for ett fritt och rattvist Ukraina.

Azovbataljonen och andra nynazistiska styrkor har fatt en hel del uppmarksamhet. Kan du
beritta om deras verkliga inflytande och den roll de spelar? Ar du orolig for att yttersta
hégern — i Ukraina och utomlands — kommer att starkas av kriget, speciellt om det drar ut pa
tiden?

Jag tror att yttersta hogerns roll har 6verskattats. Det har visat sig i det overkliga sétt pa vilket
Ryssland forsokte réttfardiga sin invasion och sina krigsbrott.

Fore 24 februari samlade Azov omkring 1000 personer, som var stationerade i Mariupol och inte
gjorde nagonting, eftersom de var inlemmade i Ukrainas Nationalgarde. Efter den ryska invasionen
har de behandlats som hjéltar pa grund av sin roll under férsvaret av Mariupol, tillsammans med
ZSU-styrkor. Det dr ett markligt sdtt att avveckla ett nationalistiskt yttersta hégerprogram, eller hur?

Medlemmar fran yttersta hogern har begatt valdsdad pa gatorna, men kan dessa handlingar pa nagot
sdtt jamforas med det massmord som har blivit resultatet av de bombningar och terrorkampanjer
som har utférts under ockupationen?
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De [yttersta hogern] kan forstds bli starkare, men om det skulle hénda sé ar det Rysslands fel.

Det finns radikala nationalister i Ukraina, med sin specifika nisch, precis som i manga andra lénder.
Deras aktivitet dr ett problem for det ukrainska samhaéllet, men inte fér Ryssland eller den inter-
nationella freden.

Yttersta hogern i Ukraina tolererades huvudsakligen pa grund av den ukrainska statens forsvars-
behov. Regeringen blundade for de radikala nationalisternas angrepp medan de hjdlpte den att
tillfredsstélla sina férsvarsbehov.

De radikala nationalisterna har skyddat och tjdnat den oligarkiska eliten och dess regim. Men deras
politiska inflytande &r mycket litet och de har till stérsta delen en mycket begransad roll.

For tillfallet spelar de radikala nationalisterna en mindre viktig roll 4&n under Maidanprotesterna
2014, eftersom tusentals vanliga manniskor tar till vapen. Ju fler ukrainare som har de vapen de
behover for att forsvara sig — och ju mer den internationella véanstern stéder Ukraina — desto mindre
inflytande kommer den yttersta hogern att fa i Ukraina.

Det bésta sttet att 16sa problemet med den radikala nationalismen i Ukraina &r att férsvaga
Rysslands imperialistiska avsikter. De som vagrar uttrycka solidaritet med Ukraina pa grund av att
det finns radikala nationalister har inget gemensamt med antikrigsprinciper och -idéer.

Det har sagts mycket om konflikten i 6stra Ukraina fore invasionen. Hur har invasionen
paverkat denna konflikt, och mer allmént forhallandena mellan ukrainsk- och rysktalande i
Ukraina?

Putins invasion har allvarligt skadat relationerna mellan det ryska och det ukrainska folket, men pa
samma gang har det lett till ndgon sorts konsolidering i det ukrainska samhallet. Efter 24 februari
har till och med personer som hade en del politiska illusioner om Rysslands progressiva roll blivit
overtygade fiender till Moskva.

Vi kan sdga att denna gemensamma tragedi har enat folket. Folk fran véstra delen av Ukraina vill
hjélpa flyktingar fran 6st och visar sitt stod.

Samtidigt har en del personer drivit utestingande och extremistiska fragor, och havdat att rysk-
talande personer ar ”Putins agenter”. Vi vet att den ryska kulturen under lang tid kommer att for-
knippas med en fortryckarkultur (tills dess Putins regim stortas av de ryska medborgarna). Men vi
ar beredda att ga mot all sorts spraklig eller kulturell diskriminering och hoppas att solidariteten
kommer att segra.

Vi har ocksa sett att vanligt folk i de sjalvutndmnda republikerna i Donetsbédckenet &r trotta over att
utnyttjas av Moskva under kriget mot ukrainarna. De flesta av dem ser forstds ryska som sitt
modersmal, men de vill inte heller ge upp sina liv. Till och med efter denna hemska historia finns
det kvar mojligheter till aterintegrering.

Med tanke pa hur saker och ting dr, anser en del att det basta méjliga resultatet for Ukraina
ar att forhandla och ge upp sina ambitioner att ga med i NATO. Hur skulle du besvara de som
havdar detta? Hur betraktar Sociala rorelsen mer allmant fragan om NATO och dess roll
under detta krig?

For det forsta tycker vi inte att en avsikt att ga med i NATO kan rattfardiga Rysslands invasion. Det
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ar en fraga som tillhor den inhemska debattens och den nationella suverénitetens omrade.

For det andra betraktar vi NATO som en klubb for de rikaste ldnderna och deras ndarmaste allierade.
For Ukraina vore det béttre att utveckla relationer till alla lander och sdkerstélla ett verkligt
oberoende.

For det tredje ar det viktigt att forsta hur fragan om NATO har paverkat Ukrainas politiska liv.
Perspektivet pa medlemskap var ytterst diffust — NATO har aldrig garanterat nagot medlemskap for
Ukraina. Sa en ”Atlantinriktning” handlade alltid mer om 6nsketdankande fran regeringens sida,
medan det for folket var en reaktion pa det kollektiva traumat och radslan for krig 2014.

NATO kunde ha erbjudit Ukraina medlemskap for langesedan, men istdllet utlovade de nagon sorts
samarbete som bara gjorde Ukraina sarbart. Vi anser att NATO under detta krig har spelat rollen
som passiv askadare. Fran och med slutet av 2021 har de inte gjort ndgot for att stoda Ukraina med
vapen. Det verkar som om de &r mer intresserade av att beddma den ryska arméns styrka.

Fragan om att skicka vapen till Ukraina har debatterats, ddr en del &r mot det och séager att
det bara skulle bidra till en fornyad militarisering av Europa och starka NATO. Andra sager
att det kommer att leda till samma scenario som i Afghanistan pa 1980-talet, dar ukrainarna
utnyttjas for att uppna USA:s mal att undergrava Ryssland. Vilken ar Sociala rorelsens
standpunkt om denna fraga?

Jag ser inget skal till en sadan debatt. Talet om en férnyad militarisering i Europa ar helt ogrundad
eftersom Ukraina och Ryssland skiljer sig fullstandigt. En framtida demilitarisering &r beroende av
att den ryska krigsapparaten stoppas nu.

Fragor om sdkerhet borde vara av starkt intresse. En demilitarisering som bortser fran folkets sdker-
het, dess rétt att forsvara sig, och rattfardigar att det satts upp hinder fér motstandet mot imperialis-
tiska aggressioner ar moraliskt felaktig.

Ukraina behdver vapen for att forsvara sig och resten av Europa. Vi behover luftvarn och stridsflyg
for att skydda civila, eftersom folk dér av missiler och flygangrepp.

Jag vill betona att dessa vapen inte kommer att férdndra krigets karaktdr: de kommer inte att gora
det mojligt for Ukrainas armé att ta dod pa fiender langt borta utan istdllet forbattra dess eldkraft
under ndrstrid.

Ju fler ryska militarenheter som undanrdjs, desto stabilare fred kommer vi att fa. Det ar enkelt, som
under kriget mot Tredje riket. Ryssland rattfardigar ocksa sitt angrepp med en etnonationalistisk
ideologi. Det ar ett starkt och verkligt hot som maste bemotas.

Det ar ocksa viktigt att veta att en hel del ukrainska arbetare ansluter sig till armén. Vi bor bevapna
dem sa att de kan dtervdanda hem levande och i stand att fortsatta klasskriget mot de giriga
oligarkerna.

Utover fragan om vapen, vilken sorts solidaritet tror du kravs for att ge Ukraina verklig fred?

Vi ber alla att satta tryck pa sina regeringar for att fa till stand en avskrivning av skulden och ge
ovillkorlig ekonomisk hjalp for att ateruppbygga Ukraina som en del av en sa kallad "Ny
Marshallplan™.
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Ni kan ocksa hjélpa till genom att skicka all sorts hjdlp (inklusive medicinsk utrustning, skottsdkra
vastar, hjdlmar).

Men det mest specifika vansteranhdngare kan gora 4r att pa ett grundlaggande séatt férandra sin
analys av kriget. De bor inte tolerera Putins imperialism och maste fullt ut stoda det ukrainska
folkets ratt till sjdlvbestimmande.
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