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Putins krig: En tragedi for Ukraina och Ryssland —
En gava for USA-imperialismen
(ett svar till Dave Holmes)

Ur Links, International Journal for Socialist Renewal, 17 mars 2023

I sin artikel ”Key issues of the war in Ukraine one year on” skriver Dave Holmes att "Ett
ryskt nederlag mot USA-Nato-Ukrainas styrkor skulle vara en seger for imperialismen”.*
Enligt min uppfattning ar Ryssland imperialistiskt.? Darmed skulle en seger for Ryssland vara

en seger for imperialismen.

Men &ven de som fornekar att Ryssland &r imperialistiskt borde inse att den ryska invasionen
av Ukraina var en gava for USA-imperialismen. Den har undergravt motstandet mot Nato i
andra lander i Europa och fatt Sverige och Finland att anséka om medlemskap i denna USA-
ledda allians. Den har blivit en forevandning for 6kade militara satsningar i Vasteuropa.

Holmes skriver:

Det rader inget tvivel om att Vast anvant sig av Rysslands militara intervention i Ukraina till att ut-
vidga Nato. Finland och Sverige ar pa védg att ga med i Nato. Det kommer att krava godkannande
av Nato-medlemmen Turkiet och krava en smutsig uppgorelse med Turkiet pa kurdernas bekost-
nad. Det sags till och med att Finland gétt med pa att lata Nato placera ut missiler dar.

Men den ryska interventionen bar inte skulden for detta. Det &r foljden av den omfattande propa-
gandaoffensiv Vast bedriver d&r man anvénder kontrollen av medier till att demonisera Ryssland
och dess ledare, 16gner om Ukraina och logner om Vasts inblandning och krigsmal.

I sjalva verket skapade den ryska invasionen av Ukraina forutsattningarna for framgangen for
den Natovénliga propagandan i Europa, och specifikt i Sverige och Finland. Om inte Ryss-
lands president Vladimir Putin beordrat invasionen hade det varit osannolikt att de landerna
skulle ha ansokt om medlemskap i Nato. Om Putin medgav att invasionen var en blunder och
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drog tillbaka sina trupper fran Ukraina skulle det minska oron i Europa och minska kénslan av
att man behdver skydd av Nato. Dessvérre finns inget som tyder pa att detta ar pa vag att ske.

Putins krig har gynnat USA-imperialismen. Den har ocksa blivit forevandning for 6kad
repression i Ryssland och framjande av storrysk chauvinism. En seger for Ryssland skulle
stérka Putins reaktiondra regim. Det ar darfor Boris Kagarlitskij har sagt att ett nederlag for
Ryssland vore basta utvagen for ryska folket:

Om regimen kan konsolideras efter det som hant skulle det vara den mest tragiska konsekvens som
gar att forestalla sig for Ryssland. | den bemarkelsen ar darfor ett nederlag for Putin helt klart en
battra utvag for det ryska samhallet och ryska folket &n om han segrar.®

Holmes skriver att Ryssland agerat defensivt. Han fornekar att Putin nagonsin planerat att
invadera Ukraina. Han skriver:

Men det hér kriget handlar inte om Ukrainas sjalvbestdammande. Ryssland planerar inte att inta lan-
det. Ukrainas nationella suveranitet &r inte hotad ...

Om man verkligen ville ockupera ett land med Ukrainas geografiska storlek och befolkning skulle
det krdvas miljontals trupper. Totalt satte Ryssland och dess allierade (inklusive miliserna i
Donbas) till att borjar med som hoégst 200 000 soldater och férmodligen betydligt farre.

Rysslands militara plan gick aldrig ut pa att ta sig in i Kyiv och ockupera staden. De styrkor man
hade tillgéng till var inte pé langa végar i sténd till det.”

Men darefter skriver han:

Kanske It sig Putin till en bdrjan forledas att tro att Volodymyr Zelenskyjs regim skulle falla ihop
infor styrkeuppvisningen eller en blixtinsats i syfte att falla regeringen.

Just det! Putin forvantade sig att Zelenskyjs regering skulle falla samman och en latt seger.
Han vantade sig inte mycket till motstand. Putin var helt klart medveten om att Zelenskyjs
regering var impopulér vid den tiden. Han verkar ha utgatt fran att fa skulle vara beredda att
strida for att forsvara den.

Putin underskattade kraften i ukrainska nationalkanslor. Kanske hade han gatt pa sin egen
propaganda om att Ukraina inte var nagon riktig nation, utan en konstgjord skapelse av
Vladimir Lenin. Helt uppenbart misstog sig Putin, men han végrar att erkanna det. Det skulle
vara daligt for hans anseende och kunna orsaka hans fall.

Holmes skyller Ukrainas regering for kriget. Han skriver:

Anda sedan Majdanprotesterna 2014 och att en etno-nationalistisk ytterhgerregim kom till makten
har ett inbordeskrig pagatt fort av Kyiv-regimen mot de upproriska ’folkrepublikerna’ i Lugansk
och Donetsk i Donbas. Befolkningen dar — oavsett om de &r etniska ryssar eller inte — &r djupt miss-
tdnksamma mot och radda for de centrala myndigheterna i Kyiv.

Det stammer att befolkningen i Donbas &r misstanksam mot och radd for regeringen i
Ukraina. Men de ar ocksa misstanksamma mot och radda for Ryssland. Ryska trupper gick in
i Donbas 2014 for att sla tillbaka de ukrainska styrkor som forsokte krossa upproret. Men
Putin ville ocksa kontrollera rebellerna i Donbas. Det innebar inférande av en marionettregim
och fortryck av dem som motsatte sig det. En del av ledarna for revolten i Donbas blev mor-
dade av ryska agenter. Boris Kagarliskij séger:

De progressiva i Donbas, folk i Donbas, ryska progressiva och den vénster som stédde dem foérlo-
rade kampen 2014 och 2015. Rétt manga med central roll i den rorelsen, i de insatserna, blev fak-

® Boris Kagarlitsky: How will the war in Ukraine end? (februari 2023). Se dven: Om krigets ettérsdag — hur
mycket langre kan detta paga?
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tiskt dédade. Och de dddades inte av ukrainska trupper. De blev dodade av sakerhetsstyrkor inne i
Donbas.*

Holmes skriver:

Donbas slass for sjalvbestiammande. Det kan innebara avskiljande, anslutning till Ryssland eller
nagon form av sjalvstyre i Ukraina (som det talades om i det ursprungliga Minsk-avtalet fran 2014-
15, som Kyiv-regimen da stallde sig bakom for att sedan omedelbart ignorera).

2014 hade befolkningen i Donbas legitima skél att vara emot den ukrainska regering som
bildats efter Majdan. Men det forekom ocksa inblandning i Donbas av ryska staten och
reaktiondra ryska nationalistiska grupper. Laget var komplext. Den ukrainske socialisten
Taras Bilous séger:

Basta sattet att forklara kriget i Donbas ar kanske som ett mellan tva nationalismer, dar personer
med olika asikter, fran vanster till yttersta hogern, var inblandade pa bada sidor.

Pa den pro-ryska sidan fanns tre huvudaktorer: den gréasrotsrorelse som uppstod i reaktion mot se-
gern for Majdan; de regionala eliterna som forsokte utnyttja separatistrérelsen for att halla sig kvar
vid makten, som de sag hotad av den nya regering som bildats efter Majdan, samt Ryssland vars
agerande intensifierat vald och fordjupat klyftan mellan de stridande parterna.’

Idag &r situationen mycket enklare. ”Folkrepublikerna” i Donbas dr inte verktyg for sjilv-
bestammande. De ar agenter at den ryska staten. Kagarlitskij som 2014 stodde resningen i
Donbas sdger att ledarna for republikerna i Donbas idag ér "’helt korrupta marionetter
installerade av Moskva™.°

Holmes skriver:

Ryssland har intervenerat pa de upproriska provinsernas sida. Trots den avskyvarda Putin-regimen
bedriver Ryssland helt klart en defensiv kamp mot Nato och dess ukrainska klient, inte nagot krig i
syfte att ockupera landet. Man forsvarar Donbas och Krim.

Forsvaret av Donbas och Krim ar en av Putins ursékter for invasionen. Hotet om Nato-utvidg-
ning ar en annan. Men Putin har ocksa kommit med flera andra skal till invasionen. Ett ar att
Ukraina inte &r nagon riktig nation och borde vara en del av Ryssland. Han péstod att ”dagens
Ukraina ir helt och hallet en produkt av sovjettiden”.” Han beskyllde Lenin for att ha stott
nationernas rétt (inklusive Ukraina) till sjalvbestammande och sade:

Republikernas ratt att fritt avskilja sig fran unionen ingick i texten till Deklarationen om bildandet
av unionen av socialistiska sovjetrepubliker och darefter i Sovjetunionens konstitution 1924. Dar-
med hade upphovsmannen i statens grunder inplanterat en ytterst farlig tidsinstalld bomb, som
skulle explodera i samma stund som den sékerhetsmekanism som det sovjetiska kommunistpartiets
ledande roll utgjorde hade forsvunnit och partiet som sadant foll samman inifran.

En annan forevindning for invasionen ar att Ukraina méste “av-nazifieras”. Underforstétt
(aven om det inte brukar uttalas 6ppet) att den forment fascistiska regeringen i Ukraina maste
stdrtas av den ryska invasionsarmen och ersattas med en annan (férment icke fascistisk)
regering. Som jag ser det ar Ryssland under Putin ndrmare fascismen &n Ukraina under
Zelenskyj. Putins regim slar ner oppositionella hart och féresprakar en storrysk chauvinistisk
ideologi.

Holmes pastar att:

* Boris Kagarlitsky: Putin’s War Driven by Domestic Politics (video)

® Ucraina: una prospettiva solidale e popolare. Ne parliamo con Taras Bilous
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"Vladimir Putin: Om den historiska enheten mellan ryssar och ukrainare (juli 2021)
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Det ryska agerandet kom som reaktion pa hotet om attack av Kyivs styrkor 6ver granslinjen i
Donbas och Ukrainas alltmer omfattande integration i NATO.

| sjalva verket hade Ryssland samlat sina styrkor vid gransen till Ukraina sedan borjan av
2021. Mellan 2018 och 2021 avtog striderna vid eldupphorlinjen, enligt rapporter fran 6ver-
vakare av eldupphoret fran FN:s 6vervakning av de manskliga rattigheterna i Ukraina. Antalet
dodade minskade fran 162 ar 2018 till 44 ar 2021.

Fran borjan av 2021 utdkade Ryssland sin truppnérvaro vid gransen till Ukraina som for-
beredelse av invasionen. Trupper fordes in fran ryska Fjarran Ostern, nara gransen till Kina.
Kagarlitskij beréttar att han fick rapporter om stora trupprorelser och transporter av militar
utrustning pa Transsibiriska jarnvagen.®

Holmes skriver:

Fran att Ukraina blev sjélvstandigt 1991 arbetade USA non-stop for att slita bort landet fran dess
traditionella band till Ryssland och fora in det i en anti-rysk vastallians — politiskt, ekonomiskt och
militart.
Detta ar en forvrangd bild. 1994 uppmanade USA Ukraina att fora 6ver de karnvapen som
man hade pa sitt territorium till Ryssland. D& hette Rysslands president Boris Jeltsin och han
var mycket foglig gentemot Vést.

Nér Putin blev president stravade han efter storre sjalvstandighet, vilket USA naturligtvis inte
var belatet med. Putins sjalvstandighet gentemot Vst har en del positiva aspekter (t ex att han
trotsat USA:s blockad och handlat med Kuba och Venezuela). Men det innebér inte att Ryss-
land nu blivit antiimperialistiskt. Snarare avspeglar det den 6kade rivaliteten mellan USA och
Ryssland.

Osteuropa, inklusive Ukraina, ar ett omrade av rivalitet, men inte det enda. Ryssland har
intervenerat militart i Syrien och stétt Bashar al-Assads diktatur. Ryskt flyg har bombat
rebellkontrollerade stader och orsakat stor forodelse och forluster i ménniskoliv. Man har
ocksa haft inflytande i manga av de lander som tidigare ingick i Sovjetunionen.

Precis som Jeltsin har Putin krigat mot tjetjenerna. Han har intervenerat i forna sovjet-
republiker i Centralasien och Kaukasus. Under Putin har Ryssland i viss man aterhamtat sig
ekonomiskt. Man borjade ocksa ingripa militart Iangt fran de egna granserna, t ex i Syrien.
Som jag ser det ar Ryssland nu en imperialistisk makt och en rival till USA-imperialismen.

Holmes skriver:

Efter Majdankuppen 2014 skérptes l&get dramatiskt. En USA-vénlig, extremhdger, etno-
nationalistisk, antirysk regim installerades och gick omedelbart ut i krig mot en del av sitt eget folk,
vilket ledde till en kraftig motreaktion och ett inbordeskrig som pagar an idag.

Detta &r en alldeles for enkel version av en komplex historia. Det stimmer att den ukrainska
regering som kom till makten efter Majdan retade upp befolkningen i Donbas och forsokte sla
ned den resning som foljde. Men att den ryska regeringen och ultra-nationalistiska ryska
grupper intervenerade forvarrade konflikten.

Sedan 2014 har det skett betydande forandringar i Ukraina. Valet av Zelenskyj-regeringen pa
ett fredsprogram avspeglade det minskade inflytandet for den ultra-nationalistiska extrem-
hogern. Zelenskyj misslyckades med att astadkomma fred och hans nyliberala politik skapade
en klyfta till folket, men bara att han blev vald visar potentialen for progressiva forandringar i
Ukraina. Det fanns ingen anledning for den ryska armén att invadera under tal om att "av-
nazifiera” Ukraina.
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| Donbas slogs samtidigt alla progressiva sidor av revolten 2014 ned av ryska staten, ultra-
nationalistiska ryska grupper och legosoldater fran Wagnergruppen.

Holmes skriver:

En mer 6nskvard l6sning ar att fredsforhandlingar verkligen kommer till stand. Men de kan bara
komma nagon vart om Ukrainas regering dverger sina ultimativa, oférsonliga standpunkter. Den
maste 6verge tanken pa Natomedlemskap, glomma Krim och acceptera att befolkningen i Donbas
inte vill ha ndgot som helst att géra med Ukraina. Och varje fredsuppgorelse kommer sannolikt att
behdva ta strid med den lilla minoriteten av etno-nationalistisk extremhdger som utévar stort infly-
tande pa de politiska och administrativa processerna i Ukraina tack vare sin starka forankring i
”méktiga ministerier”.

Som jag ser det kan fredsforhandlingar bara bli framgangsrika om Ryssland avbryter sin
invasion. Ryssland maste omedelbart och villkorslost dra sig tillbaka fran territorium som
ergvrats efter den 24 februari 2022. Sedan kan man forhandla om Krim och Donbas. Folkom-
rostningar bor anordnas i Donbas och Krim under FN:s 6vervakning sedan de flyktingar som
vill atervanda fatt tid pa sig att gora det.

Oversittning: Bjorn Erik Rosin
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