Ukraina 10 mars 2022

| denna artikelsamling ingar artiklar fran amerikanska CounterPunch och Jacobin,
australienska Links, samt franska Le Monde, Libération och Mediapart.

De foljande artiklarna tar itu med kriget fran olika, ibland ganska ovanliga, men tankvarda
synvinklar — vi kommenterar kortfattat flera av dem:

e En lite ovanligare standpunkt framfors i CounterPunch, som menar att det minst onda
vore att Ukraina kapitulerar.

e Fakta om vad som &r sant och falskt om den s k Azovbataljonen ges i en text fran franska
dagstidningen Libération.

e | en Links-intervju far den nu 93-arige, narmast legendariske radikale kritikern av USA:s
utrikespolitik, Noam Chomsky, ge sin syn pa Ukraina-kriget.

e Den franske marxistiska filosofen Etiénne Balibar menar (i Mediapart) att ”Pacifism &r
inget alternativ” i det aktuella kriget. Han kritiserar ocksa den standpunkt som Chomsky
framforde (i Links-artikeln ovan).

e Artikeln som handlar om svarigheterna med att isolera Ryssland ekonomiskt har komp-
letterats med ett tillagg som noterar att USA 8/3 stoppade all oljeimport fran Ryssland
samtidigt som man tagit upp forhandlingar med bl a Venezuela for att fa olja darifran.

e Le Monde-artikeln om Putins “radikalisering” tittar pa hur den ryske presidenten blivit en
alltmer uttalad foresprakare for storrysk nationalism samtidigt som han samlat allt mer
makt i sina egna hander.

For en komplett lista med Ukraina-texter pa Marxistarkivet, sorterade i tidsordning (nyaste
forst), se Senaste nytt.
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CounterPunch

Kapitulation — det mest hedervarda foér Ukraina?

Jonathan Steele?!
Counterpunch, 7/3 2022

| centrala Singapore finns en liten kulle med en last dorr pa ena sidan. En guide kommer for
att 6ppna den och ta en med i morkret till en underjordisk korridor, som slutligen leder till en
avdelning med tjugosex daligt upplysta rum. Har l1ag en gang bunkern till det kommando-och-
kontroll center dar brittiska generaler ledde forsvaret av den strategiskt beldgna kolonin strax
efter Pearl Harbor.

De forvantade sig att japanerna skulle ga till attack fran 6ppet hav men hade fatt allt om bak-
foten. Japanerna tog sig ner langs Malackahalvon genom en djungel som britterna ansag vara
omojlig att tranga igenom. | triumf krdvde den japanske befélhavaren villkorslos kapitulation
av de hépna britterna. Churchill beordrade generall6jtnant Arthur Percival att strida till siste
man, men Percival trotsade denna order och kapitulerade den 15 februari 1942, knappt en
vecka efter att japanerna upprattat sitt forsta brohuvud pa 6n.

Cirka 80 000 brittiska, australiska och indiska trupper togs till fanga. Det var da, och forblir sa
an i denna dag, den storsta kapitulationen nagonsin i brittisk militar historia. Idag kan man se
bordet dar Percival och hans kollegor med bistra miner satt medan de diskuterade det hopp-
I6sa i situationen och plagades dver hur de skulle agera.

Nar man tanker pa den patetiska scenen finns inget som kan mildra forédmjukelsen. Men var
den skamlig? Det finns en skillnad mellan forédmjukelse och skam. Allt hanger pa samman-
hang och avsikt. Hade de bara varit ute efter att rddda sina egna skinn, d&ven om de visste att
de skulle hamna i lager for krigsfangar, skulle Percival och de 6vriga officerarna med rétta
kunna férddmas som ynkryggar. Men de hade ett hedervart syfte. Genom att kapitulera
raddade Percival en miljon civila som var bosatta pd 6n fran att hamna i korselden mellan
brittiskt motstand och massivt japanskt bombardemang och artillerield, vilket skulle ha lett till
omfattande forstorelse och tusentals dodsoffer.

Lardomarna av Singapore har avsatt livliga spar i mitt minne sedan jag for fem ar sedan forsta
gangen sag den dvergivna brittiska bunkern. De senaste dagarna har den gjort sig allt starkare
pamind nar jag ser bilderna av hur hundratusentals ukrainska kvinnor och barn flyr vésterut,
bort fran sitt land. Hur ska de kunna slippa ifran de fasor och den desperation det innebar att
vara tvungen att lamna sina trygga hem och byta en civiliserad tillvaro mot elandet och
ovissheten som flykting?

Och bara vdrre saker &r att vénta. Ju langre Ukrainas armé och de miliser och frivilliga den
samarbetar med lyckas halla tillbaka den ryska invasionsstyrkan, desto mer sannolikt blir det
att Putin kommer att beordra sina generaler att gora sig av med all kvardréjande motvilja mot
att doda civila. Otaliga ryska stridsvagnar, artilleri och flyg kommer att slappas loss for att
erovra terrang sa fort som mojligt &ven om det innebér att smula sénder lagenheter dar
hundratals familjer bor. Det sker redan. Flera mindre stader har pulvriserats liksom delar av
Ukrainas nést storsta stad, Charkiv.

Kiev och andra stader star nast i tur. De l6per risk att snart likna det syriska ddelandet i Homs
och ostra Aleppo, dér stora bostadsomraden ligger i ruiner. Enda livstecknen ar rattor som
gnager och gnéallandet fran hundar utan dgare. Hundratusentals syriska flyktingar har inget att
atervanda till.

! Jonathan Steele &r f d chef for The Guardians redaktion i Moskva



Pa samma satt, vad kommer att atersta av stadslivet i Ukraina nar de pagaende striderna upp-
hor, vilket ndgon gang anda maste ske? Berattelserna om ukrainarnas mod och hur modiga
individer trotsar angriparna ar uppmuntrande. Bilderna av hur otrdnade manniskor stolt Iar sig
att anvanda automatvapen vécker beundran. Nar hemmafruar och ivriga tonaringar tillverkar
Molotovcocktails vacker det kanslor av sympati, stod och solidaritet. President Volodymyr
Zelenskyj har pa ett storartat sétt lyckats samla sitt folk. Motstandet mot de ryska inkraktarna
har varit ihardigt och langt mer framgangsrikt &n vad Putin och hans generaler kunde ha fore-
stallt sig. Pa vissa hall har ryssarna fatt retirera. Moralen pa den ukrainska sidan ar mycket
hogre &n bland de ryska trupperna dar stora enheter bestar av forvirrade och skramda varn-
pliktiga.

Men faktum kvarstar att de ukrainska styrkorna inte kommer att vara nagon match for
méangden, eldkraften och hansynslésheten hos den ryska invasionsstyrkan. Ukrainarna kan
fordréja dem, men inte besegra dem. Segern for Putins armé och flygvapen kommer att ta
betydligt langre an Kreml fran borjan tankt sig, men den &r oundviklig. Ar utsikterna att
kunna gora motstand ytterligare nagra veckor verkligen vard den massiva forstorelse och de
enorma forlusterna i manniskoliv, som kommer att intréffa tills Ukraina slutligen ger upp?

Ukrainas folk star infor ett forfarligt val. Inget alternativ ar tilltalande. Endera fortsatter de pa
den militara vagen med stora forluster eller ocksa anvéander Zelenskyj och hans kollegor de
samtal som fors med ryssarna for att férorda ett omfattande eldupphdr och ga med pa de ryska
kraven om Ukrainas neutralitet och demilitarisering.

Da kommer ryssarna att ha vunnit den forsta striden, men de kommer att fa det svart att
hérska dver landet eller forvandla det till den form av polisstat Ryssland blivit under Putin.
Oavsett om Zelenskyj sitter kvar eller avgar pa ett hedersamt satt och later ryssarna utse en
marionettregim efter eget gottfinnande kommer ukrainarnas politiska motstand pa varje niva
att gradvis underminera och mjuka upp den ryska ockupationen. Under tiden kommer
ukrainska flyktingar att kunna atervanda till ndgot som padminner om den normala tillvaro de
hade fore kriget. Detta &r ett battre alternativ an att fortsétta att utkdmpa ett kostsamt krig i
uppforsbacke bara for att anda forr eller senare tvingas ge upp.

Att upphdra med den 6ppna motstandskamp som pagar idag kommer helt klart att vara
forodmjukande. Men det kommer inte att vara nagon anledning till skamkanslor, eftersom
malet ar att radda liv. Det ar viktigare att radda manniskor &n att radda staten.

Overséttning: Bjorn Erik Rosin
Jacobin

Fyra satt att ga mot Rysslands aggression utan att riskera
karnvapenkrig

Branko Marcetic
Jacobin magazine, 8/3 2022

Anda sedan den ryske presidenten Vladimir Putin tog det motbjudande och katastrofala beslu-
tet att invadera Ukraina har slutskedet varit héljt i osékerhet. Aven om nyheterna om samtal
mellan Putin och hans ukrainska motpart, Volodomyr Zelenskyj, ar uppmuntrande, sa ser vi
ocksa tecken pa en starkare svang mot militarism fran alla inblandade.

Igar [27 februari] vidtog Putin den exempelldsa atgarden att satta Rysslands karnvapenstyrkor
i hdg beredskap, en hansynslds upptrappning som, oavsett om det ar spel for gallerierna,
avsevart okar risken for en k&rnvapenkatastrof. Rysslands allierade Belarus har nu &ndrat sin
status fran karnvapenfritt, vilket kan 6ka spanningarna annu mer.



Igar lovade Tyskland, som tidigare har varit en av de NATO-stater som varit minst piggt pa
konflikt med Ryssland, att ldgga mer an 2% av sin BNP pa militaren. Och den tidigare hoger-
inriktade japanska premiarministern Shinzo Abe kraver nu att Japan ska upphava sin lang-
variga politik mot karnvapen och bérja ta emot amerikanska kdrnvapen, vilket skulle 6ka
karnvapenspanningarna betydligt.

| USA och Storbritannien bérjar det talas om militér intervention. Konservativa brittiska
politiker, kongressrepresentanten Adam Kinzinger (republikan) och en del amerikanska
kommentatorer har kravt en "flygforbudszon”, en vilseledande omskrivning som betyder att
skjuta ner ryska plan. Det "aterhallsamma” alternativ till detta som véstledare bade i USA och
Europa foreslar ar att vraka in militar hjalp, inklusive vapen och stridsflyg, i Ukraina.

Aven om sédana atgarder har en uppenbar logik utifrn synvinkeln att undvika ett ryskt
erdvrande av Ukraina, har de ocksa ganska stora nackdelar. Varje direkt intervention av
Washington eller en annan NATO-regering kan l&tt utvecklas till karnvapenkrig som skulle
leda till ett ordkneligt antal doda, inklusive amerikaner. Samtidigt forandrar en stortflod av
vapen till Ukraina troligen inte balansen i kriget, som &r dvervéldigande till Rysslands fordel,
pa nagot patagligt satt, utan de skulle hogst troligt hamna i handerna pa olika regionala
extremister, inklusive grupper inom yttersta hogern som ar en del av den ukrainska militéren
och hemvarnet (och som nu skryter om att deras soldater smarjer sina kulor med grisfett for
att doda muslimska soldater), vilket med tanke pa dessa gruppers band till inhemska
extremister 6kar mojligheten av ett al Qaida-liknande bakslag i vast.

Men nagot maste goras for att straffa det ryska ledarskapet och forhindra nagot som detta fran
att handa igen. Det finns forstas manga majliga tillvagagangssatt i detta avseende. Langt fran
att vara uttdmmande ar foljande lista fyra mojliga politiska alternativ som inte har ndgon
inneboende risk att leda till en militar upptrappning.

1. Paskynda den grona energiomstallningen betydligt.

Olja och gas genomsyrar krisen i Ukraina. En del av Ukrainas betydelse for Ryssland ar som
transportled for Rysslands export av gas. Vasts formaga att reagera pa Putin har anda fran
borjan hammats av Europas beroende av fossila branslen, och dven nu ger vasts exempellésa
sanktioner mot Moskva betydande kostnader for de lander som infér dem, och leder till
massiva prisokningar for véljarna pa hemmaplan.

“Ryssland ér otroligt oviktigt i den globala ekonomin, utom for olja och gas”, sa Barack
Obamas tidigare radgivare Jason Furman nyligen till New York Times. Det &r absolut inte
lugnande, eftersom olja, gas och 6verhuvudtaget fossila brénslen ar de grundlaggande ingre-
dienser som far ekonomin och det moderna samhallet att fungera. Utan dem finns inga inter-
nationella eller innemska resor, ingen internationell handel, ingen uppvarmning och luftkondi-
tionering, inga transporter av mat och konsumtionsprodukter inom landerna, internet, elektri-
citet mer allmént, och sa vidare — mer eller mindre allt som definierar den moderna tillvaron.

Sa lange varlden fortsatter att lita till fossila branslen for dessa saker, kan varenda diktator
som sitter pa en rejal hog av olja och gas fa ett enormt inflytande dver andra lander och relativ
frihet att agera pa alla mojliga skandalosa satt. Det har varit det langvariga problemet med
Saudiarabien, en ytterst auktoritar och valdsam regering som i borjan av detta sekel nastan
sakert underlattade ett angrepp pa USA, men som Washington anda har kant sig tvingat att
blidka och stodja pa grund av dess makt att orsaka ekonomisk och politisk katastrof for USA:s
ledare genom att 6ka eller minska oljeproduktionen. Och det finns inga tecken pa att Putin
kommer att fa slut pa fossila branslen inom kort. Den upphettning av klimatet som forbran-
ningen av fossila branslen orsakar har redan éppnat upp nyligen upptéade omraden for
produktion av fossila branslen i Ryssland.



Absurt nog drar den amerikanska hégern redan fram det faniga argumentet att det var presi-
dent Joe Bidens ”grona agenda” som orsakade kriget, medan fossilbransleindustrin utnyttjar
kriget for att krava en 6kad produktion. Utover det faktum att det inte finns nagon gron
agenda — Bidens klimatlagstiftning stoppades efter ett halvhjartat forsok, och under tiden har
han energiskt drivit pa den inhemska olje- och gasutvinningen — sa skulle detta bara leda till
fler krig och konflikter med allt varre klimatforandringar som underblaser den politiska
instabiliteten och kapplopningen efter resurser dverallt.

2. Sla ner painternationell skatteflykt och hamstring av formégenheter.

Ett av de traditionella problemen med sanktioner &r deras bendgenhet att drabba vanliga med-
borgare. Ett mojligt satt att specifikt rikta in sig pa de ryska eliterna ar att sla ner pa skatte-
flykt, som hursomhelst &r en ekonomisk och politisk prioritering &ven utanfér den nuvarande
konflikten. Vi har sedan lange kant till att de ryska oligarkerna och politikerna samlar enorma
formogenheter som de har stulit fran sina lander i utlandsbaserade bankkonton, och pamindes
aterigen forra aret genom den enorma lackan av Pandorapapper, dar ryska miljardarer och
andra ryssar — inklusive Putin sjalv — utgjorde den storsta andelen av de skattesmitande
eliterna.

Det &r redan insatser pa gang for att rensa upp Storbritanniens oligarkvanliga finanspolitik,
men for att bli effektiva maste de ga langt utanfor ett enskilt land, eftersom ryska formogen-
hetshamstrare alltid kan hitta ett annat land att placera sina illegalt uppnadda vinster. Vi kan
titta pa den spirande framstoten for en internationell lagsta foretagsskatt som modell. Det ar
forvisso en uppforsbacke, men med tanke pa det nastan enhélliga ogillandet av Moskvas
aktioner skulle det kunna finnas en verklig kraft att ta itu med hamstrandet utomlands om det
formuleras som ett svar pa kriget.

Berakningar av exakt hur stora formodgenheter som finns gémda i vérldens skatteparadis
stracker sig fran nastan 9 biljoner dollar till férbluffande 36 biljoner dollar, och eftersom
Ryssland har femte storst antal miljardérer i varlden kommer det att bli oproportionerligt
mycket indraget. Annu en fordel &r, att nar varldens regeringar vl har samarbetat for att griava
fram dessa formdgenheter och beskattat dem, sa kan intékterna anvandas for att finansiera de
klimatinsatser som bradskar for att bade minska de fossilbranslefinansierade tyrannernas makt
och forhindra en katastrof i stor skala for planeten.

Ett viktigt hinder &r att sddana anstrangningar inte bara kommer att paverka ryssarna utan
ocksa oligarker och eliter 6verallt, inklusive i USA (det mest miljardartita landet) och
Ukraina, vars president forra aret besvarades av att Pandorapappren avslojade att han och
hans allierade har ett hemligt natverk av utlandsbaserade foretag. De kommer ocksa att mota
motstand fran regioner dar hamstring av férmogenheter i sjalva verket ar den storsta industrin,
som Bidens hemstat Delaware.

3. Ge lika stor humanitar hjalp som militart stod.

Enligt beslutsfattare i vast pumpas vapnen nu in i Ukraina av humanitéra hansyn till ukrainar-
na. Som Pennsylvanias senatorskandidat Conor Lamb uttryckte det: medan stod i ord till
ukrainarna “inte betyder nagot for dem ... sa gor anti-stridsvagnsmissiler och kulor det”.

Mer vapen i ukrainska hdnder kommer forvisso att 6ka Rysslands kostnader for invasionen.
Men det gor avsevart mindre for landets stora majoritet, som inte strider i kriget och istéllet
kampar med bland annat livsmedelsbrist, att sjukhus och sjukvardsinrattningar forsvinner, och
att det saknas tak dver huvudet. Enligt en berékning &r just nu nastan 3 miljoner ukrainare i
trangande behov av humanitar hjalp.

Vastlander, inklusive USA, 6ppnar redan dorren for ukrainska flyktingar, vilket ar hoppin-
givande och kan ga langre. Men om vésts handlingar ska ha som mal att garantera vanliga



ukrainares sakerhet och forhindra ytterligare lidande, da kravs en massiv 6kning av den
humanitéra hjalpen och aven ekonomisk hjélp till landet.

Som det &r nu star det humanitéra stéd som Washington erbjuder i skuggan av den militara
hjalp som tillnandahalls. 1gar tillkannagav utrikesminister Anthony Blinken nastan 54
miljoner dollar i humanitér hjélp till Ukraina, vilket gor att den totala méangden hjalp under de
senaste 8 aren ar 405 miljoner dollar. Men Washington har bara det senaste aret skickat
militar hjalp vard mer &n 1 miljard dollar, mer &n dubbelt sa mycket som den humanitéara
hjélpen, till landet, och 350 miljoner dollar av den kom for bara nagra dagar sedan.

Det aterspeglar den amerikanska ledningen skeva prioriteringar under konflikten, men borde
vara oacceptabelt for resten av oss. Den humanitara hjalpen borde dkas till minst samma niva
som mangden militar hjalp. Om vasts ledare vill att deras medborgare ska resa till landet, sa
borde de istéllet for att uppmuntra dem att strida mot Ryssland uppmuntra dem att ge livs-
viktig humanitar hjalp till det folk & vars véagnar de skulle strida.

4. Stada vart eget hus.

Fordémandena av Putins invasion har kommit slag i slag under den senaste veckan och &r helt
riktiga, och vérlden ar anmérkningsvart enad i sitt ogillande. Varldens ledare har kritiserat
Putin for att trampa pa internationell lag, kranka ett annat lands territoriella integritet, lata
vanligt folk betala for hans egna geopolitiska prioriteringar, med mera.

Men dessa fordomanden tappar sin moraliska kraft for de regeringar som sjélva beter sig pa
samma satt. Da syftar jag inte pa den senaste historien, som invasionerna av Afghanistan och
Irak, utan de pagaende humanitara katastrofer och kriminella aggressioner som pagar just nu.

Washington orsakar till exempel just nu en stor humanitér katastrof i Afghanistan — det land
som de ockuperade i 20 ar — genom sitt beslut att forst frysa och sedan stjéla landets utlands-
reserver. UNICEF varnar for att 9 miljoner ménniskor som ett resultat av detta hotas av svélt
och 23 miljoner lider av akut hunger, och forutspar att 97% av landet kommer att drabbas av
fattigdom i mitten av detta ar, och att 1 miljon barn under 5 ar kommer att do i slutet av det
om politiken fortsatter. Vanliga afghaner séljer organ och till och med sina barn for att ver-
leva. Detta ar minst lika moraliskt groteskt som Putins invasion och gar att I6sa snabbt, utan
blodspillan, om Washington helt enkelt upphaver dessa meningsldsa sanktioner.

Likasa saljer Storbritannien, Frankrike och speciellt USA vapen till Férenade Arabemiraten
och Saudiarabien, och tillhandahaller avgérande logistiskt stod nar de gar in pa det sjunde aret
av sitt till folkmord gréansande krig mot Jemen. Detta krig &r identiskt med det krig som
Moskva har inlett mot Ukraina — en utlédndsk angripare inleder det de kallar ett ’forsvarskrig”
mot ett grannland for att fullfolja sina geopolitiska mal — men i detta fall star vast bestamt pa
angriparnas sida, och stoder dem orubbligt nar de genomfor urskillningslosa angrepp pa
civila, iscensétter svalt och skapar omstandigheter for sjukdomar att explodera.

Det finns manga fler exempel pa humanitara katastrofer som vi kan peka pa, men dessa ar de
mest uppenbara och 6verhangande. Att avsluta dem é&r inte bara en fraga om grundlaggande
moralisk hederlighet, néar vast forsoker isolera Ryssland for dess avskyvérda krankning av
suveraniteten. Det ar ocksa bra i sig sjalv. Véstobservatorernas avsky mot Putin grundas inte
pa nagon speciell samhérighet med Ukraina utan pa en allméan mansklig empati och 6nskan
att hjalpa folk som lider, var och vilka de &n &r. Att pressa véstledarna att upphéra med sina
egna pagaende brott mot manskligheten skulle géra samma sak for miljontals manniskor, och
onekligen gora varlden till en battre och tryggare plats, och dven 6ka vasts moraliska
auktoritet i att fordéma Putin och andra krigshetsare.

Oversittning Goran Kallgvist



Libération

Hur stor betydelse har Azovbataljonen, den ukrainska militara enhet
som grundats av narstaende till den nynazistiska rérelsen?

Carla Monaco, Alexandre Horn
Libération 8/3 2022

Sedan den ryska invasionen av Ukraina har bilder av medlemmar av Azovbataljonen med
hakkors, SS-symboler och nazihalsningar spridits i stor skala pa sociala medier. Denna foku-
sering pa Azov uppmuntras av en rysk propaganda i syfte att rattfardiga Putins ansprak pa att
vara ute efter en demilitarisering och avnazifiering av Ukraina”, ett land dar presidenten,
Volodymyr Zelenskyj for vrigt sjalv ar jude. | det propagandakrig som de bada staterna
agnar sig at anvands bataljonen som en fagelskramma av den ryska sidan, som gérna talar om
att det angripit civila mal, nar det inte ar ryske utrikesministern sjalv, som pastar att Azov-
bataljonen utfort sabotage mot karnkraftsanlaggningar.

Enligt vad flera bedémare, bl a Libérations faktagranskande redaktion CheckNews, lyckats
utrona, deltar Azovbataljonen for nérvarande i strider mot den ryska invasionen runt om i
landet. Bataljonen och “Enheterna for territoriellt forsvar”, grupper av frivilliga som enligt en
del bildats av veteraner inom gruppen, deltar i strider i flera regioner. Fran Kyiv till Mariupol
till Charkiv, pa platser dar strider rasar.

Azov ar en paramilitar grupp bildad av frivilliga den 5 maj 2014. Namnet syftar pa havet med
samma namn, idag till stora delar under rysk kontroll efter annekteringen av Krim. Bataljonen
utmérkte sig nar Ukraina 2014 atererévrade Mariupol fran de proryska separatisterna. Ukraina
befann sig i en klamma militart och integrerade pa hosten samma ar Azovbataljonen i natio-
nalgardet. Till en borjan bestod Azov av nagra hundra man. | dag utgors bataljonen av 3 500-
5 000 stridande. Och en aktiv rekrytering pagar fér narvarande.

Nynazister och huliganer

Den ukrainske historikern Vjatjeslav Lichatjev, som studerat extremhdgern i Ryssland och
Ukraina, séger foljande till CheckNews om bataljonens ursprung: ”Azov bildades delvis av
personer med ett nynazistiskt forflutet, till en del av fotbollshuliganer. Aven om flertalet av
dem som rekryterades pad sommaren 2014 lockades av Azovs rykte som en bra enhet militart
var ocksa en betydande del personer inom extremhdgern, sjalva kdrnan skulle man kunna
sdga. Andra medlemmar blev sedan indoktrinerade.”

Grundaren, Andrej Biletskyj fran det rysktalande Charkiv, tillhorde en grupp huliganer och
den ultranationalistiska paramilitéra organisationen Ukrainas Patrioter. | en text med rubriken
”Social och rasmissig nationalism 1 Ukraina”, som publicerades 2007, ndimnde Biletskyj som
en av organisationens uppgifter “en rasméssig upprensning av nationen”. Efter att ha suttit
anhallen for vapnade aktioner 2011 frigavs han 2014 i samband med att Rada, Ukrainas
parlament, rostat igenom en lag om frigivning av politiska fangar. Inom ramen for konflikten
mellan Ryssland och Ukraina grundade han Azovbataljonen, vars logotyp klart paminner om
nazismens symbolsprak.

Azovs logotyp hdmtade inspiration hos SS-divisionen Das Reich med Wolfsangel i runskrift
och upp och ner. Det tidigare emblemet, fortfarande anvant av en stor del av medlemmarna,
var an mer explicit med solkorset, symbol for nazistisk mystik. Biletskyj och medlemmarna
av Azov avfardar detta och pastar sig snarare hamta inspiration ur nordisk mytologi, ett
vanligt argument i nynazistiska grupper. Betraffande vapenskdlden skulle det enligt med-
lemmarna handla om bokstdverna ”I”’ och N {6r ”Nationens 1dé¢”.



Visserligen etiketteras medlemmarna av Azov néstan konstant som “’nynazister”, men histo-
rikern Vjatjeslav Lichatjev anser anda att organisationen har en mer heterogen sammansétt-
ning. ’Inte ens pd sommaren 2014 var alla medlemmar av Azov ultrahdger. Jag personligen
kande en anarkist som ingick i Azov liksom en f d aktivist i Anti-Maidan [motstandare till den
ukrainska revolten 2014] och som borjat anse att den ryska aggressionen gétt for langt”, sdger
han.

Avpolitisering

Enligt Adrien Nonjon, forskare och specialist pa Ukraina, har Azov dessutom genomgatt en
form av avpolitisering efter att det ukrainska inrikesministeriet inforlivat den med national-
gardet. "’ deras led har tillkommit avpolitiserade ukrainare som helt enkelt lockats av Azovs
insatser militart. Andrej Biletskyj har numera ldmnat chefsskapet for Azov och blivit ord-
forande i ett parti pa yttersta hogerkanten, Nationella karen, men dven han har polerat sitt
sprakbruk atskilligt. Han séager sig ta avstand fran det han sade i sin ungdom da han talade om
korstag mot semiterna”, sdger Nonjon till CheckNews.

Dessutom har flera av de foton som figurerat pa sociala medier pa sistone manga ar pa
nacken. Exempelvis ett som visar en grupp uniformskladda méan som haller uppe en nazist-
fana tillsammans med Natos och Azovs fana. | sjalva verket harror fotot fran Internet 2014. Pa
ett annat foto ser man méan med bar 6verkropp (utom en iford t-shirt med Azovs logotyp) runt
ett portratt av Hitler. Men det harrdr atminstone fran 2015.

CheckNews har kontaktat bataljonens officiella informationsavdelning samt olika territoriella
grupper som agnar sig at rekrytering. Pa de foton som kan ses pa officiella kanaler & medlem-
marna betydligt mer diskreta betraffande symboler eller tatueringar. Dock kan man se manga
demonstrativt ha nazistiska solkors pa gevarskolvarna och pa sina skottsakra vastar. Pa vissa
kommunikationskanaler dér inte bara medlemmar av Azov &r synliga, utan dven sympatisorer
fran andra lander, dr man emellanat mer Oppenhjértig och hilsningar forekommer som “Heil
Hitler”, ”Sieg Heil”.

Azov har ocksa blivit ndgot av ett eldorado for vissa vit makt-grupper i Vast. Enligt en enkét
pa Bellingcat [hollandsk undersokande journalistgrupp specialiserad pa faktakontroll, 6.a.]
forsoker medlemmar av nynazistiska amerikanska organisationer som Atomwaffen Division
eller Rise Above Movement (RAM) att komma med i Azov f0r att trdna sig infor ett
kommande krig mellan raserna. Flera namn inom den radikala extremhdgern i Vast har ocksa
upptratt pa podcasten Azov FM, som varit inaktiv i fem ar. Bellingcat har ocksa avslojat att
Joachim Furholm, en norsk “revolutionir nationalsocialist”, misstankt for att ha forsokte
enrollera amerikanska vit makts-anhangare i Azovbataljonen, varit knuten till partiet
Nationella Karen. Bade Azovbaaljonen och Nationella Karen har fornekat detta.

Aven om det helt klart fortfarande finns nynazister i Azov ar den ideologiska tillhérigheten
anda inte den enda drivkraften for att ansluta sig. Daremot &r det helt klart orimligt att, som
vissa Kremlvénliga kanaler, forsoka gora denna ideologi, som forvisso forekommer inom
bataljonen, till nagon allméan foreteelse inom armén (med flera hundratusen medlemmar) eller
det ukrainska samhéllet.

Uppvaknande nationalism

Adrien Nonjon erinrar om att folket i Ukraina har en ambivalent installning till Azov-
bataljonen: ”A ena sidan erkiinner man att de med bravur forsvarat stiider, 4ven om vissa
medlemmar &r nynazister. A andra sidan finns en viss misstanksamhet mot dem, framfor allt
om kontakterna mellan en del av ledarna fér bataljonen och Arsen Avakov, som var inrikes-
minister nar frivilliga i Azovbataljonen gick med pa att integreras i nationalgardet. Efter det
har de blivit anklagade for att bara vara marionetter at nagra miktiga personer.” Ukrainarnas



misstro ar stor mot den mycket inflytelserike Avakov, han ar missténkt for korruption och
hans forbindelser med Andrej Biletskyjs ultranationalistiska parti Nationella kéaren &r
vélkanda.

Med Nationella karen har Andrej Biletskyj forsokt dra nytta av Azovbataljonens rykte och
kunna framsta som ledare for ukrainsk nationalism. Enligt Vjatjeslav Lichatjev "forsétter
Biletskyj & Co att utnyttja Azovbataljonens varumarke. Deras egen politiska hallning har
felaktigt betecknats som nynazistisk, &ven om de maste betecknas som radikal extremhdger.
Men stridsenheten har ddremot praktiskt taget ingen koppling till dessa politiska projekt.”

Partiet har inte lyckats satta nagra storre avtryck inom en ganska splittrad extremhdger i fard
med att tappa farten. ”Vid presidentvalet 2019 blev Biletskyj tvungen att liera sig med andra
nationalistiska krafter. Trots det lyckades nationalisterna inte ens fa éver 2 procent. Det ar
inget som forvanar, de talar bara om krig och den ukrainska nationen och har inget att komma
med i en rad viktiga fragor”, sager Adrien Nonjon.

Sedan ett tiotal ar tillbaka upplever Ukraina icke desto mindre ett uppvaknande for nationa-
lismen, inte minst nér det giller fragor som har med historien att géra. "Men, se upp,
begreppet har inte samma daliga klang i Ukraina som i Frankrike”, pdpekar Adrien Nonjon.
”Sedan 2014 har ukrainarna skapat sig en uppfattning om vad det innebdr att vara ukrainare.
Tidigare var det lokala identiteter som gallde. Med Maidan-revolutionen och kriget 2014 har
saker och ting férandrats. Man forsoker skapa en ny nation. Och det &r det som géller idag.”
Det har lett till rehabilitering av en sa kontroversiell person som Stefan Bandera, utnamnd till
”Ukrainas hjélte” for sin roll i kampen mot Sovjetunionen och for Ukrainas sjalvstindighet.
Och da &r att notera att Bandera var en av ledarna for Ukrainska upprorsarmén (UPA), som
kollaborerade med Nazityskland och deltog i massakrer pa judar under andra vérldskriget.

Enligt Adrien Nonjon dr Ukraina “ett mycket ungt land, yngre @n 30 ar. Dess stdllning som
gammal rysk koloni gor att detta utlandska inflytande hindrat landet fran att skapa sig en
identitet pa det kulturella och nationella planet. Vid sjélvstandigheten var man tvungen att
hitta en symbol for ukrainskt motstand”. Nonjon gor en jamforelse mellan Ukraina idag och
Frankrike pa 1960-talet, *forvisso politiskt och historiskt en fyrkantig jamforelse, men det var
da man borjade forsta den roll Vichyregimen och den franska kollaborationen med nazisterna
haft under ockupationen. For Ukraina kravs tid och ett oerhort perspektiv bakat, ett intensivt
arbete av historikerna for att man ska vaga lyfta sl6jan av vissa avgorande perioder och de
problem som nationalismen medfor.”

Lastips: Brunsmetningen av Azov passar Kremls syften (Kvartal). Azov Regiment
(engelska Wikipedia — OBS svenska versionen &r tyvarr inte uppdaterad).

Links

Noam Chomsky: Bara forlorare vid amerikansk militar upptrappning
mot Ryssland (intervju)

C.J. Polychroniou
Links International Journal for Socialist Renewal 3/3 2022, ursprungligen publicerad i
Truthout.

Den ryska invasionen av Ukraina tog stora delar av omvérlden pa séangen. Det ar en oprovo-
cerad och orattfardig attack som gar att ga till historien som en av de stora krigsforbrytelserna
i detta sekel, sdger Noam Chomsky i en exklusiv intervju med Truthout. Politiska dver-
vaganden av det slag som Rysslands president VIadimir Putin anfért duger inte for att
rattfardiga en invasion av en sjalvstandig nation. Infor denna forfarliga invasion maste USA


https://kvartal.se/artiklar/brunsmetningen-av-azov/
https://en.wikipedia.org/wiki/Azov_Regiment
https://truthout.org/articles/noam-chomsky-us-military-escalation-against-russia-would-have-no-victors/%22

emellertid med nddvéndighet anvénda sig av diplomati och inte militar upptrappning. Det
senare skulle ndmligen kunna innebidra ”dddsattesten for manniskosliktet, utan nagon segrare,
séger Chomsky.

Noam Chomsky 2017 (Foto: CC BY-SA 4.0)

Noam Chomsky &r ansedd som en av de viktigaste nu levande intellektuella. Intellektuellt har
han jamforts med Galilei, Newton och Descartes da hans arbete haft enormt inflytande inom
en rad akademiska omraden som lingvistik, logik och matematik, datavetenskap, psykologi,
mediastudier, filosofi, politik och internationella fragor. Han &r forfattare till cirka 150 bocker
och mottagare av ett stort antal prestigefyllda priser, bl a Sydney Peace Prize och Kyoto Prize
(Japans motsvarighet till Nobelpriset) och manga hedersdoktorat vid flera av de mest ansedda
universiteten i varlden. Chomsky &r professor emeritus vid MIT och for narvarande Laureate
Professor vid University of Arizona.

C J Polychroniou: Noam, den ryska invasionen av Ukraina tog de flesta pa sangen och
har sant chockvagor 6ver varlden, trots att det fanns gott om tecken pa att Putin retade
sig ratt ordentligt pa Natos utvidgning osterut och Washingtons vagran att ta hans
”roda linje” pa allvar med siikerhetskrav betriffande Ukraina. Vad tror du det berodde
pa att han bestamde sig for att invadera just nu?

Noam Chomsky: Innan jag besvarar den fragan bor vi klargora nagra fakta som ar obestrid-
liga. Den viktigaste ar att Rysslands invasion av Ukraina &r en stor krigsforbrytelse jamforbar
med USA:s invasion av Irak och Hitler-Stalins invasion av Polen i september 1939, for att ta
bara tva idgonfallande exempel. Det &r alltid viktigt att leta efter forklaringar, men det finns
inget som kan réattfardiga detta, inget formildrande.

For att aterga till fragan, har vi gott om ytterst sjalvsakra uttalanden om Putins sinnestillstand.
Den vanligaste versionen &r att han fastnat i paranoida fantasier, agerar pa egen hand omgiven
av fursteslickare av den sort som &r en valbekant foreteelse dven har nar det som aterstar av
det republikanska partiet vallfardar till Mar-a-Lago for att bli valsignade av Ledaren [Trump]
dér.
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Alla sadana invektiv kan stimma, men kanske bor man ocksa beakta andra majligheter.
Kanske menar Putin vad han och hans medarbetare hogt och tydligt sagt i aratal. Det kan till
exempel vara sa att “eftersom Putins framsta krav ar garantier fOr att Nato inte kommer att
vélja in ndgra fler medlemmar och da speciellt inte Ukraina eller Georgien skulle den nu-
varande krisen inte ha uppstatt om det inte skett nagon utvidgning av militaralliansen efter
kalla kriget, eller om utvidgningen hade skett i harmoni med arbetet pa att skapa en sakerhets-
struktur i Europa dér d4ven Ryssland ingick”. De orden skrev USA:s tidigare Rysslands-
ambassador Jack Matlock, en av fa verkligt seriésa Rysslandskannare inom USA:s diploma-
tiska kér, strax fore invasionen. Han fortsitter med att siga att krisen “ér 1att att 16sa med sunt
fornuft ... Och sunt fornuft talar for att det ligger 1 USA:s intresse att befrdmja fred, inte
konflikter. Att forsoka frikoppla Ukraina fran ryskt inflytande — det uttalade malet for dem
som verkade for *firgrevolutionerna’ — var ett daraktigt misstag och dessutom farligt. Har vi
redan glomt bort ldrdomarna av Kubakrisen?”

De mojligheter som kvarstar efter invasionen &r dystra. Den minst daliga ar stod till de
diplomatiska l6sningar som fortfarande existerar.

Matlock ar inte ensam. Ungefar samma slutsatser om de underliggande fragorna aterfinns i
ClA-chefen William Burns memoarer, ocksa han en av de fa verkliga kannarna av Ryssland.
George Kennans? 4n starkare uttalande har sent omsider citerats vida omkring och bl a fatt
stod av tidigare forsvarsministern William Perry och vid sidan av de diplomatiska leden ocksa
av den ansedde specialisten pa internationella fragor, John Mearsheimer, och flera andra
personer som &r verkliga foretradare for huvudfaran ideologiskt.

Inget av detta ar okant. Av interna USA-dokument som WikiLeaks publicerat framgar att
George W Bushs ogenomténkta erbjudande till Ukraina att ga med i Nato omedelbart ledde
till skarpa varningar fran rysk sida om att man inte tankte ga med pa ett 6kat militart hot. Helt
forstaeligt.

I forbigaende kan vi ocksa notera den mérkliga uppfattning om “vénstern” som regelbundet
framkommer i fordomandena av ”vénstern” for att ha varit alltfor godtrogen betréffande
”Kremls linje”.

| arlighetens namn maste ségas att vi inte vet ndgot om varfor detta beslut fattades, ens om det
togs av Putin ensam eller av det ryska sikerhetsradet dar han har en ledande roll. Daremot
finns nagra saker som med hyfsad sakerhet gar att saga, t ex de uppgifter som finns hos de just
citerade namnen och som befunnit sig pa hogt uppsatta positioner inne i det politiska systemet
i USA. Kort sagt har krisen legat och pyrt i 25 ar, medan USA nedlatande avfardat ryska
sdkerhetsintressen, i synnerhet deras roda linjer: Georgien och framfor allt Ukraina.

Det finns goda skal att tro att denna tragedi hade gatt att undvika anda in i det sista. Vi har
diskuterat det tidigare, vid upprepade tillfallen. Betraffande varfor Putin satte igang denna
kriminella aggression just nu kan vi spekulera hur mycket vi vill. Men betraffande den ome-
delbara bakgrunden finns inget oklart — man har gatt runt det men ingen kan ifragasatta det.

Det &r latt att forsta varfor de som lider till foljd av brottet kan anse det vara oacceptabelt att
borja diskutera varfor det hande och huruvida det kunde ha undvikits. Forstaeligt men
felaktigt. Om vi ska kunna svara pa tragedin pa satt som hjalper offren, och undvika de an
varre katastrofer som hotar, ar det klokt och nédvandigt att forsta sa mycket som mojligt om
vad som gatt fel och hur detta kunde ha rttats till. Heroiska insatser kan vara
tillfredsstéllande. Men de hjalper inte.

2 George F Kennan, 1904-2005, amerikansk diplomat och politisk radgivare. Hade en nyckelroll vid inledningen
till kalla kriget. Kéind som upphovsman till teorin om ”Containment”, uppdédmning”, “tillbakahallandets
politik”, av Sovjet. Betraktade Sovjet som expansionistiskt vilket USA darfér maste damma upp, 6.a
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Som sa ofta forut paminns jag om nagot jag fick lara mig for lange sedan. I slutet av 1960-
talet var jag med pa ett mote med nagra representanter for Sydvietnams Nationella befrielse-
front ("Viet Cong” med amerikanskt sprakbruk). Det var under den korta perioden av hart
motstand mot USA:s forfarliga brott i Indokina. En del unga personer var sa rasande att de
ansag att bara en valdsam reaktion var ett adekvat svar pa det monstruésa som pagick: krossa
skyltfonster pa Main Street, bomba utbildningscenter for officerare. Allt annat var lika med att
bli medskyldig till de forskrackliga brotten. Viethameserna hade en helt annan uppfattning.
De motsatte sig starkt sadana aktioner. | stéllet gav de exempel pa vad de sag som exempla-
riska protestaktioner: nagra kvinnor i tyst bon vid gravarna till amerikanska soldater som
dodats i Vietnam. De var inte intresserade av vad som kunde fa krigsmotstandare i USA att
ké&nna sig rattfardiga och hedervarda. De ville 6verleva.

Samma har jag ofta fatt hora i olika form fran sddana som drabbats av otéckt lidande pa sodra
halvklotet, det framsta malet for imperialistiskt vald. Och ndgot som vi maste ta till oss och
anpassa efter omstandigheterna. Idag handlar det om att forsoka forsta varfor denna tragedi
intraffade och vad som kunde ha gjorts for att hindra den och tillampa lardomarna pa det som
vantar nasta gang.

Fragan har djup innebord. Vi hinner inte har kritiskt granska en sa viktig fraga, men ofta har
reaktionen pa verkliga eller forestallda kriser varit att leta efter sexskjutaren och inte efter
olivkvisten. Det ar néstan reflexméssigt och konsekvenserna har for det mesta varit hemska —
for de sedvanliga offren. Det ar alltid modan vart att forsoka forsta, att tanka ett eller tva drag
i forvag om de troliga konsekvenserna av att agera eller vara passiv. Banaliteter forstas, men
varda att upprepa, eftersom de sa latt forsvinner i tider av berattigad upprordhet.

Naturligtvis stammer det att USA och dess allierade kranker internationell rétt utan att blinka,
men det utgdr ingen formildrande omstandighet for Putins brott.

De alternativ som finns efter invasionen &r bistra. Det minst daliga &r stod till de diplomatiska
utvagar, som fortfarande existerar i hopp om att uppna vad som hogst sannolikt hade varit
mojligt for bara ndgra dagar sedan: neutralitet av osterrikiskt slag for Ukraina, nagon version
av federalism a la Minsk Il inom landets granser. Mycket svarare att uppna nu. Och — med
nodvandighet — en nédutgang fér Putin for annars kommer resultatet att bli &n mer obehagligt
for Ukraina och alla andra, kanske rent av pa satt som vi inte kan forestalla oss.

Mycket langt fran nagon rattvisa. Men nar har rattvisa nagonsin fatt rada i internationell
politik? Ska vi behdva utdka den forfarliga statistiken?

Oavsett vad vi tycker star alternativen nu mellan en otack utgang som kommer att belona i
stallet for att bestraffa Putin for hans aggression — eller stor risk for ett forédande krig. Det
kan kannas tillfredsstéllande att driva in bjérnen i ett horn och sa svarar den med att hugga till
i desperation — som den ar i stand till. Knappast nagon klok atgard.

Under tiden maste vi gora allt i var makt for att ge meningsfullt stod till dem som tappert
forsvarar sitt hemland mot grymma inkréktare, till dem som flyr undan fasorna och till de
tusentals modiga ryssar som 6ppet gar emot det brott deras stat star for och till stor personlig
risk, en lektion for alla och envar av oss.

Och vi maste ocksa forsoka hitta satt att bista en mycket bredare grupp av offer, allt levande
pa jorden. Denna katastrof intraffade i en stund da alla med makt, i sjalva verket varenda en
av 0ss, maste samarbeta for att fa bukt med det gissel miljoforstoringen redan utgér och som
redan kréaver ett hogt pris, dar betydligt varre saker vantar om inte storas insatser gors snarast
mojligt. For att sla fast sjalvklarheter har IPCC just slappt sin senaste och pa langa vagar mest
hotfulla av sina regelbundna bedémningar av hur vi rusar mot katastrofen.
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Under tiden stoppas nddvandiga atgarder eller drivs bakat da oerhort viktiga resurser nu gar
till forstorelse och vérlden &r pa vag att 6ka anvandningen av fossila branslen, bl a det
farligaste och mest tillgangliga av dem, kolet.

Nagot mer groteskt kunde knappast ha iscensatts av den mest illvilliga demon. Det far inte
ignoreras. Varje 6gonblick ar dyrbart.

Den ryska invasionen ar ett klart brott mot Artikel 2(4) i FN-stadgan, som forbjuder hot
om eller anvandning av vald mot en annan stats territoriella integritet. Anda forsokte
Putin hitta legala motiveringar till invasionen i sitt tal den 24 februari och Ryssland
namner Kosovo, Libyen och Syrien som belagg for att USA och dess allierade bryter
mot internationell ratt gang pa gang. Kan du saga nagot om Putins lagliga motiv for
invasionen av Ukraina och den internationella rattens stallning under tiden efter kalla
kriget?

Det finns inget att sdiga om Putins forsok att ge rattsliga motiv for sin aggression. Dess
fortjanster ar noll.

Visst &r det sant att USA och dess allierade krénker internationell ratt utan att blinka, men det
gor det inget formildrande 6ver Putins brott. Men Kosovo, Irak och Libyen hade verkligen
direkta foljder for konflikten om Ukraina.

Invasionen av Irak var direkt hdmtat ur den manual 6ver brott som nazisterna blev hangda for
i Nlrnbergrattegangen, ren och oforfalskad aggression. Och ett knytnavsslag i ryssarnas
ansikte.

Konfrontation &r en dodsattest for det manskliga slaktet, utan nagra segrare. Vi star vid en
vandpunkt i ménsklighetens historia.

I fallet Kosovo bedomdes Natos aggression (lis USA:s) vara “utomrittslig”, men “motiverad”
(exempelvis av Internationella kommissionen om Kosovo under Richard Goldstone) utifran
att bombningarna skedde for att fa slut pa pagaende grymheter. Den bedémningen kravde en
omkastning av kronologin. Det finns dvertygande beldgg for att mangden av grymheter blev
foljden av invasionen: forutsagbart, forutsett, inpa forhand varnat for. Dessutom fanns
diplomatiska utvagar tillgangliga, [men] som vanligt struntade man i dem till férman for vald.

HoOgt uppsatta amerikanska tjansteman bekréftar att det i forsta hand var bombningarna av
Rysslands allierade Serbien — utan att ens varna dem pa forhand — som gjorde slut pa
Rysslands intresse for samarbete med USA for att pa nagot vis skapa en europeisk
sakerhetsordning efter kalla kriget, en vandning som paskyndades av invasionen av Irak och
bombningen av Libyen efter att Ryssland gatt med pa att inte lagga in sitt veto mot den
resolution i FN:s sékerhetsrad, som Nato omedelbart brét mot.

Handelser far konsekvenser, men fakta kan doljas inom ramarna for systemet.

Stéllningen for internationell ratt har inte férandrats under tiden efter kalla kriget, inte ens i
formuleringar, for att inte tala om garningar. President Clinton gjorde Kklart att USA inte hade
nagon avsikt att efterleva den. I Clinton-doktrinen hette det att USA tog sig ratten att agera
“ensidigt om nédvéndigt”, inklusive “ensidig anvindning av militdrt vald” for att forsvara sa
vitala intressen som ”att trygga oinskréinkt tillgang till viktiga marknader, energitillgangar och
strategiska resurser”. Samma géllde hans eftertrddare och alla andra som ostraffat kan bryta
mot lagen.

Det betyder inte att internationell ratt skulle vara vardelds. Den &r tillamplig inom vissa ramar
och ar en anvandbar mattstock i vissa avseenden.
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Syftet med den ryska invasionen ser ut att vara att storta Zelenskyj-regeringen och
ersatta den med en ryssvanlig. Men oavsett vad som hander har landets beslut att bli en
schackpjas i Washingtons geostrategiska spel gjort att landets framtid ar hotad. | denna
kontext, hur sannolikt ar det att ekonomiska sanktioner kommer att tvinga Ryssland att
andra sin hallning gentemot Ukraina — eller syftar de ekonomiska sanktionerna pa
nagot storre, som att undergrava Putins stallning i Ryssland och banden till lander som
Kuba, Venezuela och kanske rent av ocksa Kina?

Ukraina kanske inte har gjort det mest forstandiga valet, men man hade heller inte mojlighet
till samma val som de stora staterna. Jag misstanker att sanktionerna kommer att gora Ryss-
land &n mer beroende av Kina. Ryssland ar en kleptokratisk petrostat beroende av en natur-
tillgang som maste reduceras kraftigt om vi inte alla ska ga under. Det ar osdkert huruvida
dess finansiella system kan reda sig under en hard attack, via sanktioner eller andra medel.
Battre da att grimasera och erbjuda en nédutgang.

Regeringar i vast, de vanliga oppositionspartierna, inklusive Labourpartiet i
Storbritannien och medier dominerade av storforetagen har alla hoppat pa en
chauvinistisk antirysk kampanj. Malen ar inte bara ryska oligarker, utan musiker,
dirigenter, sangare och till och med &gare till fotbollsklubbar som Roman Abramovich i
Chelsea FC. Ryssland har till och med stoppats fran att delta i Eurovision Song Contest
efter invasionen. Och det ar ju exakt hur det internationella samfundet reagerade pa
USA efter invasionen av Irak och den forstorelse det ledde till. Eller hur?

Jag uppskattar din syrliga kommentar. Och vi kan halla pa och lista saker som bara ar alltfor
valbekanta.

Tror du att invasionen kommer att bli inledningen av en epok av varaktig konfrontation
mellan Ryssland (kanske i allians med Kina) och Vast?

Det &r svart att sia om var askan kommer att hamna — och det kan visa sig inte bara vara en
metafor. Hittills ligger Kina Iagt och kommer sannolikt att fortsatta med sitt omfattande
program med att integrera stora delar av véarlden i sin globala expansion. Det ar bara nagra
veckor sedan Argentina gick med i Kinas ”Belt and Road initiative”. Allt under det att man
kan titta pa nar rivalerna forgor varandra.

Som vi konstaterat &r konfrontation en dodsattest for manskligheten, utan nagra segrare. Vi
star vid en vandpunkt i mansklighetens historia. Det gar inte att forneka. Det gar inte att
blunda for.

Oversittning: Bjorn Erik Rosin

Det racker inte med USA som férklaring nar det handlar om kriget i
Ukraina. Till vanstern i vast, om era och vara misstag

Volodomyr Artiuch
Links International Journal for Socialist Renewal 5/3 2022, ursprungligen publicerad i
Commons.

Hiér 1 den postsovjetiska virlden ldrde vi oss en hel del av er. Med “’vi” menar jag splittrade
eller 16st organiserade kommunister, demokratiska socialister, vansteranarkister, feministiska
forskare och aktivister fran Kiev, Lviv, Minsk, Moskva, St Petersburg och andra stéllen som
slungas in i krigets och polisvaldets fasor. Nar var egen marxistiska tradition forstockades,
bréts ner och marginaliserades, laste vi kommentarerna om Kapitalet pa engelska. Efter
Sovjetunionens sonderfall baserade vi var analys pa det amerikanska herravaldet, den
nyliberale svangen i form av kapitalackumulation, och vasts nyimperialism. Vi har ocksa
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uppmuntrats av sociala rorelser i vast, fran antiglobalisering till antikrigsprotester, fran
Occupy-rorelsen till Black Lives Matter.

Vi uppskattar det satt pa vilket ni forsokte teoretisera om vart horn av varlden. Ni har helt ratt
podngterat att USA hjalpte till att undergréva de demokratiska och ekonomiskt progressiva
alternativen under den postsovjetiska omvandlingen i Ryssland och pa andra stéllen. Ni har
ratt i att USA och Europa har misslyckats med att skapa en sakerhetsmiljé som skulle omfatta
Ryssland och de andra postsovjetiska landerna. Vara lander har sedan lange befunnit sig i en
stallning dér de har tvingats anpassa sig, gora eftergifter, ga med pa forodmjukande villkor. Ni
har gjort detta med en sympati som gréansat till romantiserande, och vi har ibland 6versett med
det.

Men mitt under Rysslands bombardemang av Charkiv ser vi begransningarna pa det vi har lart
av er. Denna kunskap uppstod under ett amerikanskt herravélde, som har natt sin grans vid
Rysslands blodrdda linjer. USA forlorade formagan att framstéalla sina intressen som gemen-
samma med Ryssland och Kina, de kan inte tvinga fram samtycke med militar makt, och
deras ekonomiska inflytande minskar. Trots vad manga av er havdar reagerar inte, anpassar
sig inte, gor inte Ryssland langre eftergifter, utan det har aterfatt styrka och kan forma vérlden
kring sig. Rysslands verktygslada ar en annan an USA:s, det ar inte hegemoniskt, eftersom det
litar till rastyrka snarare &n mjuk makt och ekonomi. Icke desto mindre ar rastyrka ett kraft-
fullt redskap, som ni alla kanner till fran USA:s agerande i Latinamerika, Irak, Afghanistan
och dver hela varlden. Ryssland har efterliknat USA-imperialismens tvangsinfrastruktur utan
att bevara dess hegemoniska kérna.

Men detta efterapande innebdr inte beroende. Ryssland har blivit en oberoende makt, dess
handlingar avgors av dess egen inre politiska dynamik, och konsekvenserna av dess hand-
lingar ar nu motsatta vasts intressen. Ryssland formar vérlden kring sig, genomdriver sina
egna regler pa samma satt som USA har gjort, om an med andra medel. Den overklighets-
kansla som manga kommentatorer har — ”det hir hinder inte oss” — harror ur det faktum att
den ryska krigforande eliten kan begagna sig av sina egna illusioner, omvandla dem till fakta
och fa andra att acceptera dem mot sin vilja. lllusionerna bestams inte langre av USA eller
Europa, de ar inte nagon reaktion, de ar en skapelse.

Efter att ha stéllts infor ’det otdnkbara” ser jag hur vanstern i vést gor det den har varit bést
pa: att analysera den amerikanska nyimperialismen, NATO:s utvidgning. Men det racker inte
langre for att forklara den varld som uppstar ur ruinerna av Donetsbackenet och Charkivs
storsta torg. Varlden beskrivs inte uteslutande som att ha formas efter eller som en reaktion pa
USA:s handlingar. Den har fatt en egen dynamik, och USA och Europa befinner sig pa manga
omraden i en reaktionsfas. Ni forklarar de avlagsna orsakerna istallet for att se de aktuella
trenderna.

Saledes slar det mig hur ni, nar ni talar om de dramatiska processerna i vart horn av varlden,
begransar dem till en reaktion pa er egen regerings och era affarseliters aktivitet. Vi har lart
oss allt om USA och NATO fran er, men er kunskap &r inte sa hjalpsam langre. USA kanske
har ritat konturerna till denna spelplan, men nu &r det andra spelare som flyttar pjaserna och
lagger till egna konturer med rodpenna. USA-centrerade forklaringar ar forlegade. Jag har last
allt som vanstern har skrivit och sagt om det senaste arets eskalerande konflikt mellan USA,
Ryssland och Ukraina. Det mesta var fruktansvart fel, mycket varre &n manga ledande
forklaringar. Dess forutsdgande varde var noll.

Det &r inte att anklaga vanstern i vast for etnocentrism, det ar att peka pa dess inskrankta
perspektiv. Overvaldigad av krigsdimma och psykologisk stress kan jag inte erbjuda nagot
battre perspektiv. Jag ber bara om hjalp att forsta situationen i teoretiska ordalag och samtidigt
inforliva insikterna fran vart hérn av varlden. Att forklara med USA ar inte till sa stor hjalp
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som ni tror. Vi behdver ocksa anstrangningar att resa oss fran 6stmarxismens ruiner och
vastmarxismens kolonisering. Vi gor misstag l&ngs denna vég, och ni kan anklaga oss for
nationalism, idealism, provinsialism. L&r er av dessa misstag: nu ar ni ocksa mycket mer
provinsiella och frestas att ta till forenklat mystifierande.

Ni star infor utmaningen att reagera pa ett krig som inte fors av era lander. Med tanke pa alla
de teoretiska atervandsgrander som jag anspelar pa ovan, finns det inget enkelt satt att
formulera ett antikrigsbudskap. En sak star smartsamt klar: ni kan hjélpa till med att hantera
konsekvenserna av kriget genom att ge hjalp till flyktingar fran Ukraina, oavsett vilken
hudfarg eller pass de har. Ni kan ocksa pressa er regering att efterskanka Ukrainas
utlandsskuld och ge humanitar hjélp.

Ersitt inte en analys av situationen med ogenomténkta politiska standpunkter. Direktivet att
huvudfienden finns i ert eget land ska inte 6verséttas till en bristfallig analys av kampen
mellan imperialisterna. | detta skede kommer inte uppmaningar att upplésa NATO, eller
omvant inte acceptera nagon dar, att hjélpa de som lider under bomberna i Ukraina, eller i
fangelse i Ryssland eller Belarus. Plakatpolitik ar lika skadlig som nagonsin. Att brannmarka
ukrainska eller ryska fascister gor bara er till en del av problemet, inte en del av 16sningen. En
ny oberoende verklighet uppstar runt Ryssland, en verklighet av forstorelse och hart fortryck,
en verklighet dar ett karnvapenkrig inte langre ar otankbart. Manga av oss har missat de
tendenser som ledde till denna verklighet. I krigsdimman ser vi inte konturerna av det nya sa
tydligt. Och det gor inte heller vad det verkar de amerikanska eller europeiska regeringarna.

| denna verklighet kommer vi, den postsovjetiska vanstern, att ha ojamforligt mindre
organisatoriska, teoretiska och enkla livsavgorande resurser. Utan er kommer vi att fa kimpa
for att 6verleva. Utan oss kommer ni att vara narmare avgrunden.

Oversittning: Goran Kallgvist

Mediapart

Pacifism inget alternativ

Etienne Balibar 3
Mediapart, 7/3 2022

Infor vad han definierar som ett ”europeiskt krig” funderar Etienne Balibar éver vad
som skulle fa Putin att retirera: stod till Ukrainas folk i motstandskampen, men ocksa
stod till det ryska folket. Enda siittet att undvika att blocken Ateruppstar”.

Mitt bland alla bocker som fyller Etienne Balibars arbetsrum i Paris finns en byst av Karl
Marx med blicken riktad mot horisonten. Och i likhet med Marx sager sig den 79-arige
filosofen, utesluten ur franska kommunistpartiet for att ha kritiserat partiets hallning under
Algerietkriget, “vara pa jakt efter en kompass” for att kunna forsta det krig som pagar i
Ukraina och konsekvenserna av det.

Balibar, anhangare av en europeisk federalism av den typ den italienske kommunisten Altiero
Spinelli talade om i Ventotene-manifestet (1941), hade inte alls véantat sig att Europa ater

® Etienne Balibar studerade filosofi under Louis Althusser. Seminarierna resulterade i boken Lire le Capital som
forst utgavs i en forkortad version (pa svenska Att ldsa Kapitalet, Cavefors forlag 1970). Hela manuskriptet med
bidrag av ytterligare nagra av Althussers studenter utgavs forst 2016. Balibar gick med i franska kommunist-
partiet 1961 men uteslots 1981 pa grund av sin kritik av kommunistpartiets invandringspolitik (och inte, som det
star i Mediaparts intervju for sin kritik av partiets installning till Algerietkriget, som ju avslutats redan 1962).
Fortfarande flitig debattor och forfattare som ocksa undervisat i Storbritannien.

Se &ven vad svenska Wikipedia har att siga om Etienne Balibar. P& marxistarkivet finns Balibars artikel Den
historiska materialismens grundldggande begrepp
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skulle befinna sig i den utforsbacke av militarisering som idag forefaller omojligt att undvika.
Precis som han gjorde 2003 i boken L Europe, I"’Amérique, la guerre: réflexions sur la
médiation européenne [Europa, USA och kriget: reflektioner 6ver Europas vag], skriven i
samband med USA:s invasion av Irak 2003, vill Etienne Balibar nu anldgga ett perspektiv
bortom sjélva kriget.

Den marxistiske filosofen vérjer sig mot “aterinférande av blocken™. I sina senaste bocker,
Histoire interminable, Passions du concept och, pa vég att utges, Cosmopolitique, pladerar
Balibar for en internationalism som ger stod at det ukrainska folkets motstandskamp men
ocksé oppositionen mot kriget bland det ryska folket. For det handlar ju om “ett europeiskt
krig”. Och pé grund av det méste vi till varje pris forhindra att det uppstar en moralisk
jérnridd mellan dem och oss”, sidger han.

Etienne Balibar 2014 (CC BY-SA 4.0)

Rysslands invasion av Ukraina har gett nytt liv at ord ur det forflutna, utan att vi vet om
de verkligen svarar mot det lage som rader: kallt krig, varldskrig, imperialistiskt krig
... Vilken sorts krig anser du det vara friga om?

Att svara pa den fragan ar inte latt, for jag ar inte pa minsta vis vare sig nagon militar eller
geostrategisk expert. Men som manga ur min generation, och till och med senare
generationer, anser jag att alla politiska handelser som uppstar i Europa och i varlden, och
som stéller oss infor sa avgorande fragor som krig och fred, demokrati och diktatur, inte gar
att komma runt.

Om man &r europé och gor ansprak pa att ta stallning till den varld man lever i far man inte
gbmma sig och forklara sig utan kompetens.

Mitt svar blir darfor att det r ett europeiskt krig. Inte bara for att det fors pa ett territorium
som man kan anse tillhra Europa, eller dess gransomrade, utan for att det pagar inom den
historiska, kulturella och politiska helhet som vi kallar Europa. Och i den helheten ingar ocksa
Ryssland.

Detta innebadr alls inte att Ryssland och dess nuvarande regim, en sorts ’petro-oligarki”,
totalitar, ultra-militariserad och alltmer en polisstat, som nostalgiskt blickar tillbaka pa det
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ryska imperiet, inte skulle vara fienden just nu. Det ar ukrainarnas fiende och darmed fiende
till alla som i likhet med mig anser att den hogsta prioriteringen ar att stodja deras motstand.

Men det &r mycket viktigt att, mot vissa asikter som framfors, sdga att det inte ar ett krig
mellan ett Europa reducerat till ”’det lilla Europa” och en fraimmande makt per definition.
Mellan “0ss” och ”dom”. Det &r ett krig som fors innanfor vér europeiska sfér och som
mycket val kan bli storre, risken ar uppenbar.

Hur definierar du denna europeiska sfar? Vilka ar granserna?

Detta forutsatter att man gor en vid definition av den europeiska sfaren. Jag tanker pa det som
Gorbatjov kallade ’det gemensamma huset”. Jag har ocksé i1 tankarna den berémda bok
Keynes publicerade strax efter forsta varldskriget: The Economic Consequences of the Peace
(1919).

| den boken gick Keynes mot strommen: exempelvis idén om att férsoka krossa tyskarna, det
skulle sla tillbaka pa oss, sade han. Och i sina foreldsningar sade han i stort sett: ”Ni kommer
att bli férvanade over att en engelsman kan vara sa bekymrad 6ver vad som héander i Europa,
men jag kdnner mig som europé.” Det behovs en 6ppen definition av Europa, helt i enlighet
med dess historia.

Dérfor sager jag att Ryssland ar en del av Europa, som England eller Turkiet. Europa har
splittrats genom historien, ibland pa ett valdsamt satt, av inre granser, men det har egentligen
inga yttre grans, varken soderut, vasterut eller dsterut, annat &n nar det handlar om
kontaktzoner med andra civilisationer.

Du inkluderar Ryssland, men i sitt tal den 21 februari da Vladimir Putin tillkannagav
sin offensiv gick han rent av s& langt som att forneka Ukrainas existens. Blir inte hans
aggressiva imperialism ett hinder fér denna vision av Europa?

Putin aterkommer narmast med besatthet till nagot som berdr mig, for i mitt inre finns ocksa
hela kommunismens historia. Det &r idén om att den ansvarige, dvs Lenin, gjorde sig skyldig
till ett irreparabelt misstag genom att nar Sovjetunionen bildades 1922, nar man tagit sig ur
inbordeskriget, ga med pa att en nationell enhet vid namn Ukraina skulle utgéra en autonom
republik inom Sovjetunionen.

Putin sager att Lenin gjorde en katastrofal eftergift at den ukrainska nationalismen och om
inte detta skett skulle Sovjetunionens fall heller inte ha lett nagot sjalvstandigt Ukraina,
eftersom invanarna sjalva skulle ha ansett att ukrainsk mark var en del av Ryssland. Det
innebadr att man tar stallning for Stalin, mot Lenin.

Givetvis anser jag att Lenin hade ritt i den berdmda “frdgan om nationaliteterna”. Han var
besatt av vad han betecknade som ”storrysk chauvinism”. Men det som f6ljde visade att olika
nationalismer, stora som sma, bara lett till krig, kriser och folkmord.

Det finns &n djupare rotter i det ryska imperiets, och andra europeiska imperiers, historia, men
jag tror att det som hander idag egentligen till stor del beror pa den stora uppdelning av
Europa som skedde efter forsta varldskriget och efter ryska revolutionen, som ledde till
nazismen och kalla kriget.

Den slutsats jag drar, for att fa ett perspektiv, ar att malet maste vara en ombildning av Europa
pa ett satt som ligger i ryssarnas, ukrainarnas och vara intressen, dar fragan om nationer och
nationaliteter omvarderas i grunden.

Jag sager inte att vi ska aterga till 1920. Men vi maste ha detta langa perspektiv pa de inre
motsattningarna i Europa for att kunna tdnka oss en kollektiv framtid. Och detta &r avgdrande
for vad vi bor gora just nu och hur.
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Tycker du att EU hittills varit uppgiften vuxen? Tror du att en militdr upptrappning ar
vad som vantar?

Jag &r oerhort radd for en militar upptrappning, till och med ett karnvapenkrig. Det &r
forfarligt och uppenbarligen alls inte uteslutet. Men pacifismen &r inget alternativ. Det som
kravs nu omedelbart &r att hjalpa ukrainarna att gora motstand. Det far inte bli nagon repris pa
non-interventions”-politiken. EU &r hur som helst redan inblandat i kriget. Aven om man inte
skickar trupper skickar man vapen - och jag anser det vara réatt att gora det. Det &r ett slags
intervention.

For det andra &r Europas armeéer i larmberedskap och man skickar forstarkningar till
granserna. Det gar inte att sdga vad som hander om ryssarna ocksa gor det. Och for det tredje
infor EU “’sanktioner” som for att vara effektiva ocksa ar en "hybridform” av krigforing och
kan leda till motreaktioner fran ryskt hall.

Det stora obekanta ar hur kineserna da skulle agera, men allt tyder pa att &ven om Kina ser
vissa fordelar med att ryssarna skapar oro i vast ar de inte redo att folja dem hur langt som
helst. Kineserna resonerar inte i form av ”ldger”. Men kan de ha ndgot sétt att paverka Putin?
Det &r inte sékert.

For att aterga till din fraga sa har Noam Chomsky nyligen sagt att man maste stodja Ukraina
men samtidigt ge Putin nagot slags nodutgang och att man maste se till att de ekonomiska
sanktionerna inte leder till nagra dverdrivna motreaktioner fran rysk sida. Med all den respekt
jag hyser for honom tror jag att han tar miste.

Om man vill fa Putin att retirera kravs det att de slag som riktas mot honom blir harda. Men
det ar ocksa sant att ekonomiska sanktioner ar tveeggade oh att européerna riskerar att bli
lidande vad géller leveranser av gas, olja och vete. Inflationen kommer att bli galopperande.
Kanske finns till och med risk for en ”’systemkris” i de internationella finanserna.

Rent allmant kommer vi att fa leva i riskens tecken. Man kan inte samtidigt blanda sig i ett
krig som Putin pa olika satt stallt till med och tro att det inte skulle kosta nagot eller innebéra
nagra risker.

Absolut nédvandigt ar emellertid, jag upprepar det, att stodja ukrainarna. Jag vill saledes inte
se nagon nodutgang for Putin. Forresten vill inte han ha det heller. Han har malat in sig i en
position av allt eller intet. Och det ar det som &r skrammande.

Putin har viftat med att Nato ar hotfullt for att rattfardiga sitt krig, som om det vore ett
resultat av rivalitet mellan imperialister, mellan Ryssland och USA. Hur ska vi komma
bort fran den ”léigermentalitet” han underblaser och som ocksa alltmer bérjar avteckna
sig i samband med detta krig?

Jag tillhér dem som anser att Nato borde ha avvecklats nér kalla kriget var éver, pa samma
gang som Warszawapakten. Men vid den tidpunkten ansag Vést att nar man vinnit kriget
mellan de bada ”systemen” maste man ocksd kamma hem vinsterna pé alla omraden:
ekonomiskt, ideologiskt, militart. Bland det som blev kvar var Nato, som hade yttre uppdrag
men ocksa, och kanske framst, att disciplinera, for att inte saga halla nere, det vastliga lagret.

Allt det har ar forstas kopplat till en sarskild imperialism: Nato ingar bland det som ser till att
Europa i vid bemarkelse inte har nagon verklig autonomi geopolitiskt i forhallande till det
amerikanska imperiet. Det var en orsak till att Nato behélls efter kalla kriget. Och
konsekvenserna har varit katastrofala for hela varlden.
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Nato har befast diktaturerna i sin egen intressesfar, statt bakom eller tolererat alla sorters krig
av vilka en del varit ohyggligt blodiga och inneburit brott mot ménskligheten. Det som hander
just nu gar mig inte att andra asikt pa den punkten.

Samtidigt ar den ryska aggressiviteten ocksa nagot reellt och for invanarna i till exempel de
baltiska staterna ar Nato enda skyddet. Dar finns 30-40 procent rysktalande. Det ryska
imperiet har alltid velat ha tillgang till havet, i norr och soder, och Riga har all anledning att
frukta att drabbas av samma 6de som Krim. Polen &r kanske ett annat problem med sin
blandning av nationalism som arvedel och traumat med den tysk-sovjetiska pakten fortfarande
fullt levande ...

Det bésta vore om Europa vore tillrackligt starkt for att kunna skydda det egna territoriet och
att man forfogade Over ett effektivt internationellt system av sakerhet - dvs ett demokratiskt
fornyat FN, fritt fran de vetoratt for de permanenta medlemmarna av sakerhetsradet.

Och ju mer Nato véaxer som system for sakerheten desto mer sjunker FN ihop. | Kosovo,
Libyen och framfor allt i Irak 2003 var USA:s och Natos mal att i forbifarten gora slut pa all
formaga hos FN till medling, lagga forslag och reglera internationell rtt.

Om man stéller sig fragan vilka garantier folken kan ha mot aggressioner ar Nato i vissa fall
den sista livboj de kan klamra sig fast vid. Men det &r inte idealiskt, for att uttrycka det milt.
For med Natos “beskydd” foljer ocksa inkorporering i olika imperialistiska makters
strategiska konflikter.

For att atervanda till fragan tror jag givetvis att det handlar om en forevandning fran Putins
sida. Putin har inte tvinats ut i krig pa grund av Natos aggression. Men for att inse att det
sedan 1991 pagatt ett systematiskt knaprande pa ryska positioner racker det med att titta pa
kartan for att inse sanningen av.

Sedan kriget borjade ar det inte bara ukrainarna som gjort motstand, ryssar har ocksa
demonstrerat och visat sin solidaritet och tagit stora risker. Kan ryska folket fa Putin att
retirera?

O ja, jag tror mycket pa den idén. Om man stéller fragan sa har: vad kan hejda Putin?, da ar
forsta svaret: Ukrainas folk forutsatt att det far hjalp. Men det andra svaret ar: ryska folket,
trots den repression och det vald det utsétts for.

Jag ar inte saker pa att det gar att siga att en majoritet av ryssarna hellre vill ha demokrati &n
det radande systemet, men det finns tecken pa de. Jag tror for 6vrigt att Putin var radd for att
demokratiska stamningar skulle vinna terrang i Ukraina, pa ett kulturellt och politiskt
utrymme som pa alla sétt ar hopslingrat med Ryssland och som delvis lider av samma
problem med korruption.

Tank ocksa pa demonstrationerna mot Putin efter att han blivit omvald 2012, med bred
marginal men kanske ocksa genom valfusk. Det finns en allméan opinion i Ryssland, d&ven om
jag inte utesluter att manga ocksa sluter upp bakom hans tal om att aterstalla Rysslands forna
storhet, inte minst genom den ortodoxa kyrkans inflytande. Nar det galler den halvfascistiska
myten om en “eurasiatisk” kontinent ledd av slaver dr jag mycket mindre sdker.

Det finns slutligen ocksa ytterligare nagot som jag hakar mig fast vid: att man inte far se ryska
folket och den ryska armén som tva separata storheter.

I den ryska armén finns det dels yrkesmilitérer, ’specialenheterna” som man kan vénta sig det
varsta av och som de for 6vrigt redan gett prov pa, men vi har ocksa varnpliktiga och bakom
dem deras familjer. Under kriget i Tjetjenien gick modrarna till ryska soldater ut och
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protesterade. Det finns sdledes ett stort fragetecken: vilka vagor av missmod och politiska
protester kan genomstromma det ryska samhéllet med utgangspunkt i hemmen?

Har kommer givetvis min gamla marxistiska kultur in: Engels ansag att med varnplikts-
arméerna fanns proletariatet pa plats dar och skulle resa sig mot krigen. Det visade sig att han
varit alldeles for idealistisk, men det finns atminstone exempel pa att soldater gjort passivt
motstand mot krig man velat skicka ut dem i.

Jag aterkommer till mina spekulationer inledningsvis: en rysk armé har invaderat Ukraina
men vad ar det for ett folk bakom denna armé? Fragan blir da: hur ska vi stodja dem? Absolut
inte genom att isolera dem och resa en moralisk jarnrida mellan dem och oss ... Dér har vi
min internationalistiska sida.

Internationalism skulle alltsa vara en del av 16sningen pa konflikten?

Det ar svart att vara internationalist nar nationalismen triumferar, men det finns en liten
spricka dar internationalismen kan tranga sig in: solidaritet med de folk som befinner sig pa
den ena eller andra sidan av slagféltet.

Det blir an viktigare genom att vi har hos oss ocksa har vara egna nationalister och
’suverdnister”, subventionerade av eller med Putin som inspirationskélla. Paradoxalt nog
utgor aven de ett slags International.

Men det jag for narvarande &r helt besatt av ar att kunna forsta hur man ska kunna forena
motsatserna: fora krig mot den ryska armén och Putin, for att han tvingar oss till det, och
samtidigt tanka bortom detta krig och undvika att blocken ateruppstar. Malet pa sikt ar inte
bara att fa Putin att retirera. Ett politiskt mycket intressantare mal ar att hans eget folk gor sig
av med honom.

Och sa nagot annat och &n mer ambitidst: att skapa ett stort Europa, mangsprakigt, mang-
kulturellt, 6ppet mot omvarlden. Inte lata militariseringen av EU, hur omdjlig att undvika den
an kan synas pa kort sikt, bestimma var framtid. Undvika “’kollisionen mellan civilisationer-
na” i vars epicentrum vi skulle befinna oss.

Svart isolera Ryssland ekonomiskt

Martine Orange
Mediapart, 7/3 2022

Isolera Ryssland fran omvarlden, gora det till en paria. Som Joe Biden uttryckt det. En vecka
efter att sanktioner inforts mot Ryssland bérjar politiskt och ekonomiskt ansvariga inse att den
linje USA och EU lagt fast kanske inte ar sa latt att folja som man tankt sig. Alla borjar inse
vidden av det émsesidiga beroendet mellan ekonomierna och den rad kontakter och sam-
arbetsformer som etablerats med Moskva de tre senaste decennierna.

Aven om Ryssland ekonomiskt bara ligger p& femtonde eller sextonde plats internationellt
innehar landet anda positioner som &r svara att kringga i det globala ekonomiska systemet.
Olja, gas, kol, vete, konstgddsel, aluminium, nickel, palladium, platina, titanium ... listan over
ravaror eller ryska halvfabrikat som varldsekonomin har svart att klara sig utan utékas for
varje dag.

Talet i USA forra veckan om att skérpa sanktionerna och inféra embargo pa all export av rysk
olja och gas — som for narvarande inte ingar i sanktionerna — utloste panikstamningar pa alla
finansmarknader. Hur ska man klara sig utan rysk olja nar produktionen redan inte racker till
for att svara mot efterfragan och nar Opec, trots upprepade framstétar fran Washington,
vagrar att 6ka produktionen?
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Bland traders har man brottats med den fragan hela forra veckoslutet. Sa fort de asiatiska
marknaderna, oerhort beroende av import av olja, 6ppnade pa mandagen flammade priset upp
pa Brent och dversteg tillfalligt den historiska nivan pa 138 dollar per fat, allt under det att
borserna i Japan, Sydkorea och Hongkong foll med cirka 3 procent.

Europa, pa forsta parkett i kriget i Ukraina, skulle inkassera &n hardare slag. Efter att ha
forlorat drygt 10 procent forra veckan fortsatte de europeiska borserna att falla, med forluster
pa uppemot 5 procent i Frankfurt och Milano.

Anda tills Tysklands forbundskansler Olaf Scholz ingrep for att lugna stamningarna: Tyskland
lade in sitt veto mot alla former av sanktioner mot rysk olja och gas. ”De ryska leveranserna
ar av avgorande betydelse for Europas ekonomi. [...] Det ar sdledes i full medvetenhet om
detta som vi bestamt oss for att fortsatta de ekonomiska relationerna med Ryssland pa
energiomradet”, sade Scholz.

Hans uttalande minskade tillfalligt oron pa borserna och forlusterna kunde begrénsas till cirka
1,3 procent. Men paniken &r fortfarande utbredd pa energiomradet. Brent noterar drygt 123
dollar per fat, en 6kning med 10 procent jamfort med forra veckan, och en del talar om att
man snabbt kan vara uppe i 150 dollar. Gasen har dvertraffat ska historiskt hogsta varden pa
3445 euro MWh, vilket motsvarar ett pris pa 600 dollar per fat pa olja. Ingen ekonomi klarar
av sadan prisokning pa sa kort tid. Och inget tyder pa kort sikt pa att priset skulle vara pa véag
nerat.

For aven om man inte infor nagra nya sanktioner mot rysk energiexport rader de facto ett
embargo pa rysk olja och gas. Av radsla for eventuella foljder vagar europeiska energimaklare
inte langre kopa rysk olja. Férsakringsbolagen vill inte stalla upp och garantera leveranser
fran Ryssland och i en del hamnar, exempelvis i England, har man borjat vagra lossa olje-
tankers. Enligt vissa berdkningar ar mellan 70 och 80 procent av de ryska leveranserna redan
fastlasta.

Men de finansiella aktorerna har mer att oroa sig for: framfor allt att en olycka ska intraffa pa
marknaden. Som alla andra marknader har den som handlar om ravaror, och i synnerhet olja
och gas, blivit nagot av en hemmaplan for finansintressena med sina derivat, sin spekulation
och sin handel med vérdepapper. En svart lada som, precis som sa manga andra, inte &r fore-
mal for ndgon reglering och dar ingen egentligen vet vad den innehaller: vilka &r de verkliga
positionerna, satsningarna, garantierna for kvalitet och motvikter i ett lage da energipriserna
flammar upp och kraven pa marginaler bara 6kar? Kommer alla att kunna halla ut? Ingen vet.
Radslan for en likviditetskris, just dt som utl6st alla de senaste finanskriserna, skymtar pa
energimarknaderna. Och inget slut pa dettas verkar kunna skonjas.

[ lgar, 8/3, dvs efter artikeln ovan skrevs, beslét USA att stoppa all energiimport fran
Ryssland och s6ker nu efter andra leverantorer av olja.

Enligt Le Monde den 8 mars har en hogt uppsatt USA-delegation i storsta hemlighet varit i
Venezuela for diskussioner med president Nicolas Maduro om att 6ka landets oljeproduktion
och bidra till att halla oljepriset nere. Enligt tidningen har USA ocksa darvid ppnat for att
hava sanktionerna mot Venezuela (som under de senaste aren framst salt olja till Kina).
Liknande uppgifter har framkommit via BBC och CNN, som dessutom rapporterat att USA &r
inne pa att latta pa sanktionerna mot Iran for att fa olja den vagen.

Venezuela har hittills stallt sig pa Rysslands sida i konflikten i Ukraina. Men enligt Le
Monde har nu lite andra tongangar horts fran Venezuelas vice president Delcy Rodriguez.

Latinamerika har blivit en viktig plats i The Big Game mellan USA-Ryssland-Kina. Nyligen
anslot sig exempelvis Argentina till Kinas ”Belt and Road Initiative”. ]

Overséttning: Bjorn Erik Rosin
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Le Monde

Vladimir Putin: Tjugo ar av radikalisering

Piotr Smolar®
Le Monde, 4/3 2022

Nar Vladimir Putin kom till makten var han férst inriktad pa ett narmande till
Washington for att sedan bli 6vertygad om att USA var ondskefullt och ute efter att
forsvaga hans land. Harskaren i Kreml har darefter valt valdet och att omvardera och
forneka historien.

| mars 1999 gjorde ett flygplan om pa véag 6ver Atlanten helt om i stallet for att som tankt
landa i Washington. Ombord fanns en uppretad man: Rysslands premidrminister Jevgenij
Primakov. Via satellittelefon hade han av USA:s vice president Al Gore just fatt veta att USA
med stod av Nato inlett en serie flygrader i Serbien och Kosovo. Syftet — att forhindra
massakrer mot den albanska befolkningen i provinsen — betydde mer an att det inte fanns
nagon resolution i FN:s sakerhetsrad. Vid den tiden stod det lika illa till med Ryssland som
med president Boris Jeltsins hdlsa. Sommaren innan hade landet drabbats av ekonomiskt
sammanbrott. Utlandsskulden var svindlande. Landet hade blivit betydelsel6st. Bilden av ett
flygplan som gjorde helt om vid USA:s kust var symboliskt.

Jevgenij Primakov var en man med andra visioner. Under flera ar hade han utarbetat en
utrikespolitisk doktrin, som skulle bara hans namn: den gick ut pa att férhindra en varld
dominerad av en enda makt och en utvidgning av Nato. | stéllet ville han satsa pa ett
narmande till Kina. Det handlade om att lyfta Ryssland. Primakov var akademiker med Asien
som specialitet och fodd i Kiev. Han hade tidigare varit chef for den yttre sakerhetstjansten
men skulle aldrig fa tillfalle att satta sitt program i verket. | augusti, efter ett kort mellanspel
med Sergej Stepatjin som premidrminister, eftertraddes han av chefen for FSB, den inre
sakerhetstjansten. VVladimir Putin var mager och blek, okand bade i och utanfoér Ryssland. En
fjarde premiarminister pa 17 manader. Fa trodde nagot annat &n att inte heller han skulle bli
sarskilt langvarig.

Ett forodande projekt

Men handelseutvecklingen skulle accelerera. Attentat mot civila byggnader i Ryssland och det
andra kriget i Tjetjenien startade ... Vid nyar avgick Boris Jeltsin och utsdg Putin till sin
eftertradare. Inledningsvis sag det hela ganska positivt ut. Relationerna med Nato etablerades
pa nytt. | juni 2001 traffade USA:s president George W Bush sin nye ryske kollega i
Slovenien. Han tittade honom djupt i 6gonen och pastod sig ha sett hans sjél”. En sdllsynt
upplevelse.

Tjugoett ar senare, i slutet av februari 2022, paminde Vladimir Putin Europa om vad ett krig
pa den egna kontinenten innebar. Den vélutrustade ryska armén hade fatt ett uppdrag: att
krossa Ukraina, tillintetgora dess framtidsplaner och ge USA en léxa. Infor det oerhdrda i
offensiven vimlar det av forklaringar, som framfor allt vittnar om var kollektiva oférmaga att
hitta ndgot sammanhang i detta forodande projekt. Anda &r utvecklingen de senaste 20 aren av
de bilaterala relationerna mellan USA och Ryssland fylld av lardomar. De utgdr inte nagon
bakgrund utan sjalva grunden till det lidande Ukraina nu utsatts for. De vittnar om hur
oforstaelse gett naring at bitterhet och till sist fientlighet. Om hur Vladimir Putin, som upplevt
fem presidenter i USA, lyckats gora sitt land till internationell paria.

* Piotr Smolar &r korrespondent i Washington fér Le Monde
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Under de tva senaste decennierna har Ryssland blivit 6vertygat om flera saker. Forst och
framst om hyckleriet hos en vastvarld som obekymrat kranker de principer man vill patvinga
Moskva. Kriget i Kosovo och mordet pa Gaddafi i Libyen — vilket djupt skakade Putin — ar
tva exempel. Det har lett till en kansla av att vara forradd och belagrad, allt forstarkt av Natos
utvidgning och “fargrevolutionerna” i Rysslands periferi, ddr man tyckt sig skonja att USA
haft fingrarna med i spelet. Som om folken inte hade nagon egen autonomi och bara ar
redskap at utomstaende krafter. For det andra &r Putin évertygad om att USA som stormakt
genomgar en historisk forsvagning, slitet av inre spanningar och militara dventyr i
Mellandstern. Den tredje ryska slutsatsen ar en konsekvens av de bada andra. | det tjugoférsta
arhundradets osakra tid ar stor djarvhet, brutalt maktsprak och fullbordat faktum territoriellt
nagot som helt klart uppvager alla sanktioner detta leder till eller kostnaderna for olika
operationer och den vanara det asamkar Ryssland. Vald blir da inte bara ett medel, utan ett
mal i sig, tecken pa formaga till framférhallning, till ambition.

P& hemmaplan tjanar valdet till att trycka ner alla protester och forhindra allt missnoje fran att
flyta samman och tjockna. Sa har det sett ut i Ryssland sedan 20 ar tillbaka: stabiliteten ar
grunden for samhallskontraktet, utpressning metoden. En elit fullspackad med korruption och
privilegier avkravs lojalitet for att inte bli av med sin position. Internationellt ger valdet
mojlighet att avancera, att forsvaga motstandaren. Ett system livnart av rivaliteter och da
betyder det inget om de ar verkliga eller pahittade. Gott och ont, sanning och 16gn, har med
aren blivit nagot foraldrat, ndgot som de svaga i dessa foraktliga liberala demokratier kan fa
syssla med. En enorm felbedémning med tanke pa den mobilisering som skett i Vst sedan
den ryska offensiven i Ukraina inleddes. Men detta felsteg ar mindre tecken pa ndgon genom-
tankt plan i Moskva, nagra geopolitiska fantasier om att ateruppratta imperiet fran tsartiden
eller Sovjetunionen &n pa en vaxande och omittlig aptit, pa samma gang dogmatisk och redo
att utnyttja varje tillfalle. Och revanschlysten.

Allt skulle borja med ett narmande som manga betraktade som historiskt.

2001 hade Vladimir Putin varit president ett halvar. Man var pa vég att lara kanna honom. Pa
en uppmarksammad presskonferens fastslog han att Ryssland “inte sdg Nato som niagon
fientlig organisation”. Putin kunde rent av ténka sig att hans land skulle ansluta sig till Nato,
eller aktivt samarbeta med alliansen. Men, tillade han &nda, i handelse av att Nato skulle
vinda ryggen till Moskva “kommer vi att fortsétta att utmana varandra, dven om jag tror att
alla har forstatt att Ryssland inte hotar ndgon”.

Den 25 september 2001 talade Vladimir Putin infor den tyska forbundsdagen. Det var tva
veckor efter islamisternas attentat mot World Trade Center och Pentagon. Den ryske presi-
denten hade varit den forste utlandske ledaren att ringa George W Bush for att uttrycka sin
solidaritet. Ryssland tankte sig en gemensam front, fran Tjetjenien till Al-Qaida, mot
jihadisterna. Man hade en nyckelroll i skapandet av den internationella koalitionen. Infor de
tyska parlamentsledamoterna framstéllde sig Putin som ndgon som var med sin tid: Vi har
inte gjort oss av med stereotyper och klichéer fran det kalla kriget. Men kalla kriget ar 6ver.”

Fornekelse, komplott, forsvarsstéllning

P& hemmaplan hardnade politiken. Hosten 1999 hade det andra kriget i Tjetjenien borjat, en
katalog av massakrer och krigsforbrytelser. En gisslantagning pa Dubrovkateatern i Moskva
2002 slutade med att de ryska styrkorna satte in giftgas. Trettio personer i gisslan dog till-
sammans med terroristerna. | oktober 2003 blev Michail Chodorkovskij arresterad. Chefen for
oljegruppen Jukos skulle fa tillbringa tio ar i fangelse for att inte ha forstatt de nya spelregler
med oligarkerna som Putin infort. Nagra veckor senare var det dags for “rosornas revolution”
i Georgien. Michail Saachatjvilij, ung och reformsinnad och USA-vénlig, blev president. |
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Kreml borjade nu en kénsla uppsta av att vara inringad och utsatt for forsok till destabili-
sering.

Misstanksamheten mot USA forstarktes av Irakkriget 2003. George W Bush och de neo-
konservativa hade byggt detta militara aventyr, som skulle bli sa kostsamt i manniskoliv och
ekonomiskt, sa katastrofalt for den regionala balansen, pa politiska l6gner. Pahittet om att
Saddam Hussein forfogade dver massiva forstérelsevapen inte bara skadade USA:s trovér-
dighet, det gjorde ocksa Kreml forvissat om att det ar de starka som bestammer vad som &r
sanning och som inte behdver respektera den. Men Putin hade annu inte dragit alla konsek-
venser av denna insikt. Nu var han inriktad pa inre konsolidering. Och olja och gas skulle
underlatta detta.

| mars 2004 kom sju nya lander med i Nato (Bulgarien, Estland, Lettland, Litauen, Ruménien,
Slovakien, Slovenien) och bekraftade darmed Atlantalliansens utvidgning 6sterut, fem ar efter
att Ungern, Polen och Tjeckien anslutit sig. Organisationens historiska uppdrag, att trygga
medlemslandernas kollektiva sékerhet, utdkades nu med en form av politiska syften i form av
demokratisering och Oppenhet. Kreml blev 6vertygat om att vad det handlade om var en
I6msk erdévringsplan inom dess intressesfar. Och bland den elit som satt vid makten i Kreml
dominerade dnnu idén om en “Ruskij mir” — en rysk varld — med Moskva som centrum. Enligt
den uppfattningen var de stater som uppstatt efter Sovjetunionens sénderfall konstgjorda,
nagra traruckel.

Utvecklingen i Ukraina skulle ge ytterligare bransle at denna oro. | november 2004 gick en
stor folkmassa ut pa gatorna i den orangea revolutionen” och protesterade mot det valfusk
Viktor Janukovitj agnat sig at. Nu blev Viktor Jusjtjenko, betraktad som motstandare till det
ryska inflytandet och forgiftad nagra manader senare, president. Vid den hér tiden fanns anda
ingen plan eller nagot folkligt stod for att narma sig Vast.

| Washington sag man fortfarande Vladimir Putin som en samarbetspartner, forvisso besvérlig
men dnda av nytta i en del sammanhang. Nar George W Bush i november 2005 tog emot
Putin i Vita huset sade han: ”Jag uppskattar er mycket, inte minst er forstaelse for kriget mot
terrorismen. Vi inser ocksa att vi maste arbeta for att stoppa spridningen av massforstorelse-
vapen.” Ordningen var klar. Ryssland tillhorde inte samma lag, men fick bidra.

| oktober 2006 mordades journalisten Anna Politkovskaja i Moskva och i slutet av november
forgiftades den tidigare ryske agenten Alexander Litvinenko dodligt med polonium i London.
Budskapet var tydligt: en otyglad valdskultur holl pa att installera sig i den repressiva appara-
ten i Ryssland. Vladimir Putin framholl att ”Europa anvinde Litvinenkos dod som politisk
provokation”. Retoriken hirdnade. Fornekelser, komplotter, forsvarsstdllning. USA:s planer
pa att installera delar av ett missilsystem i Osteuropa- officiellt inte riktat mot Ryssland —
uppfattades i Kreml som ett nytt tecken pa dubbelspel. | synnerhet som de egna forslagen om
bilaterala strategiska 6verenskommelser med USA avvisades.

| slutet av 2007 avslutade Ryssland sin medverkan i avtalet om de konventionella styrkorna i i
Europa. Man betecknade parametrarna i avtalet som foraldrade, for restriktiva, ett arv av det
kalla kriget. Vid ett framtradande pa sdkerhetskonferensen i Miinchen i februari holl Viadimir
Putin det mest kritiska anférande mot Washington som nagonsin horts sedan Sovjetunionens
upplosning. Han fordomde “en vérld dominerad av en enda makt” och som dessutom
’stdndigt anviande sig av véld 1 de internationella relationerna”.

Den georgiska vandningen

Under forsta kvartalet 2008 intraffade en grundlaggande forandring i relationerna mellan de
bada stormakterna. Forst kom utropandet av Kosovos sjélvstandighet, nagot som Moskva
motsatte sig. Det giller att uppmérksamt ldsa vad Vladimir Putin da sade. Han fordomde ett
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oerhort prejudikat som de facto kommer att spranga hela systemet med de internationella
relationerna 1 bitar, inte bara under nagra decennier utan i sekler”. Den ryske presidenten
tillade: T grund och botten &r det en kipp med tva dndar och den andra é&r riktad mot
ansiktet.” Klara besked till ledarna i Vist. Men dir sag man det hela snarare som ett utslag av
Rysslands traditionella motstand mot kriget i Kosovo. De hade fel. Och skulle gora sig
skyldiga till annu ett misstag.

| borjan av april var Vladimir Putin inbjuden till Bukarest for att delta i radet for samarbete
Nato-Ryssland efter Alliansens toppmote. Vid det tillfallet fanns ett 16fte i slutkommunikén:
ett fonster var Oppet for att Georgien och Ukraina en dag skulle kunna ansluta sig till Nato. En
blek kompromiss i medlemslandernas dgon, ett satt att skjuta fragan pa framtiden, utan att
nagon tidpunkt angavs. For Moskva var det en rod linje. Vladimir Putin gjorde visserligen
inte ansprak pa nagon “’vetoritt”, men ansdg samtidigt att Ryssland hade legitima ”intressen” i
Ukraina pa grund av den stora rysksprakiga befolkningen dar. Ruskij mir ... Han talade om en
“mycket komplicerad stat”. Nigra veckor senare 14t han Dimitrij Medvedev ta 6ver som
Rysslands president, medan han sjélv blev premi&rminister. En del tyckte sig skonja ett hopp
om att nagot var pa vag att férandras i Ryssland. De misstog sig.

| borjan av augusti ingrep den ryska armén mot Georgien till stod for tva separatistiska
regioner, Sydossetien och Abchasien. De ryska myndigheterna talade redan om att ett ”folk-
mord” pagick mot invanarna i dessa regioner och utnyttjade den princip som FN:s sékerhets-
rad borjat anvinda om “skyldigheten att skydda”. Kriget varade bara fyra dagar. Nér det var
oOver, efter att Frankrikes president Nicolas Sarkozy intervenerat for att medla (Frankrike var
vid tillfallet ordférandeland i EU), hade Georgien forlorat 20 procent av sitt territorium. Trots
att den ryska armén var i daligt skick och den blygsamma storleken pa motstandaren skulle
detta krig innebéra en viktig forandring psykologiskt och politiskt. Ryssland var inte domt att
vara pa defensiven. Overtridelser och aktivt agerande blev en livgivande nektar.

Néar Barack Obama valdes till USA:s president vackte det forhoppningar om ett nytt
ndrmande. Washington borjade tala om “’re-set”, “att aterstélla klockan”, blasa liv i de
bilaterala relationerna. Moskva kom med forslaget att diskutera sdkerheten i Europa. | mars
2009 gav USA:s utrikesminister Hillary Clinton en liten gava till sin ryske kollega Sergej
Lavrov: en rod knapp med inskriptionen ’re-set” pa engelska och “peregruzka” pa ryska.
Storartad lapsus av dverséttaren. Ordet betyder “6verbelastning”. Men trots denna proto-
kollara fadas kom viljan att samarbeta anda till uttryck genom undertecknande av avtalet New
Start om reducering av de strategiska vapnen i april 2010.

Men “arabvaren” skulle ater samma 4r {4 en rysning att gd genom Kreml. Folken reste sig mot
sina potentater till férman for fria val och medborgerliga rattigheter. | Syrien slog man till
blodigt mot fredliga demonstranter. I Libyen hotades invanarna i Benghazi av Gaddafis armé.
Till allman 6verraskning lade Ryssland i mars 2011 ned rosten i FN:s sakerhetsrad vid om-
rostningen om en resolution som tilldt ”alla nddvindiga medel” for att hjdlpa civilbefolk-
ningen i Libyen. Sedan skulle Nato ta taktpinnen i en militar operation.

USA kapitulerar i Syrien

For Moskva var detta lika med en oacceptabel Gvertradelse av resolution 1973. Putin, anda
bara premidrminister, markerade mot Medvedev och verkade kritisera honom rakt upp och ner
for bristande vaksamhet. ”Det hér far mig att tdnka pa korstagen under medeltiden”, sade han
under ett besok i USA, Storbritannien och Frankrike. Séttet som Gaddafi dodades pa blev i
hans 6gon symbolen for hur VVést ostraffat fick agera och dar han direkt utpekade dem som
medskyldiga for att ha anvant drénare mot den konvoj den libyske ledaren fardats i. Natos
militara ingripande i Libyen, plus USA:s krig i Irak, skulle den ryske ledaren vid ordkneliga
tillfallen de narmaste aren anvanda sig av for att ta udden av all kritik mot sitt eget agerande.
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| december 2011 &gde stora demonstrationer rum i Ryssland mot fusket vid parlamentsvalet.
Avtryck av en “fargrevolution” fanns att skada i snon i Moskva. Makthavarna var klart storda,
paranoian 0kade. Vladimir Putin anklagade Hillary Clinton for att ha “gett gront ljus™ at
demonstranterna genom att tala om valfusk. | mars 2012 blev han ater Rysslands president.
Innan han formellt installerades tva manader senare 6kade protesterna i de stora staderna, i
synnerhet i huvudstaden. Statens repression slog till som aldrig tidigare. Regimen gjorde inget
for att dolja valdsanvandningen. Kopplingen mellan utrikespolitiken, fylld av bitterhet och
revanschbegar, och den hardnande linjen pa hemmaplan gick inte att blunda for. Anda
lyckades Vést lange gora just det. Och medan Kreml avfardade all kritik av arresteringarna av
oppositionella tog man ocksa Bashar al-Assad under sina vingars beskydd i Syrien. Ryssland
hade inga planer pa att ga med pa nagon upprepning av det som Gaddafi drabbats av.

Infor pressen betecknade Barack Obama den 20 augusti 2012 Assadregimens anvandning av
kemiska vapen som “en rdd linje”, ett uttryck som Vita huset skulle fortsétta att anvénda. Ett
ar senare bekraftades att gasen sarin hade anvants vid en massaker i stor skala nara Damaskus.
Men till allman férvaning vagrade Barack Obama att inleda nagon militar operation som
repressalie. Han gick med pa Rysslands erbjudande om att se till att regimens forrad av
kemiska vapen skulle nedmonteras. Att pa detta satt avsta fran en internationell operation
bedomd som alltfor riskfylld kom att uppfattas som att USA kapitulerat, att man 6vergett
posten som “virldens gendarm”. Moskva sdg det som ett tecken pa svaghet och en 6ppning.
Som om de bada delarna av vagskalen antligen holl pa att uppna jamvikt.

Vid den arliga konferensen med Club Valdaj — ett forum om Rysslands stallning internatio-
nellt — tva veckor senare aberopade Vladimir Putin sina egna “r6da linjer”, som han da
omtalade som “Rysslands suverénitet, oberoende och territoriella integritet”. Han slog ocksa
fast att den Eurasiska ekonomiska unionen, tinkt att attrahera grannldnderna, var en “absolut
nddvindighet”. Rysslands intressesfar maste stiarkas. Men Ukraina, under president Viktor
Janukovitj, planerade november 2013 att underteckna ett avtal om association med EU.
Moskva tillgrep enorma patryckningar pa presidenten, bl a utpressning om gasleveranserna,
en vanlig metod dessa ar. Och Janukovitj gjorde helt om. Och ilska bland den pro-europeiska
delen av samhallet, som ater gick ut pa gatorna.

Revolutionen pa Maidan, centrala torget i Kiev, startade. Den skulle avslutas i februari 2014
med blodbad och att presidenten tog till flykten. Bland de diplomater som besokte torget
fanns inte minst Victoria Nuland, USA:s bitrddande utrikesminister. Fotograferna kunde ta
bilder av henne nér hon delade ut brod till demonstranterna. For Moskva en sorts metafor for
USA:s komplott, dess plan pd att skilja Ukraina och Ryssland &t, att omvanda landet.
Begreppet “omvindelse” ér inte alldeles gripet ur luften for savél den kulturella som den
religiésa dimensionen var att rakna med.

Kiev, "alla ryska staders moder”

Bakslaget for Janukovitj blev for Putin en uppfdljare till vad som hant Gaddafi, visserligen
mindre blodigt men samtidigt alldeles utanfor fonstret. En olaglig kupp, iscensatt utifran.
Demonstranterna utmalades som nazister. Inte tal om att ge vika. Nato och USA togs pa
sdngen nar Ryssland enkelt tog dver Krim, den halvé som Ukraina tilldelats av Chrusjtjov och
med en befolkningsmajoritet av ryssar. Vinter-OS i Sotji avslutades. Bortat 15 000 man
forflyttades i det tysta och utan att det blev nagon verklig sammandrabbning med Ukrainas
armé. Moskva hade satt sig Over internationell rétt och sina egna I6ften till Ukraina mot
bakgrund av memorandumet fran Budapest (1994). Kiev hade da avsagt sig sin karnvapen-
arsenal i utbyte mot garantier for sin sakerhet. | samma veva anordnades en folkomrdstning
och Krim annekterades. Vladimir Putin gladde sig t att Krim &tergétt till “’sitt hemland”. En
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sorts eufori, en nationalistisk gladjeyra, pahejad av de statliga medierna, grep en majoritet av
ryssarna. Det handlade om en atervunnen stolthet.

Den ryske presidenten var mycket emotionell i sina kommentarer och gick langt utéver all
tankbar retorik i syfte att réattfardiga det hela. Han uttryckte sin bitterhet gentemot Vast och
USA. ”De har lurat oss ging pa gang, de har fattat beslut bakom ryggen pa oss”, sade han.
Putin namnde framfor allt Natos utvidgning Gsterut, som han ansag strida mot de l6ften som
Michail Gorbatjov fatt och utplaceringen av militara anldggningar i narheten av det egna
landets granser. Han paminde forstas ater om Kosovo och det som hant i Libyen, gick tillbaka
1 historien, sekel for sekel, och betecknade Kiev som alla ryska stiders moder”. Han som
fordomt Vists “korstag” verkade nu 1 nagot slags spegeleffekt hdmta inspiration i dem.

Efter den forsta hapnaden reagerade USA och EU. Men de var hart pressade av den ryska
angvalten av desinformation. | Donbass i Ukraina installerades en separatistrorelse dar
Moskva drog i tradarna. De sanktioner man beslutade om var inte omfattande och verkade
alltfor avpassade. De skarptes i juli nar en Boeing fran Malaysia Airlines skéts ned med en
missil fran separatisthall. Det hela skulle svida hos Joe Biden, da vice president. De senaste
manaderna har hela hans strategi infor det ryska hotet varit tvartemot den som Obama foljde:
utspel for att forekomma, offentliga fordomanden, sanktioner i beredskap.

Den 5 september 2014 undertecknades Minsk-avtalet i syfte att normalisera situationen i Don-
bass. Ryssland spelade dubbelspel: under tal om medling anvénde man sig av separatisterna
som nagon anvander marionetter. Tyskland och Frankrike nojde sig med att dra honom i
rockarmen och férsoka fa honom att minska spanningarna i konflikten. Sammanlagt har 14
000 dodsoffer kravts dar. Men Ryssland gav inte efter i nagot avseende. Donbass ar ett
redskap for att pa lang sikt destabilisera Ukraina och gora slut pa alla forhoppningar om
normalisering. | brist pa battre blundade Paris och Berlin for detta faktum. Och fick inte
mycket i utbyte.

Legosoldater och cyberattacker

| slutet av februari mérdades den tidigare vice premiarministern Boris Nemtsov, som holl pa
med en rapport om den ryska inblandningen i Donbass, alldeles i narheten av Kremimuren. |
mars avbrot Ryssland sitt deltagande inom ramen for avtalet om de konventionella styrkorna i
Europa, som undertecknats 1990 av Nato och Warszawapakten. En ny pelare for vapen-
kontroll rasade samman. Men USA hade behov av Ryssland for en annan internationell
dossier, forhandlingarna om Irans satsning pa karnvapen. En absolut nddvandighet for
Obamas administration. I juli undertecknades Joint Comprehensive Plan of Action (JCPoA).
Moskva tilltalades av denna uppdelning av olika dossierer, som stundtals kunde likna rena
schizofrenin.

I FN 1 slutet av september 2015 gick Vladimir Putin ater till attack mot “export av revolu-
tioner”. I stdllet for en triumf for demokrati och framsteg har vi fatt véld, fattigdom och
social katastrof”, sade han. Nagra dagar senare fyllde Ryssland ut det tomrum som USA
lamnat efter sig i Mellandstern. Man 6kade sin rdddningsoperation for Assadregimen i Syrien.
Tillsammans med Iran och dess vapendragare, det libanesiska Hizbollah, anvande sig Ryss-
land av sitt luftherravalde till urskillningslsa bombningar — dn en gang klara krigsforbrytelser
— for att underl&tta framryckningar i terréngen. Kampen mot terrorismen var bara en snabbt
bortglomd ursakt. Denna formaga att lagga sig i en konflikt Iangt borta var inte bara beroende
av den ryska armén, utan ocksa av en privat grupp, narstaende Kreml: legosoldaterna i
Wagnergruppen. Metastaser av den skulle senare sprida sig 6ver Afrika. Och sedan fanns
cyberomradet, dar Ryssland kunde ga fram maskerad.



28

| juni 2016 pagick kampanjen infér presidentvalet for fullt i USA. Det framgick da att serv-
rarna till det demokratiska partiets nationella ledning blivit kapade. Misstankarna riktades mot
ryska hackare. Den 22 juli, tre dagar innan det demokratiska partikonventet startade dar
Hillary Clinton skulle utses till presidentkandidat, publicerade WikiLeaks nédra 20 000 interna
epostmeddelanden. Dar framgick inte minst att partiledningen velat gynna den tidigare
utrikesministern mot Bernie Sanders. Tiden efterat, som skulle leda till Donald Trumps seger i
presidentvalet, blev underréttelsetjansten dvertygad om att Ryssland inlett en destabiliserings-
kampanj pa flera fronter till forman for Trump. Det ar oklart vilken roll Moskva exakt spelade
for Donald Trumps seger, som ju anda framfor allt hade att géra med sociala och ekonomiska
fragor inrikespolitiskt i USA.

Under Trumps tid som president skedde inget nytt i de bilaterala relationerna med Moskva.
Tvartom fylldes listan pa 6ver sanktioner mot Ryssland — mot olika individer, mot foretag. |
sin genomgang av liget i februari 2018 konstaterade USA:s administration att ”Ryssland ser
USA och Nato som de framsta hoten mot sina aktuella geopolitiska ambitioner”. Nagra
veckor senare blev den tidigare dubbelagenten Sergej Skripal i Salisbury i Storbritannien offer
for en attack med nervgiftet Novitjok. Europa var chockat, en kansla spred sig att ryssarna var
kapabla till vad som helst. Moskva foérnekade allt medan da bada sidorna dgnade sig at att
utvisa ett allt storre antal diplomater.

| juli 2018 anklagade den sérskilde aklagaren Robert Mueller 13 medlemmar av den ryska
underrattelsetjansten GRU for kapning av demokratiska servrar. Nagra dagar senare traffades
Donald Trum och Vladimir Putin pa tu man hand i Helsingfors. Den gemensamma press-
konferensen var besynnerlig. Den amerikanske presidenten undslapp sig da betraffande den
egna sikerhetstjanstens misstankar: ’President Putin sdger att Ryssland inte har ndgot med det
att gora. Jag ser ingen anledning till att den skulle ha det heller.”

| juni 2018 sade Vladimir Putin i en intervju med Financial Times: ”Det liberala synséttet ar
foréldrat” och underldt inte att d6lja sin belatenhet over detta. Interventionen i Syrien hade
blivit en framgang, operationellt och politiskt. Europa tampades med flyktingkrisen och den
vaxande hégerpopulismen. USA hade forvandlats till rena slagfaltet. Donald Trump ignore-
rade och forodmjukade Washingtons traditionella allierade och tycktes njuta av att vara i
séllskap med diktatorer. Putin tankte i termer av civilisationer. Han trodde Vésts forfall vara
omdjligt att hejda, bade vad géllde varderingar och mojligheter att utéva inflytande.

”Undfallenhet ar att visa sig svag”

Konflikten i Donbass var till hdlften nedfryst. Den gick att tina upp, om det behdvdes. Ryss-
land ansag att Kiev inte uppfyllde sina I6ften inom ramen foér Minsk-avtalet. Toppmotet i
Paris i december 2019 inom ramen for "Normandie-formatet” med Ryssland, Ukraina (under
den nyvalde presidenten VVolodymyr Zelenskyj), Tyskland och Frankrike gav inget annat &n
symboliska gester. | grund och botten hade Moskva vidare perspektiv, av historiskt omfang.
Och ju mer tiden gick desto mer verkade Kiev forankra sig till Vast. Fran 2014 hade USA
startat ett omfattande program av sdkerhetsmaéssigt stod till landet. Undfallenhet &r att visa sig
svag var ju mantrat i Putins Ryssland.

| augusti 2020 utsattes den ryske oppositionspolitikern Alexej Navalnij for en attack med
nervgiftet Novitjok. Nu inleddes en dramatisk foljetong. Det slutade med att han fordes till
Tyskland. Moskva fornekade inte bara all kannedom om attentatet utan vecklade ocksa in sig i
en tat dimma av I6gner. Nu forst borjade Paris och Berlin forsta att Kreml var redo till allt,
eller att férsoka dolja allt, om det tjdnade dess intressen.

| Washington har sedan dess Joe Biden valts till president. Den nye makthavaren har inte
kunnat rakna med ndgon smekmanad. Attacken pa Kapitolium av anhangare till Donald
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Trump i januari 2021 och darefter den kaotiska retratten fran Afghanistan i augusti ar klara
tecken pa att USA ar forsvagat. Nagot som Moskva inte utan belatenhet noterat. De bilderna
har bekréaftat Kremls geopolitiska satt att betrakta omvarlden: USA:s tillbakagang ger 6pp-
ningar at andra djarva aktorer. Franvaron av direkta kontakter mellan ledarna for de bada
landerna, pa grund av pandemin, starker den sortens ideologiska trosvisshet. Infor ett splittrat
och forsvagat USA, lett av en forutsagbar och alderstigen president, kan Rysslands aptit bara
oOka.

Ofta tillskrivs ryssarna en ondskefull pahittighet. Men det ar snarare USA:s och Europas
svaghet som varit idgonfallande. Pa samma satt har man gjort stor affar av den arsenal av
karnvapen och langdistansrobotar Ryssland forfogar éver, forvisso orovackande med bl a
overljudsmissiler av senaste marke. Men av vad som hittills framgatt av invasionen i Ukraina
finns det anledning att hysa vissa tvivel om hur slagkraftig denna armé ar pa det organisa-
toriska planet.

Pa senare ar har gransen mellan krig och fred suddats ut och Ryssland har varit skickliga pa
att anvanda sig av grazonerna, mellanrummen. Men nu tycks den tiden var dver. Den gemen-
samma fronten mellan USA och EU i kriget i Ukraina ar av en aldrig tidigare skadad inten-
sitet. Sanktioner utan motstycke slar hart mot Ryssland. Ryssland drémde om en historisk
revansch, men star nu ensamt, isolerat och hotat av ekonomiskt sammanbrott. I ledningen for
landet sitter en man fylld av bitterhet och skarpa ord, dar kanske talet om paranoia inte bara ar
retoriskt menat. En 69-arig man som lovat sitt folk stabilitet och panyttfodelse har idag bara
bjudit landet pa ett krig som inte kan rattfardigas. Kanske kommer det att visa sig vara en
bomb som Putin placerat under sin egen fatolj.

Oversittning: Bjorn Erik Rosin



