Internationell press om Ukraina-kriget
28 mars 2022

| denna samling ingar dversattningar av artiklar fran amerikanska The Atlantic och
CounterPunch, australienska Links, samt franska Libération.

Vart ar egentligen kriget i Ukraina pa vag? Det ar i dagens lage omajligt att sdga nagot sakert
om detta, men det forhindrar inte att det finns de som forsokt besvara fragan. Vi aterger har
tva olika svar. Det ena (fran tidskriften Atlantic) havdar att Ukraina haller pa att vinna kriget,
medan det andra (fran CounterPunch) befarar att kriget kan bli mycket langvarigt.

Se &ven Ryssland vinner inte kriget — men dess ledare dubblar insatsen av Alexej Sachnin.

| senaste numret av tidningen Internationalen (se Svensk vansterpress om Ukraina-kriget 24
mars 2022) fanns en kortare artikel som kommenterade Ukraina-regeringens beslut att for-
bjuda ett antal “pro-ryska” partier. Artikeln i Libération tittar lite narmare pa detta beslut, hur
det motiverades och vad som utmarker de organisationer som omfattades av forbudet. I slutet
av artikeln citeras aven den ukrainska socialisten Volodymyr Isjtjenko, som Kritiserar beslutet.
Hela Isjtjenkos debattinlagg aterges i de efterféljande Links-texterna, tillsammans ett rege-
ringskritiskt uttalande och ytterligare en artikel om fragan.

For en komplett lista med tidigare publicerade texter om Ukraina-kriget, sorterade i
tidsordning (nyaste forst), se Senaste nytt.

MF 28/3 2022

Innehall

The AtlaNtiC ... it ree e s s s e s e ne e seasesenssesenssssnnsesenssssensasenasenennans 1
Varfor vill vi inte inse att Ukraing hGller pa att VINNQA? .............ccueeeceeeceeeeiieeecieesieeeiisesieessesesiseaens 1

(70 TUT ] =T ¢ VT Tl OIS 3
Ukraina kan bli énnu ett krig utan slut. | synnerhet om Nato vill ha mer én fred .............ccuuuue....... 3

] =T - 1 5
Elva politiska partier fOrbjuds i UKIQING ...............cccueeeeeieeeeeeiieeeeecieeeeecieeeeseeeeeeseaaeesiresaeesiresaeesanees 5

T L 6
Varfér har Ukraina forbjudit elva “pro-ryskQ” PArtier?...............eweecceeeeeeiieereeiiieeeeiiieeeeesiisesessisenans 6
Sotsyalnyj Ruch: Uttalande om tillfélligt “férbud” mot en del partier.............ccccueeeevveeeeecvvveeeeinnnnn. 9

Slar Zelenskyj ner pG vanstern i UKIQING? ............c.oeceueeeeueeeiiieeieeeieeeeieesieaeseeesiseesisesesssessresensses 10


https://marxistarkiv.se/sovjet/ryssland/Sachnin-Ryssland_vinner_inte_dubblar_insatsen.pdf
https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/vansterpress_om_ukraina-mars5-2022.pdf
https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/vansterpress_om_ukraina-mars5-2022.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/visa_nya.php

The Atlantic

Varfor vill vi inte inse att Ukraina haller pa att vinna?

Eliot A Cohen'
The Atlantic, 21/3 2022

Nar jag var i Irak 2007 under den stora 6kningen av USA:s truppinsats insag jag att de kon-
ventionella uppfattningarna i Washington slépade efter vad som hande i kriget med tva till
fyra veckor. Nagot liknande verkar galla idag. Analytiker och kommentatorer har motvilligt
gatt med pa att den ryska invasionen av Ukraina stoppats upp och att kriget hamnat i ett
dodlage. Sanningen &r mer att Ukraina haller pa att vinna.

Varfor ar da bedomare i Vast inte villiga att ga med pa det? De flesta yrkesmassiga bedémar-
na av rysk militar forutsade forst en snabb och avgorande rysk seger, darefter havdade man att
ryssarna gjort en paus, holl pa att ldra sig av sina misstag och omgruppera. Sedan sade man att
ryssarna egentligen skulle ha gjort mycket battre ifran sig om de foljt sin egen doktrin, nu
tenderar man att mumla att allt kan foréndras, att kriget inte ar 6ver och att resurserna till sist
anda kommer att avgora till Rysslands fordel. Den sortens missbedémningar kommer att vara
ett av de inslag i detta krig som far bli féremal for studier i framtiden.

Samtidigt finns det inte manga beddmare av den ukrainska krigsmakten — en specialitet mer
kopplad till nagot av ett hemligt sallskap — och darfér har man i Vst tenderat att vara okunnig
om de framsteg Ukraina gjort sedan 2014 genom dyrkdpta erfarenheter och den omfattande
traning man fatt av USA, Storbritannien och Kanada. Ukrainas armé har inte bara visat sig ha
hog motivation och ha bra ledning, utan dessutom taktiskt skicklig pa samverkan mellan latt
infanteri och pansarvarn, dronare och artilleri. Darigenom har man gang pa gang lyckats
besegra betydligt starkare ryska militara formationer. Ukrainarna har inte bara lyckats for-
svara sina styrkepositioner i staderna, utan ocksa klarat av att mandévrera fran och mellan dem
och darvid foljt Clausewitz regel att basta forsvaret ar en skold av valriktade slag.

Oviljan mot att medge vad som hander pa faltet i Ukraina beror kanske delvis pa att experter-
na garna vill skydda sitt specialomrade (den ryska militaren — d&ven om de avskyr den av
moraliska skal), men kanske mer pa en tendens att dverbetona teknologin(dar ryssarna har en
del att komma med), betydelsen av resurser (dar ryssarna dominerar, fast bara till en viss niva)
och militdr doktrin. Den ryska armén &r i viss mening oerhdrt cerebral och intellektuella har
en bendgenhet att beundra elegant taktiskt och operationellt tinkande, utan att det nédvan-
digtvis behdver ha ndgon praktiskt anvandning. Men kriget har verkligen fast uppmarksam-
heten pa den manskliga dimensionen. Till exempel har de flesta arméer stort behov av en
stark kader av underofficerare. Det ar sergeanter som ser till att fordon underhalls och star for
ledarskap pa pluton-niva. Den ryska underofficerskaren ar idag, som alltid fallet varit, bade
svag och korrupt. Och utan dugliga underofficerare kommer ett stort antal teknologiskt
sofistikerade fordon, som satts in enligt en orubblig doktrin, sa smaningom vara i behov av
reparation eller Gverges. Trupperna kommer att raka ut for bakhall eller skingras nar de blir
utsatta for eldgivning.

Den storsta svarigheten for Vast att godta framgangar ar dock att vi de senaste 20 aren vant
oss vid att vara egna befunnit sig i trangt lage, varit ineffektiva eller inkompetenta. Det ar
dags att se bortom detta och se fakta som de ar.

! Eliot A Cohen tillhér redaktionskommittén fér The Atlantic. Han ar larare vid John Hopkins University School
of Advanced International Studies. Mellan 2007 och 2009 var han radgivare i USA:s utrikesdepartement.



Tecknen ar manga pa att Ukraina haller pa att vinna kriget. Att Ryssland inte lyckats uppna
nagra framgangar pa olika frontavsnitt &r bara halva bilden och den skyms i sin tur av kartor
med réda omraden, som inte visar vad ryssarna tagit kontroll 6ver utan vilka omraden de farit
igenom. Det ar talande att nastan alla ryska luftlandsattningar har misslyckats, man har inte
klarat av att sla ut Ukrainas flygvapen och luftférsvarssystem och att den sex mil langa
kolonnen norr om Kyiv statt stilla i flera veckor. Ryssarnas forluster ar forbluffande — mellan
7 000 och 14 000 dodade soldater, beroende pa kélla, vilket torde innebéra (med anvandning
av en normal tumregel i sddana sammanhang) att minst 30 000 forsatts ur stridbart skick
antingen genom att ha sarats, tillfangatagits eller bara férsvunnit. Det antalet skulle utgora
minst 15 procent av hela invasionsstyrkan, tillrackligt for att gora de flesta stridsenheterna
ineffektiva. Och det finns inget som tyder pa att forlustsiffrorna ar pa vag ned — i sjalva verket
talar vastliga underréattelsetjanster om fortsatt ohallbara forlustsiffror for ryssarna.

Lagg sedan till upprepade taktiska blundrar som inte ens amatdrer kan undga att lagga marke
till: fordon i ko langs véagarna, inget infanteri som tacker flankerna, ingen riktigt samordnad
artillerield, inget luftstod fran helikoptrar och panikreaktioner vid bakhall. Antalet fordon som
forstorts, erdvrats eller som Gvergetts tyder pa en armé utan nagon hogre stridsmoral. Ryss-
lands oférmaga att koncentrera sina styrkor till en eller tva axlar vid attackerna eller att kunna
inta nagon storre stad ar slaende. Samma galler de enorma logistiska problemen och
problemen med underhall, som noggrant noterats av kvalificerade bedomare.

Den ryska armeén har satt in drygt halften av sina stridskrafter i striderna. Bakom dem finns
inte mycket att tillga. Reserverna har inte mycket till utbildning att tala om (till skillnad fran
Nationalgardet i USA eller israeliska eller finska reservister) och Putin har utfast sig att inte
anvanda sig av nagon ny kull av varnpliktiga, &ven om han kommer att fa svart att sta fast vid
det. De omtalade tjetjenska hjalptrupperna har fatt ta emot harda slag och &r hur som helst inte
tankta att anvandas for samordnade operationer. Missndjet pa hemmaplan har tryckts ner, men
bubblar anda upp i form av enskilda protester och genom att hundratusentals valutbildade
ungdomar lamnat landet.

Om Ryssland inlett ndgot cyberkrig har det inte markts mycket av det. Deras elektroniska
krigforing har inte lyckats slacka de ukrainska kommunikationerna. Ett halvt dussin generaler
har dédats endera genom dalig signalsakerhet eller genom att de fatt dgna sig at desperata
forsok att reda ut situationen pa olika frontavsnitt. Och sedan har vi de negativa tecknen pa
motstandarsidan — inga ukrainska kapitulationer, inga patagliga panikreaktioner eller enheter
som brutit samman och ytterst fa lokala quislingar (de framsta ryssvanliga namnen som
Viktor Medvedtjuk har forstandigt nog legat lagt eller valt att stanna utomlands). Rapporter
talar ocksa om lokala ukrainska motattacker och ryska retratter.

Bevakningen av kriget har inte alltid tryckt pa de faktorerna. Bilderna pa forstérda sjukhus,
doda barn och séndersprangda bostadshus férmedlar férvisso de fasor och den brutalitet detta
krig for med sig, men de ger ingen bild av militara realiteter. For att uttrycka det rakt pa sak:
aven om ryssarna jamnar en stad med marken och slaktar civila ar det inte troligt att de
utplanat forsvararna, som kommer att komma tillbaka fran ruinerna och hamnas. Exakt sa
gjorde ju ryssarna mot tyskarna for 80 ar sedan.

De flesta bedomarna har gett en for snav bild av denna konflikt och framstéllt den som bara
nagot mellan Ryssland och Ukraina. Som de flesta krig handlar det emellertid om att tva
koalitioner star mot varandra, dér kriget framst fors av ryssar och ukrainare. Men inte uteslu-
tande. Ryssarna har lite tjetjenska hjalptrupper, som hittills inte riktigt uppvisat nagon storre
duglighet (och som dessutom tidigt forlorade sin befalhavare). De kan fa tillskott av lite syrier
(som kommer att fa det an svarare att integreras med de ryska enheterna) och en halvhjartad



bundsfoérvant i Belarus, dar medborgarna bérjat sabotera jarnvégslinjerna och med en arme
som mycket val kan gora myteri om den beordras att ga in i Ukraina.

Aven ukrainarna har hjalptrupper, cirka 15 000 utlandska frivilliga. En del av dessa ar sanno-
likt véardelosa eller rent av farliga for sina egna, men andra kan betyda en del — krypskyttar,
sjukvardare och andra specialister som deltagit i krig forut. Viktigare &r att de bakom sig har
forsvarsindustrin i lander som USA, Sverige, Turkiet och Tjeckien. Tusentals avancerade
vapen strommar in i Ukraina varje dag. Varldens bésta pansarvarnsvapen och luftvérnsrobotar
plus dronare, gevar for krypskyttar och all slags krigsutrustning. Dessutom bor det noteras att
USA haft utmarkt information inte bara om ryska truppforflyttningar, utan ocksa om landets
avsikter och direkta operationer. USA:s underrattelsetjanst ar sakert inte dummare &n att man
delar med sig av denna information, ocksa i realtid, till ukrainarna. Och att déma av hur
Ukrainas luftférsvar fungerat och hur man satter in sina trupper har amerikanerna heller inte
varit sa dumma.

Talet om dodlage skymmer krigets egen dynamik. Ju mer framgang man har, desto mer
sannolikt ar det att man ska fa fler framgangar; ju mer bakslag man rakar ut for, desto mer
sannolikt ar det att det kommer att fortsétta pa den véagen. Det finns inga uppgifter om att
ryssarna kunnat omgruppera och fa in nya leveranser i stor skala, daremot finns det gott om
tecken pa motsatsen. Om ukrainarna fortsatter att segra &r det tankbart att vi kommer att fa se
mer direkta tecken pa sammanbrott bland ryska enheter och kanske kapitulation och
deserteringar i stor skala. Dessvarre kommer den ryska militéren att envetet 6ka insatserna av
nagot de beharskar — att bombardera stader och doda civila.

Ukrainarna gor vad de ska. Vi maste oka trycket pa den ryska ekonomin och pa den ryska elit
som inte &r beredd att kopa Vladimir Putins bisarra ideologi och paranoida storryska nationa-
lism. Officiella och inofficiella organ maste mobiliseras och tranga igenom den kokong som
Putins regering forsoker skapa for att isolera ryska folket fran nyheterna om att tusentals av
deras unga man kommer att komma hem lemléstade eller i likkistor, eller kanske inte éver-
huvud taget, fran ett enfaldig och onddigt aggressionskrig mot en nation som nu kommer att
hata dem for alltid. Forberedelser for krigsforbrytarrattegangar bor starta precis som borde ha
gjorts under andra véarldskriget. Men framfor allt maste vi tillkannage att det kommer att
finnas en Marshallplan for att ateruppbygga Ukrainas ekonomi. Inget kommer att 6ka
ukrainarnas sjalvfortroende som det.

CounterPunch

Ukraina kan bli annu ett krig utan slut. | synnerhet om Nato vill ha
mer &n fred

Patrick Cockburn
Counterpunch, 25/3 2022

Folk tittar pa en karta 6ver Europa och kanner fasa 6ver att en stor del av det ater star i lagor.
Kommentatorerna pekar upprort pa att ett europeiskt land for forsta gangen sedan 1945
invaderat ett annat och att vi ar vittnen till den forsta stora militara konflikten pa kontinenten
sedan krigen pa Balkan pa 1990-talet, om man bortser fran de strider som tidigare pagatt just i
Ukraina.

Men om vi gor kartan storre och inkluderar inte bara Europa utan ocksa Mellandstern och
Nordafrika blir intrycket ett helt annat. Da blir Ukraina inte langre det blodbesudlade
undantaget i ett omrade av fred. | stéllet &r det den norra delen av en gigantisk krigszon som
de senaste 20 aren brett ut sig i dstvastlig riktning fran Afghanistan till nordostra Nigeria och i
nord-sydlig fran Turkiet till Somalia och Jemen.



Emellanat gors paralleller mellan kriget i Ukraina och ett dussintal konventionella eller
gerillakrig som pagar i detta stora konfliktomrade s6der om Ukraina. Nar likheter mellan
dessa konflikter papekas ar det vanligen for att ryssarnas granatbeskjutning och bombning av
stdder som Mariupol och Charkiv liknar vad av Ryssland stodda syriska styrkor gjorde i
Damaskus och Aleppo. Och nog for att detta stammer, men glém da heller inte att Israels
bombningar av Gaza och USA:s av Raqgga och Mosul ocksa ledde till omfattande fysisk
forodelse och stora forluster i manniskoliv.

Men det finns andra mer olycksbadande likheter mellan kriget i Ukraina och krigen i Mellan-
ostern och Nordafrika. De flesta av de krigen slutade med dodlagen, utan vinnare eller
forlorare och de lander déar striderna pagatt forvandlades till ruinlandskap. Det oupphorliga
valdet ledde till att befolkningen flydde i massomfattning, ekonomin forstérd och samhallet
befann sig i djupt sénderfall.

1980 var levnadsstandarden i Irak ungefar som i Grekland, men 40 ar senare ligger man pa
samma niva som Mali. Skickliga kirurger som en gang verkat pa sjukhusen i Bagdad eller
Damaskus flydde till Kalifornien eller Nya Zealand och hade inga planer pa att atervéanda.

Kan samma drabba Ukraina nu? Kriget dar har pa forvanansvart kort tid omvandlats till
dodlage och resultatet kan bli nagot som paminner om krigen i Mellandstern. Ryssarna har
inte Klarat av att storta Ukrainas regering och foérgora landets armé, erdvra stader eller ens
omringa dem, fa kontroll Gver luftrummet eller hindra att Ukraina forses med nya vapen av
utlandska makter. Det verkar inte som om Moskva kan mobilisera tillrackligt med soldater
och materiel for att att aterhamta sig fran de bakslagen.

Men samtidigt ar Ryssland inte militart besegrat och man kan halla pa och smula sénder
ukrainska stader daven om det inte blir latt att inta dem. Ryssland kommer sannolikt inte att ga
med pa seriosa fredssamtal forran man uppnatt betydande framgangar pa marken och det kan
droja lange. Stora delar av dessa ukrainska stader liknar redan omraden i Damaskus eller
Fallujah véster om Bagdad.

Vi lever i vad president Donald Trump betecknade som “en tid av dndldsa krig” och
konflikten i Ukraina kan visa sig vara lika svarlost som sa manga andra. Ryssland har
visserligen inte uppnatt sina mal, men president VIadimir Putin har alla skl att inte se det
som nagot nederlag. Ukraina for sin del har 6verlevt, men ar delvis ockuperat av en stark
armé, som man kommer att fa det svart att driva ut. Bada sidor kan fortfarande hoppas pa att
forbéattra sina positioner, men inte vinna.

Ett krig utan slut i Ukraina ar tdnkbart, men det kommer att vara farligt och med potentialen
att eskalera till en direkt konflikt mellan Ryssland och Nato som i sin tur férvandlas till ett
karnvapenkrig. Det finns tva skal till att sannolikheten for detta 6kat sedan den ryska
invasionen den 24 februari. For det forsta har den ryska armén visat sig mycket sémre an
nagon kunnat forestalla sig, vilket okar risken for att Kreml tillgriper taktiska karnvapen for
att jamna ut laget.

Om nagot visar for det andra Putins historiska tabbe med att starta ett krig som inte gar att
vinna att Kreml har en mycket dalig kénsla for laget pa marken i Ukraina. Lika viktigt &r att
Kreml fullstandigt missbedémde den rasande reaktionen pa invasionen i USA och resten av
Europa. Risken finns att denna serie av missbedomningar kan fortsatta med att Ryssland
bestdmmer sig for att anvanda kérnvapen och andra massforstorelsevapen.

Politiska ledare i Vast har hittills forsokt dra en klar linje mellan stod till motstandet i Ukraina
och nagon direkt konfrontation med Ryssland genom flygforbudszoner. Men nar man varje
kvall pa tv i Vast kan se hur ukrainska civila dodas och deras hem férstoras av rysk eldgiv-
ning kommer det att 6ka trycket pa politikerna att géra nagot for att 6ka malen fran att for-



svara Ukraina till att astadkomma en regimforandring i Moskva. Da skulle vi ha ett mer
utdraget krig med 6kad blodspillan for varje dag och allt mindre utsikter till en kompromiss-
fred. Ryssland har hela tiden sagt att anvandning av karnvapen vore motiverat om den ryska
statens existens hotas.

Vi kan ga mot ett dodlage liknande det i Syrien, men langt mer riskfyllt. Manga tror att Kreml
skulle backa infor hotet om krig med Nato. ”Det gemensamma med alla dessa argument [{or
en mer hardfor reaktion fran Vast] ar ett oroande inslag av gissningar och énsketéinkande”,
séger den Brysselbaserade International Crisis Group.

Lardomen fran krigen i Mellandstern ar att dodlagen aldrig varar fér gott och nar de slutligen
bryts blir valdet vérre an nagonsin.

Oversittning: Bjorn Erik Rosin
Libération

Elva politiska partier forbjuds i Ukraina

Jacques Pezet
Libération 24/3 2022

| samband med ett uttalande till Ukrainas folk den 20 mars gick president VVolodymyr
Zelenskyj till attack mot politiska motstandare, ”som forsoker sétta sina egna strivanden, sitt
eget parti och sin egen karridr fore statens och folkets intressen” och meddelade att Nationella
forsvars- och sikerhetsradet fattat foljande beslut: "Med hénsyn till det totala krig Ryska
federationen bedriver och de band vissa politiska strukturer har med den staten har, med stéd
av krigslagen, all aktivitet fran ett visst antal politiska partier forbjudits.” Presidenten
meddelade att justitieministeriet fatt i uppdrag att “omedelbart vidta alla atgirder for att
forbjuda verksamheten” hos foljande elva politiska partier: ”Oppositionsplattformen — FOr
livet”, ’Sjariyj-partiet”, ”Nasji”, “Oppositionsblocket”, ’Viansteroppositionen”, ”Vénster-
krafternas union”, ”Derzjava”, ”Progressiva socialistpartiet i Ukraina”, ”Socialistpartiet”,
”Socialisterna” och ”Vladimir Saldos Block™.

Bland de partier som forbjudits finns ”Oppositionsplattformen — For livet”, landets storsta
oppositionsparti som fick 43 platser av sammanlagt 450 vid parlamentsvalet 2019. ”Nasji”,
som ingar i alliansen ”Oppositionsblocket”, har sex deputerade. De Ovriga forbjudna partierna
ar sma och utan representanter i Rada, Ukrainas parlament.

”Olaglig politisk rad”

| ett debattinlagg publicerat pa tv-kanalen Al-Jazeeras hemsida sager Volodymyr Isjtjenko,
forskare vid Institutet for Osteuropa-studier vid Freie Universitat i Berlin, att forutom
Oppositionsplattformen — For livet ”ar de flesta av de forbjudna partierna sma och en del kort
och gott betydelselosa”. Den ukrainske sociologen konstaterar &nd4 att tre av de forbjudna
partierna deltog i parlamentsvalet 2019 och fick tillsammans cirka 2,7 miljoner roster (18,3
procent)” och “enligt de sista opinionsmétningarna fore den ryska invasionen hade dessa
partier 16-20 procent av valjarsympatierna”.

Sa snart forbudet tillkdnnagetts publicerade ”Oppositionsplattformen — For livet”, kédnt for
sina pro-ryska stallningstaganden (en av dess tidigare ledare, parlamentsledamoten Viktor
Medvedtjuk, for narvarande i landsflykt, har for dvrigt Vladimir Putin som gudfar till sin
dotter) en kommunike, dar man férdomde ett beslut “utan juridisk grund”. ”Alla anklagelser
mot vart parti ar pahittade av myndigheterna i syfte att rattfardiga de ogrundade atgéarderna.
Enda forklaringen till myndigheternas agerande &r en olaglig politisk rad och en politisk kamp
utan skrupler mot den framsta politiska motstandaren. I stallet for en politisk dialog och



stravan efter en kompromiss och sétt att ena landet har myndigheterna valt rader, skramsel-
taktik och repressalier mot sina motstandare.” I januari i r varnade det brittiska utrikes-
ministeriet for partiet ”Nasji”, som man ansag att Moskva forsokte anvénda sig av for att
infora ett pro-ryskt styre i Ukraina och installera partiledaren Jevgen Murajev i ledningen for
landet.

”Pro-rysk” kan inkludera det mesta

| sitt debattinlagg pa Al-Jazeeras hemsida tar VVolodymyr Isjtjenko upp betydelsen av
uttrycket “pro-rysk” i Ukraina och forklarar att det dr ett ord som inkluderar det mesta, bade
sadana som direkt uttalat sitt stod for Ryssland, men som marginaliserats efter annekteringen
av Krim 2014, och sadana som forsvarar en neutral hallning gentemot saval det ryska blocket
som det EU-vénliga. ”De partier och politiker som betecknas som ’pro-ryska’ i Ukraina och
nu forbjudits av regeringen Zelenskyj har mycket olika relationer till Ryssland. En del av dem
kan ha haft koppling till rysk soft power i Ryssland — dven om detta sallan granskats och be-
lagts som sig bOr — medan andra ocksa dr foremal for kritik fran rysk sida”, skriver sociolo-
gen.

Isjtjenko erinrar om att “praktiskt taget alla ledare for partier [pa vansterkanten] med nagot
reellt inflytande 1 Ukraina”, men &ven partiet ”Oppositionsplattformen — For livet” (som ur
partiledningen uteslutit den deputerad som ansetts sta Putin for ndra) har fordomt den ryska
invasionen och deltar nu i forsvaret av Ukraina”. Volodymyr Isjtjenko anser att Ukrainas
president gjort sig skyldig till ett misstag genom att forbjuda dessa politiska partier fér om
deras anhédngare “blir dvertygade om att inte ha nagon politisk framtid 1 Ukraina och att de
riskerar forfoljelse kan det leda till att de borjar véanda sig till Ryssland”.

Links

Varfér har Ukraina forbjudit elva “pro-ryska” partier?

Volodymyr Isjtjenko

Links International Journal for Socialist Renewal 21/3 2022, ursprungligen publicerad pa Al
Jazeera.

Under helgen har president Volodymyr Zelenskyjs regering temporért forbjudit elva politiska
partier 1 Ukraina med hinvisning till deras “koppling till Ryssland”. De flesta av de partier
som forbjudits var sma och nagra rent av betydelseldsa, men ett av dem,
Oppositionsplattformen — For livet, blev nést storsta parti i valet 2019 och har for nérvarande
44 platser av totalt 450 i Ukrainas parlament.

Det stimmer att manga 1 Ukraina uppfattar dessa partier som “’pro-ryska”. Men det dr ocksa
viktigt att klargdra vad “pro-rysk” innebaér i landet idag.

Fore 2014 kravde en stor del pa den politiska scenen i Ukraina narmare samarbete med av
Ryssland ledda internationella institutioner an med sadana som ingar i den Euro-Atlantiska
sfaren, eller rent av att Ukraina skulle ansluta sig till en unionsstat med Ryssland och Blarus.
Efter Euromaidan och Rysslands fientliga agerande pa Krim och i Donbass blev emellertid det
pro-ryska lagret marginaliserat inom ukrainsk politik. Samtidigt blev etiketteringen av vad
som skulle betraktas som pro-ryskt oerhdrt vittomfattande. Man borjade anvanda det om alla
som var for ett neutralt Ukraina. Det borjade ocksa anvandas for att misskreditera och tysta
alla som foresprakade suveranitet for Ukraina, som var for att staten skulle ha stor roll i
utvecklingen, som var anti-vastliga, anti-liberala, populistiska , vansterorienterade och manga
andra av liknande karaktér.


https://www.aljazeera.com/opinions/2022/3/21/why-did-ukraine-suspend-11-pro-russia-parties?
https://www.aljazeera.com/opinions/2022/3/21/why-did-ukraine-suspend-11-pro-russia-parties?

Denna stora mangd uppfattningar och standpunkter kunde klumpas ihop och férdomas under
samma etikett, eftersom de samtliga kritiserade och ifragasatte den pro-vastliga, nyliberala
och nationalistiska politik, som varit forharskande i Ukraina sedan 2014, men som inte alls
avspeglar den politiska mangfalden i det ukrainska samhaéllet.

Men de partier och politiker som stdmplats som pro-ryska” I Ukraina — och nu blivit
forbjudna av Zelenskyjs regering — har mycket olika relationer med Ryssland. En del av dem
kan ha koppling till rysk soft power-agerande — dven om sadana kopplingar sallan blivit
utredda och belagda som sig bér, medan andra sjalva blivit offer for attacker fran rysk sida.

De flesta ”pro-ryska” partierna i Ukraina dr forst och framst ”pro-sig sjdlva” och har egna
intressen och inkomstkallor i Ukraina. De forsoker kapitalisera pa det reella missndje som
finns bland en avsevard minoritet av rysktalande ukrainska medborgare, som framst aterfinns
i de syddstra regionerna. De partierna har ocksa ett betydande stod. Exempelvis deltog tre av
de nu forbjudna partierna i parlamentsvalet 2019 och fick tillsammans cirka 2,7 miljoner
roster (18,3 procent) och i de sista opinionsméatningarna fére den ryska invasionen hade de
partierna tillsammans 16-20 procent av véljarnas sympatier.

Andra partier pa Zelenskyjs forbudslista ar vansterorganisationer. Nagra av dem spelade en
viktig roll i ukrainsk politik pa 1990-talet och bdrjan av 2000-talet, exempelvis
Socialistpartiet och Progressiva socialistpartiet, men de ar nu helt marginaliserade. | sjalva
verket finns idag inget politiskt parti i Ukraina med “vénster” eller “’socialistiskt” i namnet
som skulle kunna ténkas fa nagot storre inflytande, varken nu eller under ndgon narmare
framtid. Redan 2015 forbjods alla kommunistpartier genom “lagen om avkommunistifiering”,
som fick hard kritik av Venedigkommissionen. Den sista omgangen forbud behover inte
nodvandigtvis ha att géra med nagon énskan att utplana vanstern ur ukrainsk politik, men det
bidrar onekligen till en sadan utveckling.

Det ironiska ar att forbudet mot dessa partier ar helt meningslost for Ukrainas sékerhet. Sant
ar att en del av de partier som forbjudits, t ex de ’progressiva socialisterna”, var kraftigt och
genuint pro-ryska i manga ar. Men sa gott som alla ledare eller talespersoner for de partierna
av nagon verklig betydelse har fordomt den ryska invasionen och deltar nu i férsvaret av
Ukraina.

Vidare &r det oklart hur férbudet mot partiernas verksamhet skulle kunna hindra medlemmar
av eller ledare for dessa partier att genomfora aktioner mot den ukrainska staten. Ukrainska
partiorganisationer ar normalt mycket svaga som politiska kollektiv, kanske med undantag,
bland dem som nu forbjudits, av Sharijs parti, som grundats av en av de mest populéra
politiska bloggarna i Ukraina och som nu satsat pa humanitara insatser. De som funderar pa
att samarbeta med Ryssland, antingen direkt med Kreml eller via dess propagandanétverk,
under invasionen skulle &nda kunna gora detta vid sidan av partistrukturerna. De skulle inte ha
nagon anledning att forsoka 6verfora pengar fran Ryssland via partiets officiella bankkonton.

Allt detta tyder pa att den ukrainska regeringens beslut att forbjuda vansterpartier och andra
partier inom oppositionen inte har mycket att géra med objektiva sdkerhetsbehov under kriget,
utan betydligt mer att géra med den polarisering som skett i ukrainsk politik efter Euromaidan
och den nya definition av ukrainsk identitet, som fatt en rad oppositionella réster att hamna
utanfor vad som anses vara majligt att tolerera i landet. Det hanger ocksa samman med
Zelenskyjs forsok att konsolidera sin politiska makt, nagot som inleddes langt fore den ryska
invasionen.

Egentligen finns ett klart monster bakom partiférbudet. Sedan i fjol har regeringen
regelbundet infort sanktioner mot oppositionella medier och en del oppositionspolitiker, utan



att kunna komma med nagra évertygande bevis for att de skulle gjort sig skyldiga till ndgot
olagligt.

For ett ar sedan vidtog regeringen exempelvis atgarder mot Viktor Medvedtjuk, personlig van
till Putin, nar hans parti enligt opinionsmatningarna borjade fa mer stod dan Zelenskyjs parti
“Folkets tjdnare” och skulle kunna bli storre i ett kommande val. Sanktionerna mot
Medvedtjuk och hans tv-stationer backades ocksa upp av USA:s ambassad i Ukraina. Flera
beddmare har sedan spekulerat om att de sanktionerna kan ha varit en orsak till att Putin
borjade forbereda sig pa krig sedan han blivit 6vertygad om att pro-ryska politiker aldrig
skulle tillatas vinna ett val i Ukraina.

Medvedtjuk har flytt fran sin husarrest och ggmmer sig undan de ukrainska myndigheterna.
Oppositionsplattformen — For livet har avsatt honom som partiledare, fordomt den ryska
invasionen och uppmanat medlemmarna att ansluta sig till dem som forsvarar Ukraina.

Aven om det ir litt att uppfatta beslut att forbjuda de “pro-ryska” partierna mitt under en rysk
invasion som nodvandigt av sakerhetsskal bor atgarden analyseras och sattas in i ett storre
sammanhang. Det ar ocksa viktigt att framhalla att regeringens sanktioner mot
oppositionspartier, politiker och medier sedan lange moétts av utbredd kritik i Ukraina. Manga
anser att sanktionerna utformats och verkstéllts av en liten grupp inom Ukrainas Sékerhets-
och forsvarsrad, utan ndgon narmare debatt och pa tveksamma rattsliga grunder.

Darfor finns det inte nagon storre anledning att tro att férbudet mot partierna kommer att
hévas nar kriget vél ar 6ver. Justitieministeriet kommer sannolikt att inleda en rattslig
procedur for att kunna forbjuda partierna for gott.

Detta kommer dock varken att bidra till krigsinsatsen eller bli till nytta for den nuvarande
regeringens politiska ambitioner. I sjalva verket kan de fa en del ukrainare att samarbeta med
Ryssland.

Hittills har all kollaboration med invasionsstyrkorna varit minimal. Inget tyder pa att nagon
storre del av allménheten kommer att stélla sig bakom ett pro-ryskt parti eller pro-ryska
politiker. Och &ven om Ryssland med sékerhet kommer att forsoka ndrma sig dessa partier om
man bestammer sig for att installera en marionettregering i Ukraina skulle manga av deras
politiska kader troligen avboja sadana inviter — de skulle inte vilja ta risken att forlora kapital,
egendom och intressen i Vast. Nagra av de ledare pa lokal niva som valts pa ett pro-ryskt
program har redan gjort klart att de inte tdnker samarbeta med invasionsstyrkorna.

Men nu nér de partierna forbjudits kan en del medlemmar av lokalorganisationerna eller
lokala forsamlingar, och en del av anh&ngarna, vara mer benégna att samarbeta med ryssarna i
de ockuperade omradena. Och om de blir 6vertygade om att inte ha nagon politisk framtid i
Ukraina och kanske utséttas for forfoljelse kan de borja vénda sig till Ryssland. Det kan leda
till valdsamheter nér folk borjar leta efter och bestraffa forrddare”, vilket kan stdrka den
ryska propagandan om Ukrainas problem med “nazisterna”. Det har redan mérkts oroande
tecken pa att oppositionella bloggare och aktivister med vanstersympatier efterspanas och
arresteras i Ukraina.

Ukraina star idag infor ett existentiellt hot. Ukrainas regering maste inse att atgarder som
dessa partiforbud ar nagot som riskerar att fjarma delar av allménheten i landet — och fa dem
att ifragasatta ledarnas intentioner -, gora landet svagare, inte starkare, och enbart gynna
fienden.

[Volydymyr Isjtjenko arbetar vid Institutet for Osteuropa-studier vid Freie Universitet i
Berlin. Hans forskningsprojekt handlar om protester och sociala rorelser, revolutioner,
hdgerradikalism och vénsterpolitik, nationalism och civilsamhalle. Han dr sysselsatt med ett



kollektivt bokprojekt The Maidan Uprising: Mobilization, Radicalization, and Revolution in
Ukraine, 2013-2014.]

Sotsyalnyj Ruch: Uttalande om tillfélligt "férbud’” mot en del partier
21/3 2022

Nationella forsvars- och sakerhetsradet har beslutat om temporart forbud mot ett antal poli-
tiska partier i Ukraina. Bland dem finns bade stora oppositionspartier och mindre kande som
har beteckningar som ”progressiva”, vinster” eller ’socialistisk™ i sina namn. President
Volodymyr Zelenskyj anklagade dem for kopplingar till Ryssland”, utan att stodja detta pa

nagon réttslig grund.

Vi inser kart att i varje fall en del medlemmar av de partierna, och sarskilt ledningarna for
dem:

* nedtonat faran med Rysslands chauvinistiska ambitioner och gransat till att rattfardiga
aggressionen om &n inte direkt samarbetat med Kreml

* vilselett det folkliga missnojet med olika regeringars nyliberala politik och karikatyrmassigt
talat om hur ”Vést” forgoér “den slaviska civilisationen”

* spridit framlingsfientlighet, antisemitism, homofobi och hat.

Darmed har ocksa de som anvant sig av, i sjalva verket kidnappat, vansterns sprakbruk i
sjalva verket bara tjanat oligarkernas samforstand.

Likval maste allt tankbart samarbete med de tidigare namnda organisationerna, och enskilda
medlemmar av dem, och de ryska imperialisterna maste utredas och de skyldiga stéllas infor
ratta. Personer som medverkat till sabotage av det folkliga motstandet maste stallas till ansvar
for sina garningar. Vi erkanner betydelsen och vérdet av demokratiska rattigheter och anser
att urskiljningsldsa forbud mot partier inte har nagon plats i dagens kamp.

Vi har redan sett hur regeringen forsokt missbruka krigssituationen till attacker pa arbetarnas
rattigheter och nu inriktar man sig pa att begransa politiska och medborgerliga rattigheter. Vi
kan inte ga med pa detta.

Vi vill dessutom varna for alla forsok att brannmérka vénstern och sociala protestrorelser i
allmanhet genom absurda pastaenden om att en progressiv agenda har kopplingar till Kreml,
som ju forkroppsligar allt vi & motstandare till. Medlemmar av vanstern och fackféreningarna
kdmpar idag mot invasionen som medlemmar av armén och hemvérnet, som frivilliga enga-
gerade i att leverera utrustning, mat och medicinsk hjalp, bista vid evakueringar och inkvarte-
ringar av flyktingar, samtidigt som vara grupper ocksa bygger internationell solidaritet och
kraver avskrivning av utlandsskulden, att ryska statens tillgangar ska beslagtas och stopp for
offshore-verksamhet.

Vi kan bara uttrycka var gladje éver alla vansterkrafter runt om i vérlden som redan uttryckt
sitt stod, erkant Ukrainas ratt att forsvara sig och fortsatta trycket pa att de egna regeringarna
ska vidta konkreta atgarder.

Ukrainas folk, inte kapitalisterna som alltid bara varit intresserade av att pressa ut mervarde
och gdmma det utomlands, utsétts for svara umbaranden idag och fortjanar en battre och mer
rattvis morgondag. Socialism &r basta sattet att uppna mer rattvisa och gemensamma mal. Det
ar vad vi i Sotsialnyj Ruch [Sociala Rorelsen] star for.
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Slar Zelenskyj ner pa vanstern i Ukraina?
Volodja Vagner ?

Ursprungligen publicerat i Novara Media, 24/3 2022

Den 19 mars godkande Ukrainas president VVolodymyr Zelenskyj ett beslut av Nationella
forsvars- och sikerhetsradet i Ukraina att “temporért forbjuda” elva politiska partier i Ukraina
med hanvisning till pastddd “koppling till Ryssland”. Beslutet géller bade partier som i val
uppnatt betydande resultat, som Oppositionsplattformen — For livet (OPZZh) och ett antal mer
marginella partier, bl a flera klart uttalade vansterpartier.

Reaktionerna inom vanstern i Ukraina har varit blandade. En av dem som uttalat sig ar
artisten och forfattaren Dmytri Mratjnik, som representerar den nationella befrielsetendensen
bland anarkister och socialister i Ukraina och som dar for aktiv kamp mot den ryska
imperialismen. | en tweet fran fronten, dér han tjanstgor i Ukrainas armé, betecknar han de
drabbade partierna som reaktiondra och villiga att samarbeta med Ryssland och séger att
“krigslagar betyder tuffa beslut”. Enligt hans uppfattning far dekretet inte uppfattas som
nagon Gppen repression mot den verkliga vanstern i Ukraina.

Den i Tyskland verksamme sociologen VVolodymyr Isjtjenko har tidigare argumenterat for att
Ukraina sa fort som mojligt bor forsoka forhandla om ett slut pa striderna i stallet for att till
varje pris forsoka uppna en avgorande militar seger. Nu anlagger han ett mer kritiskt perspek-
tiv till partiférbuden. Han anser att de forbjudna partiernas pastadda kopplingar till Ryssland
ar 6verdrivna eftersom manga av dem fordomt invasionen och anser att dekretet ar en
fortsattning av Zelenskyjs forsok att konsolidera sin politiska makt — nagot som inleddes
redan fore den ryska invasionen.

Tidigare i veckan talade Novara Media i Lviv med Vitalyj Dudin — ledare for Ukrainas
demokratiska socialistiska organisation Sociala rérelsen, som siktar pd att bli ett politiskt parti
for att hora hans uppfattning om dekretet.

”Zelenskyjs dekret dr bekymmersamt. Vi gir igenom en mycket svar tid, men restriktioner av
yttrande- och féreningsfrihet kan bara motiveras pa réttslig grund. Aven under undantagstill-
stand maste atgarderna sta i proportion till syftena. Detta dekret uppfyller inte sitt uttalade
syfte — ndmligen att trygga Ukrainas sékerhet.

Om Ukraina ska vinna detta krig kravs tva saker: folklig enighet och internationellt stod.
Detta ogenomténkta dekret kan aventyra bada. De partier med storst stod bland valjarna och
som drabbats av dekretet — OPZZh och det parti bloggaren Anatolyj Shariyj leder — har
forvisso gjort atskilligt for att splittra det ukrainska samhéllet. Om nationalisterna i Ukraina
drar at ett hall sa drar OPZZh och Shariyjs parti at motsatt hall. Bada havdar att Ukraina styrs
av ultranationalister och att rysksprakiga medborgare &r fortryckta. Men om regeringen nu
sager till miljontals ukrainare att de partier de rostat pa ar illegala kommer det sannolikt inte
att bidra till att motivera dem att fortsdtta bekd&mpa invasionsstyrkorna vid fronten heller. Och
da dekretet inte direkt forbattrar landets image kan det internationella stodet komma att
forsvagas, vilket kan paverka humanitar hjéalp och vapenleveranser till Ukraina.

Jag anser att regeringen forsoker uppna ett langsiktigt mal, namligen att forsvaga sina
konkurrenter och kortsiktiga mal som att visa att man ar redo att skapa samhéllslugn i tider av
krig. Aven om presidenten nu vadjar till patriotiska stimningar bland ukrainarna — till dem
som ar redo att slass till slutet, eller i varje fall stodja tanken pa vapnat motstand — far vi inte
gléomma att det politiska féltet &r dynamiskt och att alla krig slutar med férhandlingar.
Zelenskyj kan vara ute for att forbereda marken for sadana forhandlingar och att inga nagon

2 Volodja Vagner &r frilansjournalist baserad i Sverige och skriver om kultur och politik.
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form av fredsuppgorelse med Ryssland. Dvs han retorik kan i ett visst lage behova ansla en
mer fredlig ton, liknande vad OPZZh gjort, och da kan han vara i behov av stod fran OPZZh:s
traditionella valjare.

Motiveringen bakom dekretet ar politisk, baserad pa ospecificerade anklagelser om anti-
ukrainskt agerande fran dessa partier. Det ar en orimlig inskrankning av en av vara grund-
laggande rattigheter. Detta ar inte Ryssland, det &r Ukraina, och var konstitution forkunnar att
vi har ett pluralistiskt flerpartisystem. Vi kan inte bara uppge denna viktiga del av var demo-
krati med hanvisning till att vi befinner oss i krig.

| ukrainsk lagstiftning om politiska partier och krigslagar finns inga klausuler om ett tempo-
rart forbud mot politiska partier. Ja, landet &r i krig — men lagen kraver anda att ett sddant
forbud ska provas i domstol. Och forutom dekretet om temporart forbud har regeringen ocksa
bett justitieministeriet att ga vidare for att fa till stdnd ett permanent forbud mot dessa partier.
Detta vacker fragan varfor regeringen inte redan fran borjan vande sig till domstolarna?

Jag ar rédd for att detta kan skyndas igenom innan krigslagarna upphavts och darmed beslutas
bakom lyckta dorrar. Om partierna far en rattvis rattegang kan deras advokater lagga fram
motargument, justitieministeriet blir tvunget att utveckla sin sak och domaren tvingas att ta
stéllning till bevisforingen, vilket kommer att ta tid. Vi har redan sett hur fallet mot Ukrainas
kommunistparti (UKP), som forbjods 2015, dragit ut i aratal, trots att lagen om avkommunis-
tifiering gjorde det hela mycket lattare &n fallet kommer att vara med de hér partierna.

Vad allt detta kommer att innebara i praktiken &r annu inte klart. Tills en domstol fattat beslut
gar det inte att upplosa dem och deras foretradare i parlamentet bor kunna sitta kvar dar — om
an kanske inte under partinamnet. Men klart ar att dessa partier riskerar ytterligare repression
och samma kan darmed ocksa drabba andra som kritiserar regeringen.

Inom vanstern ar vi forstas sarskilt bekymrade éver inskrankningar som drabbar vénstern och
att dekretet ska skapa kénslan av att allt som har att géra med vanstern och med socialism
ingar i nagon form av rysk strategi mot Ukraina. Samtidigt nar mangas kamrater utomlands nu
fragar oss om vansteridéer forbjudits i Ukraina och om detta ar borjan pa en mer omfattande
repression mot vanstern sa tror jag inte att det ar sa kategoriskt. Snarare an en attack pa
vanstern som sadan verkar regeringen mer ha végletts av ganska vaga idéer om vad som &r
“pro-ryskt” och “’pro-ukrainskt”. Man kan sdga att inga riktiga vinsteranhéngare drabbades av
detta dekret. Inget av de utpekade partierna kdmpar for social rattvisa eller demokratisk
socialism.

De forment vansterinriktade partier som drabbas av dekretet kan delas in i tre kategorier. De
forsta ar sadana som brutit sig ut ur Ukrainas kommunistparti, som inte deltagit i nagra val
sedan det forbjudits. Dér finns Stats- och Vénsteroppositionen, som bade talar for odemo-
kratiska varderingar, ar tamligen stalinistiska, anti-HBTQ och fokuserar pa kulturella
markdrer som har att géra med den slaviska varldens kamp mot det ondskefulla Vast.

De andra &r i grunden affarsprojekt, skapade for att tjana sina ledares intressen. Dar har vi
Vansterkrafternas union och Socialisterna. Aven om det i de partierna finns folk med pro-
ryska asikter ar de mindre uttalade. Det handlar om partier koncentrerade kring ledarna,
bildade for att gynna enskilda politiker infor val mer &n att representera verkligas sociala
valjargrupper.

| den tredje gruppen hittar vi Ukrainas Socialistiska Parti (USP) och Ukrainas Progressiva
Socialistiska Parti (UPSP) — en gang partier med inflytande men som nu bara ar tomma skal
av vad de en gang varit. Pa 1990-talet var USP den viktigaste pro-europeiska center-vanster-
kraften i Ukraina, men efter en rad smutsiga kampanjer och maktstrider finns mycket litet
kvar av det. UPSP var ocksa det tidigare ett aktivt parti och var i huvudsak en framlings-
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fientlig version av kommunistpartiet dar marxismen ersatts med retorik om behovet av att
skydda ortodoxa medborgare och slaver och som hade en starkt negativ syn pa Nato pa
gransen till hat mot Vast.

Med andra ord, trots de restriktioner som nu inforts mot dessa partier sa kommer de som
kampar for social rattvisa i Ukraina att fortsatta att gora det. | den bemérkelsen har inte nagot
avgorande forandrats.”

Oversittning: Bjorn Erik Rosin



