Internationell press om Ukraina-kriget
| borjan av maj 2022

Har ingar 6versattningar av artiklar fran amerikanska CounterPunch, samt franska Le Monde
Diplomatique, Libération och Mediapart

Acrtikeln ur CounterPunch kritiserar det slags skribenter som fungerar som Putins nyttiga
idioter”, genom att pa olika séatt rattfardiga Rysslands invasion och forneka, bortforklara eller t
o m forsvara brott och grymheter som begatts av den ryska militaren i Ukraina.

Artikeln ur Le Monde Diplomatique handlar om det faktum att stora delar av landerna i
Tredje varlden” vagrat stalla upp pa fordomanden och sanktioner nar det galler Rysslands
krig. Vad beror det pa? Vilka intressen ar det som gor sig gallande har?

Artiklarna ur Libération och Mediapart handlar om olika aspekter av den nya strategi som
USA antagit under de senaste veckorna:

| borjan av kriget, efter viss tvekan, beslot man att forse Ukraina med defensiva vapen, for
att starka Ukrainas forsvarskraft och pa sa satt forhindra eller atminstone fordroja en rysk
seger. Med kombinationen av ett hart ukrainskt motstand och sanktioner hoppades man fa
Putin att retirera — militar seger for Ukraina fanns inte pa kartan.

Men framgangsrikt ukrainskt motstand och ryska tillkortakommanden har fatt Washington
att dndra inriktning. Nu har man borjat tala om en méjlig ukrainsk militar seger och att darfor
valt att kraftigt 6ka leveranserna dven av offensiva vapen.
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Kriget i Ukraina — bakgrund (kortfattad bakgrund till kriget)

Det enda sittet for ryssarna att fi slut pa kriget ir att dvertyga soldaterna att sluta strida”
(intervju med en medlem av Ryska socialistiska rorelsen)

Uttalande av Ryska socialistiska rérelsen och ukrainska Sotsialny Ruch: mot den ryska
imperialismen

MF 4/5 2022



https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/varfor_krig-bakgrund.pdf
https://marxistarkiv.se/sovjet/ryssland/Intervju-ryska_socialistiska_rorelsen_om_antikrigsrorelsen.pdf
https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/Uttalande_ryska_och_ukrainska_socialister.pdf
https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/Uttalande_ryska_och_ukrainska_socialister.pdf

CounterPunch

Den mindre imperialismens politik

Jeffrey St. Clair®
Counterpunch+, 10/4 2022

Nar ska dodandet upphdra?
”We no longer saw the war as one between trade-rivals: its continuance seemed merely a sacrifice
of the idealistic younger generation to the stupidity and self-protective alarm of the elder.” Robert
Graves, Goodbye to All That

Det stora dilemmat: vad ska en ”antiimperialist” gora nér ett imperialistiskt land invaderar en
annan imperialistisk koalitions protektorat? Soka skydd bakom en mindre-imperialism?

Det ser forvisso ut att vara den hallning som intas av den klack pa natet som kallar sig den
antiimperialistiska vénstern. Det gér inte att se dem som en “’rorelse”, eftersom de nistan
aldrig ror sig, utom mellan Twitter och Facebook, Instagram och Parler. De aterfinns inte i
gathdrnet bland kvékare och katolska arbetare som protesterar mot kriget.

Jag tvekar ocksi att kalla dem “vinster”, eftersom bara fa ger uttryck for ndgot klassmedve-
tande, de flesta av dem fnyser at antimilitarism och ryggar tillbaka fran solidaritet i ras- och
konsfragor. Aktivism ar inte deras grej. De &gnar sig inte att hoppa over grindarna i Los
Alamos, kedjar inte fast sig vid porten till Fort Benning. Det ar inte manga av dem som ger
immigrantfamiljer skydd, eftersom de mest framtradande ”antiimperialisterna” &r glodande
nationalister.

Det &r en skum form av antiimperialism som gor uttalanden at en regim som Lenin och
Trotskij skulle ha slitit natt och dag for att storta. Givetvis drojer det inte 1ange innan de
fastnar i sin egen absurditet. I stéllet fungerar de som en fabrik som avslgjar "den ena 16gnen
om Ukraina efter den andra”. P4 kort tid har kriget i Ukraina lett till s ménga pastdenden om
“logner” att pastiendena i sig borjar likna 16gner: liken pa gatorna i Butja var pahittade?, den
bombade teatern i Mariupol anvéndes av Azovbataljonen, jarnvégsstationen i Kramatorsk
traffades av ukrainska raketer. Och sa vidare och sé vidare ...

Mycket av vad som utmaélar sig som antiimperialistisk vanster” ar egentligen inte mycket
mer &n en spegelbild av utrikesdepartementets informationsavdelning, en propagandakvarn
for att forsvara grymheter och krigsforbrytelser, som &r iskallt oberdrd for folk som levat i
lagenheter som ryska flygrader forvandlat till ruiner och som avféardar dem, nar de 6ver huvud
taget ndmner dem, som nazister eller nazistsympatisorer eller nazistfamiljer eller manskliga
skoldar &t nazisterna. I ryska tidningar talar man numera till och med om “passiva nazister”,
pa samma satt som stalinisterna brukade fordoma “passiva trotskister”. ”Men forutom eliten
ar en stor del av folket, som &r passiva nazister medbrottslingar till nazismen. De har stott
nazistiska myndigheter och haft 6verseende med dem” (”Vad Ryssland bor gora med
Ukraina”, av Timotej Sergejtsev, RIA Novosti, 4 april 2022).% Personer som inte sjélva uttalar
forbjudna asikter, men underlater att ange eller Iamna upplysningar om de som kanske goér sig
skyldiga till det, bedoms som lika skyldiga.

Offren for invasion och ockupation, fran Vietnam till Gaza, maste avhumaniseras fullstandigt,
for dven de som ligger bakom invasionen vet att det inte gar att sdga vem deras raketer kan

! Jeffrey St. Clair r utgivare av nattidningen CounterPunch

2 Se Anais Condomines, Alexandre Horn: Massakern i Butja. Nagra saker som talar emot rysk propaganda
® Mer om detta, se artikeln “En stor konflikt med Vst den ryska regimens mal” i Vart gar Ryssland?
Olycksbéadande ideologiska tendenser



https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/liberation-massakern_i_butja.pdf
https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/olycksbadande_ideologiska_tendenser_i_ryssland.pdf
https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/olycksbadande_ideologiska_tendenser_i_ryssland.pdf

doda: prast, skoterska, barn, cancerpatient. Och de doda maste ha gjort sig fortjanta av sitt
6de. Nar Jevgenija Ginzburg stéllde en av sina forhérsledare mot véaggen for hur hon blivit
behandlad i fangelset i Kazan och forklarade att i Sovjet behandlar man inte folk som smuts”
avfiardade hennes pldgoande henne bara med: ”Fiender dr inga ménniskor. Vi far gora vad vi
vill med dem!”

Ni forstar poangen, ni har hort det tidigare av folk som Ari Fleischer och Ned Price. Sa fort en
bréllopsfest utsatts for en dronarattack eller en fabrik for mjolk at spadbarn bombats eller
hjélparbetare dédats i en robotattack. Beskyll fienden for de egna grymheterna och forklara
dem man dddat eller leml&stat som ovardiga offer: terrorister eller nazister eller infiltratorer.
Pésta att ni tvingades “intervenera” (dven kallat invadera) pa grund av risken for leveranser av
yellowcake uran eller aluminiumtuber eller mobila kemiska vapen eller biologiska laborato-
rier. Alla kan manuset utantill nu och alla spelar samma melodi med mindre variationer.

USA bér ansvaret for all blodsutgjutelse nu. OK. Férmodligen sant. | viss man. Och sen da?
Storta USA? Lycka till. Men s& har vi det hér systemet som kallas kapitalism och det har
blivit globalt. Alla rivaliserande krafter — ocksa de som till sist skulle kunna ra pa eller
underminera USA:s hegemoni — deltar i det. FOljer dess hdnsynsldsa regler. Starks och berikas
av det: Kina, Ryssland, Indien, Brasilien. Bara att vélja. Fragan ar — eller borde vara — hur
lange nagon nation kan éverleva under ett ekonomiskt system som rusar mot att forgora det
liv planeten &r beroende av.

Vanstern — i synnerhet den internationella vanstern — brukade betrakta kapitalismen som ett
enande hot, den systemiska fienden. Men ni hor séllan nagon tala om det nufortiden, trots att
dess huggtander ar vassare an nagonsin. Kanske for att gamla socialistmakter har gjort pengar
pa det och anslutit sig till den galna jakten pa att forvandla allt som aterstar till varor.
Kommunistkina skryter nu med 1002 miljardarer, 400 fler an antalet blodtorstiga kapitalister i
USA. FOr att travestera Mao: vem l6per med imperialisternas hundar nu?

Ja, vi vet att Nato ar daliga nyheter. Jag har skrivit om Natos krigiska och kriminella hand-
lingar i nastan 40 ar, inklusive rapporter varje vecka om dess krig i Serbien, Afghanistan, Irak
och Libyen. Jag har skrivit om Natos provokativa krypande Osterut. Dess obarmhartiga kam-
panj for att mobba, forbloda och isolera Ryssland till varje pris. Och anda. Kriget i Ukraina
hade manga medforfattare men bara en direkt aktor.

Putin ma ha blivit lockad, lurad och till och med duperats att invadera Ukraina. Hans
generaler och spionchefer kanske ljog for honom. Han kanske inte ar den stora strateg manga
trodde. Men han ensam tryckte pa avtryckaren. Hans stridsvagnar rullade 6ver gransen. Hans
bomber forstorde bostadskvarter, sjukhus, jarnvégsstationer. Hans armé ockuperar fraimmande
mark. Det gar att hitta ursakter. Men de kan bara mildra hans brott, inte bortforklara dem.

Men h&r kommer det som &r varre. Genom att forminska Putins brott i Syrien och Ukraina
rattfardigar den antiimperialistiska vanstern i sjélva verket USA:s egna i Afghanistan, Irak
och Libyen.

L&s noggrant detta avsnitt ur Putins tal den 24 februari da han motiverade invasionen i
Ukraina:

Sanningen att sdga upphdrde aldrig forran alldeles nyligen deras forsok att utnyttja oss for sina
egna intressen: de forsokte krossa vara traditionella varderingar och tvinga pa oss sina egna falska,
som skulle fa oss, vart folk, att vittra sonder inifran, attityder som de aggressivt tvingat pa sina
lander, attityder som direkt leder till forsamring och degenerering pa grund av att de strider mot
den manskliga naturen. Detta ska inte fa ske. Ingen har nagonsin lyckats med detta och det
kommer inte att ske nu heller.



Det &r inte Javelinmissiler till Azovbataljonen eller F-35-plan till Polen han gormar om, utan
den sé kallade véstliga kulturella ”dekadensen”. Den sorts kodade meddelanden reaktionéra
demagoger har anvant sig av de senaste 130 aren och man behdver inte en Enigmamaskin for
att kunna dechiffrera vad han talar om.

Ar detta en man som verkligen ar intresserad av att sla ned nazismen, vad nu det begreppet an
ma betyda i dagens varld?

Finns det nynazister i Ukraina? Med sékerhet. Precis som i Ryssland, Frankrike, Sverige,
Storbritannien och USA. Pa samma satt som det finns nationalister av extremhogerkaraktar i
Ungern, Brasilien, Polen och Israel.

Jag bor i Oregon. Det finns nazister av nytt eller gammalt slag runt hérnet i Idaho. Ska
guvernoren i Oregon skicka Nationalgardet 6ver Snake River for att eliminera dem, nar de har
manga enklaver ocksa hér i Oregon, en del av dem inbaddade i poliskaren i Portland? Ska
misstankta nazister skjutas ner direkt som Randy Weavers familj? Brénda till déds som den
religitsa sekten i Waco i Texas?

Poliskarer och arméer tenderar att dra till sig nazister. Invasioner och ockupation far dem att
frodas. Ta Timothy McVeigh, veteranen fran Gulfkriget. Var det inte bilderna av Waco i lagor
som fick hans redan krigsharjade hjarna att borja brinna och gjorde att han drog till Oklahoma
City med en ryggsack fylld med ammoniumnitrat och acetylen?

Nér ska dodandet upphora?
Lastips: David Ost: Ingen véansteruppfattning kan réttfardiga Putins attack pa Ukraina

Oversittning: Bjorn Erik Rosin

Le Monde Diplomatique

Mot en ny geopolitisk ordning: Nar tredje varlden vagrar sluta upp
bakom Vast om Ukraina

Alain Gresh*
Le Monde Diplomatique, maj 2022

I motsats till de flesta nationer i Vast, med USA i spetsen, intar landerna i tredje varlden
en mer forsiktig hallning i kriget mellan Moskva och Kiev. Den installning Gulfmonar-
kierna intagit ar sarskilt utmarkande for denna vagran att ta stallning: man tar bade
avstand fran invasionen av Ukraina och sanktionerna mot Ryssland. Darigenom fram-
trader en multi-polar varld. Trots ideologiska skillnader ar det olika staters intressen
som kommer i forsta rummet.

Ukraina, en global konfrontation mellan ”demokrati och autokrati”, som USA:s president Joe
Biden gor gallande och som sedan ideligen upprepats av kommentatorer och politiker i Vast?
Nej, replikerar en ensam stdmma i form av den amerikanske journalisten Robert Kaplan.
“Egentligen dr det synséttet ologiskt”. Ukraina har ju i dratal varit en svag demokrati, korrupt
och institutionellt underutvecklad”. I fjol 1&g landet enligt Reportrar utan granser pa 97:e plats
vad giller pressfrihet. ”’Kampen handlar om ndgot stérre och mer grundldggande, folkens rétt
att sjdlva bestdmma sin framtid och befria sig fran all aggression.” Och han konstaterar,
vilket dr uppenbart, att manga “diktaturer” ar USA:s allierade, ndgot som han for dvrigt inte
tar avstand fran.

* Alain Gresh &r chefredaktér for nattidningarna OrientXXl.info och AfriqueXXl.info



https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/ost-putins_attack_pa_ukraina_kan_ej_rattfardigas.pdf
http://orientxxi.info/
http://afriquexxi.info/

Om avvikande roster i Norr ar fa och knappt horbara, da ett enda synsatt ater blivit radande,
dominerar de i Syd, i den “aterstod av vérlden”, som bestéar av en majoritet av manskligheten
och som ser pa denna konflikt med andra glaségon. Synséttet dar har ssmmanfattats av
Varldshalsoorganisationens generaldirektér Tedros Adhanom Ghebreyesus, som beklagar att
varlden inte ger samma vikt at svarta och vita, at ukrainare, jemeniter eller tigreaner, som
”inte behandlar manniskosldktet pd samma sétt, ddr andra 4r mer vérda dn andra”. Han hade
redan gjort samma sorgliga konstaterande mitt under pandemin.

Det ar en av orsakerna till att ett stort antal afrikanska lander lade ner résten vid omréstningen
I FN:s generalforsamling om Ukraina — diktaturer forvisso, men &ven Sydafrika och Indien,
Armenien och Mexiko, Senegal och Brasilien. Och i slutet av april tycktes inget icke vastligt
land redo att inféra nagra sanktioner mot Ryssland.

Som Trita Parsi, vice ordférande i tankesmedjan Quincy Institute for Responsible Statecraft
(Washington, DC), papekar vid aterkomsten fran Forum i Doha (26-27 mars 2022), dér éver
2 000 politiker, journalister och intellektuella fran hela varlden samlats, att landerna i Syd
’ké&nner deltagande med det ukrainska folkets néd och anser att Ryssland gjort sig skyldigt till
aggression. Men nar Vast kraver att de ska gora kostsamma uppoffringar och kapa de ekono-
miska banden med Ryssland for att upprétthélla ’en ordning grundad pa rétt’ blev reaktionen
narmast allergisk, for den ordning som aberopas har tidigare inte hindrat USA fran att
ostraffat kranka internationell ratt”.

Att den saudiska regimen vagrar enrollera sig i den antiryska kampanjen och manar till for-
handlingar mellan de bada parterna i krisen i Ukraina ar symboliskt fér denna hallning. En rad
faktorer forklarar att en av USA:s frimsta allierade i arabviarlden valt denna “neutralitet”.
Forst och framst bildandet 2016 av Opec +, som knyter Moskva till forhandlingarna om nivan
pa oljeproduktionen och som lett till ett fruktbart samarbete mellan Ryssland och Saudiara-
bien, relationen betraktas till och med som “strategisk” — nagot som nog far bedémas som val
optimistiskt. Beddmare kunde notera att Saudiarabiens vice forsvarsminister, prins Khaled
Ben Salman, i augusti i fjol fanns pa plats pa vapenmassan i Moskva och att sedan tidigare
finns ett avtal om samarbete for utveckling av kdrnkraft for civilt bruk. I vidare bemarkelse
har Ryssland utvecklats till en ofrankomlig samtalspartner i alla regionala kriser och landet &r
det enda som har regelbundna kontakter med samtliga aktorer, aven nar relationerna ar kyliga,
eller det till och med rader krigstillstdnd mellan olika parter: Israel och Iran, huthirebellerna i
Jemen och Forenade arabemiraten, Turkiet och olika kurdiska grupper ...

Samtidigt kéarvar det i relationerna mellan Riyad och Washington. | Gulfregionen har uppfatt-
ningen borjat uppsta att USA inte langre ar nagon tillforlitlig allierad — man brukar pdminna
om “sveket” mot Egyptens president Hosni Mubarak 2011 och den bedrovliga retritten ur
Afghanistan, USA:s stravan att férhandla om ett kdrnvapenavtal med Iran utan hénsyn till
invandningarna fran sina regionala bundsférvanter, USA:s passivitet infér huthi-rebellernas
dronarattacker mot saudiska oljeanlaggningar, och det rent av nar Donald Trump som anda
réknades som vén till Riyad var president. Valet av Joe Biden har forgiftat stimningen. Han
hade lovat att behandla Saudiarabien som en paria efter mordet pa journalisten Jamal
Khashoggi i oktober 2018, dar USA:s underréttelsetjanst pekat ut den allsméaktige saudiske
arvprinsen Mohammed Ben Salman ("MBS”) som skyldig, Biden har ocksé fordomt
saudiernas krigforing i Jemen.

| och for sig har inte den demokratiska administrationen i Washington statt for nagon storre
forandring av relationerna med Saudiarabien, om man bortser fran Joe Bidens beslut att
avhélla sig fran alla direkta kontakter med "MBS”, men reaktionerna har énda varit negativa i
Riyad. Nar president Biden slutligen dnda bestamde sig for att ringa upp, framfor allt for att
krdva att kungariket skulle 6ka sin oljeproduktion for att motverka embargot mot Ryssland,



svarade "MBS” inte, vilket Wall Street Journal avslojat. ”Varfor hor USA av sig sa sent, efter
att ha kontaktat alla sina véstliga allierade?”, ”Man ska inte rdkna med vart stdd som nagot
sjdlvklart”, kan man hora i Riyad.

Och de saudiska tidningarna haller inte tillbaka kritiken mot USA. | den inflytelserika dags-
tidningen Al-Riyadh heter det till exempel: ”Den gamla varldsordning som uppstod efter
andra véarldskriget var bipolar, darefter blev den unipolér efter Sovjetunionens upplésning.
Idag ser vi bdrjan till en mutation mot ett multi-polart system.” Och med Vist i blickfanget
tillagger man: | detta krig ar en del lander inte ute efter att forsvara principerna om frihet och
demokrati, utan sina egna intressen i syfte att uppratthalla den radande internationella
ordningen.”

Ett synsatt som blivit mycket vanligt i Mellandstern och som bygger pa olika argument. For
det forsta att Ryssland inte ensamt bar skulden till detta krig, att det framfor allt handlar om
en kamp mellan stormakterna om internationell hegemoni, dar den avgorande fragan inte
galler internationell rétt, och darmed inte angar arabvarlden. I en ledarartikel i den halv-
officiella egyptiska tidningen Al-Ahram talas om “en konflikt mellan USA och véstldnderna a
ena sidan och de lander som avvisar deras hegemoni a den andra. USA forsoker omskapa
varldsordningen efter att ha insett att den i sin nuvarande form inte tjanar deras intressen, utan
snarare starker Kina pa USA:s bekostnad. De ar skrackslagna 6ver att deras dominans av
varlden gar mot ett snart slut och & medvetna om att konflikten i Ukraina ar sista mojligheten
att sla vakt om denna position.”

Den andra huvudfaran i de arabiska mediernas argumentation kritiserar Vasts dubbla budskap.
Demokrati? Rattigheter? Krigsforbrytelser? Folkens rétt till sjadlvbestammande? USA som
bombat Serbien och Libyen, invaderat Afghanistan och Irak, har de nagon rétt att tala om
internationell ratt? Har de inte anvént sig av klusterbomber och fosforbomber och projektiler
med utarmat uran? USA-arméns brott i Afghanistan och Irak ar vél dokumenterade utan att
nagonsin leda till nagra atal — och det &r inte att underskatta ukrainarnas lidande att papeka att
den forodelse som asamkats Afghanistan och Irak vida 6vertraffar den tragedi Ukraina nu
upplever.

Bor Vladimir Putin stallas infor den internationella krigsforbrytartribunalen? Men Washing-
ton har ju fortfarande inte godkéant denna domstol! Med ironi konstaterar en ledarskribent att
veckotidningen The Economist 2003 efter invasionen av Irak hade George W Bush pa
omslaget och rubriken ”Now, the waging of peace” (Nu bedrivs fred). Nyligen hade affars-
intressenas veckotidning daremot ett omslag med ett foto av en svartkladd Putin, en strids-
vagn i stillet for hjdrna och rubriken: ”Var kommer han att hejda sig?”

Palestina har varit fullstdndigt ockuperat i decennier, medan Ukraina bara varit det delvis i
nagra manader och forblir ett 6ppet sar i Mellandstern. Men dar syns ingen solidaritet fran
regeringarna i vast, som bara fortsatter att forse Israel med in blanco-checkar. ”Det kan
behova papekas”, skriver en journalist, "om de talkorer som horts vid demonstrationer, de
deklarationer fyllda av raseri som gjorts i aratal och under decennier och som utan resultat
kravt stod for det palestinska folk som bombas i Gaza, som lever under hot om intrang, mord,
beslagtagande av mark och forstorelse av hus pa Vastbanken, ett omrade som alla internatio-
nella resolutioner betraktar som ockuperade territorier.” Nér Ukrainas president Volodymyr
Zelenskyj framtradde infor knesset och gjorde en parallell mellan sitt eget land och ett Israel
“hotat av utplaning” gjorde manga upprorda, utan att han anda fick det stod han forvantade
sig av Tel-Aviv, dér de goda relationerna med Moskva har stor betydelse. Och till sist skill-
naden i behandlingen av de ukrainska flyktingarna, vita och européer, i forhallande till vad
som bevardigas “resten av varlden”, fran Asien, Nordafrika och Afrika sdder om Sahara, ar
nagot som véackt bittra kanslor och ironiska reaktioner i Mellandstern och hela tredje varlden.



Man kan invanda att detta inte ar ndgot nytt, att stamningarna (och medierna) i arabvarlden
alltid varit anti-véstliga, att “arabgatan”, som man ibland nedséttande talar om pa utrikes-
ministerierna i Europa och Nordamerika, inte betyder sérskilt mycket. Under det forsta
Gulfkriget (1990-1991) lat ju Saudiarabien, Egypten och Syrien sig dras med pa USA:s sida i
strid med stamningarna bland de egna folken. Nar det géller Ukraina har de l&nderna daremot,
till och med traditionella allierade till Washington, fjarmat sig fran Onkel Sam, och da handlar
det inte bara om Saudiarabien. Den 28 februari traffade Forenade Arabemiratens utrikes-
minister, Sheikh Abdallah Ben Zayed Al-Nahyane, sin ryske kollega Sergej Lavrov i Moskva
och talade varmt om de nara banden mellan de bada landerna. Och Egypten har inte besvarat
den allt annat an diplomatiska uppmaningen fran G7-landernas ambassadarer i Kairo att
fordoma den ryska invasionen. Till och med Marocko, trogen allierad till Washington, valde
att ”vara franvarande” vid omrostningen om Ukraina i FN:s generalforsamling den 2 mars.

Samtidigt forblir USA, med sina tiotusentals soldater i Gulfen, sina baser i Bahrein, i Qatar
och Forenade Arabemiraten och Femte flottan, en viktig aktor i regionen som det kan ha sina
risker att bortse fran, eller rent av satta sig upp mot. I synnerhet som de olika arablandernas
stallningstaganden, precis som mer allméant stallningstagandena fran lander i tredje varlden,
inte sker i syfte att skapa en ny varldsordning eller ar uttryck for nagot strategiskt motstand
mot Véast — som fallet var nar den alliansfria rérelsen pa 1960- och 1970-talet lierade sig med
“det socialistiska ligret” — utan gors utifran vad de uppfattar som sina egna intressen. Man
skulle, for att travestera den brittiske politikern William Gladstone, kunna séga att i epoken
efter kalla kriget har stater varken vanner eller permanenta gudféder, man bara fluktuerande
och osakra bundsforvanter med begransad varaktighet. Kommer motgangarna for Ryssland
och sanktionerna att fa en del av dem att dndra sin férsonliga hallning gentemot Moskva?

Né&r gamla ideologiska skiljelinjer suddas ut, nar Washingtons l6ften efter forsta Gulfkriget
om “en ny vérldsordning” dunstade bort i 6knarna i Irak, framtrader en multi-poldr vérld ur
kaoset. Den ger storre mandverutrymme at “resten av vérlden”. Men revolten mot Vst och
dess oordning ger (4nnu?) inte nagon bild av en varld dar internationell ratt skulle betyda mer
an den starkes ratt.

Oversittning: Bjorn Erik Rosin
Libération

“USA ute efter att forédmjuka Ryssland”

Léa Masseguin
Libération, 26/4 2022

Enligt Cyrille Bret, fransk forskare vid Institut Jacques Delors i Washington, &r USA:s
mal att svetsa EU fastare vid Nato. En strategi som kan komma att leda till motsatt-
ningar.

Drygt tva manader efter den ryska invasionen héjer Véast &nnu mer tonen gentemot
Moskva. Efter att forst — i varje fall officiellt — ha vagrat leverera offensiva vapen till
Ukraina har en rad stater nu andrat sig. Ett fyrtiotal lander samlade till mote i
Ramstein i Tyskland enades dar ocksa om att métas igen varje manad for att narmare
granska hur Kyivs militdra kapacitet ska starkas. Cyrille Bret anser att Washington vill
»forodmjuka” Ryssland, medan en del linder inom EU forsoker sla vakt om nagon form
av framtida ”samexistens” med den ryska grannen.

* * *



Efter att till en bérjan ha motsatt sig leveranser av offensiva vapen till Ukraina har nu
USA, och Storbritannien, Frankrike och @ven Tyskland, till sist tagit detta steg. Ror det sig
om en ny vandpunkt i kriget?

Det &r forsta gangen som Vast uttryckligen skickar tunga vapen till Ukraina, &ven om man
alltsedan den ryska invasionen inleddes levererat alltmer offensiva vapen. Det handlar darfor
inte om nagon vandning i sjalva krigforingen, eftersom anvandningen av sadana vapen kréaver
lang traning och évning. Daremot om en vandning pa den diplomatiska scenen och i vast-
landernas sétt att positionera sig gentemot Moskva.

Tvd manader efter att kriget startade siger sig USA vara redo att “’réra upp himmel och
jord” for att Ukraina ska vinna mot Ryssland. Hur ska man forklara denna skirpta
hallning?

USA positionerar sig som fiende till Moskva. Deras mal ar att forsvaga Ryssland och fa det
att bli ur stand till att i framtiden foreta nagon ny militar operation av samma omfattning.
USA ar darmed mycket offensivt — en del anser rent av att de agerar helt efter eget gott-
finnande — gentemot Moskva. Bl a nér man inforde bojkotten av rysk olja och gas eller genom
att sedan lange sdga att kriget kommer att bli langvarigt. Man inser att man har att géra med
en svagare motstandare an man forestallt sig, att Rysslands militara resurser inte mojliggjorde
nagon total invasion av Ukraina. Ryssland &r en rival pa lagre niva, och som man nu &r pa vag
att gora sig av med, av helt annan sort dn Kina. USA:s mal ar for dvrigt att svetsa samman
européerna bakom Nato och forhindra en alltfor stark sjalvstandighet fran EU:s sida. Man har
ocksa allt intresse av att rysk olja och gas inte langre kommer att anvandas i Europa och att
man dar 6vergar till flytande naturgas, dar exportlanderna ar néra lierade med Washington.

Hur ser landerna i Europa pa detta?

De vet att Moskva kommer att vara grannen pa samma vaningsplan under sekler framéver och
att Ryssland kan na dem med sina kérnvapen. Darfor intar de en betydligt mer forsiktig hall-
ning. Washington vill forédmjuka Ryssland och astadkomma regimforandring. Européerna
daremot vet att en sadan forandring skulle leda till forfarlig instabilitet pa kontinenten och
innebéra ett helt okontrollerbart Ryssland. EU vill darfor till varje pris undvika ett sadant svart
hal politiskt, i synnerhet som Vladimir Putin gjort allt for att r6ja undan varje tankbar efter-
tradare. Ingen har en aning om vem som skulle komma efter honom.

Men finns det nagon europeisk enighet?

Aven om EU star bakom sanktionerna och det ekonomiska, militara och humanitara stodet till
Ukraina rader oenighet om den amerikanska strategin. En del lander vill sla vakt om sam-
existensen med Ryssland nar USA driver pa for att forédmjuka Moskva, medan en del andra,
som de baltiska staterna eller Polen, star for en mycket hardare linje.

Tyskland har just meddelat att man kommer att levereras stridsvagnar av typ ”Gepard” till
Ukraina. Innebar ocksa det en férandring av en politik som hittills varit ratt forsiktig?

Det beslutet visar att Tyskland under Olaf Scholz, efter Angela Merkel, bestamt sig for att
mer ta sitt ansvar for utvecklingen pa kontinenten. Men det innebar med sakerhet inte att man
helt sluter upp bakom USA. Washingtons militara dventyrligheter &r bara nagot som
skrammer Berlin.

Vast talar om roda linjer och att undvika en direkt konfrontation med Ryssland. Ar den
installningen realistisk n&r vi nu ser alltmer omfattande vapenleveranser till Ukraina?

Balansen ar svar att uppratthalla men Vast kan inte bli alltfor krigiskt. Nar kriget ar 6ver
maste internationella organ och tredje parter garantera Ukrainas stéllning internationellt. Och



européerna kan inte fa den rollen om man blir alltfor inblandad i konflikten. Den nyansen &r
inte helt betydelselds ur rysk synvinkel och ryssarna vet for sin del att man kommer att bli
tvungen att samarbeta med Vast infor andra aktuella globala utmaningar.

Behover vi vara oroliga for att ryssarnas hallning i Ukraina ska hardna?

En ny omfattande rysk offensiv ar oundviklig, for Putins regim star pa spel. Den ryske presi-
denten har behov av en framgang fére sommaren och det kommer enligt min uppfattning att ta
sig form av en konventionell offensiv i Donbass och sédra Ukraina. Moskva vill ha kontroll
over Azovska sjon, aterférena Krim med Ryska federationen och na anda fram till Moldavien
genom att erfvra Odessa.

Oversittning: Bjorn Erik Rosin
Mediapart

USA har bestamt sig for att tvinga Rysslands armé pa kna

Francois Bonnet
Mediapart, 25/4 2022

Drygt tvd manader efter att Ryssland inledde kriget mot Ukraina 6kar Washington och
dess allierade snabbt de massiva vapenleveranserna till Kyiv. ”Ryssland har redan
misslyckats”, forklarade USA:s utrikesminister efter ett besok i Ukraina. Mélet ir nu
att ”forsvaga Ryssland till den grad att man inte kan upprepa invasionen”.

Pa dagen tva manader efter att Ryssland inledde kriget mot Ukraina har USA:s ledning
bestamt sig for att 6ppet ingripa i konflikten. Den 24 april sénde Joe Biden utrikesminister
Anthony Blinken och forsvarsministern Lloyd Austin pa blixtbesok till Ukrainas huvudstad
Kyiv. Syftet: att forsakra president Zelenskyj om USA:s fulla stéd och tillkdnnage nya och
omfattande vapenleveranser.

Framfor allt ville USA med detta besok i Kyiv visa att situationen forandrats radikalt, till
Vladimir Putins nackdel. ”Ryssland misslyckas och Ukraina lyckas”, sade Anthony Blinken
vid ankomsten till gransen mellan Polen och Ukraina. ”Ryssland har misslyckats darfor att
dess krigsmal var att totalt underkuva Ukraina och franta det dess sjalvstandighet. Detta har
inte skett och kommer inte att ske.”

Forsvarsminister Lloyd Austin fullféljde med att framhalla de stora forlusterna for den ryska
armén. ”Den har forlorat mycket manskap och mycket materiel ... Det kommer att ta 1ang tid
for den armén att aterfd sin fulla styrka”, sade Austin. ”Vi vill nu se ett Ryssland sé forsvagat
att man inte kan upprepa nagot liknande som att invadera Ukraina.”

”Forsta etappen mot seger 4r att ni tror att ni kan vinna. Ukrainarna tror att vi kan vinna och vi
tror att de kan vinna om de far ratt utrustning. Vi kommer att gora allt vi kan for att de ska fa
det”, tillade forsvarsministern och tillkdnnagav nya vapenleveranser.

Ett tecken pa den ilska detta vallade i Moskva: nagra timmar efter att de bada representanterna
for USA lamnat Ukraina utsattes fem jarnvégsstationer i de centrala och vastra delarna av
Ukraina — dar vapenleveranserna passerar — for raketanfall. Redan i mitten av april hade
Ryssland varnat USA for “att denna ansvarslosa militarisering av Ukraina kunde fa
odverskadliga konsekvenser”.

Utrikesminister Blinken bemddade sig om att framhalla att denna “strategi” med att forse
Ukraina med s& mycket vapen som mdjligt delades av “Gver trettio ldnder” och att ”dessa
satsningar gett resultat”. Det budskap Washington vill vidarebefordra dr att det nu ar
nodvandigt att paskynda och intensifiera vapenleveranserna.



Fran Kyiv begav sig forsvarsminister Austin till Ramstein i Tyskland for ett ssmmantrade den
26 april med forsvarsministrarna i Nato och andra givarlander. Pa dagordningen vid detta
mote, dar representanter for mer &n 40 lander samlas, stod samordning av vapenleveranserna
och produktion av vissa vapensorter som Ukraina har akut behov av.

| Kyiv tillkdnnagav de bada amerikanska ministrarna ett nytt militart understod pa 713
miljoner dollar, vilket innebdr att man sedan den 24 februari levererat vapen till Ukraina for
sammanlagt 3,7 miljarder dollar. Och det &r inte fardigt &n. USA:s kongress har redan antagit
en budget om militart stod pa 6,5 miljarder dollar (dvs mer &n Ukrainas arliga militarbudget,
som i fjol uppgick till 6 miljarder) inom ramen fér en total hjalpplan till landet pa 13
miljarder.

Intensifieringen av vapenleveranserna har for vrigt gjort skillnaden mellan “defensiva
vapen” och “offensiva vapen” helt innehéllslos. En distinktion som for vrigt 6ver huvud
taget inte existerar, enligt vapenexperten Michel Goya. ”Defensiva vapen har man niar man
forsvarar sig, offensiva vapen ar samma sak nir man gér till anfall”, skriver han pa twitter.

Det handlar inte langre om att leverera hjalmar, faltflaskor och skottsékra vastar, som
Frankrike inledningsvis talade om. Den speciella topografin i Donbass, som bestar av enorma
slattlandskap och som den ryska armén siktar pa att helt inta, forandrar utseendet pa de
kommande striderna. Stridsvagnar, flyg och i synnerhet tungt artilleri kommer att ha en
avgorande betydelse. Och det &r just den sortens vapen som USA och dess allierade ar pa vég
att leverera.

USA koper for 6vrigt i stor skala gamla sovijetiska vapenlager fran landerna i Centraleuropa
plus aktuell produktion av vapen av s k non standard”, dvs med ursprung i licenser fran
sovjettiden och icke kompatibla med Natoldndernas vapensystem.

Ukrainas armé dr framfor allt utrustad med vapen av sovjetiskt “design”. I mitten av april sade
Pentagons talesperson John Kirby att USA samordnat leveranser av 6ver 50 miljoner ammu-
nition for attackvapen och andra ldttare” vapen. ”Och vi fortsitter att tala med vara allierade
om lagren av ammunition non-standard. Det & med den sortens vapen som de ukrainska
styrkorna forsvarar sig varje dag”, tillade han.

En sammanstallning som &r langt ifran fullstandig da alla lander inte anger detaljerna i sina
leveranser.

Den nérmaste tiden kommer USA att leverera 72 155 millimeters kanoner, tunga artilleri-
pjaser av senaste modell och 184 000 granater fran lagren runt om i Europa. Man har ocksa
tillkdnnagett av man via kommersiella foretag kommer att leverera 152 millimeters granater
avpassade for ukrainska kanoner.

Pentagon har ocksa forsett Ukraina med 16 stridshelikoptrar, ndara 6 000 pansarvarnsrobotar
av typ Javelin, 7 000 andra sorters pansarvarnsrobotar, 1 400 luftvarnsrobotar av market
Stinger, laserstyrda raketer, radar mot dronare och artilleri, kommunikationssystem, latta
pansarfordon och 700 ”sjalvmordsdronare” av mérket Switchblade. De senare, ytterst
sofistikerade, kan sla ut pansarfordon och stridsvagnar.

Tjeckien har for sin del levererat en stor méangd stridsvagnar. For nagra dagar sedan
meddelade Pentagon att Ukrainas armé nu har fler “operationella stridsvagnar” &n den ryska
armén. Slovakien har levererat ett luftvarnssystem. Och Polen planerar att fora 6ver
stridsvagnar fran sovjettiden till Kyiv.

For Frankrikes del har president Emmanuell Macron och férsvarsministern Florence Parly
meddelat att man kommer att leverera militarmateriel till ett varde av drygt 100 miljoner euro.
Pansarvarnsrobotar av mérket Milan anvéands redan av de ukrainska styrkorna. Och kanoner
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av mérkte Caesar, med “flera tusen granater”, kommer att levereras de ndrmaste dagarna.
Caesar-kanonerna &r artilleripjaser av senaste modell som placeras pa lastbilar och kan
avlossa hela salvor.

Kanada, Storbritannien, Spanien, Tyskland, de skandinaviska landerna och de baltiska
staterna deltar aktivt i denna “’koalition” av givarldnder. Motet i Ramstein syftade till att béattre
samordna leveranserna och anpassa dem battre till Ukrainas behov. Men USA ér helt klart
ledande i det hela. | synnerhet som man stéllt sin underrattelseverksamhet och sin évervak-
ning via satellit till den ukrainska arméns férfogande.

Enligt Pentagons analyser kan en omfattande och i synnerhet snabb forstarkning av Ukrainas
stridsformaga gora det mojligt for landet att vinna “’slaget om Donbass”, so Ryssland inledde
for en tid sedan. Den ryska armén sags befinna sig i stora svarigheter och ska ha forlorat
mellan en femtedel och en fjardedel av de styrkor man inledningsvis férfogande 6ver (10 000
stupade och 30 000 sarade). Den ar ocksa utspridd och blockerad pa flera frontavsnitt eller i
alltfér manga stader.

Bedomarna talar ocksa om svarigheterna att omorganisera de taktiska bataljonerna, en
grundlaggande enhet inom den ryska armén, och aterskapa de logistiska kedjorna. Till
forlusterna i materiel, stridsvagnar, transportmedel, latta pansarfordon kommer ocksa dalig
samordning och bristfalliga kommunikationssystem.

| en artikel i New York Times séger en anonym hog foretradare for Pentagon att de narmaste
manaderna kommer att bli avgorande. Val rustade och starkt motiverade skulle de ukrainska
styrkorna kunna hejda och rent av driva tillbaka ryssarna. ”"Ryssarna ar forsvagade och de
behover tid och nya vérnpliktiga for att fa ordning pé det hela”, sdger Evelyn Farkas, som
under Obama var den ansvarige for Ryssland och Ukraina i Pentagon. ”Darfor dr det
avgorande att sla till nu med allt vi kan forse ukrainarna med”.

Kommer sadana planer att bli verklighet? Den ryska armén forfogar 6ver ett kraftigt évertag i
luften och materiella resurser som den ukrainska armén langt ifran kan mata sig med. Men
den senaste tiden har man inte gjort nagra storre territoriella erévringar, hela tiden har man
stott pa hart motstand fran de ukrainska styrkorna. Dessa verkar konsolidera sina positioner
infor en kommande offensiv. Har man verkligen resurser att inleda en sadan? Svaret kommer
vi att f3 den narmaste tiden.

Oversittning: Bjorn Erik Rosin



