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“Fram till 1950-talet var Ukraina basta eleven i
Sovjetunionen”
Ur Le Monde, 31 juli 2022.

Féljande intervju med franske historikern Thomas Chopard* handlar om Ukrainas historia
fran 1917 till vara dagar, med tyngdpunkten pa Sovijettiden.

Nationalism och kommunism, stat och federation, repression och liberalisering:
Ukrainas historia som suveran stat eller i Sovjetunionen pendlar mellan autonomi
gentemot Moskva och sovjetisk dominans, sager historikern Thomas Chopard i en
intervju med Le Monde.

* * *

Vad innebar februarirevolutionen 1917 i Ryssland for den nationella rorelsen i
Ukraina?

Februarirevolutionen 1917 ledde till att ledarna i Ukraina kunde kréava inte sjalvstandighet,
utan autonomi inom ramen for en fornyad rysk federation. Men kravet pa autonomi var
problematiskt for den provisoriska regeringen i Petrograd, som inte gick med pa att Rada (den
ukrainska férsamling som utropats 1917) skulle fa fungera som regering.

Radde det enighet bland ukrainarna om att inga i ett federalt Ryssland eller hade man
planer pa sjalvstandighet?

Sa lange som kravet pa autonomi ocksa inkluderade alla andra alternativ radde konsensus.
Men i samma stund som det handlade om att precisera inneb6rden ledde det till ganska stora
motsattningar. Nar bolsjevikerna tagit makten forsokte de ukrainska nationalisterna utnyttja
det. Efter oktober 1917 utropade man Ukrainas sjalvstandighet och Folkrepubliken Ukraina
bildades i januari 1918. Men de deklarationerna innebar ocksa ett relativt misslyckande,
eftersom en del regioner gatt 6ver till bolsjevikerna.

Vad blev foljden for Ukraina genom det avtal som slots i Brest-Litovsk den 3 mars 1918
mellan tyskarna och bolsjevikerna?

| Ukraina flatade krig och revolutioner in sig i varandra. Freden i Brest-Litovsk ledde till att
de ukrainska nationalisterna forsokte sla vakt om sin sjalvstandighet gentemot pro-
bolsjevikernas framryckning i 6st. De ukrainska sjalvstandighetsanhangarna satsade pa att
underteckna en separatfred med Centralmakterna i Brest-Litovsk i efterdyningarna till det
avtal som slutits mellan Tyskland och bolsjevikernas Ryssland. Vilket bara ledde till att
aterstoden av Ukrainas sjalvstandighet blev nedmonterad av de austro-tyska arméerna till
forman for en konservativ och allierad regering under hetmanen Pablo Skoropadskyj (1873-
1945), en éttling till den gamla ryska adeln i Ukraina. Den sjalvstandiga republiken
ateruppstod i november 1918 i samma 6gonblick som tyskarna lamnade territoriet strax fore
stillestandsavtalet i forsta varldskriget den 11 november. Symon Petljura (1879-1926)
ockuperade Kyiv i spetsen for denna republiks armé och forsokte forgaves ta kommandot i
Ukraina.

! Thomas Chopard &r historiker, bitradande chef for Centre d"études franco-russe (CEFR), specialist pd Ukraina
under sovjettiden och de judiska samhéllena i Osteuropa. Han har bl a publicerat Le Martyre de Kiev. 1919,
I"Ukraine en révolution entre terreur soviétique, nationalisme et antisémitisme (Vendémiaire, 2015) — Kievs
martyrskap. 1919, Revolution i Ukraina mellan sovjetisk terror, nationalism och antisemitism.



Radde samsyn om Ukraina bland bolsjevikerna?

Dér fanns en rad olika uppfattningar. Stalin var for ett fullstandigt enande av det gamla ryska
imperiets territorium under Moskva. Men han var i minoritet i partiet. En stor gruppering
bland de ukrainska bolsjevikerna var for en ukrainsk sovjetrepublik som var autonom i
forhallande till Sovjetryssland.

Det ledde till en aldrig avslutad debatt under hela sovjetepoken: spadnningarna mellan en
kulturell, spraklig och politisk sarart for Sovjet-Ukraina och att inlemma det i ett storre
federalt projekt: De socialistiska radsrepublikernas union. Lenin avgjorde det hela 1919 i form
av en syntes med republikerna inom en federal ram. Tanken var att ena det centrala agrara
Ukraina, centrum for ukrainsk nationalism, och det 6stra industriella Ukraina, bolsjevismens
bastion. Detta gjorde det mojligt att ”sovjetisera” Ukraina. I landets Ostra del gjordes ingen
etnisk skillnad mellan ukrainsksprakiga och rysksprakiga.

Hur hade Europa sett pa det sjalvstandiga Ukraina?

Med likgiltighet. De allierade var mer intresserade av att uppratta ett sjalvstandigt Polen &n av
ett suverant Ukraina, som betraktades som nagot som uppstatt ur revolutionen 1917. Det hade
ocksa att géra med okunskap om regionen och olika aktorer och det blev inte béattre av den
malstrom som uppstod under inbordeskriget 1919-1920. Ukraina erké&ndes inte av det
internationella samfundet, men de flesta symboler som finns idag (fanor, emblem, osv) hade
inforts redan 1917.

Hade kulakerna stor betydelse i Ukraina, ett traditionellt bondeland, under den nya
ekonomiska politiken (NEP)?

De fick stor betydelse 1930 i samband med att Stalin genomférde kollektiviseringen, som i
Ukraina tog sig uttryck 1 en politik som gick under namnet av-kulakisering” och bestod 1 att
man deporterade “’rika” bonder och sddana som var motstriviga till att ansluta sig till
kollektivjordbruken. Men Stalin brannmadrkte annu inte ukrainsk identitet. Det var forst 1932,
i samband med den stora hungersndden, som hans hallning till krisen fick en social och
nationell préagel.

Vad ar din forklaring till det?

Kollektiviseringen splittrade upp bdnderna i Sovjetunionen och ledde till livsmedelsbrist och
hungersndd. | Kazachstan dog en tredjedel av befolkningen i samband med tvangsforflyttning
av bonderna. Ukrainas sardrag var att denna hungersnod forvarrades medvetet — det framgar
av arkiven. Sommaren 1932 slog myndigheterna dar larm om den katastrof som holl pa att
intraffa pa landsbygden. Och det var Stalins beslut (h6jda kvoter, tvangsrekvisition av utsade,
reseforbud och darmed forbud att ta sig bort fran de omraden som drabbats av hungersnod)
som forvérrade situationen i Ukraina och som gjorde att hungersndden dér var annorlunda an
vad som var fallet pa andra hall i Sovjetunionen.

Stalin tog tillfallet att trycka ner ukrainarna, dar en del regioner gjorde motstand mot
kollektiviseringen. Han var orolig for att Ukraina skulle bryta sig loss som under
inbdrdeskriget. Det forekom inte mycket till oroligheter, men det handlade om att lara de
ukrainska bonderna en léaxa. Det ukrainska kommunistpartiet (UKP) rattades in i ledet med
hjélp av utrensningar, som nadde sin kulmen 1938 under den stora terrorn.

Ansag man i Moskva att sovjetsystemet hangde pa att man holl Ukraina?

Ja, det synsattet hade funnits sedan revolutionen. Ukraina uppfattades som avgérande for
produktionen, men dven som ett laboratorium: genom att forena nationella sdrdrag med det
sovjetiska projektet skulle Ukraina bli ett skyltfonster for den vidare spridningen av



revolutionen. Det fick darfor en sarstallning. Man hade brattom att skapa en sovjetisk elit dar
och det ar en orsak till att en stor del av det sovjetiska ledarskapet gjort sina larospan dar
(Chrusjtjov, Brezjnev) och kunde bli anvéndbara i sovjetmaktens 6gon.

Hur sag ukrainska kommunister och nationalister i exil pa den tysk-sovjetiska pakten?

UKP var helt sondertrasat av den stora terrorn. De ukrainska nationalisterna gick under jorden
i slutet av 1930-talet i samband med att politiken hardnade i Polen. Demokraterna var till stor
del forbjudna och det som aterstod var i huvudsak Ukrainska nationalisternas organisation
(UNO). For denna radikala etno-nationalistiska gruppering var férekomsten av minoriteter —
ryssar, polacker, judar — framsta hindret for en sjélvstandig ukrainsk republik. Det ledde till en
allians med Nazityskland och auktoritéra stromningar i Europa for att forverkliga ett
sjalvstandigt Ukraina i nazisternas omloppsbana.

Hur blev Ukraina en fraga i det tysk-sovjetiska kriget?

En begransad del av befolkningen hélsade de tyska ockupanterna valkomna. Den utnyttjade
ockupationen till att driva sin agenda for sjalvstandighet med ett antal pogromer mot judarna.
Det var bara det att den sortens nationalism och drommar om ett sjalvstandigt Ukraina inte
alls rymdes inom ramen for Tredje riket, dar man betraktade dstra Europa som en avgdérande
del av det egna projektet. Nationalisterna 6vergick da i att gora motstand och bildade 1942
Ukrainska upprorsarmén, som stred mot tyskarna och framfor allt mot sovjetmakten anda in
pa 1950-talet.

Andra varldskriget var en katastrof for Ukraina: 17 procent av befolkningen dog med sju
miljoner civila och militéra offer, varav 1,5 miljoner utrotade judar och halften av alla
byggnader forstorda. Vad betraffar ukrainarnas kollaboration med ockupationsmakten var den
visserligen omfattande (300 000-400 000 personer) men &nda pa samma niva som i andra
lander i Europa. Dessutom far man ta i beaktande att 1,5 miljoner ukrainare stupade i Roda
arméns uniformer.

Stalin anvande sig av en vag av deportationer. Vad exakt hande?

Fran 1944 borjade Stalin “homogenisera” ukrainskt territorium, vilket innebar att de
minoriteter som praglat landets historia deporterades till Centralasien, bl a krimtatarerna som
utan fog anklagades for att enhélligt ha samarbetat med nazisterna. Forutom tatarerna
tvingades aven greker, bulgarer och armenier bort fran Ukraina. Polska ukrainare fordes till
Polen och omvint deporterades ukrainare i Polen till sovjetrepubliken Ukraina i syfte att fa
politiska granser och etniska granser att sammanfalla.

Varfor har vi & ena sidan denna repression i Ukraina och a den andra att Ukraina och
Belarus framhavdes. De fick ju till och med rostratt i FN?

De platserna lyckades Stalin tillskansa sig i FN inom ramen for kalla kriget pa grund av de
konsekvenser andra varldskriget haft i Belarus och Ukraina, tva sovjetiska grundarrepubliker
och svarast drabbade. Men i slutet av 1940-talet fanns ingen ambition att havda nagon
autonomi. Tvartom forekom omfattande repression: deportationer utifran etniska och sociala
kriterier, men aven repression mot motstandsfickor i vast, dit de ukrainska nationalisterna
dragit sig tillbaka. Ukrainska nationalistledare i exil hade svart att gora sig kvitt stampeln som
kollaboratorer och mérdades ocksa av sakerhetstjansten, exempelvis Stepan Bandera 1959.

Anda langt in pd 1950-talet var Ukraina, under Chrusjtjov, den bésta eleven i Sovjetunionen.
Och nér ostblocket bildades blev Kyiv ett slags mellanhand mellan Moskva och
folkdemokratierna, framfor allt nér det gallde turism och mojligheterna att rora sig inom
blocket.



Du anviinder uttrycket ”bista eleven”. Var det dirfor Moskva gav Krim i gava till
Ukraina 19547

Det framsta skalet var politiskt: efter repressionen mot krimtatarerna och kriget var malet att
lanka Ukraina till en stark makt. Det andra skalet: att symboliskt bekréfta banden mellan
ukrainare och ryssar, som blivit i majoritet pa halvén efter deporteringarna. Tredje skélet: att
mojliggora en kombinerad utveckling pa ett relativt isolerat territorium.

Utnyttjade ukrainarna avstaliniseringen for att rehabilitera sin nationalkansla?

Avstaliniseringen berérde utrensningarna i partiet, men inte den stora hungersnéden och stora
terrorn. Chrusjtjov hade tillbringat en del av sin karriar i den ukrainska sovjetrepubliken: att
han sedan kom att inneha ledningen i sovjetmakten och att Leonid Brezjnev eftertradde
honom forklarar varfor Ukraina ingalunda fick uppleva nagon total autonomi. Man blev kvar i
den tranga ram Sovjetunionen bestod av, men med visst manéverutrymme, framfor allt pa det
ekonomiska omradet. Det hade ocksa att géra med att det stora fosterlandska kriget varit en
tid da ukrainarna integrerats i “sovjetfolket”. Nar vél den konsolideringen skett kunde
ukrainarna medges en form av relativ autonomi.

Gick den ukrainska sovjetrepubliken sedan mot nagon form av autonomi eller uppgick
man i sovjetsystemets ideal, fram till dess att Michail Gorbatjov kom till makten 19857

Andra halften av 1900-talet blev mycket lugnare an den forsta. Allt eftersom det politiska
trycket mildrades uppstod ett slags jamvikt. Brezjnev var séker pa att han kunde lita pa
kadrerna och uppmuntrade att en grupp av politiker pa lokal niva starkte sin stallning. Det
stiarkte han genom att ’provinsialisera” Ukraina. Detta samtidigt som det uppstatt en form av
missndje, framfor allt i Lviv, i reaktion mot vad man betraktade som aggressiv russifiering,
som paradoxalt nog ledde till att protesterna nationaliserades”.

Fran och med slutet av 1970-talet kunde man se en klyfta uppsta pa det ekonomiska och
sociala omradet. Levnadsforhallandena forsamrades, i synnerhet for industriarbetarna, och
borjade kollapsa i 6stra Ukraina och inom livsmedelsindustrin, nagot som ocksa kom att
pragla utvecklingen. Egentligen hade Ukrainas bada ekonomiska lungor (jordbruk och
industri) borjat visa ganska tydliga tecken pa utmattning redan ett bra tag fore perestrojkan pa
1980-talet.

Innebar perestrojkan och katastrofen i Tjernobyl att Ukraina blev ett laboratorium for
forandringarna?

Av allmanna politiska skal borjade sovjetrepublikerna i vast att efter 1986 utveckla en vilja att
bryta sig loss. Baltikum och Ukraina gick framst i kraven pa reformer. Ledare i Centralasien
och Kaukasus var ocksa drivande. Da Ukraina var en av de viktigaste republikerna utgjorde
detta ett ganska plagsamt skavsar for ledarna i Moskva.

Sa gott som alla republiker i utkanterna forandrade banden till Ryssland. | Ukraina var partiet
splittrat och till stor del i vanrykte och dar borjade manga hogre tjansteméan och
administratorer i stallet att narma sig nationalistiska krav och gick in for reformer ocksa i
syfte att rddda sitt eget skinn. Denna kontinuitet forklarar delvis det relativa lugn som
évergangen i Ukraina skedde under jamfort med andra republiker.

Sag Ukraina 1991 Samfundet av oberoende stater (CEI) som nagot som kunde
respektera suveraniteten eller var man misstanksam mot ryska tendenser till
Storryssland?

Ledarna i Kyiv hade valkomnat reformerna, men misstrodde den ryska nationalism som
framfor allt Boris Jeltsin stod for. Man forstod honom, men att utveckla suverénitet for



Ukraina gick inte att forena med att vara kontrollerad av Moskva. Ukraina gick framfor allt
med i CEI pa grund av sin ekonomiska beroendestéllning. Under Sovjetunionens upplésning
minskade Ukrainas BNP med hélften. CEI hade tillkommit for att starta om maskineriet inom
en helt annan politisk ram. Men regeringen i Ukraina, och framfor allt civilsamhallet, var
misstanksam mot den ryska 6verhdgheten samtidigt som man forsokte hitta nya former av
samarbete med Ryssland. Fram till bérjan av 2000-talet for ukrainska studenter framst till
Ryssland nar man ville fortsatta studierna utomlands. Det handlade om att behalla samarbetet
samtidigt som man fran och med 2000 alltmer bekraftade existensen av en reellt existerande
ukrainsk nation.

Nar rehabiliteringen av en ukrainsk nationalkansla gatt om intet efter Stalins dod hur
sag det da ut under perestrojkan?

Rehabiliteringen ombesorjdes snarare av civilsamhéllet an av staten. VVad civilsamhéllet ville
understryka var den skuld som Moskva och sovjetledarna hade fér olika vagor av repression.
Det var orsaken till att den ukrainska staten inte forran en bit in pa 2000-talet, under en tredje
fas av omvandlingen, bérjade bry sig om nationalkénslan. Myndigheterna lade betoningen pa
den stora hungersndden och anvande sig ocksa av en viss form av sovjetisk mytbildning
genom att rehabilitera ”Ukrainas hjéltar” med Stepan Bandera i spetsen. 2006 anordnade man
ocksa i de anklagades franvaro en rattegang om den stora hungersndden, dar synen att
ukrainarna utsatts for folkmord stod i férgrunden. Denna politisering av historien till det
yttersta har lett till férenklingar, for att inte tala om problematiska attityder i direkta politiska

syften.

Oversittning: Bjérn Erik Rosin
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