Vansterpress om Ukraina-kriget
mitten av april 2022

Denna upplaga av ”Vinsterpress om Ukraina-kriget” har inget genomgaende tema, utan
handlar om lite av varje. Vi vill dock rekommendera de tva langre artiklarna ur Internatio-
nalen ("Vem tjanar pa kriget ...” och ”Den ryska dialektiken ...””), som forsoker tranga lite
djupare in i problematiken, den senare genom en historisk tillbakablick med tyngpunkten pa
utvecklingen efter 1990, da Sovjetunionen brét samman och dagens Ryssland bérjade ta form.

Lastips:

Vart gar Ryssland? Olycksbadande ideologiska tendenser. Reaktionéra expansionistiska idéer
om aterupprattandet av Storryssland florerar i kretsen kring Putin.

Om Butjamassakern: Nagra saker som talar emot rysk propaganda

Om fascisterna i Ukrainakriget: Det har i svensk press skrivits mycket om den ukrainska
Azov-bataljonen, som har fascistiska rotter. Men samtidigt har det varit i stort sett tyst om de
ryska fascisterna och deras miliser som ocksa deltar i kriget i Ukraina. Blogen Svensson har
tittat lite narmare pa ett par av dessa, se Wagnergruppen och Ryska imperiska rorelsen.

| forra veckans Vansterpress om Ukraina-kriget bdrjan av april 2022 hade vi med en artikel
fran blogen Svensson om svenska vansterns syn pa kriget. | skrivande stund har Svensson foljt
upp detta med en ny artikel om detta dmne: Om vansterns instélining till Ukrainakriget.
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Flamman

Vanstern maste bekampa den ryska imperialismen

Sociala rérelsen och Ryska socialistiska rorelsen
Flamman, 14/4 2022

[ Redaktionell kommentar: Denna artikel finns redan publicerad pa Marxistarkivet i en annan
Oversattning och med en inledning av organisationen LeftEasts redaktorer. Se Uttalande av
Ryska socialistiska rorelsen och ukrainska Sotsialny Ruch: mot den ryska imperialismen ]

Den internationella vanstern har ratt att vara skeptisk mot USA och Nato. Men den
maste ocksa inse att imperialistisk aggression dven kan komma fran andra hall och att
den mest aggressiva imperialistiska makten just nu ar Ryssland, skriver en rysk och en
ukrainsk vansterrorelse i ett gemensamt uttalande.

Aven om storre delen av vanstern har férdémt Rysslands invasion av Ukraina ar vanstern
fortfarande inte enad. Vi riktar oss till dem i vanstern som fortfarande haller sig till
“kalsupar”-teorin som ser kriget som ett krig mellan tva imperialistiska aktorer.

Det dr hog tid att vinstern vaknar och gor en “konkret analys av den konkreta situationen”, i
stéllet for att reproducera daterade modeller fran kalla kriget. Att bortse fran rysk imperialism
ar ett grovt misstag for véanstern. Det ar Putin, inte Nato, som for krig mot Ukraina. Det ar
darfor det ar av yttersta vikt att vi skiftar fokus fran vasterlandsk imperialism till Putins
aggressiva imperialism, som har en ideologisk och politisk bas utéver den ekonomiska.

Rysk imperialism bestar av tva delar. For det forsta bygger den pa revisionistisk rysk
nationalism. Efter 2012 gick Putin och hans etablissemang fran en medborgerlig forstaelse av
nationen (som rossijskij, “kopplad till Ryssland”) till en exklusivt, etniskt baserat forstaelse av
ryskhet (som russkij, “etniskt/kulturellt ryskt”). Hans angrepp 2014 och 2022 legitimerades av
atertagandet av “ursprungligt” ryska omraden. Vidare aterupplivar detta koncept om (etnisk)
“ryskhet” 1800-talets imperialistiska forstaelse av den ryska nationen, som reducerar de
ukrainska och belarusiska identiteterna till regionala identiteter. Enligt denna syn ar ryssar,
belarusier och ukrainare ett enda folk. Anvéandningen av detta koncept i officiell retorik
innebar ett forkastande av tanken pa en sjalvstandig ukrainsk stat. Det ar darfor vi inte med
sakerhet kan sla fast att Putin bara vill ha ett erkannande av den ryska dverhdgheten dver
Krim och Donbass. Putin kan mycket vél vilja annektera hela Ukraina, hot som framgar i hans
artikel ”On the Historical Unity of Russians and Ukrainians” och det tal han holl den 21
februari 2022. Slutligen ser utsikterna for de ukrainsk-ryska fredssamtalen ganska dystra ut,
eftersom den ryska forhandlingsdelegationen leds av den tidigare kulturministern Vladimir
Medinskij, en av de mest 6vertygade anhdngarna av ideologin russkiy mir (den etniskt ryska
varlden) — en vérld dar ingen kommer att vara lycklig, tro oss.

For det andra har den senaste tidens handelser, &ven om de ar svara att forklara rationellt,
visat att det &nda kan vara vart att ta rysk imperialistisk retorik pa allvar. Rysk imperialism
drivs av viljan att fordndra den sé kallade “’vérldsordningen”. Darfor ar det mojligt att Putins
krav att Nato drar tillbaka sina trupper fran Osteuropa signalerar att Ryssland inte kommer att
stanna vd Ukraina, och att Polen, Lettland, Litauen eller Estland kan bli nasta mal. Det &r
mycket naivt att krava att Osteuropa avmilitariseras, for i ljuset av den senaste tidens handel-
ser kommer det bara att vara en eftergift till Putin och gora dsteuropeiska lander annu sar-
barare for Putins aggressioner. Talet om Natos utvidgning bidrar till att 6verskyla Putins vilja
att dela upp intressesfarerna i Europa mellan USA och Ryssland. Att befinna sig i den ryska
intressesfaren innebér att ett land &r politiskt underkastat Ryssland och expansionen av ryskt
kapital. Fallet Georgien och Ukraina visar att Putin &r redo att anvanda vald for att paverka
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det politiska livet i lander som han tror vill lamna den ryska intressesféaren. Det &r viktigt att
forsta att i Putins varldsbild ar nyckelaktorerna i varldsordningen i princip begransade till
USA och Kina. Han erkénner inte andra landers suveranitet, och betraktar dem som satelliter
tillhérande en av dessa tva nyckelaktorer i den internationella ordningen.

Putin och hans etablissemang &r valdigt cyniska. De anvénder Natos bombning av Jugoslavien
och USA:s invasion av Afghanistan och Irak som en skold for att kunna bomba Ukraina. |
detta sammanhang maste vanstern vara konsekvent och fordoma alla imperialistiska valds-
projekt i varlden. I dag ar den imperialistiska angriparen Ryssland, inte Nato, och om
Ryssland inte stoppas i Ukraina kommer de tvekl0st att fortsétta sin aggression.

Vi bor heller inte hysa nagra illusioner om Putins regim. Den erbjuder inga alternativ for
vésterlandsk kapitalism. Det &r en auktoritar, oligarkisk kapitalism. Ojamlikheten i Ryssland
har stigit kraftigt de senaste 20 aren under hans ledarskap. Putin ar inte bara arbetarklassens
fiende, utan ocksa en fiende for all form av demokrati. Folkligt deltagande i politik och civila
organisationer ses som suspekt i Ryssland. Putin &r i grunden en antikommunist och en fiende
till allt vanstern kampade for under 1900-talet och kampar for pa 2000-talet. | hans varldsbild
har de starka ratt att sla de svaga, de rika har ratt att exploatera de fattiga och auktoritara
ledare har ratt att fatta beslut a deras maktlosa befolkningars véagnar. Denna varldssyn maste
ges ett kraftigt slag i Ukraina. For att politisk forandring ska kunna &dga rum i Ryssland maste
den ryska armén besegras i Ukraina.

Vi vill ta upp en hogst kontroversiell fraga, namligen den om militért stod till Ukraina. Vi
forstar vilka effekter som militarisering har for den progressiva vansterrorelsen varlden Gver
och vansterns motstand till Natos utvidgning eller vasterlandska interventioner. Men mer
kontext behdvs for att bilden ska klarna. For det forsta har Natolédnder skickat vapen till
Ryssland, trots embargot fran 2014 (Frankrike, Tyskland, Italien, Osterrike, Bulgarien,
Tjeckien, Kroatien, Slovakien och Spanien). Darfor framstar diskussionerna om huruvida
vapen som skickas till regionen kan hamna i fel hander som nagot senkomna. De &r redan i fel
hander, och EU-lander skulle bara gottgora sina misstag genom att skicka vapen till Ukraina.
Vidare kraver de alternativa sakerhetsgarantier som Ukraina har foreslagit att ett antal lander
deltar, och kan bara genomforas med deras hjélp. For det andra & Azov-bataljonen, som ett
antal artiklar har visat, ett problem. Men till skillnad fran 2014 spelar extremhdgern ingen
avgorande roll i dagens krig, som har utvecklats till ett folkkrig — och vara kamrater i den
antiauktoritéra vanstern i Ukraina, Rysslands och Belarus kdmpar tillsammans mot imperia-
lism. Som de senaste dagarna har visat forsoker Ryssland att kompensera for sitt miss-
lyckande pa marken med flygattacker. Luftvarn kommer inte att ge Azov 6kad styrka, men
det kommer att hjalpa Ukraina att behalla kontrollen 6ver sitt territorium och minska antalet
civila dodsoffer dven om forhandlingarna bryter samman.

Enligt oss bor vanstern kréava:

« Attalla ryska styrkor genast dras tillbaka fran Ukraina.

e Nya riktade, personliga sanktioner mot Putin och hans multimiljonérer. (Det &r viktigt att
forsta att Putin och hans klick bara bryr sig om sina egna privata tillgangar; de bryr sig
inte om den ryska statens ekonomi 6verlag. Vanstern kan ocksa utnyttja detta krav for att
avsldja dubbelmoralen hos dem som finansierade Putins regim och armé och som
fortfarande séljer vapen till Ryssland).

« Sanktioner mot rysk olja och gas.

o Okat militart stod till Ukraina, i synnerhet vad galler luftvarnssystem.



« Inférandet av fredsbevarande FN-styrkor fran icke-Natolander for att skydda civila,
inklusive skydd av grona korridorer och karnkraftverk (Rysslands veto i FN:s siakerhetsrad
kan kringgas av generalférsamlingen).

Vanstern borde ocksa stodja den del av den ukrainska vanstern som gor motstand, genom att
uppmarksamma dem, ge dem rost och stédja dem ekonomiskt. Vi ar medvetna om att det &r
de miljontals ukrainska samhallsharande arbetarna och humanitara bistandsarbetarna som
mojliggor fortsatt motstand.

Ett antal andra krav — stdd till alla flyktingar i Europa oavsett harkomst, avskrivning av
Ukrainas utlandsskuld, sanktioner mot ryska oligarker, och sa vidare — &r i stort sett accep-
terade inom vanstern, varfor vi inte diskuterar dem har.

Den ryska invasionen av Ukraina utgor ett fruktansvart precedensfall for 16sningen av konf-
likter som riskerar att leda till kérnvapenkrig. Det ar darfor vanstern maste presentera en egen
vision av internationella relationer och den internationella sakerhetsarkitekturen som kan
inbegripa multilateral karnvapennedrustning (som &ar bindande for alla k&rnvapenmakter) och
institutionaliseringen av internationella ekonomiska svar pa all imperialistisk aggression som
ager rum i varlden. Den militéra segern mot Ryssland bor vara det forsta steget mot en
avmilitarisering av varldsordningen och upprattandet av ett internationellt sakerhetssystem,
och den internationella vanstern maste bidra till denna sak.

Ryska socialistiska rorelsen ar en politisk organisation som star for demokratisk socialism,
gemensamt &gande, politisk frihet och rétt till sjalvbestammande.

Sociala rérelsen &r en ukrainsk demokratisk-socialistisk organisation som kampar mot
kapitalism och fr&mlingsfientlighet.

Overséttning: Jonas Elvander

Rysslands invasion visar vad SD:s ideologi leder till

Myra Ahbeck Ohrman
Flamman, 14/4 2022

Om kriget i Ukraina har fort ndgot gott med sig sa ar det avsldjandet av vad den
auktoritara nationalismen leder till. Det ar obekvamt for Putins framsta svenska
forsvarare: Sverigedemokraterna.

Ska man forsoka hitta nagot positivt med Rysslands invasion av Ukraina, hur svart det an ér,
sa ar det att den &r ett ypperligt bevis pa konsekvenserna av auktoritar nationalism. Precis som
stormningen av Kapitolium den 6 januari 2021, visar den att dven pa 2020-talet har politik
som flirtar med fascism kannbara och valdsamma konsekvenser.

Paminnelserna ar besvarliga inte minst for Sverigedemokraterna, som garna vill att vi ska
glomma bort det. Till skillnad fran 90-talsanekdoterna om hur deras foretradare glatt poserade
med SS-veteraner och arrangerade bokbal, ar deras kopplingar till dagens samhallsfarliga
kostymnissar ndmligen farska.

Aven efter stormningen av Kapitolium i Washington havdade Jimmie Akesson att Donald
Trump hade varit en battre president an Joe Biden, om &n med ett pliktskyldigt tillagg om att
han sa klart inte borde agna sig at hdgerextrem uppvigling. Som om det var ett litet snedsteg,
och inte en central del av paketet.

Darfor borde det heller inte ha férvanat ndgon att Akesson hade svart att vélja mellan
Vladimir Putin och Biden nar han fick fragan om vilken ledare han foredrar, mindre &n en
vecka fore invasionen av Ukraina.



Om ndgot var det snarast forvanande att han inte tog Putins parti, varken da eller nar han blev
ombedd att valja mellan honom och Emmanuel Macron under valrérelsen 2018. Nar han
déremot ombads valja mellan Viktor Orban och Angela Merkel, fick Tysklands foérbunds-
kansler se sig bortvald till forman for den ungerska hdgernationalisten.

Orbéns Ungern lyftes fram som foregangsland av hogt uppsatta sverigedemokrater under flera
&r, och kritik mot dem var, enligt Akesson sjalv, propaganda fran det vénsterliberala etablisse-
manget. Forst 2021 vande han kappan efter vinden och sade i en intervju i Expressen att
landets utveckling “gick at fel hall”.

Det gar alltsa att skonja lite av ett monster i partiets agerande. Deras vurmande for hoger-
populister och auktoritdra nationalister stracker sig precis sa langt som allmanheten ar beredd
att lata dem komma undan med det.

Darfor blir det latt parodiskt nar de ska sla ifran sig om anklagelser om flathet mot Ryssland.
Som nér partisekreteraren Richard Jomshof med spelad chock och anst6t kallar anklagelserna
for ”skamlosa och oseridsa”, bara for att omedelbart f6lja upp det med ett pastdende om att
Vansterpartiet skickat pengar till proryska separatister i Ukraina.

Kéllan till det pastdendet? Ingen mindre &n Egor Putilov — den ryska man som ett ar efter att
ha lamnat uppgiften till Aftonbladet avsldjades ha publicerat opinionstexter under flera
fingerade namn under tiden som han arbetade pa Sverigedemokraternas riksdagskansli. Nar
fler tveksamma kopplingar och fiffel med hans medborgarskap nystades upp, forpassades han
till SD-anknutna tidningen Samnytt. 2019 nekades han pressackreditering till riksdagen, da
han enligt Sapo haft kontakt med rysk underréttelsetjanst.

Det hér vet Jomshof givetvis om nar han anklagar Vansterpartiet for att vara proryska. Han
valjer till och med att kallhanvisa till en artikel om som inte forran i ar uppdaterades med
papekandet om den tveksamma kallan, snarare an Aftonbladets ursprungliga avsl6jande som
kompletterades med informationen om Putilov redan 2016.

Som stod for pastaendet att partiet varit kritiskt mot Ryssland hanvisar han bland annat till en
debattartikel som kritiserade attackerna mot Ukraina 2014, men ndmner inte att deras EU-
parlamentariker samma ar rostade emot forslaget att knyta Ukraina narmare EU.

Né&r SD:s EU-parlamentariker rostade ryssvanligt, bland annat genom att resa sig i protest mot
att reda ut vilka partier som fatt ekonomiskt stod fran landet, forklarade gruppledaren i riks-
dagen Mattias Karlsson det med att de var nya och ovana. Nar de i februari i ar rostade emot
ett stodpaket till Ukraina — ndgot Jomshof verkar gldémma bort att namna i sin text — var
ursakten i stéllet att Ukrainas ekonomi var korrupt och misskaott.

Jomshof glommer faktiskt att beméta det mesta. Inte ett ord om de ekonomiska kopplingarna,
partiets manga gastspel i Russia Today eller de lika manga foretradare som Gppet hyllat Putin:
till exempel deras tidigare politiska sekreterare, SD-ordféranden i Nacka som bad Putin av-
sétta Stefan Lofven, eller Roger Richtoff, som nyligen petades ur riksdagens forsvarsutskott
efter att han spridit en video som tackade Ryssland for invasionen.

Han har daremot rétt nar han papekar att SD:s ledning tagit stallning mot invasioner av andra
lander, i alla fall officiellt. Det ar en del av samma papperstunna linje som nar de lagger ned
sina roster i fragan om huruvida EU ska utdva patryckningar mot eller dra in bidrag for med-
lemslander som urholkar demokratin: skot din egen nation och skit i andra.

Problemet ar att de inte vill erkanna att vald &r slutpunkten for den politik de foresprakar.
Trump och Putin borde vara, bade for dem och for oss, obekvama paminnelser om att SD:s -
tal inte &r sa langt borta som de vill pasta.



Internationalen

Sista spiken i kistan for Natomotstandet?

Ledare
Internationalen 13/4 2022

» S-ledningen oppnar for Natomedlemskap
» Okad upprustning det sista vi behdver
» Historiens dom kommer att bli hard

Om det ar en ny ordning som fods eller en gammal som végrar do ar inte helt latt att bedéma
men nog gar det fort i svangarna just nu. Socialdemokratin hanger med béast de kan och
inleder nu “radslag” med fortroendevalda och sékerhetspolitiskt intresserade medlemmar for
att ta stallning till Natomedlemskap eller inte. Allt pekar pa att Finland kommer att anséka om
medlemskap och ledande socialdemokrater har ldnge pekat pa vikten av att Sverige “gar i
takt” med sitt Ostra grannland.

De borgerliga partierna har ju lange pladerat for Nato-anslutning. Inte bara utifran sakerhets-
argument utan som en politisk-ideologisk markering. ”’Vi” ska vara en del av Vist. Under
krigsminister Peter Hultqvists tid har socialdemokratin slutit det ena militarpolitiska avtalet
efter det andra med Nato-lander, samtidigt som man motsatt sig 6ppet medlemskap i allian-
sen. Framfor allt verkar Hultgvist sett direkt samarbete med USA som ett mer aptitligt alter-
nativ an oppet Nato-medlemskap. Sett ur det perspektivet talar vi inte om nagon snabb om-
svangning utan ser att Socialdemokraternas positionsbyte forberetts lange, genom vardlands-
avtalet och kongressens vagran att stodja FN:s konvention om karnvapennedrustning. Att
sluta avtal och dva tillsammans med Nato-l&ander innebér ju ingen principiell skillnad jamfort
med medlemskap i pakten. Darfor upplever mahéanda inte S-ledningen en ansokan till Nato
som nagon dramatisk positionsandring, men ett formellt medlemskap &r en dramatisk
positionsandring.

Ryssland under Putin har visat dig oberékneligare &n vad de flesta marxistiskt skolade
vanstermanniskor hade trott, men ar Ryssland idag ett storre geopolitiskt hot mot Sverige eller
”Vist” dn Sovjetunionen var under Kalla krigets frostigaste ar? Kriget i Ukraina har om négot
snarare belyst hur forsvagat Ryssland faktiskt ar. Alliansfrihet och neutralitet mejslades fram
precis for att ge Sverige utrymme att spela en annan roll & den som framskjuten bastion i det
geopolitiska maktspelet. Det var forst efter Kalla krigets slut som Sverige sa 6ppet orienterade
sig mot Nato, det vill sdga nar hotet mot svenskt territorium var mindre &n nagonsin i kanske
hela historien. Nu har svensk politisk mainstream haft Natohammaren i handen sa lange att
allt kommit att se ut som en spik.

For att S-ledningen ska dra in oss i Nato kravs alltsa ingen ideologisk omstéllning, men for
oss medborgare innebdr det att Sveriges krigsmakt underordnas en k&rnvapenpakt och att
militaren kan komma att direkt dras in i konflikter som de olika kapitalintressena i medlems-
landerna satter sig i. Sveriges rustningskostnader kommer att 6ka fran 1,3 procent av BNP till
2 procent (det vill sdga 20 procent av statsbudgeten) och Sverige blir en fast del av det
vastimperialistiska blocket.

Mycket pekar pa att S-ledningen kommer att trumfa igenom ett ja till NATO-anslutning. Med
Sverigedemokraternas svangning finns en riksdagsmajoritet for ja till NATO om Finland
sdger ja. De socialdemokratiska ledarna ser sig som statsbarande och ledande, de vill inte
slapas upp pa taget, de vill vara lokforare.



Samtidigt som vérlden behdver satsa alla resurser som gar att uppbada i klimatfragan, i fattig-
domsbekampning och for att radda valfarden planerar de ledande i stallet att lagga allt pa
upprustning for krig. Historiens dom kommer inte att vara nadig.

Forovarna av grovt sexuellt vald i Ukraina ska inte fa ga fria

Petra Totterman Andorff (generalsekreterare Kvinna till Kvinna)
Internationalen 13/4 2022

Vittnesmalen fran Butja i Ukraina efter att de ryska styrkorna har dragit sig tillbaka ar frukt-
ansvarda. Forutom tortyr och rena avrattningar har det ocksa skett grova sexuella 6vergrepp.
Human Rights Watch rapporterar om en utdragen och férnedrande valdtakt under pistolhot.
Det Finns ocksa obekréftade uppgifter om flera andra fall av utstuderade valdtakter med
tortyrliknande inslag och fran ett sjukhus i dstra Ukraina dar tiodriga flickor har kommit in
med bristningar i underlivet efter att ha blivit valdtagna.

Att vi hamnat i det har laget ar helt oacceptabelt och ett tragiskt bevis pa att decennier av
arbete for att forebygga och stoppa sexuellt vald mot kvinnor i krig och konflikt inte pa nagot
satt varit tillrackligt. Det skriver Petra Totterman Andorff, generalsekreterare for Kvinna till
Kvinna.

Risken att bli straffad for grova sexuella évergrepp under krig och konflikt har hittills varit
forsvinnande liten trots att detta numera ar ett krigsbrott. De har brotten har séllan eller aldrig
prioriterats i krigsforbrytartribunaler. Nu maste oférmagan eller oviljan att ta itu med de har
forbrytelserna upphdra en gang for alla.

Kriget i Ukraina far inte bli annu ett krig dar forévarna gar fria. Att dessa doms ar en av for-
utsattningarna for att de kvinnor och flickor som har utsatts for grovt sexuellt vald kan
bearbeta vad de varit med om och darigenom slippa livslanga trauman.

Alla valdtakter och sexuella 6vergrepp i krig och konflikt maste utredas och dokumenteras.
Flickor, kvinnor och marginaliserade grupper maste alltid prioriteras. Deras utsatthet maste
upp pa agendan fran start. Kvinna till Kvinna har fran dag 1 havdat att risken for sexuellt vald
maste lyftas i alla samtal som ror en vapnad konflikt. Medvetenheten om att grova Gvergrepp
kan ske maste finnas redan fran borjan hos alla aktorer. Fran stridande forband till hjalparbe-
tare och fredsbevarande styrkor. Overgreppen sker tyvarr i alla led.

Att grova sexuella dvergrepp sker i krig &r ingen naturlag. De gar att forebygga. Det finns
exempel pa krig dar sexuellt vald har varit sallsynt. Det handlar om ett vardegrundsarbete hos
de stridande forbanden och att befélen tidigt signalerar till sina soldater att det har beteendet
ar oacceptabelt.

Det forebyggande arbetet ar extremt viktigt. Det dr néstan alltid bara kvinnor och kvinno-
rattsorganisationer som har kampat for att fa upp de har fragorna pa agendan och fa stopp pa
sexuellt vald i krig. De maste bli lyssnade pa och framfor allt, deras arbete maste fa stod och
resurser.

Se darfor till att etablera ett ndra samarbete med de kvinnorattsorganisationer som &r kvar i
krigets Ukraina och sékerstall att de har kapacitet for att utfora sitt arbete. Lokala orga-
nisationer och kvinnorattsforsvarare har en sarskilt vardefull roll att spela i arbetet med att
dokumentera sexuellt vald och évergrepp. Dels for att de har de utsatta kvinnors fortroende sa
att dessa kanner att de lattare kan tala om sina traumatiska upplevelser, men ocksa for att de
har en unik kompetens om bade konflikten och sammanhanget som gor att de kan agera pa ett
séatt som inte innebér ytterligare trauma for offren.



Vad vi nu ser handa i Ukraina maste en gang for alla bli en vackarklocka. Det internationella
samfundet, EU, OSSE och den svenska regeringen med sin feministiska utrikespolitik maste
alla agera kraftfullt och forebyggande for att en gang for alla fa stopp pa de grova sexuella
overgreppen i bade pagaende och framtida krig och konflikter.

Nej till krig och klimatkris —ingen rysk olja i Malma!

Uttalande fran Aktionsgruppen Hedvig
Internationalen 13/4 2022

Oljetankern San Felix planerades att anlanda till Malmds oljehamn under tisdagen den femte
april. 1 utbyte mot rysk olja skickas fortséttningsvis finansiering fran Sverige till Putins krig.
Samma olja som bidrar till klimatkrisen. Detta sker trots en stark allman opinion mot den
fortsatta importen av ryskt fossilbransle och trots att hamnarbetarnas tva storsta fack varslat
om blockader mot ryska samt ryskkopplade fartygs last.

Nér detta uppdagades kallade vi, AG Hedvig och nétverket Pull the plug — rise up 4 climate
justice, till en blixtmanifestation utanfor grindarna till oljehamnen i var hemstad. Pa nagra fa
timmar lyckades vi samla ihop 30 personer som tog sig ut till hamnomradet med slagord om
internationell solidaritet och om hur vi véagrar att se pA medan svenskt fossilkapital skickar
ytterligare pengar till Putins krig och aven for oss alla langre in i klimatkrisen.

| fallet med San Felix och den ryska oljan i Malmg aktualiseras en central fraga: vem béar
ansvaret for att oljan fortfarande flodar in i Sverige? Den fackliga blockaden mot att lossa
rysk last ar tyvarr verkningslos i fraga om sjalva oljan da lossningen i princip &r helt auto-
matiserad. Facken gor med andra ord allt de kan for att stoppa resursflodet till Rysslands
krigsmaskineri, men den har gangen racker det dessvarre inte hela véagen.

Pa grund av strukturen for lossning av olja kan en effektiv sanktion mot ryska fossila branslen
enbart komma fran var politiska elit. | nuldget bestar denna elit till en 6vervéldigande
majoritet av partier som vagrar satta stopp for fartygen. De skyller ifran sig och menar att de
avvaktar direktiv fran EU — ytterligare en politisk koloss som helt saknar initiativformaga till
att strypa importen av rysk olja.

Forklaringen till att saval EU som den svenska riksdagen vagrar att féra en politik som gynnar
fred och klimat &r givetvis att de har starka ekonomiska incitament for business-as-usual. Den
ryska oljan och gasen &r billig, vilket starker fossilkapitalet.

Vissa politiker menar att det ar foretagen sjalva som ska ta beslutet att sluta képa de ryska
produkterna. Saknar politikerna helt forstaelse for hur kapitalismen fungerar? Att det svenska
fossilkapitalet pa eget bevag skulle avsaga sig rysk fossilenergi saknar forankring i verklig-
heten. Kapitalet agerar utifran en marknadens logik dér beslut baseras pa rationalitet” utifran
ekonomiska forutsattningar.

Né&r marknadens mekanismer styr finns inget utrymme for hansyn till krigsoffer, avvégningar
kring manniskovarde, klimatkris eller moraliska och etiska dvervéganden. Den fria mark-
naden kommer inte att géra den hér typen av regleringar. Marknaden &r ett vdasen som enbart
lyssnar till ett styrmedel: profit.

Vi vill rikta ett stort tack till alla som foljde med oss ut i oljehamnen och till de manga som
hjéalpte oss genom att sprida informationen digitalt.

Tillsammans fortsétter vi att agera mot importen av ryska fossila branslen, for klimatréattvisa
och for fred!

Nej till krig och klimatkris — stoppa fossilkapitalets stod till Putin!



Vem tjanar pa kriget i Ukraina?
Per Leander
Internationalen 13/4 2022

Ar kriget i Ukraina enbart ett resultat av den ryska regimens imperialistiska hunger, eller ar
det i sjalva verket borjan pa en ny uppdelning av varlden mellan USA och Kina. Bland
socialister runtom i varlden gar asikterna isar. Vad handlar kriget egentligen om och hur kan
det hela sluta? Per Leander har lyssnat pa tva digitala forelasningar och samlat synpunkter
fran Boris Kagarlitskij, Ilja Matvejev, Suzi Weissman och Gilbert Achcar.

Vid en digital férelasning om de ekonomiska forklaringarna bakom kriget i Ukraina, som
anordnades av University of California den 4 april, talade den ryske marxistiske historiken
Boris Kagarlitskij, som precis avtjanat en tio dagar langt fangelsestraff for att ha deltagit i en
demonstration mot kriget.

Kagarlitskij borjade med att konstatera att &ven om han sjalv nu ocksa tror att Putin har blivit
mer eller mindre galen och gjort en enorm missbedémning nar han gav sig pa att forsoka
erévra hela Ukraina, sa ar det en felaktig utgangspunkt att skylla hela kriget pa Putins galen-
skap och till synes plétsliga infall, om man ska forsta vad som hander och varfor. Det som har
lett fram till det har kriget &r att varldskapitalismen befinner sig i en djup kris som orsakades
av finanskrisen 2008, och som bara har blivit varre sedan dess. Nagot som framfor allt kanns
av i de lander som tillhor den kapitalistiska vérldsordningens periferi, som Ryssland och
Ukraina.

— Man ska komma ihdg att den ryska regimen valkomnades i Vst under de forsta aren av
Putins styre, fram tills den globala ekonomiska krisen brét ut 2008, da relationerna borjade
forsamras till f6ljd av den nyliberala vérldsordningens kris. Det innebar att gamla
motsattningar forvarrades och nya motsattningar uppstod. Det ledde till en konflikt mellan
Ryssland och Vast, vilket i grunden ocksa ar vad kriget for kontrollen 6ver Ukraina handlar
om, sa Boris Kagarlitskij.

Boris Kagarlitskij ar en rysk marxistisk historiker som var dissident under Sovjettiden och
aven har suttit i Putins fangelse.



Det som for stunden framstar som galenskap, blir mera logiskt nar man ser vad som har hant
over en langre tid. Det hér kriget borjade inte Gver en natt utan &r resultatet av en flera ar lang
dragkamp mellan Vst och Ryssland over inflytandet i Ukraina, och ett forsok att ta sig ur den
kapitalistiska krisen genom att flytta fram sina positioner pa den globala spelplanen.

— Om vi studerar vad som har hént de senaste aren ar det klart att bada sidor har drivit fram
den har konflikten. Samtidigt ska vi inte blunda for harda fakta, namligen att det ar Ryssland
som nu pa allvar har startat det har kriget och ar den aggressiva parten som maste fordomas
for sitt agerande, sa Kagarlitskij. Han menade dock att allt tyder pa att Ryssland kommer att
forlora kriget och att den till synes sa maktiga ryska militarmakten har visat sig vara bara en
skugga av vad den tidigare har varit.

— Det &r redan helt uppenbart att den ryska armén inte klarar av att utkdmpa ett storre krig.
Och sanningen ar att den ryska armén ocksa &r ett offer for den korrupta regimen, da allt som
gick att stjala fran militaren har stulits av oligarkerna pa samma séatt som de stal allt annat fran
staten efter Sovjetunionens fall. Om, eller snarare nar, Ryssland forlorar kriget kommer det att
i sin tur leda till slutet for Putinregimen, menade Kagarlitskij. Men han varnade ocksa for att
det som kommer efter kan bli nagot mycket varre.

— Putin och hans klick har varit en katastrof for Ryssland, och det ar sa klart valdigt viktigt att
vi sa fort som majligt blir av med honom. Men det vi nu star infor ar borjan pa en mycket
farlig tid av oro, sonderfall och férandring, sa Boris Kagarlitskij.

En annan rysk marxist som talade pa motet var llja Matvejev, som definierade Ryssland som
en “sub-imperialistisk” nation, vars ekonomi bygger helt pa export av ravaror som olja och
gas, medan man ar beroende av att importera foradlade varor vad géller i princip allt fran mat
och medicin till hogteknologisk teknik.

Ryssland kan inte verleva utan den har handeln, sa de vasterlandska sanktionerna riskerar att
leda till en mycket snar ekonomisk kollaps, menade han.

Putin skulle darfor inte ha startat det héar kriget om han inte var helt évertygad om att han
backades upp av Kina ekonomiskt. Efter att i 30 ar, sedan Sovjetunionens fall, huvudsakligen
ha forsokt orientera sig vasterut, dar ryssarna kant att man inte har fatt vara med och bli
accepterade som en likvardig partner, valjer Ryssland nu i stéllet att soka sig till Kina.

— Vi har inte langre en global ekonomi som domineras av USA, utan det har utkristalliserat
sig tva poler med Kina som den andra stora makthavaren i varlden. Ryssland har nu valt att
alliera sig med Kina, &ven om Ryssland snarare lar bli en kinesisk koloni i stallet for en
partner. Ryssland kommer ha samma underordnade roll som man hade i forhallande till Vast,
namligen att exportera sina ravaror i utbyte mot kinesiska produkter och teknologi, sa llja
Matvejev.

Han menade att det blir en mork framtid for Ryssland, for nu kommer Putinregimen att sluta
latsas att man ar en demokrati enligt vasterlandsk modell, och i stéllet bli en fullfjadrad
diktator precis som Kina.

Pa motet deltog daven den amerikanska socialisten och debattéren Suzi Weissman, som héll
med om att det vi nu ser kommer att leda till en ny varldsordning i vilket USA och Kina blir
de stora vinnarna. De &r bara USA och Kina som tjanar pa ett krig mitt i Europa, medan EU
och Ryssland &r de stora forlorarna som nu blir understallda USA respektive Kina ekonomiskt
och politiskt. Men i dagslaget ar situationen sa klart varst for det ukrainska folket som har
hamnat mitt i denna konflikt mellan imperialistmakterna, varav ingen egentligen bryr sig om
dem.
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— Vi hade fel om det hér kriget, for vi trodde inte att det skulle kunna handa, just eftersom det
var sa otankbart. Men det star ocksa klart att Putin har raknat fel. Han har misslyckats att
erévra Ukraina, vars folk nu ar mer enat &n nagonsin. Och han har misslyckats med att splittra
EU och Nato, som nu har slutit sig samman under USA:s ledarskap, sa Suzi Weissman och
fortsatte:

— Putin haller pa att forlora kriget, men han &r inte klar. Det varsta kan fortfarande handa.
Putin kommer att forsoka behalla makten till varje pris, det aterstar att se hur langt han &r
beredd att ga.

Medan de flesta deltagarna pa motet som organiserades av University of California hade en
dyster syn pa utvecklingen i vérlden, forsokte den libanesisk-brittiske socialisten Gilbert
Achcar formedla en mer hoppfull bild vid ett digitalt solidaritetsmote for Ukraina som anord-
nades den 5 april av den schweiziska organisationen Bewegung fur den Sozialismus, som till-
hor Fjarde Internationalen. Dar argumenterade Gilbert Achcar for varfor socialister villkors-
I6st maste stodja den ukrainska sidan och menade att en seger for Ukraina skulle medféra en
seger for oss alla, inklusive det ryska folket.

— For ju battre deras motstand mot den ryska invasionen gar, desto battre kommer det att ga
for de ryssar som k&mpar mot kriget och den ryska imperialismen. Samma sak géller for hela
varlden. Detta ar en avgérande kamp mot imperialismen som nu utkdmpas, sa Gilbert Achcar
och jamforde med det vietnamesiska folkets kamp mot USA, vars seger forsvagade USA-
imperialismen avsevért de kommande decennierna.

— Det vi ser i Ukraina nu &r pa samma sétt ett folkets krig. Det marks ocksa i moralen hos de
stridande. Det ar tydligt att de soldater som forsvarar sitt land och sina familjer ar mer
motiverade att strida, medan de ryska soldaterna forstar att de har skickats som kanonmat i ett
smutsigt invasionskrig.

Gilbert Achcar. Foto: Emma Lundstrom
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Tank i stallet om den ryska armén lyckas ta kontroll 6ver Ukraina och genomfora ett regim-
skifte i Kiev enligt Moskvas egen modell. Det skulle vara en katastrof inte bara for Ukraina,
utan for den ryska oppositionen och hela vérlden, menar Achcar. Dessutom skulle det bara
stérka Nato och krigshetsarna i Vast.

— Redan nu har Vladimir Putin gett Nato en fantastisk gava genom att starta det har kriget.
Fram till dess var det som att Nato holl pa att bli irrelevant, men nu har Nato enats och starkts,
med nya lander som Finland som vill ansluta sig.

Vidare varnade han for ”campism”, det vill sdga att bara for att man dr mot USA-imperialis-
men, sa ska man inte falla for att stodja den andra sidan. Det &r inte langre det socialistiska
Sovjetunionen och det kapitalistiska USA som star mot varandra i tva motsatta block, utan
dagens Ryssland &r ocksa en imperialistisk makt. Om Ukraina vinner kriget blir det en seger
for alla demokratiska krafter i varlden, menade Achcar, men om Ryssland vinner blir det de
reaktiondra krafterna som skjuter fram sina positioner.

— Ryssland har den mest uppenbara hdgerextrema regimen i varlden idag under Putin. Om han
skulle segra skulle det starka hogern i hela vérlden, sa Gilbert Achcar och menar att darfor
maste socialister villkorslost stodja det ukrainska motstandet, inklusive genom att stodja
vapenleveranser till Ukraina och harda ekonomiska sanktioner mot Ryssland.

Den ryska dialektiken. Fran demokratisering till auktoritar
revanschism

John Hoérnquist
Internationalen 13/4 2022 [ Denna text ar en omarbetad och kraftigt utbyggd version av en
artikel som tidigare publicerats i Flamman. ]

Michail Gorbatjov (i Reykjavik 1986). Foto Yuryi Abramochkin / CC-BY-SA 3.0
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Vladimir Putins oligarkdominerade regim beskrivs idag som en direkt arvtagare till den sovje-
tiska enpartistaten. Det bottnar i en stark vasterlandsk myt: att Sovjetunionens upplésning var
borjan pa regionens demokratisering. Men den var snarare borjan till slutet pa den demokrati-
sering som inleddes av den sovjetiska presidenten Michail Gorbatjov — i saval Ryssland som
flera andra fore detta sovjetstater. Men hur hamnade vi dar? Varfor uppstod ens den sovjetiska
modellen, och hur och varfor foll den samman? Trettio ar efter demokratiseringen och upplos-
ningen av Sovjetunionen l6per den ryska revanschismen amok. Men trots att stora delar av
den ryska eliten idag star i direkt konflikt med sina vastliga motsvarigheter, dver anfallskriget
mot Ukraina, har bada parter — i en saregen och historiskt nygammal dialektik — varit de
viktigaste skaparna av saval dagens ryska regim, som den destruktiva imperialistiska varlds-
ordning Putinregimen nu muterar annu ett steg i reaktionar riktning. Den eskaleringen maste
tryckas tillbaka. Men andra krafter maste till for att bryta den destruktiva dialektiken.

Saval varldssystemteoretiker som historiker har visat hur samtliga ryska regimer — fran tsar-
ryska till senare sovjetiska och ryska — upprattat samhéllsmodeller som, via statlig central-
styrning, prioriterade att kompensera for Rysslands relativa svaghet gentemot ett mer dyna-
miskt vast: den kapitalistiska vérldsekonomins centrum. Detta gjordes alltid till ett hogt pris,
men inte utan framgéang. Dagens Ryssland 4r en skugga av den sovjetiska supermakten. Anda
ar det dessa historiska framgangar (framst Rysslands karnvapenarsenal) som forklarar att
Putinregimens krigforing i Ukraina inte kan slas ned av vést pa samma satt som gjorts mot
andra évermodiga icke-vastliga-nationalister. Som forklarar att ett Ryssland som bryter mot
folkrétten inte kan behandlas som ett Irak som gor detsamma.

Sovjetunionen uppstod som en foljd av det forsta varldskrigets kaos, det ryska imperiets eko-
nomiska underutveckling och militéra bakslag, och de omfattande revolutionéra processer —
arbetaruppror, bondeuppror, soldatuppror och nationella uppror — som vélte imperiet éver
anda 1917. Férhoppningen hos de ryska bolsjevikerna som grep och lyckades behalla makten
genom det atfoljande blodiga och fortvivlade inb6rdeskriget — med stor utlandsk inblandning
— var att en internationell socialistisk revolution. N&r denna uteblev utvecklade bolsjevikerna
istallet en allt mer auktoritar — men ocksa relativt socialt egalitar — samhallsmodell. Via en
centralplanerad och hardfér moderniseringspolitik bérjade man hinna ikapp vastvarlden eko-
nomiskt, teknologiskt och militart. Efter inledande méanskliga katastrofer, med hungersnod
och brutal kollektivisering av bonderna — samt successivt 6kande politisk forfoljelse, utrens-
ningar och avrattningar — blev moderniseringsprogrammet framgangsrikt, utifran regimens
perspektiv. Sovjetunionen byggde snabbt upp en tungt industrialiserad ekonomi, besegrade
Nazityskland i andra varldskriget och blev varldsledande vad géller militar- och rymd-
teknologi. Modellen byggde pa massiv mobilisering av resurser med bland annat full syssel-
sédttning, utbildning for alla och succesivt utbyggd valfard, under fortsatt politisk diktatur. I de
randstater Sovjetunionen kom att dominera efter andra varldskriget, garanterades samma
politiska system, med dess séregna kombination av snabb social och ekonomisk utveckling —
och politisk repression. Utanfor landets direkta inflytelsesfar bidrog Sovjetunionen ofta till
nationell frigorelse och ekonomisk utveckling, och brot sa vastmakternas politiska och mili-
tara inringning. Aven de mest framgangsrika antikommunistiska regimerna, som Taiwan och
Sydkorea — som sjalva stod under konkurrens fran kommunistiska rivaler — tog viss inspira-
tion fran den sovjetiska modellen av statsstyrd ekonomisk utveckling. En utveckling som i
nasta steg av den systemkonkurrerande dialektikens langa linjer ledde till att det kommunist-
styrda Kinas framgangsrika reformer inspirerades av de koreanska och taiwanesiska exemp-
len, nér den Kkinesiska — precis som den sovjetiska — ekonomin, senare bdrjade stagnera.
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Vladimir Putin med Boris Jeltsin i bakgrunden (maj 2000). Foto: kremlin.ru, CC BY 4.0

For att hava den sovjetiska stagnationen drev kommunistpartiets reformister, ledda av
generalsekreteraren Michail Gorbatjov, mellan 1985 och 1991 igenom omfattande reformer.
Under slagordet Glasnost (ungefir “6ppenhet”) gick landet fran auktoritar polisstat (om &n en
med omfattande sociala rattigheter), till i stort sett fullstandig press-, tryck- och yttrandefrihet,
pa nagra ar. Enpartisystemet avskaffades och 1990 inférdes fria val, om an med viss institu-
tionell fordréjning. Den sovjetiska/ryska debatten blev friare och mer dynamisk &n nagon
gang tidigare, mojligen med undantag for revolutionsaret 1917, och nya folkrorelser poppade
upp som svampar ur marken. De forsta demokratirdrelserna var spretiga, men savél de folk-
liga opinionerna som de livliga rorelser de fodde hade tydliga politiska prioriteringar.

Drommen om att bli ”ett normalt land” — ett vasteuropeiskt valfardssamhalle — var starkast.
Forskare som Peter Reddaway och Dimitri Glinski visar att social rattvisa prioriterades hogre
an politiska fri- och réttigheter. Och de folkliga ”fronter” som mobiliserade stora folkmassor
under denna tid dominerades av vénsterkrafter med krav pa hogre léner, pensioner eller
levnadsstandard.

Ingen politiker kanaliserade dessa stravanden skickligare eller med storre stod an Boris
Jeltsin. Jeltsin borjade som lokal partiboss i industristaden Sverdlovsk (numera Jekaterinburg)
i Uralbergen, och fortsatte som medial borgmaéstare i Moskva. Dér blev han populér bland
befolkningen — for sin harda kritik av privilegier fér ledande kommunister — men impopular
bland elitkretsar. Han fick den ryska delrepublikens kongress att skapa en direktvald rysk
presidentpost, och vann sedan det forsta direkta presidentvalet 1990. Darmed hade han, som
president ver en delrepublik bestaende av ungefar halva Sovjetunionen, ett starkare demo-
kratiskt mandat an nagon annan i landet. Gorbatjov valdes dven han till president i hela
Sovjetunionen 1990, men bara i indirekta val.
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Men glasnost var bara den ena sidan av Gorbatjovs reformer. Den andra var ”Perestrojka”
(ungefédr “ombyggnad”), vilken innebar att det statligt dominerade och centraliserade
produktionssystemet i landet skulle brytas upp och kombineras med marknadsinslag och visst
privat 4gande. Lika framgangsrik som glasnost var i att tina upp ett stelnat samhéllsklimat —
lika misslyckad var perestrojkan vad géllde att fa fart pa landets ekonomi. Den ekonomiska
stagnationen forvarrades och ekonomin blev allt mer kaotisk. Enskilda med kontakter skodde
sig pa handel med subventionerade varor, samtidigt som varubristen tilltog och det folkliga
missnojet skot i hojden. Gorbatjov gick fran att vara folkkar for att ha Gppnat landet och fatt
Vastvarlden att ga med pa nedrustning, till att fa skulden for problemen — bade fran de som
ville ga langre och fran de som tyckte reformerna gatt for langt.

Och nu till skillnad fran tidigare fanns goda majligheter att ventilera och politisera missnojet.
Nationalismen och separatismen véxte sig stark — forst i unionens utkanter, Kaukasus och
Baltikum — men med tiden dven i Ryssland. Gorbatjov satte halvhjartat in i militdr som slog
ned separatistiska protester, men fick inte stopp pa separatismen.

| augusti 1991 satte ett antal hoga politiker och officerare Gorbatjov i husarrest och medde-
lade att han ”avgétt av hélsoskil”. Undantagstillstind utlystes och tanks rullades ut pa
gatorna. Men méanniskor vagrade acceptera kuppen. Tiotusentals gick ut pa gatorna, solda-
terna tvekade eller sl6t sig samman med de protesterande. Jeltsin blev till en symbol foér
motstandet, och kuppmakarna gav upp. Kuppen férsvagade Gorbatjov och Jeltsin grep
initiativet. | december 1991 beslutade han tillsammans med ledarna for Ukraina och Vit-
ryssland att upplosa Sovjetunionen. Gorbatjov protesterade men tvingades avga. Jeltsin hade
redan sékrat stod fran betydande delar av militaren, och det ar tveksamt om den fredlige
Gorbatjov dnda hade velat utlysa ett inbordeskrig for att halla samman unionen, trots att en
tydlig majoritet av den sovjetiska befolkningen rostat for dess bevarande i en folkomrdstning
varen 1991. Vagen lag oppen for Jeltsin och hans stodtrupper att utforma den ryska framtiden.
Men den vag de skulle komma att valja avvek markant fran den Jeltsin — och hans stodtrupper
i den ryska kongressen — vunnit folkligt stod for, och gatt till val pa.

De ryska elitgrupperna drev tydligare ekonomisk-politiska projekt &n de folkliga rorelserna.
Hosten 1991 valde president Jeltsin mellan tva alternativa ekonomisk-politiska “team”: Dels
“industrialister”, med stark forankring inom den gamla eliten av industriledare, parti- och
statsbyrakrater. De utgick fran Gorbatjovs marknassocialistiska ambitioner, men tog dem
langre, inspirerade av tidigare reformer i Kina, men &ven av exemplen Sydkorea och Japan
(dar staten haft en mycket aktiv och styrande roll i ekonomin, vilket gjort att Ianderna kunna
utveckla sin industri fran enkel produktion pa export till mer avancerad sadan). Industrialister-
na ville se en statsstyrd och successiv 6ppning av ekonomin, och hade darmed vissa bero-
ringspunkter med den folkliga opinionen, som ocksa ville se en kontrollerad och gradvis
reformering av ekonomin. Industrialisterna ville ocksa bevara Sovjetunionen, inte minst for
att industrin inte skulle slas sonder, och sag potential i att stalla om stora delar stilla om den
varldsledande forsvarsindustrin till civilt bruk.

Det andra teamet, ”ekonomerna”, bestod av unga och vistinfluerade ekonomer, med stark bas
bland spekulanter, unga karriarister inom ekonomi och finanssektor, exportorer av ravaror
med mera. De ville liberalisera s manga marknader som majligt — a&ven mot utlandet, och lata
de delar av industrin som inte klarade utlandsk konkurrens ga under — samt exportera ravaror
vasterut i stéllet for att fortsatta anvénda dem for att subventionera inhemsk industri och
fattigare sovjetiska delrepubliker. Ekonomerna hade ocksa stark uppbackning fran vastliga
ekonomer och regeringar. Bada sidor ville privatisera — i hogre utstrackning &n befolkningen
—men i olika takt och med olika fokus. Dér industrialisterna helst ville se insider-privati-
seringar — till forman for industrins befintliga ledare och anstéllda — ville ekonomerna privati-
sera via “vouchers”, checkar motsvarande andelar i den samlade statsegendomen som delades
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ut till befolkningen, som sedan via “marknadens fria spel”, forvantades leda till att de mest
effektiva dgarna — underforstatt andra an de som hittills arbetat i och skott foretagen — skulle
ta Over.

Jeltsin valde ovantat ekonomernas sida, inte minst for att forsvaga Sovjetunionens ledare
Gorbatjov. Den sa kallade chockterapin, massiva liberaliseringar, atstramningar och privati-
seringar, borjade genomforas januari 1992. Stéllda infér fullbordat faktum stédde en stor
majoritet av den ryska kongressen chockterapin och gav Jeltsin extraordinéra befogenheter att
fatta beslut via dekret. Men nar politiken inte gav de snabba resultat Jeltsin utlovat, och
priserna skenade, svangde opinionen snabbt. Den sociala och ekonomiska kris som blivit akut
under Perestrojkans sista ar, exploderade nu.

Varor fyllde ater hyllorna i butikerna, men inte pa grund av ékad produktion — utan for de nu
kunde saljas till s& hoga priser att hamstringen upphorde, vilket gjorde att en stor del av
befolkningen inte hade rad med dem langre. Inflationen exploderade och raderade ut vanliga
manniskors besparingar. Miljontals ryssar tvingades salja allt de kunde, leva pa egenodlade
grodor och jobba dubbla jobb. Andra tvingades ut i prostitution och trafficking. Fattigdomen,
ohdlsan och kriminaliteten exploderade och maffians grepp om ekonomi och samhélle starktes
dramatiskt.

Ekonomin och produktionen rasade totalt ihop, inte minst nér Sovjetunionens sénderfall slog
sonder produktionskedjorna och handeln ytterligare. BNP som sjunkit med 5% redan 1990
sjonk under 1992 med 14,5%. Industriledarna vadjade desperat till regeringen om en omlagd
politik. Loner betaldes inte ut pa manader och det omfattande valfardssystem som var knutet
till anstallning fortvinade. Det rorelsesamhélle” som glasnost fott 6vergick till vad socio-
logerna kallat ett “6verlevnadssamhélle”, ddr kampen for mat pd bordet blev det allt annat
overskuggande.

Foljaktligen fick industrialisterna redan varen 1992 allt mer gehor i kongressen for sina
ambitioner att ddmpa chockterapin. Men i stallet for att kompromissa och narma sig en Kina-
inspirerad reformstrategi tog Jeltsin strid for chockterapin. Striden boljade fram och tillbaka
under 1992 och 1993. Nér Jeltsin inte fick sin vilja igenom i kongressen utlyste han och
lyckades vinna en nagot diffus folkomrdstning om politikens inriktning och en ny grundlag
med extremt stark presidentmakt, i april 1993 (m6jligen via valfusk) och avgjorde sedan
striden slutgiltigt genom att — i strid med konstitutionen, men med véstligt stod — uppldsa
Rysslands forsta folkvalda parlament genom att beskjuta det med pansarvagnseld, med
hundratals doda som f6ljd, i oktober 1993. Darefter genomfdrdes ett 100-dagars envélde
under vilket Jeltsin drev igenom de mest kontroversiella delarna av chockterapin — som
kongressen tidigare blockerat— via dekret, innan den nya grundlagen tradde i kraft, efter
decembervalet 1993. Voucherutdelningarna gjorde att privatiseringarna starkt gynnade unga
man med insyn i ekonomisk organisation, med goda kontakter med bade statliga och privata
banker, och sadana som redan gjort sig rika pa export av subventionerade varor. Dessa kopte
billigt upp vouchrarna fran befolkningen — och samlade snabbt pa sig stora formdgenheter.

Nar denna auktoritart liberala regim — och dess korrupta nyrika ekonomiska bas — val var
etablerad, var det korta sovjetisk-ryska experimentet med demokrati i praktiken éver. | extra-
valet i december 1993 gick det 16st sammansatta demokratiska partiet fran ett véljarstod pa 40
procent till 5 procent. De radikala demokraterna som statt fast vid sin dvertygelse hade rensats
ut av Jeltsin, folkrorelserna hade krossats av den fattigdom som chockterapin hade skapat och
de hoger-liberala ”demokrater” som foljt Jeltsin hade rensats ut av véljarna. | stallet gick
traditionella kommunister och hardféra nationalister fram i valet.

Den ryska regimen hade lart sig hur den kunde manipulera saval opinionen som val nér det
behovdes — sa lange man inte utmanade vasts liberala konsensus. Redan i samband med
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Jeltsins statskupp 1993 begransade regimen mediesandningar, stangde oppositionella
tidningar, (och maéjligen fuskade redan da) och sa vidare. Men Jeltsins folkliga stod fortsatte
sjunka — till atta procent infor presidentvalet 1996. Andéa vann han valet ndgra manader
senare, genom en kombination av massivt finansiellt och medialt stod fran de nyrika oligar-
kerna (i utbyte mot I6ften om att de skulle fa ta 6ver stora delar av Rysslands naturtillgangar i
den sé kallade oil for shares”-6verenskommelsen), vastligt politiskt och ekonomiskt stdd, en
stark styrning av statliga medier, en kraftig retorisk vanstergir och — enligt senare regimkallor
— valfusk. Atskilliga véljare fruktade Jeltsins motkandidat, den konservative och nationalis-
tiske men pragmatiske kommunisten Gennadij Ziuganov.

Men trots detta ledde han dramatiskt i matningarna fram tills den samlade ryska oligarkin,
statsapparaten och vastvarlden satte in bade lagliga och korrupta metoder for att fa Jeltsin
atervald.

Bestandsdelarna var darmed pa plats for den auktoritdra regim Vladimir Putin — i utbyte for
amnesti for Jeltsin och hans familj — arvde, efter att Jeltsin hastigt avgatt 1999. Inget av detta
fick vastvarlden att vanda sig mot Jeltsin eller Putin — inte ens det brutala krig som Putin ater-
upptog mot utbrytarrepubliken Tjetjenien, efter tva mycket lagligt genomforda terrordad som
gjorde att Putin — som nybliven premiarminister med ansvar for att sla ned de tjetjenska
grupper som pekats ut som ansvariga — snabbt blivit mycket popular infor presidentvalet
2000. Putin fortsatte efter detta att mer och mer strama at friheten och manipulera demokratin
— men da hade inte Ryssland varit i narheten av reell demokrati pA manga ar.

Niér Putin tog dver var “Jeltsinliberalismen” politiskt dod. Putin lanserades 1999 for att hindra
olika vansteralternativ fran att vinna presidentvalet 2000. Men aven Putin insag att det var
dags for en annan politik. Regimen lanserade en kraftigt starkt stat, kuvade oligarkerna
politiskt (lojala fick behalla sina korrupt forvarrade tillgangar, icke lojala drevs i exil eller
fangslades) och forsvagade de oppositionella medierna. Regimen plockade upp delar av
oppositionens program: man 6kade statens kontroll éver olja och gas och kunde darmed héja
pensioner och statliga l6ner, gora investeringar i militar och infrastruktur, osv. Liberala eko-
nomiska reformer, som platta skatter, fortsatte, men utan det kaos som ratt tidigare. Politiken
fick starkare inhemskt stod an Jeltsins. Putin férblev lange lojal mot Vést och stodde tydligt
“kriget mot terrorismen” — samtidigt som han med extrem brutalitet bedrev sitt eget ’krig mot
terrorismen” i stora delar av Kaukasus. Kriget, dtstramningen av friheten, nationalismen och
den kontrollerade skendemokratin mottes med kritik i vast, sérskilt nar stora folkliga protester
fran bade vanster- och hogeroppositionen kring presidentvalet 2012 utmanade regimen. Men
tonléget skruvades upp forst nar Putins motsatte sig de regimforandringar och/eller narman-
den till Nato som vist stottade i vad Ryssland betraktade som ”sin” intressesfar: Georgien,
Syrien och Ukraina. Och framfor allt nar Ryssland annekterade Krim och stottade
upprattandet av utbrytarrepubliker i Ukraina 2014.

Men varfor stodde vést bade Gorbatjovs demokratisering och Jeltsins krossande av den ryska
demokratin och ekonomin? Och varfor fortsatte man att utmana Ryssland i dess naromrade
istéllet for att till exempel inkorporera landet som en partner till Nato?

Vasterlandska bedomare har svart att forklara detta, da det inte passar in i den liberala varlds-
bilden att aven vastvarlden har geopolitiska intressen. Sa lange Gorbatjov minskade det
militara hotet fran Sovjetunionen fanns det goda skal att stodja demokratiseringen, men nar
Ryssland val var oskadliggjort som rival blev den 6vergripande prioriteten for vastmakterna
forst att forhindra att socialismen aterinfordes i Ryssland. Dérefter att undvika att Ryssland
blev for starkt geopolitiskt (en del av USA:s strategi sedan kalla krigets slut har varit att
bevara den unipolara varldsordning som uppstod da). Mest begripligt blir agerandet om man
utgar fran den marxistiske ekonomen Samir Amins analys om fem globala monopol — dver
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massforstorelse-vapen, strategiska ravaror, hogteknologi, finansiella fléden och globala
kommunikationskanaler — som avgdrande for internationell konkurrenskraft. Vasts agerande
forsvagade Rysslands konkurrenskraft formaga pa samtliga omraden.

Manga i Ryssland hoppades efter det kalla kriget pa en repris av de tyska och japanska ekono-
miska undren, som astadkoms med starkt vastligt stod efter andra varldskriget. Men denna
gang hotades vast inte av nagon systemkonkurrens fran Sovjetunionen eller nagon stark euro-
peisk vanster. Darfor genomférdes inga motsvarigheter till Marshallplanen — som erbj6d
Europa som mest 2,5% av USA:s BNP. Varfor starka en potentiell konkurrent nér det inte
behdvdes? Bara 0,01% av USA:s BNP gick till hela fore detta Sovjetunionen 1995 exempel-
vis. Desto storre varden strommade i form av braindrain, billigare ravaror och kapitalflykt till
vast, som medvetet uppmuntrade en politik som slog sonder Rysslands potentiella kon-
kurrenskraft och tillgangliggjorde dess enorma tillgangar.

Strategin fran efter forsta varldskriget — nar den tyska Weimar-republikens ekonomi krossades
av segrarmakterna — upprepades istallet. Vast gjorde i Ryssland som man en gang gjort i
Tyskland. For att undvika en vansterlutande regim valde man att stodja den auktoritéra
hogern. Hellre an gradvisa reformer efter framgangsrika Gstasiatiska exempel, drev man pa
for att garantera ett fattigt, svagt och sénder-privatiserat Ryssland. Och hellre &n att bygga en
ny och fredligare europeisk sékerhetsordning — féredrog man ett Nato-dominerat Europa.

Steget fran Jeltsins/Putins vasttillvant auktoritara liberalism till Ukrainakrig och polisstat var
inte givet. Men en logisk fortsattning pa de tidigare vagvalen. Det racker inte — som &r
populart idag — att se till den reaktiondra storryska nationalismen som drivkraft. Denna &r
avgorande nu — men varfér och hur kom den att dominera rysk politik?

Jeltsins korrupt auktoritara liberalism kan beskrivas som en vulgar spegelbild — och mojligen
forebud — av nyliberalismens utveckling i vast. Pa liknande satt kan Rysslands agerande mot
Georgien, Syrien och Ukraina ses som en svagare stormakts forsok att — med de medel som
statt till buds — spegla de geopolitiska strategier den vastliga imperialismen etablerat efter det
kalla krigets slut. Nar vast inte respekterade Rysslands intressen (som regimen sag dem),
borjade regimen istéllet ”gora lika, fast pa annat sétt”.

Putin beholl flerpartisystemet — men kontrollerade det. Vst stodde vastvanliga politiska
krafter och oligarker i Ukraina — Ryssland stédde (mindre sofistikerat) ryssvanliga motsvarig-
heter. Vast struntade i folkrétten och stodde utbrytarrepubliker nér det passade dem (bomb-
ningen av Jugoslavien, regimskiftet i Libyen och erkdnnandet av Kosovo) — Putin gjorde
samma (bombningen av Georgien och erk&nnandet/framtvingandet av utbrytarrepubliker i
Georgien och Ukraina). Saudierna &t sig bjudas in av Jemens regering for att fora krig mot
oppositionen, med USA:s stdd — Ryssland lat sig bjudas in av Syriens regering, for att stodja
den i inbordeskriget, osv. Det &r inte vackert, det ar inte legitimt — men det ar en logisk f6ljd
av en destruktiv imperialistisk varldsordning vast i grunden (ater-)upprattat. En ordning som
Ryssland, utifran sin nationalistiska agenda och sina begransade resurser, nu ger sitt eget allt
mer destruktiva bidrag till. Ukrainakriget kan dér ses som Rysslands svar pad USA:s Irakkrig —
6gonblicket da stormakten far hybris och dppet trotsar folkratten och varldssamfundet. Kon-
sekvenserna for ett svagare Ryssland — och for varldsordningen — kan dock bli &nnu storre.

For liksom under tidigare historiska epoker sa kraver en rysk imperialistisk konkurrens med
ett mycket starkare vast att Ryssland mobiliserar hela samhallet, pa en helt annan niva. Nar
USA anféll Irak 2003 méttes man av enorma globala protester och arga regeringar. Men sa
fort dammet lagt sig hjalpte alla rika lander till att administrera ockupationen. Demokratiska
rattigheter naggades i kanten, men avskaffades aldrig. For Rysslands fattiga spegel-imperia-
lism &r laget mycket annorlunda. Regimen orkar inte med nagon opposition mot kriget, sa
denna kriminaliserades pa en gang. | avsaknad av mjuk makt slutar man ens latsas bry sig om
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manskliga rattigheter, och hén-faller till krig, terror och etnisk resning. FOr av de fem globala
monopol som ger formaga att utéva imperialistisk makt i marxistisk mening — och dérmed
tilltvinga sig oproportionerligt stora ekonomiska varde éverféringar fran andra delar av den
globala ekonomin — konkurrerar Ryssland knappt om tre: naturresurser, globala medier och
massforstorelsevapen. Ukrainakriget fors bland annat for att sakra att vardet av det senare inte
ska undergrévas av Nato-missiler i Ukraina. Sedan 1990-talet har Ryssland dven gjort sig
mindre beroende av de tva andra monopolen — finansiella floden och hégteknologi — framst
genom sin strategiska allians med Kina, som idag konkurrerar med vast pa alla fem monopol-
omraden. Detta, tillsammans med den historiskt betingade radslan for angrepp fran vast, och
det uppblasta sjalvfortroende en auktoritar, mytbaserad och hogernationalistisk vérldsbild
alltid ger, gjorde att Ryssland vagade angripa Ukraina.

Hade det behdvt ga sa? Nationalismens uppgang var oundviklig efter det fornedrande 1990-
talet. Vid kongressens utmaning av Jeltsin 1993, vid kommunisternas utmaning i president-
valet 1996, nar den vansterlutande premidrministern Primakov och den kommunistdomine-
rade duman mandvrerades bort infor presidentvalet 2000, fanns center-vanster-nationalistiska
alternativ att tillga. De positiva projekt Putinregimen genomfort, som starkt stat, infrastruktur,
hojda loner och pensioner, ekonomisk samverkan med grannlander, ar tagna fran denna
center-vanster, som med stor sannolikhet natt makten om den ryska demokratin tillatits verka.
Hur demokratiska dessa regimer skulle ha blivit far vi aldrig veta. De hade — med rétta —
ocksa varit kritiska till vast, men de hade knappast agerat som Putin idag. Putins vastkritiska
omlaggning kommer direkt fran den tidigare premiarministern Primakov — men hans vision
handlade om uthallig och mjuk rysk makt i utrikespolitiken. Center-véanstern skulle ha valts i
demokratiska val, och darfor kunna antas ha storre respekt for dessa. Inget av detta kunde den
ryska oligark-klassen tolerera. Istallet valde den, med vastligt stéd, stdndigt de mest hdger-
vridna alternativen istéllet. 2000 innebar det hdgernationalisten Putin.

Att en hogernationalist agerar auktoritart pa motgangar kan inte forvana. Men om vést inte
hotat att expandera Nato langt in i Rysslands naromrade hade Putin kunnat forbli véstlojal.
Om han anda kravt mer — eller respekterat folkratten, och fortsatt latsas respektera demokra-
tins spelregler och Europaradets krav pa manskliga rattigheter, gar inte heller att veta. Det
senare hade varit battre for ryssarna, ukrainarna och européerna, och 6kat mojligheterna for
avspanning i Europa, och for demokratisk forandring i Ryssland. De enda som hittills vunnit
pa kriget ar USA, som starkt sin hegemoni i Europa. Det vi vet ar att sarskilt USA aktivt tog
risken (Tyskland och Frankrike holl emot lite) for att den ryska regimen skulle brutaliseras
ytterligare — och for att Putin skulle borja ta dnnu fler steg i USA:s fotspér, och hdvda ’den
starkes ritt” 1 varldspolitiken, fore folkratten. USA:s utrikesanalytiker har lange diskuterat
denna risk — de tongivande tyckte uppenbarligen att den var vard att ta.

Nu &r mojligheterna att dampa den ryska regimens excesser langt mer begransade. Det basta
vore om den foll, och ersattes av en mer demokratisk eller atminstone pragmatisk ledning.
Men for det finns inga garantier. | basta fall kan det militara motstandet och de ekonomiska
sanktionerna tvinga fram nagon sorts acceptabel kompromissfred ganska snart. Men i vérsta
fall kompenserar Putin genom &nnu mer 6vervald mot civila. Den ryska regimen tar hellre
stora forluster av bade ryska och ukrainska liv, &n ger upp utan att ha natt i alla fall nagra av
sina mal. Om Rysslands viktigaste partner, Kina, kravde fred skulle hjalpa. Men Kina vet att
de skulle bli ndsta land att pressas av Vast, om Ryssland forlorade. De kan i basta fall verka
for nedtrappning — men inte for ett ryskt nederlag. Ibland far man sta upp for ratten till mot-
stand &ven nar det syns trostlost. Men den destruktiva dialektik av upptrappning som fort oss
hit maste brytas.

Prioriterat nu maste vara att stoppa inte bara det ryska angreppet utan ocksa den ryska terrorn
och etniska rensningen. Men ska en fredligare och mer demokratisk ordning kunna byggas
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framover behover progressiva och pragmatiska krafter starkas i bade Ryssland och vast. |
Ryssland kan det droja. Aterstar fér den breda internationella vanstern att bli bade kreativ,
modig och pragmatisk — och prata med varandra Over granserna, inte minst mellan Ryssland
och vast — och formulera egna projekt for sakerhetspolitik och vérldsordningar.
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Vladimir Putin och Kinas Xi Jinping visar upp sina goda relationer strax innan OS — och
invasionen av Ukraina i februari i ar. Foto: kremlin.ru, CC BY 4.0.

Offensiv

Globala chockvagor fran helvetet i Donbass

Per Olsson
Offensiv 13/4 2022

Putinregimen forbereder nu en upptrappning av kriget for att om mojligt erévra
Donbass (6stra Ukraina), men de ryska trupperna kommer att méta hart motstand och
invasionens nya fas kan bli inledningen till ett ldngvarigt krig.

Risken ar 6verhangande for att ju langre kriget pagar, desto storre hot om att en allt mer
desperat och pressad Putinregim i Donbass trappar upp terrorbombningarna av civila, som i
Syrienkriget och det andra Tjetjenienkriget, dar hela stader blev helveten pé jorden. Aven
krigets logik hittills, d&r ryska markinvasionen med stridsvagnar och andra bepansrade fordon
misslyckats, pekar mot ett upptrappat bombkrig. En upptrappning kommer att forstarka alla
de chockvagor som kriget redan har sant och som bland annat har satt varldsekonomin i
gungning.

Kriget har fort vérlden till randen av en livsmedelskris, som i olika grad kommer att drabba
alla lander. Redan innan kriget i Ukraina 6kade de globala matpriserna i en rekordsnabb takt,
men sedan krigsutbrottet har prisutvecklingen varit chockartad, sarskilt pa spannmal, och i
flera lander har matpriserna fordubblats. De globala matpriserna okar snabbare an nagonsin
och steg med 34 procent i arstakt i mars, enligt nya siffror fran FN.
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Putinregimen trappar upp terrorbombningarna av civila i Donbass (Foto: CC).

Den dddliga kombinationen av krig, covid-19 och klimatrelaterade katastrofer, som extrem-
torkan pa Afrikas horn, skapar nya hungerkriser och forvarrar de redan pagaende. Bade
Ryssland och Ukraina var fore kriget tvd av “vérldens brodkorgar” och svarade for totalt 12
procent av det globala kaloriintaget. Tillsammans stod de bada landerna fér 30 procent av
véarldens produktion av vete och 20 procent av den odlade majsen, tva grédor som ar basfoda
for miljarder ménniskor.

Nastan 50 lander importerar 30 procent av sitt vete, varldens vanligaste spannmalsgroda, fran
Ryssland och Ukraina. “Fyrtio procent av exporten av vete och majs fran Ukraina gar till
Mellandstern och Afrika, som redan brottas med hungerproblem, och dar ytterligare livs-
medelsbrist eller prisokningar skulle kunna underblésa social oro”, varnade den Internatio-
nella fonden for jordbruksutveckling (ett FN-organ) i slutet av mars. Inte bara priset pa
spannmal och vegetabiliska oljor 6kar snabbt, utan dven priset pa energi och konstgdodsel.

De snabba pristkningarna har dock fatt sin motreaktion i form av revolter och masskamp i
flera linder. Oroligheter i Sri Lanka, Pakistan och Peru under den senaste veckan visar pa
riskerna. | Sri Lanka har protester brutit ut pa grund av brist pa gas och andra basvaror. Den
tvasiffriga inflationen i Pakistan har undergravt stodet for premiarminister Imran Khan och
tvingat honom att l&mna sitt ambete”, rapporterade CNN den 9 april.

Och Imran Khan ar bara den forste premiarministern som inflationen, den vaxande skuld-
bordan och protesterna far pa fall.

Redan innan kriget var nara tva av tre fattiga lander i skuldnod eller i hog risk att ta sig dit. Nu
ar det an fler, eftersom réntorna 6kar och skuldavbetalningarna slukar en allt strre del av
krympande statsinkomster.

Varldsekonomin forsvagas ocksa av covidutbrottet i Kina som har stangt ner Shanghai, en
stad med varldens storsta hamn och nastan lika manga invanare som samtliga nordiska lander
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tillsammans, samt landets storsta industri- och finanscentra. Shanghai ar heller inte den enda
stad i Kina som ar helt eller delvis nedstéangd.

Att Kina drabbas av den varsta covidvagen sedan viruset forst upptacktes i Wuhan fér mer an
tva ar sedan riktar ytterligare ett hart slag mot en ekonomi som saktade in rejalt i slutet av
forra aret samt skapar ytterligare storningar” i virldshandeln och de globala krisande
leveranskedjorna.

”Kriget mot Ukraina har lagt en méngd nya risker till de redan existerande risker som skapats
eller forvarrats av pandemin. Kriget har redan satt fart pa den globala inflationen. Dess
omedelbara ekonomiska effekter marktes tydligt pa ravarumarknaderna i en utbudschock som
paminner om 1970-talets oljechocker — forutom att den har gangen handlar det ocksa om
kraftigt stigande livsmedelspriser”, varnar Vérldsbanken och skriver vidare att:

”Storningar till f6ljd av kriget har ytterligare skadat handelsférbindelserna och stoppat
jordbruksproduktionen hos tva viktiga globala leverantorer, vilket kommer att drabba de
fattiga hardast, som kommer att fi se mycket hogre priser pd livsmedel och andra basvaror.”
Krigets framsta offer ar Ukrainas folk och ekonomi som riskerar att krympa med hélften. Men
kriget, som &r en foljd av intensifierade imperialistiska maktstrider kantad av krigshets och
militarism, kan dven fa varldsekonomin pa fall.

Endast arbetarklassens internationella kamp och organisering kan avskaffa den katastrof-
kapitalism som idag osakrar vérlden och satter planetens framtid pa spel. Om framtiden ska
bli mojlig maste en ny varld byggas — en socialistisk varld i fred och frihet.

| Ukrainakriget spar — ett globalt ekonomiskt krig

Per Olsson
Offensiv 14/4 2022

Sanktionerna fran Vast ar ett direkt svar pa den ryska invasionen av Ukrainakriget, men
tjanar aven till att paskynda den omstrukturering av varldsekonomin — flytta hem produktion,



22

forkorta leveranskedjorna och minska det ekonomiska beroendet av sina rivaler pa véarlds-
arenan — som Vastlanderna sedan lange har efterstravat (Foto: Number 10 / Flickr CC)..

| forra veckan aviserade USA, EU med flera lander nya sanktioner mot Ryssland, som
redan tidigare var historiens mest sanktionerade land. Nara 6,000 sanktioner har inforts
mot Rysslands handel, bank- och finanssystem och ryska foretag samt enskilda. Till
dessa rekordmanga sanktioner ska ocksa laggas att 6ver 600 utlandska bolag, vilket
saknar motsvarighet, antingen helt eller delvis har avvecklat sin verksamhet i Ryssland
eller pausat den.

De harda sanktionerna har otvivelaktigt slagit hart mot den ryska kapitalismen, men har énnu
inte haft ndgon paverkan pa Putinregimen eller krigsutvecklingen. Snarare har sanktionerna
gett Moskva en ursékt for infora drastiska krisatgarder samt blivit ett medel for Putin att samla
stod pa hemmaplan.

Sanktionerna fran Vast ar ett direkt svar pa den ryska invasionen av Ukrainakriget, men tjanar
aven till att paskynda den omstrukturering av varldsekonomin — flytta hem produktion,
forkorta leveranskedjorna och minska det ekonomiska beroendet av sina rivaler pa varlds-
arenan — som Vastlanderna sedan lange har efterstréavat.

Sanktionerna blir darfor ocksa till en mycket skarp varning mot Kina och klargor vilka
ytterligare ekonomisk-politiska vapen som Vést har i sin arsenal for att trycka tillbaka
utmaningen fran den kinesiska imperialismen.

Putinregimen underskattade saval det motstand som de ryska styrkorna skulle méta i

Ukraina som omfattningen av det ekonomiska kriget fran Vast, vars regeringar forringade den
ekonomiska krigforingens globala konsekvenser samt inte var medvetna om vilka krafter man
hade satt igang.

Och eftersom kriget har blivit mer langvarigt an vad bade Putin och Vast hade raknat med har
utvecklingen tagit en vandning bortom kontroll som har likheter med de kriser och den
stormaktsrivalitet som foregick forsta varldskriget.

Sanktionerna mot Ryssland har forstarkt megatrender som avglobalisering, flytt av produk-
tion och leverantorer, och kan utgdra borjan till ett paradigmskifte i varldsekonomin eller vad
kapitalistiska kommentatorer har beskrivit som “en finansiell revolution” med tva kon-
kurrerande internationella valuta- och betalningssystem.

”Sanktionernas kraft bygger pa USA-dollarns dominans inom handel, finansiella transaktioner
och centralbanksreserver. Men genom att uttryckligen anvanda dollarn som vapen pa detta
satt riskerar USA och dess allierade att provocera fram en motreaktion som skulle kunna
underminera den amerikanska valutan och splittra det globala finansiella systemet i rivali-
serande block som skulle kunna ge alla sémre forutséttningar” (Financial Times den 7 april).

Till det ska tillaggas att &ven om USA-imperialismen har lyckats anvénda kriget for att starka
sin stéllning och samla 6vriga Véastlander bakom sig hotas inte bara dollarns hegemoni, utan
ocksa nya splittringar inom “vistlagret” nir den globala kapitalismen snabbt tappar fart.
Aven om kriget i Ukraina avslutas blir sanktionerna sannolikt kvar, atminstone tills det blir
regimskifte i Moskva, vilket Biden allt oftare havdar ar malet med att stanga ute Ryssland
frdn den globala ekonomin. Samtidigt podngterar Biden stédndigt att vi méste “’stalsitta oss
infor en lang strid (mot Ryssland, men ocksa Kina, min kommentar/PO).

Redan den forsta omgangen av sanktioner var unika i sitt omfang och udd mot den ryska
centralbanken samt bank- och finanssystemet. | ett slag blev den ryska kapitalismen mer eller
mindre utestangd fran det globala finanssystemet, och den ryska centralbankens alla tillgangar
i USA och EU frystes. Den belgiska tankesmedjan Bruegel skriver i en kommentar:
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”Vad som aldrig tidigare har hint dr samordnade atgérder fran alla G7-lander mot en central-
bank, &n mindre en s stor och internationellt aktiv centralbank som Rysslands centralbank.
Faktum &r att ingen av de 63 centralbanker som ar medlemmar i Bank for International
Settlements (BIS, centralbankernas samarbetsorgan) i Basel nagonsin har varit foremal for
finansiella sanktioner.

Forvanande nog meddelande den i vanliga fall s mjuktalande, konsensusstyrda BIS den 28
februari att man sjdlv skulle folja sanktionerna i tillimpliga fall’. Detta har inget prejudikat
sedan BIS grundades 1931, inte ens under andra vérldskriget”.

Frysningen innebér att den ryska centralbanken inte langre kan komma &t tillgangar (hundra-
tals miljarder dollar) som den forvarar i centralbanker och privata institut i Vast, vilket for-
svarar for Putinregimen att stodja landets blédande ekonomi. Den ryska kapitalismen har
ocksa stoppats fran att exportera en rad varor samtidigt och blockerats fran att exempelvis
importera teknologi fran Vast fa tillgang till teknologi.

”De omfattande finansiella sanktionerna, som avsevért forsvirar dverforingen av medel till
och fran Ryssland, begransar Rysslands majligheter att betala for sin import. Dessa finansiella
sanktioner har forstérkt storningar i den globala leverans- och forsorjningskedjan”, skriver
Bruegel den 28 mars under rubriken ”Ryssland frikopplas fran virldsekonomin”, vilket &r en
overdrift.

Sanktionerna har @nnu inte slagit mot den ryska kapitalismens livlina — exporten av gas och
olja. Men de har drastiskt dkat priserna pa mat och energi.

USA har nu i praktiken avslutat allt ekonomiskt utbyte med Ryssland. EU, som har en mycket
storre handel med Ryssland an USA, har med sitt nya sanktionspaket infort sanktioner mot en
femtedel av handeln med Ryssland.

EU har ocksa beslutat att pa sikt bryta beroendet av rysk olja, kol och gas. Sammanlagt far
EU-landerna ungefar 27 procent av sin raolja fran Ryssland och 40 procent av sin gas. Ryss-
land ar EU:s viktigaste energileverantdr. EU-landernas regeringar ar djupt splittrade och
tvekar infor att utvidga sanktionerna till att ocksa omfatta importen av fossila branslen, med
undantag for kolimporten, som ska stoppas fran och med augusti i ar. Splittringen kommer
dock inte hindra att enskilda EU-l&nder beslutar att stoppa eller snabbt avveckla sin import av
rysk gas och olja.

| borjan av april blev Litauen det forsta EU-landet att stoppa all rysk gasimport, och exem-
pelvis Polens regering har aviserat att man ska gora det innan arets slut. Andra EU-lander
kommer sannolikt att folja efter, &ven om det betyder ekonomisk kris och ransonering.
Sanktionerna har medfort att den ryska kapitalismen och Putinregimen i dn hégre grad ar
beroende av exporten av olja, kol och gas. Men, som Bloomberg News skriver den 1 april:
“Inkomster fran kolvéten &r en livlina for Rysslands ekonomi, som hjélper till att ddmpa
effekterna av annars stranga sanktioner och avvarja en kris i betalningsbalansen. Men aven
utan ett energiembargo stiger inflationen kraftigt, och landet hotas av en djup ekonomisk
kris”.

Den ryska ekonomin kan krympa med sa mycket som 20 procent i ar. Nar kriget startade var
Ryssland varldens elfte storsta ekonomi, men hamnar nu pa plats 20.

Arbetslosheten har redan borjat 6ka och bara under krigets tva forsta veckor steg matpriserna i
Ryssland med mer &n 10 procent. Det borjar nu rada stor brist pa bas- och teknikvaror. Och
snart kommer dven inkomsterna fran fossila branslen att minska nar allt fler Vastlander borja
fasa ut sin import.
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Om Putinregimen star fast vid sitt krav pa att fa betalt i rubel kan denna utfasning paskyndas
eftersom det ger EU-regeringarna en ursakt for att i fortid riva kontrakten. Den ekonomiska
krigféringen “har en formaga att tillfoga skador som kan konkurrera med de skador som
militdra maktmedel skulle kunna orsaka”, menade USA:s president Joe Biden 1 forra veckan.
Men det &r vanliga manniskor som i forsta hand drabbas av sanktionerna, och denna form av
kollektiv bestraffning av det ryska folket spelar Putinregimen i hdnderna, samtidigt som de
skarper alla kapitalismens globala kriser. Det understryker ytterligare behovet av att bygga ett
internationalistiskt och socialistiskt motstand mot kriget och regeringarnas alla forsok att
utnyttja den ryska invasionen for sina egna syften.

Proletaren

Kommunistiska Partiet och antiimperialismen

Redaktionen
Proletaren 13/4 2022

Kommunistiska Partiet och Proletaren har fatt kritik for vad en del ser som
fortackt forsvar av Rysslands krig i Ukraina. Men att vi konsekvent vander
oss emot USA-imperialismen gor inte fiendens fiende till var van.

Kriget i Ukraina ar nu inne pa sin sjunde vecka, och vi matas dagligen med fruktansvarda
bilder av civila offer och manskligt lidande.

Kommunistiska Partiet fordomer sjalvklart den ryska invasionen, det har vi gjort sedan krigets
forsta dag. Anda har Kommunistiska Partiet och Proletaren fatt kritik for vad en del uppfattar
som forsvar for agerandet fran Ryssland och dess president Putin.

Det finns inget fog for kritiken. Att vi ocksa ser USA:s och Natos ansvar for den storre
konflikten — inte for invasionen, som bara Ryssland och Putin &r ansvarig for — och inte bara
okritiskt férmedlar endast den ukrainska regeringens version av vedervardiga handelser,
betyder inte att vi tar den ryska sidans motanklagelser som sanning.

Déremot &r det en av Proletdarens uppgifter att nyansera den extremt likriktade mediebilden
och lyfta aspekter som annars inte kommer fram — som att svenska vapen gatt till nazister i
Azovbataljonen. | en tid nar en viktig vansterdebattor som Kajsa Ekis Ekman far sparken som
ledarskribent pa Dagens ETC, for att hon_visar hur en ofta citerad ukrainsk nyhetskanal har
kopplingar till samma nynazistiska Azovbataljon, behovs Proletaren for att beratta sadant vi
inte far hora annars.

Kriget i 6stra Ukraina borjade inte heller den 24 februari. Den ukrainska armén tillsammans
med Azovbataljonen har i atta ar fort krig mot de sa kallade folkrepublikerna i Donbass, dar
fler &n 14.000 dodats sedan den fasciststodda kuppen i Ukraina 2014.

Med det sagt ar det helt rimligt att reagera med sorg och vrede 6ver de hemska bilderna fran
Ukraina, och nér Proletéren konsekvent pekar ut USA-imperialismens 6vergrepp ar det
forstaeligt att det kan upplevas som om vi inte skulle vara lika konsekventa nar det galler
USA:s rivaler.

Sedan andra varldskrigets slut har USA spridit krig, dod och kaos éver vérlden i en
omfattning som inget annat land kan mata sig med. Det stammer darfor ocksa att vi har skrivit
langt mycket mer om USA-imperialismen an om till exempel det repressiva kapitalistiska
ryska samhalle som Putin regerar ver.


https://www.etc.se/ledare/varfoer-accepteras-kyiv-independents-nazistkopplingar
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Men det handlar inte om att vi pa nagot satt skulle féredra den ryska kapitalismen framfor den
amerikanska. Darfor kan det vara pa sin plats att forklara Kommunistiska Partiets principiella
hallning.

Anledningen till att vi framst vander oss emot USA ar inte bara att exemplen pa USA-
imperialismens harjningar ar sa oerhdrt manga fler. Eller for att de — i motsats till Rysslands
krig i Ukraina — ofta fortigs av borgerlig media. Det beror ocksa pa att den svenska
borgarklassen ar uppknuten till det amerikanska kapitalet.

Var antiimperialism utgar fran att huvuduppgiften for den svenska arbetarklassen ar att
bekampa den svenska kapitalistklassen. Sa sag kommunisterna det redan for mer hundra ar
sedan, och sa formulerade den tyske revolutionaren Karl Liebknecht det 1915 i parollen
”Huvudfienden finns pd hemmaplan”, en uppfattning han fick plikta for med sitt liv.

Det var det som splittrade arbetarrérelsen under forsta varldskriget, i en revolutionér del, som
véagrade att ta stdllning for “’sina” kapitalisters intressen i kriget, och en reformistisk, som
menade att klasskampen fick sta tillbaka nar kriget stod for dorren och istéllet sI6t upp under
de fosterlandska fanorna.

Den svenska 6verheten har alltid fjaskat for den starkaste supermakten. Tidigare for tyskarna,
men sedan andra varldskrigets slut har man fullstandigt underordnat sig den kapitalistiska
varldens ledare USA. Nér vi vander oss emot den svenska borgarklassen vander vi oss darfor
ocksa emot deras herrar i Washington.

Det ar den ideologiska grunden till att vi fokuserar pa USA-imperialismen — vid sidan av
USA:s sarstallning som den 6verlagset mest aggressiva supermakten de senaste 70 aren.

Darfor skulle vi aldrig, som Vansterpartiet och tidningen Flamman gor, stalla oss pa
Natosidan och forespraka att skicka svenska vapen till regeringen i Kiev, vilket ar exakt vad
Liebknecht propagerade mot — att sluta upp bakom de egna kapitalisterna.

Men det gor inte fiendens fiende till var van. Att Ryssland ar i konflikt med USA-
imperialismen gor inte att vi staller oss pa Rysslands sida — eller forsvarar det har forédande
kriget som bara dr till gagn for vapenindustrin och till olycka for folket, och inte minst
arbetarklassen, i sdval Ukraina som i Ryssland.

Den proletara klasstandpunkten ar vad som fodde vart parti ett drygt halvsekel efter forsta
varldskriget, nar det gamla maoistiska KFML splittrades och vi blev till KFML(r) — dar r-et
star for revolutionarerna. R-arna stallde politiken klass mot klass, och gjorde snart nog ocksa
upp med det sa kallade kineseriet, den okritiska uppslutningen kring Kinas utrikespolitik.

| den andra delen av det splittrade KFML fortsatte emellertid maoisterna att blint folja
Pekings stallningstaganden, och i den traditionen kan man finna dem som idag faktiskt
forsvarar Rysslands invasion av Ukraina enligt nimnda “fiendens fiende”-logik.

En del som pa 1970-talet kallade Sovjetunionen for “en diktatur av Hitlertyp”, enligt propéer-
na fran Peking — och hamnade i armarna pa USA som ocksa var Sovijets fiende — star idag
istallet tydligt pa det kapitalistiska Rysslands sida mot samma USA.

Den moderna motsvarigheten till 70-talets maoister hittar vi hos sa kallade vansternationalis-
ter, som 1 sitt motstdnd mot “globalisterna” hamnar i séing med en Trumpélskande hoger som
vurmar for Putins socialkonservativa Ryssland.

Men det galler inte Kommunistiska Partiet. Vi star pa arbetarklassens sida och sviker inte
antiimperialismen. Vi vénder oss emot den svenska borgarklassen, mot USA och Nato — och
mot Rysslands krig i Ukraina.
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Ett krig som bara kommer gora den ukrainska arbetarklassen an mer splittrad, underblasa
hogerextremism och rysshat och forsvara enighet pa klasskampens grund mellan ukrainare
och etniska ryssar i Ukraina — for att sjalva kunna ta itu med de nazister som verkligen finns i
Ukraina, vilket inte ar Rysslands sak utan den ukrainska arbetarklassens. Det ar langsiktigt
nagot av det allra varsta med kriget.

For att inte tala om att Sverige med stormsteg &r pa vag in i Nato. En katastrof for den
svenska arbetarklassen, men till gladje for det svenska monopolkapitalet med familjen
Wallenberg i spetsen — som forra veckan satt i hemligt mote med Socialdemokraterna for att
skynda pa ett Natomedlemskap.

Vart parti ar litet, men att vi 6verhuvudtaget 6verlevt den harda reaktionsperiod som foljt
efter vanstervindarna pa 1970-talet beror inte sa lite pa att vi alltid haft klasstandpunkten som
kompass.

Och vi &r fortfarande r-are, &ven om vi inte langre behdver sa manga bokstaver i partinamnet.
Och pa forsta maj — nér vi hoppas att du kommer med oss och demonstrerar mot Nato och for
fred, nedrustning och alliansfrinet — géller fortfarande huvudparollen R6d Front — klass mot
klass.



