Sino-sovjetiska konflikten (del 5.5):

Tva olika linjer i fragan om krig och fred

Kommentar (5) till SUKP:s Centralkommittés 6ppna brev av redaktionerna for Folkets
Dagblad och Réda Fanan den 19 november 1963

Denna “kommentar” foregicks av Hur meningsskiljaktigheterna mellan oss och SUKP:s ledning
uppkommit och utvecklats (kommentar 1), Till frdgan om Stalin (kommentar 2), Ar Jugoslavien
ett socialistiskt land? (kommentar 3) och Neokolonialismens forsvarare (kommentar 4), samt
foljdes av Fredlig samlevnad — tva diametralt motsatta slag av politik (kommentar 6).

Hela vérlden diskuterar fragan om krig och fred.

Imperialismens brottsliga system har dragit det ena kriget efter det andra 6ver folken i vérlden,
daribland tva forodande varldskrig. Krigen, som imperialisterna satt i gang, har tillfogat folken
svara lidanden men har ocksa fostrat dem.

Efter andra vérldskriget har folken dverallt med kraft rest kravet om fred i véarlden. Allt flera
manniskor har kommit till insikt om att det, for att forsvara varldsfreden, ar oavvisligen néd-
vandigt att fora kamp mot den imperialistiska aggressions- och krigspolitiken.

Marxist-leninisterna éver hela varlden ar skyldiga att uppskatta fredsstamningarna bland folken
och att sta i framsta ledet i kampen for varldsfred. De ar skyldiga att kdmpa emot imperialisternas
aggressions- och krigspolitik, att avsloja deras bedragerier och omintetgora deras planer pa krig.
De ar skyldiga att fostra folken, hoja deras politiska medvetenhet och leda kampen for varldsfred
i ratt riktning.

I motsats till marxist-leninisterna hjalper de moderna revisionisterna imperialisterna att bedra
folken, att avleda deras uppmarksambhet, férsvaga och undergrava deras kamp mot imperialismen
och délja imperialisternas planer for ett nytt varldskrig och fyller pa detta satt den imperialistiska
politikens behov.

Den marxist-leninistiska linjen i fragan om krig och fred ar diametralt motsatt den revisionistiska.

Den marxist-leninistiska linjen ar den riktiga linjen som beframjar vérldsfredens uppnaende. Den
ar den linje som bestandigt foljes av alla marxist-leninistiska partier, Kinas kommunistiska parti
inberaknat, och av alla marxist-leninister.

Den revisionistiska linjen ar en felaktig linje som tjénar till att 6ka faran for ett nytt varldskrig.
Den &r den linje som SUKP:s ledare steg for steg utvecklat sedan dess 20:e kongress.

| fragan om krig och fred har, i SUKP:s Centralkommittés 6ppna brev och i talrika uttalanden av
SUKP:s ledare, tillverkats manga mot de kinesiska kommunisterna riktade 16gner. Men dessa kan
inte dolja meningsskiljaktigheternas karaktar.
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| det foljande ska vi analysera de viktigaste meningsskiljaktigheterna mellan marxist-leninisterna
och de moderna revisionisternas linjer i fragan om krig och fred.

De historiska lardomarna

Sedan kapitalism utvecklats till imperialism har frdgan om krig och fred alltid varit en viktig
fraga i kampen mellan marxism-leninism och revisionism.

Imperialismen ar krigens upphov i modern tid. Imperialisterna anvander omvaxlande en
bedraglig fredspolitik och krigspolitik. De skyler ofta sina aggressionsforbrytelser och sina
forberedelser for ett nytt krig med 16gner om fred.

Lenin och Stalin manade outtrottligt folken i alla 1ander att bek&mpa imperialisternas freds-
bedragerier.

Lenin sade att de imperialistiska regeringarna “talar om fred och rattvisa, men i gérning &r de for
annexions- och roffarkrig”. (Lenin: Valda verk, bd 11, forsta delen, sid 336.)

Stalin sade, att imperialisterna har ett enda syfte med att gripa till pacifism: att dupera massorna
med hogstamda fredsfraser for att forbereda ett nytt krig”. (Stalin: Works, F. L. P. H., Moskva,
1953, bd 6, sid 297.) Han sade ocksa:

Manga tror att imperialistisk pacifism &r ett fredsinstrument. Detta ar fullkomligt fel. Imperialistisk
pacifism ar ett instrument for krigsforberedelse och for att maskera denna forberedelse med hycklande
tal om fred. Utan denna pacifism och dess verktyg, Nationernas Férbund, skulle krigsforberedelser
under nutida forhallanden vara omdjliga. (Stalin: a.a., bd 11, sid 209.)

I motsats till Lenin och Stalin hjalpte revisionisterna i Andra Internationalen, vilka var renegater
mot arbetarklassen, imperialisterna att bedra folken och blev deras medbrottslingar i 16s-
sldppandet av de bagge varldskrigen.

Fore forsta vérldskriget bemodade sig revisionisterna, foretrddda av Bernstein och Kautsky, att
genom hycklande tal om fred lamsla folkets revolutionara kampvilja och délja de imperialistiska
planerna pa ett varldskrig.

Nér forsta varldskriget utbrot, kastade de gamla revisionisterna i hast sina fredsmasker, gjorde
gemensam sak med sina respektive imperialistiska regeringar, understddde det imperialistiska
kriget for en ny uppdelning av varlden, rostade for militaranslagen i parlamenten och eggade var i
sitt land arbetarklassen att kasta sig in i kriget och slakta sina klassbroder i andra lander under
den forljugna parollen om att ”férsvara fosterlandet™.

Da imperialisterna i eget intresse behdvde ett stillestand, forsokte revisionisterna, for vilka
Kautsky framstar som urtypen, att forgifta folkens sinnen och bekampa revolutionen med sadant
munvigt tal som att ”ingenting kunde gora mig lyckligare an en forsoningsfred, grundad pa
principen 'leva och lata leva' ”. (K. Kautsky: “Nationella fragor ”, ry. uppl., Petrograd 1918, sid
88)

Efter forsta varldskriget upptradde renegaten Kautsky och hans eftertrddare med &nnu storre
frackhet som héarolder for imperialisternas fredsbedrégerier.

Revisionisterna i Andra Internationalen spred en knippe I6gner i fragan om krig och fred.

1. De forskonade imperialismen och vande folkens tankar bort fran den egna kampen. Kautsky
sade: ...den fara for varldsfreden som hotar fran imperialismen ar endast obetydlig. Den storsta
faran synes komma fran de nationella stravandena i Ostern och fran de olika diktaturerna”. (K.
Kautsky: Forsvarsfragan och socialdemokratin, ty. uppl., Berlin 1928, sid 37) Pa detta satt



begarde de att folken skulle tro att krigens upphov inte var imperialismen, utan de undertryckta
nationerna i Ostern samt sovjetstaten, fredens stora balverk.

2. De hjalpte imperialisterna att délja faran for ett nytt krig och de avtrubbade folkens kampvilja.
Kautsky forkunnade ar 1928: Ddrest ni i dag fortsatter att hogljutt tala om faran for ett
imperialistiskt krig, stoder ni er pa en traditionell formel och inte pa nutida bedomningar”. (K.
Kautsky: A.a. sid 28) Andra gamla revisionister av samma marke betecknade dem som ansag
imperialistiska krig vara oundvikliga sasom ~’bundna till en fatalistisk historieuppfattning.
(Haases tal till fragan om imperialismen pa tyska socialdemokratiska partiets kongress i
Chemnitz 1912, tryckt i den socialdemokratiska partikongressens handbok for aren 1910-1913,
Minchen, vol 11, ty. uppl. sid 234)

3. De skramde folket med uppfattningen att ett krig skulle forinta manskligheten. Kautsky
profeterade: ”...n&sta krig kommer inte endast att medféra nod och elande, utan kommer att i
grunden gora slut pa civilisationen och kommer, atminstone i Europa, inte att lamna kvar
nagonting annat an rykande ruiner och ruttnande lik”. (K. Kautsky: Forord till Krig och
demokrati, ty. uppl. Berlin 1932, sid xii)

Dessa gamla revisionister sade:

Det senaste kriget forde hela varlden till avgrundens rand; det nésta skulle fullstandigt forinta den.
Enbart forberedelserna for ett nytt krig skulle ruinera varlden. (Resolution om Nationernas Férbund,
antagen vid Socialistiska internationalens konferens i Bern 1919, Material om Forsta och Andra
Internationalen, Moskva 1926, ry. uppl. sid 378)

4. De gjorde ingen skillnad mellan réttfardiga och oréttfardiga krig och forbjod revolution.
Kautsky sade ar 1914:

Under nutida forhallanden finns det ingenting sadant som ett krig vilket inte ar en olycka for nationerna
i allménhet och proletariatet i synnerhet. VVad vi diskuterade var de medel med vilka vi kan férhindra
ett hotande krig och inte vilka krig som &r nyttiga och vilka som &r skadliga. (K. Kautsky:
”Socialdemokratin i krig” Die Neue Zeit, 2 oktober 1914.)

Han sade vidare:

Langtan efter en varaktig fred inspirerar i allt hégre grad de kultiverade nationerna. Den skjuter for
tillfallet var tids vasentligaste stora problem i bakgrunden... (K. Kautsky: Forord till Krig och
demokrati, ty. uppl. Berlin 1932, sid xii.)

5. De propagerade teorin att vapnen avgor allt och de bek&mpade revolutionar vapnad kamp.
Kautsky sade:

Séasom ofta sagts ligger en av orsakerna till att kommande revolutionara strider mera sallan kommer att
utkdmpas med militdra medel i den kolossala 6verldgsenhet i rustningar som de moderna staternas
arméer besitter 6ver de vapen som star till de “civilas” forfogande och som redan fran borjan gor allt
motstand fran de sistnamndas sida hopplést. (K. Kautsky: ”Socialdemokratisk katekes” Die Neue Zeit,
13 december 1893.)

6. De spred den I6jliga teorin att varldsfred kan tryggas och nationernas jamstalldhet uppnas
genom avrustning. Bernstein sade:

Fred pa jorden och till manniskorna av god vilja! Vi bor inte rasta eller vila och maste se till att
samhallet obehindrat utvecklas till valstand i allas intresse, till lika rattigheter nationerna emellan
genom internationella 6verenskommelser och avrustning. (E. Bernsteins tal i avrustningsfragan vid
tyska socialdemokratiska partikongressen i Chemnitz 1912, publicerat i Socialdemokratiska parti-
kongressens handbok for aren 1910-1913, vol. 1, ty. uppl. sid. 9)



7. De spred vaneforestallningen att pengar som sparades genom avrustningen kan anvéndas till
att bista efterblivna lander. Kautsky pastod:

...ju lattare den militéra utgiftsbordan i Vasteuropa blir, desto storre blir de medel som ér tillgangliga
for att bygga jarnvégar i Kina, Persien, Turkiet, Sydamerika osv, och dessa allméanna arbeten &r ett
mycket effektivare medel an slagskeppsbyggandet till att befordra den industriella utvecklingen. (K.
Kautsky: ”An en gang om avrustning”, Die Neue Zeit, 6 september, 1912.)

8. De lade fram planer for imperialisternas “fredsstrategi”. Kautsky menade:

Det civiliserade Europas nationer (och likasa de amerikanska) kan uppréatthalla freden i Mellersta och
Fjarran 0stern mera effektivt genom sina ekonomiska och intellektuella resurser &n med pansar och
flygplan. (K. Kautsky: Forsvarsfragan och socialdemokratin, ty. uppl. Berlin 1928, sid 32.)

9. De lovprisade Nationernas Forbund som kontrollerades av imperialisterna. Kautsky havdade:

Nationernas Forbunds blotta existens &r redan i sig sjalv en stor framgang for freden. Den utgor en
havstang for fredens bevarande vars make ingen annan institution kan erbjuda. (K. Kautsky: A.a. sid
25.)

10. De spred illusionen att man kunde forlita sig pa att den amerikanska imperialismen skulle
forsvara vérldsfreden. Kautsky sade:

Forenta staterna &r i dag den starkaste makten i véarlden och kommer att géra Nationernas Férbund
oemotstandligt sa snart de arbetar inom eller med forbundet for att hindra krig. (K. Kautsky: Socialister
och krig, ty. uppl., Prag 1937, sid 639.)

Lenin avsl6jade hansynslost Kautskys och hans gelikars fula drag. Han framhdll att de
pacifistiska fraser som Andra internationalens revisionister anvande endast var en trost for
folket, ett medel som gor det lattare for regeringarna att fa folket att foga sig i nya imperialistiska
slaktningar!” (Lenin: Samlade verk, 4:e ryska uppl., bd XXIII, sid 224.)

Stalin framholl:

Och det viktigaste i allt detta &r att socialdemokratin &r huvudkanalen for den imperialistiska pacifis-
men inom arbetarklassen - foljaktligen &r den kapitalismens huvudstéd inom arbetarklassen i for-
beredelserna foér nya krig och intervention. (Stalin: Works, F. L. P. H., Moskva, 1954, bd 11, sid 210.)

Aven vid en flyktig jamforelse mellan kamrat Chrusjtjovs uttalanden i frdgan om krig och fred
och de uttalanden som Kautsky, Bernstein och andra gjort, visar det sig att hans asikter inte
innehaller ndgot nytt, utan att han bara reproducerar Andra internationalens revisionism.

| fragan om krig och fred, som &r av livsviktig betydelse for mansklighetens dde, foljer
Chrusjtjov Bernstein och Kautsky i sparen. Som historien visar dr deras vég ytterligt farlig for
varldsfreden.

For att effektivt forsvara varldsfreden och forhindra ett nytt varldskrig maste marxist-leninister
och fredsélskande ménniskor 6ver hela varlden avvisa och bek&mpa Chrusjtjovs felaktiga linje.

Det storsta bedrageriet

Det finns ingen storre 16gn &n den som framstaller vérldsfredens &rkefiende som en fredsélskande
angel.

Sedan andra vérldskriget har den amerikanska imperialismen, som dragit pa sig den tyska,
italienska och japanska fascismens stovlar, bemdédat sig att bygga upp ett varldsherravalde av
aldrig tidigare skadad omfattning. Den amerikanska imperialismens “globala strategi” har varit
inriktad pa att grabba at sig och beharska hela det omrade som ligger mellan Forenta staterna och



det socialistiska lagret, att sla ned de undertryckta folkens och nationernas revolutioner, ga vidare
till att forinta de socialistiska landerna och salunda behérska hela varlden.

Under de arton ar som gatt sedan andra varldskrigets slut har den amerikanska imperialismen, i
syfte att forverkliga sin stravan till varldsherravalde, genomfort aggressiva krig eller kontra-
revolutiondr vapnad intervention i olika delar av varlden och aktivt forberett ett nytt varldskrig.

Det ar tydligt att imperialismen ar och forblir upphovet till de nutida krigen och att den
amerikanska imperialismen ar aggressionens och krigens huvudkraft i den samtida vérlden. Detta
har klart fastslagits saval i 1957 ars Deklaration som i 1960 ars Uttalande.

Likval anser SUKP:s ledare att den amerikanska imperialismens frdmsta representanter alskar
freden. De séger att det framtratt en “resonlig” grupp, som ar i stand att nyktert bedoma laget och
betecknar Eisenhower och Kennedy som representanter for denna resonliga” grupp.

Chrusjtjov lovprisade Eisenhower som en man som “atnjuter sitt folks absoluta fortroende™ och
har en uppriktig 6nskan om fred” och ”precis som vi bekymrar sig om att trygga freden”.

Nu prisar Chrusjtjov Kennedy som annu béttre kvalificerad an Eisenhower att axla ansvaret for
vérldsfredens bevarande. Han har visat ivrig omsorg om fredens bevarande™ och det ar rimligt
att vé’;‘mta2 sig att han ska skapa tillforlitliga betingelser for fredligt liv och skapande arbete pa
jorden”.

Chrusjtjov arbetar lika hart som Andra internationalens revisionister med att beratta sagor om
imperialismen och forskdna den.

SUKP:s Centralkommittés 6ppna brev fragar dem som inte tror pa dessa légnaktiga sagor: Tror
de verkligen pa allvar att alla borgerliga regeringar saknar allt fornuft i alla sina handlingar?”.

SUKRP:s ledare struntar uppenbarligen i marxismen-leninismens ABC. | ett klassamhélle finns det
inget fornuft som hojer sig over klasserna. Proletariatet har proletart fornuft och bourgeoisin har
borgerligt fornuft. Fornuft innebar dér bland annat att man maste vara skicklig att formulera
politiska framgangslinjer i sin egen klass' grundldggande intressen och att handla i Gverens-
stammelse med sin grundlaggande klasstandpunkt. Kennedys och hans gelikars fornuft visar sig i
att de handlar i dverensstammelse med det amerikanska monopolkapitalets grundlaggande
intressen, och det &r imperialistiskt fornuft.

| en tid da den internationella balansen mellan klasskrafterna blir alltmera ogynnsam for
imperialismen och den amerikanska imperialistiska aggressions- och krigspolitiken maoter
stdndiga bakslag, &r de amerikanska imperialisterna allt oftare nddgade att upptrada forkladda i
fredens kappa.

Det &r sant att Kennedy ar ganska skicklig att jonglera med ord om fred och att anvanda
fredstaktik. Men Kennedys bedrégliga fredspolitik tjanar liksom hans krigspolitik den
amerikanska imperialismens “’globala strategi”.

Kennedys “fredsstrategi” syftar till att férena hela vérlden i ett i amerikansk imperialistisk “’lag
och ratt” rotat “vérldsomfattande forbund av fria nationer”.

Huvudpunkterna i Kennedys fredsstrategi ar:

att med fredliga medel befordra den amerikanska neokolonialismen i Asien, Afrika och
Latinamerika;

L'N. S. Chrusjtjov: Brev till J.F. Kennedy 27 oktober 1962.
2 Nyarshalsning frdn N.S. Chrusjtjov och L.1. Brezjnev till J.F. Kennedy, lzvestija 3 januari 1963.



att med fredliga medel intrdnga i och behérska andra imperialistiska och kapitalistiska lander;

att med fredliga medel uppmuntra de socialistiska landerna att sl in pa den jugoslaviska
”fredliga evolutionens” vég;

att med fredliga medel forsvaga och undergrava den kamp som folken i varlden for mot
imperialismen.

| det tal Kennedy nyligen holl i Forenta Nationernas generalforsamling tillkdnnagav han
overmodigt féljande villkor for fred mellan Forenta staterna och Sovjetunionen:

1) Tyska demokratiska republiken maste inforlivas med Vasttyskland;
2) Det socialistiska Kuba far inte tillatas existera;

3) De socialistiska landerna i Osteuropa maste ges “fritt val”, och med det forstar han att
kapitalismen maste aterupprattas i dessa lander;

4) De socialistiska landerna far inte stodja de undertryckta folkens och nationernas revolutionéra
kamp.

Det &r imperialisternas och kolonialisternas sedvanliga taktik att, dar sa ar mojligt, uppna sina
mal med fredliga medel”.

Reaktionara klasser forlitar sig alltid till tva slags taktik for att uppratthalla sitt valde och utvidga
det till andra lander. Det ena slagets taktik ar bedrégeri i praststil, det andra fortryck i slaktarstil.
Imperialismen anvander alltid sin bedragliga fredspolitik och sin krigspolitik sa att den ena utgor
en forstarkning at den andra, och den ena kompletterar den andra. Fornuftet hos Kennedy, som
representerar det amerikanska monopolkapitalet, kan ta sig uttryck endast i slugare anvéndning
av dessa tva slag av taktik.

Vald &r alltid reaktionara harskande klassers huvudtaktik. Bedrégeri i praststil spelar endast en
biroll. Imperialisterna stodjer sig alltid pa styrkans positioner da de ska skara ut sina inflytelse-
sfarer. Kennedy har gjort den saken mycket klar. Han sade: slutligen &r det enda séattet att bevara
freden att vara ytterst val beredd att kampa for vart land - och att mena det”.® Sedan Kennedy
tilltradde sin post har han foljt ”det smidiga kontraslagets strategi”, vilken kraver snabbt
uppbyggande av mangsidiga stridskrafter” och forstarkning av den allomfattande styrkan” sa
att Forenta staterna blir i stand att fora vilket slag av krig det behagar, saval ett allmant som ett
begréansat krig, saval ett karnvapenkrig som ett konventionellt krig och saval ett stort som ett litet
krig. Denna vansinniga plan, som Kennedy gjort upp, har drivit Forenta staternas upprustning och
krigsforberedelser till storre hojd an nagonsin tidigare. Lat oss se pa foljande fakta, som
publicerats av officiella amerikanska kallor.

1. Den amerikanska regeringens militara utgifter har dkat fran 46 700 miljoner dollar under
budgetaret 1960 till beraknade 60 000 miljoner dollar budgetaret 1964, det hogsta belopp som
Forenta staterna nagonsin utgivit i fredstid och en storre summa an det anvande for militara
andamal under Koreakriget.

2. Kennedy forklarade nyligen att under de senaste nagot éver tva aren har antalet karnvapen hos
Forenta staternas i alarmberedskap liggande strategiska styrkor 6kat med 100 procent och antalet
stridsberedda armsdivisioner stigit med 45 procent. Samtidigt har, sade han, anskaffningen av

% J. F. Kennedy: Tal vid ceremonin pa veteranernas &ttadrsdag 11 november 1961.



trupptransportplan 6kat med 175 procent och en femdubbling foretagits av de speciella gerilla-

och upprorsbekampande stridskrafterna”.*

3. Forenta staternas gemensamma strategiska malplaneringsstab har gjort upp planer for kéarn-
vapenkrig mot Sovjetunionen och andra socialistiska lander. Robert S. McNamara, den
amerikanske férsvarsministern, forklarade i borjan av detta ar infor Kongressen:

...Vi har under den period som hér behandlats, forsett oss med méjligheter att forstora praktiskt taget
alla de mjuka” (ovan jord belagna) och “halvharda” (till halften skyddade) militara malen i
Sovjetunionen och ett stort antal av dess fullt skyddade avskjutningsanléaggningar, och ytterligare
utokat var formaga med en skyddad styrka som kan anvandas eller héllas i reserv for anvandning mot
stads- och industriomréden.®

Forenta staterna har stérkt sitt ndt av mot det socialistiska lagret riktade karnvapenbaser och
foretagit en kraftig 6kning av sina i utlandska vatten forlagda och raketbestyckade atomubatar.

Samtidigt har NATO-blockets under amerikanskt kommando staende trupper detta ar skjutits
langre fram mot Oster och nédrmat sig Tyska demokratiska republikens och Tjeckoslovakiens
granser.

4. Kennedy-administrationen har forstarkt sina militara dispositioner i Asien, Afrika och
Latinamerika och gjort stora anstrangningar for att utoka “’specialstyrkorna” inom sina lands-,
sj0- och luftstridskrafter for att kunna ta itu med folkens revolutionéra rorelser inom dessa
omraden. Forenta staterna har gjort Sydvietnam till ett provomrade for “speciell krigfring” samt
Okat sina styrkor dar till dver 16 000 man.

5. De har stérkt sina krigskommandon. De har bildat ett ”Férenta staternas slagkommando™ som
kontrollerar en kombination av land- och luftstridskrafter, vilka uppratthaller hog stridsberedskap
under fredstid, for att snabbt kunna sandas ivag att provocera krig var som helst i vérlden. De har
ocksa skapat nationella militara kommandocentraler savél 6ver som under jord och organiserat en
for nodfall avsedd luftburen kommandopost samt en likaledes for nodfall avsedd
flottkommandopost, som opererar fran krigsfartyg.

Dessa fakta visar att de amerikanska imperialisterna r var tids vildaste militarister, de mest
tygellésa planldggarna av ett nytt varldskrig och vérldsfredens bittraste fiender.

Det star salunda klart att de amerikanska imperialisterna inte blivit ndgra anglar, Chrusjtjovs
bibellasning och psalmsang till trots. De har inte forvandlats till medémkande buddhor trots
Chrusjtjovs boner och den rokelse han brént till deras ara. Hur Chrusjtjov an bemddar sig att
tjana de amerikanska imperialisterna, visar de honom ingen uppskattning. De fortsatter att avsldja
sina fredscamouflage genom nya och talrika aggressions- och krigshandlingar, och salunda fort-
satter de att sla Chrusjtjov i ansiktet och blotta konkursmassigheten i hans teorier till imperialis-
mens forskdnande. Den amerikanska imperialismens villiga urskuldare réner i sanning ett
sorgligt 6de.

Fragan om maojligheterna att forhindra ett nytt varldskrig

Det &r ett faktum att imperialisterna med Forenta staterna i spetsen forbereder ett nytt varldskrig
och att faran for ett sadant krig existerar. Detta faktum bor vi géra klart for folket.

Men kan ett nytt varldskrig forhindras?

*J. F. Kennedy: Tal vid Demokratiska partiets stédbankett 30 oktober 1963.
® R.S. MacNamara: Uttalande infér amerikanska representanthusets forsvarsutskott 30 januari 1963.



De kinesiska kommunisternas asikter i denna fraga har alltid varit mycket klara och bestamda.

Efter andra vérldskrigets slut foretog kamrat Mao Tsetung en vetenskaplig analys av efter-
krigstidens internationella lage och framlade asikten att ett nytt varldskrig kan forhindras.

Ar 1946, i sitt valbekanta samtal med den amerikanska korrespondenten Anna Louise Strong,
sade han:

Men det forhallandet att reaktionarerna i Férenta staterna nu, sa snart efter andra varldskriget, trumpe-
tar sa hogljutt om ett krig mellan Forenta staterna och Sovjetunionen och skapar en sa forpestad atmos-
far, nodgar oss att ta deras verkliga mal i betraktande. Det visar sig da att de under de antisovjetiska
slagordens tackmantel riktar rasande angrepp mot arbetarna och de demokratiska kretsarna i Forenta
staterna och forvandlar alla stater, som &r féremal for Forenta staternas yttre expansion, till amerikan-
ska lydlander. Jag tycker att det amerikanska folket och folken i alla lander, som ar foremal for Forenta
staternas aggression, borde enas till kamp mot reaktionarerna i Forenta staterna och deras medltpare i
andra lander. Endast genom seger i denna kamp kan ett tredje varldskrig undvikas, eljest ar det ound-
vikligt. (Mao Tsetung: Valda verk, bd 1V. Bokforlaget Oktober, Uddevalla 1973, sid 97, andra uppl.)

Kamrat Mao Tsetungs ord riktade sig mot en vid denna tid férekommande pessimistisk vérdering
av det internationella laget. De av Forenta staterna ledda imperialisterna jamte reaktionarerna i
alla lander intensifierade dag for dag sin antisovjetiska, antikommunistiska och antifolkliga
verksamhet och trumpetade om att ”’krig mellan Forenta staterna och Sovjetunionen &r ound-
vikligt” och att "utbrottet av ett tredje varldskrig ar oundvikligt'. Chiang Kai-shek-reaktionarerna
gav stor publicitet at detta i syfte att injaga fruktan i det kinesiska folket. En del kamrater, som lat
sig skrammas av dylik utpressningstaktik, fick hjartat i halsgropen infor de bevapnade angrepp
som Chiang Kai-shek-reaktionarerna inledde med amerikanskt understdd och vagade inte med
folket bek&mpa det kontrarevolutionéra kriget med revolutionart krig. Kamrat Mao Tsetung hade
helt andra asikter. Han framholl att ett nytt varldskrig kunde forhindras forutsatt att beslutsam
och effektiv kamp férdes mot vérldsreaktionen.

Hans vetenskapligt grundade pastaende bekréftades av den kinesiska revolutionens stora seger.

Den kinesiska revolutionens seger framkallade en valdig forandring i den internationella balansen
mellan klasskrafterna. Kamrat Mao Tsetung framhéll i juni 1950:

Hotet om ett krig fran det imperialistiska lagret bestar fortfarande, mojligheten om ett tredje vérldskrig
bestar alltjamt. Men de krafter som motverkar krigsfaran och forhindrar ett tredje varldskrig utvecklas
snabbt, och den politiska medvetenheten hos de breda folkmassorna i vérlden stiger. Ett nytt vérldskrig
kan forhindras forutsatt att de kommunistiska partierna i varlden fortsatter att ena och stérka alla de
fredens och demokratins krafter som kan enas. (Folkets Dagblad den 13 juni 1950.)

Vid broderpartiernas mote i november 1957 gjorde kamrat Mao Tsetung en detaljerad analys av
de forandringar som skett i de internationella forhallandena sedan andra varldskrigets slut och
visade att det internationella laget natt en ny vandpunkt. Han gav en livfull bild av laget med en
metafor fran en klassisk kinesisk roman — Ostanvinden forhérskar 6ver Vastanvinden”. Han
sade:

- Det &r kannetecknande for laget i dag, tror jag, att Ostanvinden (6rharskar éver Vastanvinden. Det
vill sdga, att socialismens krafter ar forkrossande dverlédgsna imperialismens krafter. (Comrade Mao
Tsetung on Imperialism and All Reactionaries are Paper Tigers, eng. uppl. Foreign Language Press,
Peking 1963, sid 35.)

Han byggde denna slutsats 'pé en analys av de internationella klassforhallandena. Han angav
uttryckligen, att han med ”Ostanvinden” menade det socialistiska lagret, den internationella
arbetarklassen, de kommunistiska partierna, de undertryckta folken och nationerna samt de



fredsalskande folken och landerna, medan Vastanvinden” var imperialismens och reaktionens
krafter. Den politiska innebdrden av denna metafor &r mycket klar och bestamd. Det faktum att
SUKP:s ledare och deras anhangare, forvranger denna metafor till ett uttryck for en geografisk,
etnisk eller metereologisk instéllning visar endast att de vill trdnga sig in i ”Vasts” led for att
behaga imperialisterna och hetsa fram chauvinism i Europa och Nordamerika.

Kamrat Mao Tsetungs framsta syfte med att séga att ”Ostanvinden forharskar dver Vastan-
vinden” var att framhalla de vaxande majligheterna att férhindra ett nytt varldskrig och att de
socialistiska landerna skulle vara i stand att genomfora sitt uppbyggnadsarbete i en fredlig
omgivning.

Dessa kamrat Mao Tsetungs pastaenden har varit och ar Kinas kommunistiska partis konsekventa
asikt.
Det star salunda klart att SUKP:s ledare gor sig skyldiga till medveten logn da de pastar att Kinas

kommunistiska parti inte tror p& méjligheten att forhindra ett nytt varldskrig™.®

Klart ar ocksa att tesen, om méjligheterna att forhindra ett tredje varldskrig, framfordes av
marxist-leninister redan for lange sedan. Det var inte forst pa SUKP:s 20:e kongress den
uppstalldes, och den &r ingalunda Chrusjtjovs “’skapelse”.

Men har d inte Chrusjtjov skapat ndgonting alls? Jo, han har skapat nagonting. Tyvarr &r hans
”skapelser” alls inte marxist-leninistiska, utan revisionistiska.

For det forsta, Chrusjtjov har uppsatligt framstallt mojligheten att forhindra ett nytt vérldskrig
som den enda majligheten och anser att det inte bestar nagon fara for ett nytt varldskrig.

Marxist-leninister anser att vi, samtidigt som vi framhaller mojligheten att forhindra ett nytt
varldskrig, ocksa maste fasta uppmarksamheten pa méjligheten att imperialismen kan slappa ett
varldskrig 16st. Endast genom att pavisa bagge dessa mojligheter, driva en riktig politik och
forbereda oss for bagge eventualiteterna, kan vi effektivt mobilisera massorna till kamp for
varldsfredens forsvar. Endast pa detta satt kan de socialistiska landerna och folken undga att bli
tagna pa sangen och ytterligt oférberedda darest imperialismen skulle patvinga folken i varlden
ett nytt varldskrig.

Chrusjtjov och andra ar emellertid emot att avsloja faran for det nya vérldskrig, som
imperialisterna planerar. Enligt deras mening har imperialismen verkligen blivit fredsélskande.
Detta &r att hjalpa imperialisterna att séva massorna och berdva dem deras kampvilja sa att de ska
forlora sin vaksamhet mot det nya varldskrig som imperialisterna planerar.

For det andra, Chrusjtjov har mycket medvetet utlagt méjligheten att forhindra ett nytt varldskrig
sasom mojligheten att forhindra alla krig. Han anser det leninistiska axiomet, att krig &r
oundvikliga sa lange imperialismen existerar, vara foraldrat.

Mojligheten att forhindra ett nytt varldskrig &r en sak; mojligheten att férhindra alla krig, déari-
bland ocksa revolutionara krig, ar en annan sak. Och det ar fullkomligt fel att forblanda dessa tva.

Det finns grogrund for krig sa lange imperialismen och det system bestar, under vilket den ena
manniskan exploaterar den andra. Detta &r en objektiv lag, som Lenin upptackte efter ingaende
vetenskapliga studier.

¢ Oppet brev frdn Sovjetunionens kommunistiska partis centralkommitté till alla parti organisationer, till alla
Sovjetunionens kommunister, 14 juli 1963.
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Stalin sade ar 1952, efter att ha berdrt mojligheten att forhindra ett nytt varldskrig: For att
avskaffa krigens oundviklighet maste man forinta imperialismen”. (Stalin: Socialismens
ekonomiska problem i SSRU, Forlaget for litteratur pa frammande sprak, Moskva 1953, sid 36.)

Lenin och Stalin har rétt och Chrusjtjov fel.

Historien visar, att medan imperialisterna lyckats att sétta i gang tva varldskrig har de fort talrika
krig av annat slag. Sedan andra vérldskriget har imperialisterna under ledning av Forenta staterna
genom sin aggressions- och krigspolitik framkallat en oavbruten kedja av lokala krig och vépnade
konflikter av alla slag pa skilda hall och sérskilt i Asien, Afrika och Latinamerika.

Det ar klart att nationella befrielsekrig ar oundvikliga nar imperialisterna, och sérskilt de
amerikanska imperialisterna, sander sina trupper eller anvander sina lakejer till att blodigt
underkuva de fortryckta nationer och folk som kampar for eller soker uppratthalla sitt nationella
oberoende. Lenin sade:

Att forneka all mojlighet av nationella krig under imperialismen &r teoretiskt oriktigt: historiskt sett
uppenbart felaktigt och i praktiken liktydigt med europeisk chauvinism. (Lenin: “Valda verk”, bd I,
andra delen, sid 592.)

Det ar lika klart att revolutionéra inbordeskrig &r oundvikliga nar de borgerliga reaktionédrerna
undertrycker folken i sina egna lander med véapnat vald.

Lenin sade:

For det andra ar inbordeskrigen ocksa krig. Den som erkanner klasskampen kan inte undga att erkanna
inbordeskrigen, som i varje klassamhélle utgér den naturliga och under vissa omstédndigheter
oundvikliga fortsattningen, utvecklingen och skarpningen av klasskampen. Alla stora revolutioner
bekraftar detta. Att forneka inbdrdeskrigen eller lamna dem utan avseende vore detsamma som att
forfalla till extrem opportunism och att avsta fran den socialistiska revolutionen. (A.a.)

Néstan alla stora revolutioner i historien gjordes genom revolutiondra krig. Det amerikanska
frihetskriget och inbordeskriget ar exempel harpa. Den franska revolutionen ar ett annat exempel.
Den ryska revolutionen och den kinesiska revolutionen ar naturligtvis ocksa exempel pa saken.
Andra vélbekanta exempel ar revolutionerna i Vietnam, pa Kuba och i Algeriet.

Déa Marx 1871, i sitt hogtidstal pa sjuarsdagen av den Forsta internationalens bildande,
summerade Pariskommunens lardomar, berérde han forutsattningarna for klassvéldets och
klassfortryckets avskaffande. Darvid sade han: ”...innan en sadan andring kan fullbordas, &r en
proletér diktatur nédvandig, och dess forsta forutséttning ar en proletar armé. Arbetarklassen
maste erévra ratten till sin befrielse pa slagfaltet”. (Marx o. Engels: Werke, Dietz Verlag, Berlin,
1962, bd XVII, sid, 433.)

| dverensstammelse med den marxist-leninistiska teorin framforde kamrat Mao Tsetung ar 1938,
da han diskuterade de ryska och kinesiska revolutionernas lardomar, den beromda tesen att
politisk makt véaxer ur en gevarspipa”. Aven denna tes har SUKP:s ledare gjort till foremal for
angrepp. De séger att den bevisar att Kina ar krigiskt'.

Vérderade vanner, fortal av det slag ni bedriver tillbakavisades av kamrat Mao Tsetung redan for
sa lange sedan som tjugofem ar tillbaka.

Enligt den marxistiska statsteorin &r armén statsmaktens huvudbestandsdel. Envar som vill gripa och
behalla statsmakten maste ha en stark armé. Vissa manniskor forl6jligar oss sdsom foresprakare av
“krigets allmakt”. Ja, vi foresprakar det revolutionara krigets allmakt, och det ar inte daligt utan bra,
det &r marxistiskt. (Mao Tsetung: “Militara skrifter i urval , Forlaget for litteratur pa utlandska sprak,
eng. uppl., Peking 1963, sid 273.)
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Vad finns det att anméarka mot kamrat Mao Tsetungs ord? De kan forkastas endast av dem som
forkastar all erfarenhet som vunnits i de borgerliga och proletéra revolutionerna under de senaste
arhundradena.

Med sina gevar har det kinesiska folket skapat en socialistisk politisk makt. Alla utom
imperialisterna och deras lakejer forstar utan svarighet att detta ar en god sak och en viktig faktor
for varldsfredens bevarande och forhindrandet av ett tredje varldskrig.

Marxist-leninister doljer aldrig sina asikter. Vi stoder helhjartat varje folks revolutionara krig.
Lenin sade om det revolutionéra kriget, av alla krig som historien kanner ar det det enda lagliga,
rattvisa, rattfardiga och i sanning stora kriget'. (Lenin: Collected Works, Forlaget for litteratur pa
frammande sprak, eng. uppl., Moskva 1962, bd VIII, sid 107.) Om det endast ar for detta vi
anklagas som krigiska, sa bevisar det bara att vi verkligen staller oss pa de fortryckta folkens och
nationernas sida och ar sanna marxist-leninister.

Imperialisterna och revisionisterna har alltid angripit bolsjevikerna och revolutionéra ledare som
Lenin och Stalin for att vara “krigiska”. Enbart faktum, att vi i dag smadas pa samma sétt av
imperialister och revisionister, visar att vi haller marxismen-leninismens revolutionéra banér
hogt.

Chrusjtjov och andra propagerar energiskt asikten att alla krig kan forhindras och en varld utan
vapen, utan arméer och utan krig” kan astadkommas medan imperialismen &nnu existerar. Detta
ar ingenting annat &n Kautskys teori om ultraimperialismen”, vilken for lange sedan gjort
bankrutt. Deras syfte ar allt for klart. Det ar att fa folk att tro att en varaktig fred kan forverkligas
under imperialismen och att darigenom gora slut pa revolution och nationella befrielsekrig och
revolutionéra inbordeskrig mot imperialismen och dess lakejer och de facto hjéalpa imperialisterna
i deras forberedelser for ett nytt krig.

Karnvapen, fetischism och karnvapenutpressning ar den moderna revisionismens
teoretiska grundval och politiska rattesnore

Kérnpunkten i SUKP-ledarnas teori om krig och fred ar deras tes om att kdrnvapnens uppkomst
forandrat allt, &ven klasskampens lagar.

SUKP:s Centralkommittés 6ppna brev séger: ”De nukleéra raketvapen, som skapades i mitten av
detta drhundrade, har foérandrat de gamla forestallningarna om krig”. Pa vilket satt har de
forandrats?

SUKP:s ledare anser att det med karnvapnens uppkomst inte langre frans nagon skillnad mellan
rattfardiga och orattfardiga krig. De séger, ”Atombomben foljer inte klassprincipen” och
atombomben skiljer inte mellan imperialister och arbetande manniskor, den tréffar stora

omraden och darfor skulle miljoner arbetare férintas for varje monopolist som férintades™.”

De anser att de undertryckta folken och nationerna med karnvapnens uppkomst maste 6verge
revolutionen och avsta fran att fora rattfardiga revolutionara folkkrig och nationella befrielsekrig
eftersom sadana krig annars kan leda till mansklighetens forintelse. De séager: ”...vilket som helst
litet 'lokalt krig' kan bli gnistan som tander ett varldskrigs flammor” och "vilket slags krig som
helst kommer i dag, ehuru det kan utbryta sdsom ett vanligt krig utan karnvapen, sannolikt att

7 Oppet brev frdn Sovjetunionens kommunistiska partis centralkommitté till alla parti organisationer, till alla
Sovjetunionens kommunister, 14 juli 1963.
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utveckla sig till en forharjande storbrand i vilken karnvapenprojektiler kommer till anvandning”.®

Salunda "kommer vi att forinta var Noaks ark — jordklotet”.

SUKP:s ledare anser att de socialistiska landerna inte ska motsta utan falla undan for
imperialisternas k&rnvapenutpressning och hotelser om krig. Chrusjtjov sade:

Ett termonukleart varldskrig, om de imperialistiska galningarna utloser ett sadant, skulle utan tvivel
leda till att kapitalismens system, som ger upphov till krig, motte sin undergang. Men skulle manne de
socialistiska landerna, kampen for socialismen i hela varlden vinna pa en termonuklear varldskatastrof?
Endast personer, som medvetet blundar for fakta kan tro nagot sadant. VVad marxist-leninisterna
betraffar, sd kan de inte tanka sig skapandet av en kommunistisk civilisation pa ruinerna av varldens
kulturcentra, pa en forharjad och av termonukleart nedfall smittad jord. Detta for att inte tala om att
fradgan om socialismen 6ver huvud taget skulle bortfalla fér manga folk, eftersom de skulle fysiskt
forsvinna fran var planets yta. (N. S. Chrusjtjovs tal pa Tysklands socialistiska enhetspartis 6:e
kongress, 16 januari 1963, sid 11, spalt 2.)

Kort sagt, enligt SUKP: s ledare har kdrnvapnens uppkomst medfort att motsattningen mellan de
socialistiska och imperialistiska lagren, motséttningen mellan proletariatet och bourgeoisin i de
kapitalistiska landerna och motsattningen mellan de undertryckta nationerna och imperialismen
allesammans forsvunnit. Det forekommer inte langre nagra klassmotsattningar i varlden. De anser
att motsattningarna i den samtida varlden har koncentrerats till en enda, det ar deras uppdiktade
motsattning mellan imperialismens och de undertryckta klassernas och nationernas sa kallade
gemensamma stravande & ena och deras fullstandiga forintelse a andra sidan.

Vad SUKP:s ledare betraffar har marxismen-leninismen, Deklarationen och Uttalanden,
socialism och kommunism kastats for alla vindar.

Hur 6ppet Pravda uttrycker det! ”Vad har man for nytta av principer, om man far huvudet
avslaget?”

Detta &r liktydigt med att sdga att revolutiondrerna som foll for reaktionérernas sablar for de
ryska revolutionernas och Oktoberrevolutionens seger, kdimparna som modigt gav sina liv i det
antifascistiska kriget, hjaltarna som got sitt blod i kampen mot imperialismen och for den
nationella friheten liksom revolutionens martyrer under alla arhundraden var en samling narrar.
Varfor skulle de offra sina huvuden for att halla fast vid principerna?

Detta ar en filosofi for fullt utvecklade renegater. Det ar ett skamldst uttalande av det slag som
man brukar moéta endast i renegaters beké&nnelser.

Végledda av denna karnvapenfetischismens och karnvapenutpressningens teori hdvdar SUKP:s
ledare sin sdregna mening om hur vérldsfreden ska forsvaras. Rétta sattet ar, enligt dem, inte att
samla alla fredskrafter i bredast mojliga enhetsfront mot den amerikanska imperialismen och dess
lakejer utan att de tva karnvapenmakterna, Forenta staterna och Sovjetunionen, samarbetar for att
I6sa varldsproblemen.

Chrusjtjov har uttalat:

Vi (Sovjetunionen och Forenta staterna) ar de starkaste landerna i varlden och om vi enas om fred kan
det inte bli ndgot krig. Ty om nagon galning 6nskade krig, skulle vi bara beh6va hatta med fingret for
att hlla honom ifran det.*

® N.S. Chrusjtjov: Tal i radio och TV 15 juni 1961.

9 ”Nir sunda fornuftet gatt forlorat”, Pravda 16 augusti 1963.

Y9'N.S. Chrusijtjov: Intervju fér amerikanske korrespondenten C.L. Sultzberger 5 september 1961, Pravda 10
september 1961.
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Darmed &r det for envar uppenbart hur langt ledarna for SUKP har gatt da det géller att betrakta
fienden som sin vén.

For att 6verskyla sitt misstag har SUKP:s ledare inte tvekat att angripa KKP:s riktiga linje med
l6gner och fortal. De pastar att Kinas kommunistiska parti genom att forespraka stod at folkens
nationella befrielsekrig och revolutionéra inbordeskrig vill provocera ett varldskrig med
karnvapen.

Detta ar en underlig 16gn.

Kinas kommunistiska parti har alltid ansett att de socialistiska landerna bor ge aktivt stod at
folkens revolutiondara kamp, de nationella befrielsekrigen och de revolutiondra inb6rdeskrigen
inberdknade. De skulle avsvéra sig sin revolutionara internationalistiska plikt om de inte gjorde
det. Samtidigt anser vi att de undertryckta folken och nationerna kan uppna befrielse endast
genom sin egen beslutsamma revolutiondra kamp och att ingen annan kan féra den for dem.

Vi har alltid havdat att socialistiska lander inte far anvanda karnvapen till att stodja folkens
nationella befrielsekrig och revolutionara inbérdeskrig och inte heller har behov av att sa gora.

Vi har alltid havdat att de socialistiska landerna maste uppna och behalla dverlagsenhet ifraga om
karnvapen. Endast darigenom kan de hindra imperialisterna att stta i gang ett karnvapenkrig och
bidra till att stadkomma fullstandigt forbud mot kéarnvapen.

Vi anser foljdriktigt att karnvapen i en socialistisk stats hander alltid maste vara defensiva vapen
for forsvar mot imperialistiskt karnvapenhot. Ett socialistiskt land far absolut inte vara det forsta
att tillgripa karnvapen, och inte heller far det under nagra omstandigheter leka med dem eller ge
sig in i kdrnvapenutpressning och hasardspel med karnvapen.

Vi vander oss emot bade SUKP-ledarnas felaktiga praktik att undandra folkens revolutionara
kamp sitt stdd och deras felaktiga instéllning till karnvapnen. | stéllet for att granska sina egna
misstag, anklagar de oss for att hoppas pa en sammandrabbning”** mellan Sovjetunionen och
Forenta staterna och for att forsdka knuffa dem in i ett kdrnvapenkrig.

Vart svar ar: Nej, vanner. Ni gor klokast i att sluta med att gora sensation med falska anklagelser.
Kinas kommunistiska parti & mycket bestamd motstandare till en sammandrabbning mellan
Sovjetunionen och Forenta staterna, och det inte bara i ord. Det har ocksa i handling arbetat hart
for att avvarja konflikt dem emellan. Exempel pa detta ar Korea-kriget mot den amerikanska
aggressionen, i vilket vi stred sida vid sida med de koreanska kamraterna, och var kamp mot
Forenta staterna i Taiwansundet. Vi foredrog att sjalva bara de tunga offer som kravdes och stod i
det socialistiska lagrets framsta forsvarslinje pa det att Sovjetunionen skulle kunna stanna i andra
linjen. Har ledarna for SUKP inget sinne for proletar moral nar de kokar ihop sadana lI6gner som
de hér behandlade.

Det &r i verkligheten inte vi, utan SUKP:s ledare som ofta skrutit med att de ska anvanda
ké&rnvapen for att hjalpa dem som i ett eller annat land fér kamp mot imperialismen.

Som alla vet har de undertryckta folken och nationerna inga k&rnvapen och kan inte anvanda dem
for att gora revolution och har inte heller behov av att gora det. SUKP:s ledare medger att det ofta
inte finns nagon klar frontlinje mellan de bagge parterna i nationella befrielsekrig och inbordes-
krig och att det darfor inte kan komma i fraga att anvanda karnvapen. Vi skulle vilja fraga

Y >Den internationella kommunistiska rorelsens allménna linje och de kinesiska ledarnas sondrings-plattform”,
artikel av ledaravdelningen vid Kommunist, Moskva, nr 14/ 1963.
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SUKP:s ledare: Vilket behov finns det for ett socialistiskt land att stédja folkens revolutionara
kamp med kéarnvapen?

Vi skulle ocksa vilja fraga dem: Hur skulle ett socialistiskt land anvéanda karnvapen for att stoda
ett undertryckt folks eller en undertryckt nations revolutionara kamp? Skulle det anvanda
karnvapnen inom ett omrade dar ett nationellt befrielsekrig eller ett revolutionart inbdrdeskrig
pagick och darmed utsatta bade det revolutionara folket och imperialisterna for ett forédande slag
med karnvapen? Eller skulle det vara det forsta att anvénda karnvapen gentemot ett imperialis-
tiskt land som forde ett konventionellt aggressionskrig annorstades? Uppenbarligen ar det i b4dgge
fallen absolut otillatligt for ett socialistiskt land att anvanda karnvapen.

Faktum ar att nar SUKP:s ledare svéanger sina kdrnvapen sa ar det i verkligheten inte for att stodja
folkens antiimperialistiska kamp.

Ibland publicerar de, for att vinna billig prestige, tomma utfastelser som de inte har for avsikt att
infria.

Vid andra tillfallen, till exempel under Kuba-krisen, bedriver de for dolda syften ett spekulativt,
opportunistiskt och oansvarigt hasardspel med kérnvapen.

Sa snart deras karnvapenutpressning genomskadas och besvaras med samma mynt, retratterar de
steg for steg, slar om fran aventyrspolitik till kapitulationism och férlorar genom sin
karnvapenhasard allt.

Vi vill framhalla att det stora sovjetfolket och Réda armén har varit och alltjamt &r en maktig
kraft till varldsfredens forsvar. Men Chrusjtjovs militara idéer, som bygger pa
karnvapenfetischism och kdrnvapenutpressning, ar alltigenom felaktiga.

Chrusjtjov ser bara k&rnvapen. Enligt honom ”har luftstridskrafterna och flottan, eftersom den
militara teknikens nuvarande niva ar vad den ar, forlorat sin tidigare betydelse. Dessa vapenslag

blir ersatta och inte reducerade”.'?

Markstridskrafterna dr naturligtvis annu betydelsel6sare. 1 var tid avgdres”, enligt Chrusjtjov,
“ett lands forsvarsformaga inte av antalet man i vapen, antalet man i uniform. . .ett lands
forsvarspotential beror i avgdrande man pa den eldkraft och de karnvapenbarare det forfogar

over’.t?

Vad milisen och folket betraffar ar de av &nh mindre vikt. Chrusjtjov har gjort det véalbekanta
uttalandet att for dem, som nu har moderna vapen till férfogande, ar milisen ingen armé utan
endast méanniskokdtt.™

Chrusjtjovs hela uppsattning av militara teorier star i rak motsattning till marxismen-leninismens
lara om kriget och armén. Att folja hans falska teorier kommer med nédvandighet att innebéara
uppldsning av armén och att man moraliskt avvéapnar sig sjélv.

Det ar uppenbart att om nagot socialistiskt land godtar Chrusjtjovs felaktiga militara strategi
staller det oundvikligen sig sjalvt i en mycket farlig position.

Chrusjtjov ma tillagga sig sjalv sadana titlar som “en stor fredskampe”, tilldela sig sjalv fredspris
och fasta hjaltemedaljer pa sig sjalv, men hur mycket han an lovordar sin egen person blir han

2N. S. Chrusjtjov: Rapport till SSSR:s Hogsta sovjets session, januari 1960.
¥ Samma.
¥ N.S. Chrusitjov: tal vid mdte med representanter for broderpartierna i Bukarest 24 juni 1960.
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aldrig i stand att 6verskyla sin farliga praktik att vaghalsigt leka med karnvapnen eller sitt kryperi
infor den imperialistiska k&rnvapenutpressningen.

Kampa eller kapitulera?

Vérldsfreden kan vinnas endast genom kamp av folken i alla lander och inte genom att man
tigger imperialisterna om den. Freden kan tryggas effektivt endast genom att man stodjer sig pa
folkets massor och for kamp for att ge lika gott igen mot den imperialistiska krigs- och
aggressionspolitiken. Detta ar den riktiga politiken.

Kamp for att ge lika gott igen &r en viktig slutsats som det kinesiska folket dragit av sin
langvariga kamp mot imperialismen och dess lakejer.

Kamrat Mao Tsetung sade:

Chiang Kai-shek forsoker alltid berdva folket varje makt och varje smula av vad det vunnit. Och vad
gor vi? Var politik ar att ge honom lika gott igen och att kampa for varje tumsbredd jord. Vi handlar
efter hans metod. (Mao Tsetung: Valda verk, bd 1V, Bokforlaget Oktober, Uddevalla 1973, 2:a uppl.,
sid 16.)

Han tillade:

Han forsoker alltid att patvinga folket krig, haller ett svérd i vanstra handen och ett annat i den hogra.
Efter hans exempel griper ocksa vi till svérd. (A.a. sid 16)

Da kamrat Mao Tsetung 1945 analyserade det inrikespolitiska laget sade han:

Hur man ska ge "lika gott igen” beror pa laget. Ibland ger man ”lika gott igen” genom att inte
forhandla, och vid andra tillfallen ar dven deltagande i forhandlingar att ge lika gott igen”. .. Om de
borjar slass, slass vi tillbaka for att vinna fred. Det blir ingen fred utan att vi sétter in harda slag mot de
reaktiondrer som vagar angripa de befriade omradena. (A.a., sid 56)

Han drog féljande historiska lardom av den kinesiska revolutionens misslyckande under aren
1924-27:

Da Chen Tu-hsiu stalldes infor de kontrarevolutionara attackerna grep han inte till politiken att ge lika
gott igen och att kampa for varje tumsbredd mark. Som en foljd darav forlorade folket pa nagra fa
manader under 1927 alla rattigheter det tillkampat sig. (A.a., sid 18.)

De kinesiska kommunisterna forstar och haller fast vid politiken att ge lika gott igen. Vi
bekampar bade kapitulationism och aventyrspolitik. Denna riktiga politik tillforsakrade den
kinesiska revolutionen dess seger och det kinesiska folket dess darefter vunna framgéngar i
kampen mot imperialismen.

Alla revolutiondrer gillar och valkomnar denna av de kinesiska kommunisterna framlagda riktiga
kamppolitik. Alla imperialister och reaktiondrer fruktar och hatar den.

Politiken att ge lika gott igen, sadan den framlagts av KKP, attackeras ettrigt av SUKP:s ledare.
Detta visar bara att de alls inte vill bekdmpa imperialismen. Deras enda syfte med att angripa och
smutskasta politiken och ge lika gott igen &r att skyla sin egen felaktiga linje att sorja for
imperialismens behov och kapitulera for den.

SUKP:s ledare pastar att en kamp mot imperialismen for att ge lika gott igen kommer att leda till
internationell spanning. Sa hemskt!

Enligt deras logik &r det tillatet for imperialisterna att bega aggression och rikta hotelser mot
andra, men det &r inte tillatet for den imperialistiska aggressionens offer att kampa. Det ar tillatet
for imperialisterna att fortrycka andra, men inte tillatet for de fortryckta att géra motstand. Detta
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ar ett ohdljt forsok att ge imperialisterna absolution for deras aggressionsbrott. Detta &r ratt och
sltt djungelns filosofi.

Internationell spadnning ar en produkt av den imperialistiska aggressions- och krigspolitiken. Infér
imperialisternas aggression och hotelser bor folken naturligtvis fora en orubblig kamp. Fakta har
visat att det endast ar genom kamp som imperialismen kan formas till retratt och verklig inter-
nationell avspanning uppnas. Standiga retratter for imperialisterna kan inte leda till nagon verklig
avspanning utan endast uppmuntra deras aggression.

Vi har vant oss emot, att imperialisterna skapar internationell spanning, och gatt in for
avspanning. Men imperialisterna ar inriktade pa att bega aggression och skapa spanning overallt,
och detta kan leda endast till motsatsen av vad de efterstrévar.

Kamrat Mao Tsetung sade:

De amerikanska imperialisterna tror att de alltid har fordel av spanda lagen, men faktum &r att spanning
som Forenta staterna skapat lett till motsatsen av vad de efterstrévar. Den tjanar till att mobilisera
folken i hela vérlden mot de amerikanska aggressorerna. (Folkets Dagblad den 9 sept 1958.)

Vidare: ”Om de amerikanska monopolgrupperna fasthaller vid sin aggressions- och krigspolitik,
kommer oundvikligen den dag da folken i varlden kommer att hanga dem vid halsen”. (A.a.)

1957 ars Deklaration sager med ratta: ”Med sin politik forbereder dessa aggressiva, folkfientliga
imperialistiska krafter sin egen undergang. De alstrar sjélva den dodgravare som kommer att
begrava dem”.

Detta ar historiens dialektik. De som vordar imperialisterna kan knappast fatta denna sanning.

SUKP:s ledare pastar att Kinas kommunistiska parti, genom att férespraka en kamp for att ge lika
gott igen, avvisat forhandlingar. Detta ar aterigen nonsens.

Vi havdar konsekvent att de som vagrar att forhandla under nagra omstandigheter absolut inte &r
marxist-leninister.

De kinesiska kommunisterna férde manga ganger under de revolutionara inbordeskrigen
forhandlingar med Kuomintang. De végrade inte att forhandla ens pa troskeln till den
landsomfattande befrielsen.

Kamrat Mao Tsetung sade i mars 1949:

Vare sig fredsforhandlingarna kommer att galla hela landet eller blir lokala, bor vi vara beredda pa
dylika eventualiteter. Vi bor inte véagra att trada i forhandlingar darfor att vi ar radda for brak och vill
undvika komplikationer, men vi bor inte heller ga i forhandlingar med vara sinnen omtdcknade. Vi bor
vara principfasta men ocksa besitta all den smidighet som ér tillatlig och nédvandig for att genomféra
vara principer. (Mao Tsetung: Valda verk, bd 1V, Bokforlaget Oktober, Uddevalla 1973, 2:a uppl., sid
347.)

Internationellt, i kampen mot imperialism och reaktion, intar de kinesiska kommunisterna samma
riktiga hallning till forhandlingar.

| oktober 1951 hade kamrat Mao Tsetung féljande att sdga om stillestandsférhandlingarna i
Korea:

Vi har lange sagt att den koreanska fragan bor 16sas med fredliga medel. Detta géller dven nu. Sa lange
den amerikanska regeringen ar villig att I6sa fragan pa en rattfardig och fornuftig grundval och vill
sluta upp att anvéanda alla upptankliga skamlésa medel for att omintetgéra och forhindra alla framsteg i
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underhandlingarna, vilket den hittills gjort, ar det majligt att stillestandsférhandlingarna i Korea kan
lyckas, varom inte ar det omgjligt. (Folkets Dagblad den 24 oktober 1951.)

Beslutsam kamp mot de amerikanska imperialisterna tvingade dem att under férhandlingarnas
gang acceptera det koreanska stillestandsavtalet.

Vi deltog aktivt i 1954 ars Genévekonferens och bidrog till att aterstélla freden i Indokina.

Vi ar anhangare av forhandlingar dven med Forenta staterna som har ockuperat vart territorium
Taiwan. De kinesisk-amerikanska ambassadérssamtalen har nu pagatt i 6ver atta ar.

Vi tog aktiv del i 1961 ars Genévekonferens om den laotiska fragan och framjade under-
tecknandet av Genévedverenskommelserna om att respektera Laos' oberoende och neutralitet.

Medger de kinesiska kommunisterna endast sig sjédlva att forhandla med imperialistiska lander
men vander sig emot att SUKP:s ledare forhandlar med de imperialistiska l&ndernas ledare?

Nej, naturligtvis inte.

Faktum dr att vi alltid stott alla forhandlingar mellan Sovjetunionen och imperialistiska lander
som varit till fordel och inte till skada for varldsfredens forsvar.

Kamrat Mao Tsetung sade den 14 maj 1960:

Vi stoder hallandet av toppkonferenser vare sig detta slags konferenser ger resultat eller inte och vare
sig resultaten &r stora eller sma. Men vill man uppna vérldsfred maste man framst lita till beslutsam
kamp av folken i alla l&nder. (Folkets Dagblad den 15 maj 1960.)

Vi ar for forhandlingar med imperialistiska lander. Men det &r absolut otillatligt att satta allt hopp
om vérldsfred till férhandlingar, att sprida illusioner om dem och dérmed férlama folkens
kampvilja sasom Chrusjtjov har gjort.

I verkligheten &r Chrusjtjovs felaktiga installning till forhandlingar till skada ocksa for sjalva
forhandlingarna. Ju mera Chrusjtjov retratterar for imperialisterna och ju mer han tigger, desto
mera kommer imperialisternas aptit att véaxa. Chrusjtjov som upptrader sasom historiens mest
hangivne anhangare av forhandlingar, far alltid spela den forsmadde &lskarens roll och ar alltfor
ofta till atl6je. Orakneliga historiska fakta har visat att imperialisterna och reaktionarerna aldrig
bryr sig om att radda ansiktet pa kapitulanter.

Vagen till fredens forsvar och vagen till krig

Vi sammanfattar: vara meningsskiljaktigheter med SUKP:s ledare i fragan om krig och fred
galler vilken av tva skilda linjer som ska foljas — om man ska bekampa imperialismen eller inte,
om man ska stodja revolutiondar kamp eller inte, om man ska mobilisera vérldens folk mot de
imperialistiska krigsplanerna eller inte och om man ska eller inte ska halla fast vid marxismen-
leninismen.

Liksom alla andra verkligt revolutionara partier har Kinas kommunistiska parti alltid statt i
frémsta ledet i kampen mot imperialismen och for varldsfreden. Vi anser att det for att forsvara
varldsfreden ar nodvandigt att standigt avsldja imperialismen och att resa och organisera folket i
kamp mot imperialisterna med Fdrenta staterna i spetsen samt att det &r nédvéndigt att satta tillit
till det socialistiska lagrets vaxande styrka, till den revolutiondra kamp som fors av proletariatet
och det arbetande folket i alla lander, till de undertryckta nationernas befrielsekamp, till alla
fredsélskande folks och nationers kamp och till den breda enhetsfronten mot den amerikanska
imperialismen och dess lakejer.
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Denna var linje star i dverensstammelse med den for alla kommunistiska partier gemensamma
linje som nedlagts i 1957 ars Deklaration och 1960 ars Uttalande.

Med denna linje ar det mojligt att oavbrutet hoja folkets politiska medvetenhet och utvidga
kampen for varldsfreden i ratt riktning.

Med denna linje ar det mojligt att oavbrutet stérka vérldsfredens krafter, i vilka det socialistiska
lagret utgor karnan, och att sla emot och férsvaga de imperialistiska krigskrafterna.

Med denna linje ar det mojligt att stdndigt utvidga folkens revolutioner och fjattra imperialismen.

Med denna linje ar det mojligt att ta med i berdkningarna alla tillgangliga faktorer, aven
motsattningarna mellan den amerikanska imperialismen och de évriga imperialistiska makterna,
och att i storsta mojliga utstrackning isolera den amerikanska imperialismen.

Med denna linje ar det mojligt att krossa den karnvapenutpressning som den amerikanska
imperialismen bedriver och att omintetgdra dess plan pa att satta i gang ett nytt varldskrig.

Detta ar den linje pa vilken folken i alla lander kan vinna seger bade i revolutionen och i kampen
for vérldsfreden. Den &r den sékra och effektiva végen till varldsfredens forsvar.

Men den linje som SUKP:s ledare foljer star i diametral motsattning till var linje, till alla marxist-
leninisters och revolution&rers gemensamma linje.

SUKP:s ledare riktar udden i sin kamp inte mot vérldsfredens fiende utan mot det socialistiska
lagret, och darigenom forsvagar och underminerar de sjalva den kérnstyrka som forsvarar
varldsfreden.

De anvander karnvapenutpressning for att skramma folken i de socialistiska landerna och for att
forbjuda dem att stodja de undertryckta folkens och nationernas revolutionara kamp och hjalper
salunda den amerikanska imperialismen att isolera det socialistiska lagret och de undertryckta
folkens revolutioner.

De anvander karnvapenutpressning for att skramma de undertryckta folken och nationerna och
for att forbjuda dem att gora revolution, och de samarbetar med den amerikanska imperialismen
om att slacka revolutionens gnistor” och satter darmed denna imperialism i stand att fritt
genomfora sin aggressions- och krigspolitik inom det omrade som ligger mellan Forenta staterna
och det socialistiska lagret.

De skrammer ocksa Forenta staternas allierade och forbjuder dem att kimpa emot den kontroll
som dessa patvingat dem och hjalper salunda den amerikanska imperialismen att forslava dessa
lander och befdsta sin position.

Genom denna handlingslinje har SUKP:s ledare helt och hallet uppgivit kampen emot
imperialismens aggressions- och krigspolitik.

Denna handlingslinje fornekar enhetsfronten mot den amerikanska imperialismen och dess
lakejer till varldsfredens forsvar.

Den forsoker att tvinga, inte varldsfredens arkefiende, utan fredskrafterna in i storsta mojliga
isolering.

Den betyder likvidering av kampuppgifterna for varldsfredens forsvar.
Den dr en linje som tjanar den amerikanska imperialismens globala strategi”.
Den &r inte en vag till vérldsfred utan en vag som leder till 6kad krigsfara och till krig.
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Vérlden ar i dag inte langre vad den var omedelbart fore andra vérldskrigets utbrott. Det finns ett
maktigt socialistiskt 1ager. Den nationella befrielserdrelsen i Asien, Afrika och Latinamerika
sveper framat. Den politiska medvetenheten hos virldens folk har hojts avsevart. De
revolutiondra folkens styrka har stegrats kraftigt. Folken i Sovjetunionen, i det socialistiska lagret
och i hela varlden kommer aldrig att tillata att deras 6den bestams av de imperialistiska
krigskrafterna och dessas trumpetare.

Imperialisternas och reaktionérernas aggressions- och krigsforetag lar vérldens folk att steg for
steg hoja sin politiska medvetenhet. Den samhélleliga praktiken ar det enda kriteriet pa
sanningen. Vi ar 6vertygade om att manga manniskor som nu har felaktiga asikter i fragan om
krig och fred, kommer att &ndra uppfattning som ett resultat av den undervisning de far av
imperialisterna och reaktionarerna. Vi har stora forhoppningar pa den punkten.

Vi tror fullt och fast att kommunisterna och folken i varlden med sékerhet kommer att krossa den
imperialistiska planen pa att satta i gang ett nytt varldskrig och kommer att trygga varldsfreden
forutsatt att de avslojar de imperialistiska bedragerierna, genomskadar de revisionistiska lognerna
och tar pa sig uppgiften att forsvara varldsfreden.



