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Elva teser om den uppvaknande islamistiska
fundamentalismen
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utvecklingen i den muslimska vdrlden. Det har oversatts till mdanga sprdk och fatt stor spridning.
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1. Det dteruppvaknande av den islamistiska fundamentalismen som har kidnnetecknat
inledningen av 1900-talets sista fjardedel dr s& omfattande och varierande att det utesluter alla
ogenomtédnkta och generaliserade antaganden. Det vore ett fullstindigt misstag att likstéilla de
polska arbetarnas katolicism med Franco-reaktionens katolicism, &ven om det inte ska {4 oss att
forbise att Spaniens och Polens jordbrukshistoria har gemensamma drag eller att deras respektive
sorters katolicism delar en del politiskt och ideologiskt innehill.

Pa samma sétt gor grundldggande analytisk forsiktighet att man inte kan placera sé olika fenomen
som ateruppvaknandet av muslimska présterliga och/eller politiska rorelser 1 Egypten, Syrien,
Tunisien, Turkiet, Pakistan, Indonesien eller Senegal, Zia Ul-Haqs militirdiktatur i Pakistan eller
Gaddafis 1 Libyen, det iranska shiitiska présterskapets eller den afghanska gerillans maktdvertagan-
de, etc, i samma fack. Till och med fenomen som pa ytan ser klart identiska ut, sdsom framgangarna
for samma rorelse, det “muslimska brodraskapet”, 1 Egypten och Syrien har olika bakomliggande
politiska innehall och funktion, som bestdms av deras olika omedelbara mal.

Bakom deras enighet i fragor angéende livet efter detta, deras enighet i fragor om vardagslivet (nir
de verkligen ar 6verens om sadana fragor), och trots deras liknande, till och med identiska, beteck-
ningar och organisatoriska former, sd dr de muslimska rérelserna 1 huvudsak politiska rorelser. De
uttrycker sdledes specifika samhéllspolitiska intressen som i allra hdgsta grad dr av denna vérlden.

2. Islam har inte plotsligt kastat sig ut 1 politiken. Islam och politik har alltid varit oskiljaktiga
eftersom islam &r en politisk religion i ordets sprakhistoriska mening. I de muslimska linderna &r
alltsd kravet att skilja religion och stat at inte bara ’sekulért”: det dr Gppet antireligiost. Det hjalper
till att forklara varfor ingen av de frimsta borgerliga och sméborgerliga nationalistiska rorelserna pa
islamsk mark har krivt sekularism, med undantag for kemalismen 1 Turkiet. Det som pé andra stil-
len dr en grundlidggande demokratisk uppgift — att skilja pa religion och stat — dr 1 muslimska lénder,
speciellt i Mellandstern, sa radikalt att det till och med kommer att bli en svar uppgift for ”proleta-
riatets diktatur” att fullborda. Den ligger utom rackhéll for andra klasser.

Dessutom har de demokratiska klasserna i de muslimska samhillena i stort sett inte visat nagot,
eller néstan inget, intresse av att utmana sin egen religion. Under 1900-talet har islam i dessa
samhdllen 1 sjdlva verket inte betraktats som ideologiskt kitt for en otidsenlig feodal eller halvfeodal
klass. Den har istéllet betraktats som en grundlédggande del i den nationella identitet som hénats av
de utldndska kristna (eller till och med ateistiska) fortryckarna. Det dr ingen slump att Turkiet dr det
enda muslimska samhélle som pa 1900-talet inte varit utsatt for direkt utlindsk 6verhdghet. Mustafa
Kemal var ocksa unik bland sina likar. Hans viktigaste kamp var inte mot kolonialismen eller impe-
rialismen utan mot sultanatet, en kombination av tidsbestimd och andlig makt (kalifatet). Trots att
Nasser var en radikal nationalist, s& hade han under sin kamp mot imperialismen allt intresse av att
identifiera sig med islam, &n mer som det var ett enkelt sétt for honom att skydda sina vénster- och
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hogerflanker.

3. De foljande teserna behandlar inte islam som en del bland andra, om &n en grundldaggande
del, 1 de nationalistiska stromningarnas ideologi. Tiden for den sortens islam har upphdért, liksom for
de stromningar som identifierar sig med den. Mer allmént ska vi & ena sidan skilja mellan islam som
ett sitt bland andra for att forma och sla fast en nationell, gemensam eller till och med sekteristisk
identitet, och & den andra islam betraktad som ett mal i sig sjélv, ett fullstindigt, 6vergripande mal,
ett unikt, speciellt program. "Koranen dr var konstitution” forkunnade det muslimska brodraskapets
grundare Hassan Al-Banna 1928. Det islam som intresserar oss dr islam upphdjt till en absolut prin-
cip, under vilken alla krav, all kamp och alla reformer underordnas — det muslimska brédraskapets,
”Jamaat-i-Islamis”, de olika ulama-samfundens” och de iranska ayatollornas islam, vars organise-
rade uttryck &r Islamiska republikanska partiet.

Gemensam ndmnare for dessa olika rorelser dr den islamistiska fundamentalismen, det vill sdga en
Onskan att atervinda till islam, strdvan efter en islamsk utopi, som for dvrigt inte kan begrinsas till
ett enda land utan maste omfatta alla muslimska folk, rent av hela vérlden. I denna anda forkunnade
Bani-Sadr 1979 till dagstidningen An-Nahar 1 Beirut att “ayatolla Khomeini dr en internationalist.
Han 4r mot de islamistiska stalinisterna som vill bygga islam i ett enda land” (sic!). Denna ”inter-
nationalism” syns ocksa i det sétt pd vilket alla dessa rorelser gar utanfor grénsen till sina egna
ursprungsldnder och/eller uppratthéller mer eller mindre néra forbindelser med varandra. De avvisar
nationalismen i1 sndv mening och betraktar de nationalistiska stromningarna — dven de som péstér
sig vara islamska — som rivaler om inte till och med motstdndare. De &r inte mot utldndskt fortryck
eller inhemska fiender till forsvar for "nationen” utan i namn av islam. Fér Khomeini dr USA alltsa
inte s mycket "imperialism” som den “’stora Satan”. Saddam Hussein ér framforallt "ateist”, en
“otrogen”. For alla de aktuella rorelserna ér Israel inte s mycket en sionistisk ockupant av
palestinsk mark som en “judisk ockupant av ett islamskt heligt land”.

4. Oavsett hur progressiv, nationell och/eller demokratisk den objektiva innebdrden ér i den
kamp som olika islamistiska fundamentalistiska stromningar for, sd kan det inte dolja det faktum att
deras ideologi och program i grund och botten, definitionsméssigt, &r reaktiondra. Vad ar det for
sorts program som syftar till att bygga upp en islamsk stat, troget utformad efter 600-talets kristna
era, om inte en reaktiondr utopi? Vad dr det for sorts ideologi som har som maél att terinfora en
1300 &r gammal samhéllsordning, om inte en utomordentligt reaktiondr ideologi? Det dr alltsé fel
och till och med absurt att definiera de islamistiska fundamentalistiska rorelserna som borgerliga,
oavsett hur mycket de under en del av sin kamp forenar sig med hela eller delar av sina ldnders
borgarklasser, precis som det dr fel att kalla dem revolutionéra nér de rakar hamna 1 konflikt med
samma borgarklasser.

Utifrén karaktiren pd deras program och ideologi, deras sociala sammanséttning och till och med
det sociala ursprunget pa deras grundare, sa ar de islamistiska fundamentalistiska rorelserna sma-
borgerliga. De doljer inte sitt hat mot storkapitalets representanter lika lite som de ddljer hatet mot
arbetarklassens foretrddare, eller sitt hat mot de imperialistiska landerna lika lite som hatet mot de
”kommunistiska” landerna. De &r fientligt instéllda till industrisamhéllets tva motpoler, som hotar
dem: borgarklassen och proletariatet. De motsvarar de skikt inom sméabourgeoisien som beskrivs i
Kommunistiska manifestet:

Medelstanden, den lilla fabrikanten, den lilla kpmannen, hantverkaren, bonden, alla bekdmpar
bourgeoisien for att skydda sin existens som medelstand mot undergang. De ar alltsa icke revolutio-
nira utan konservativa. An mer, de ir reaktionéra, ty de soker vrida historiens hjul tillbaka.®

Den sméborgerliga islamistiska reaktionen hittar sina ideologer och ledare bland de muslimska
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samhéllenas “traditionella intellektuella”, ulema och liknande, liksom bland de lagre kretsar av
borgarklassens “organiska intellektuella” som kommer fran smabourgeoisien och dr domda att
forbli dér: 1 synnerhet ldrare och kontorsarbetare. Under perioder av islamistiskt fundamentalistiskt
herravélde rekryterar den i stor utstrackning pa universitet och andra institutioner som producerar
“intellektuella”, och dér de fortfarande bestdms mer av sitt sociala ursprung dn en hypotetisk och
ofta osdker framtid.

5. I lander dér den islamistiska fundamentalistiska reaktionen har lyckats bli en massrorelse
och dér den nu har vind i seglen bestar de arbetande enligt Kommunistiska manifestets definition
till relativt stor del av medelklasser: fabrikanter, kopmén, hantverkare och bonder. Icke desto
mindre mobiliserar utbrotten av islamistisk fundamentalism inte bara storre eller mindre skikt av
dessa medelklasser, utan ocksa skikt ur andra klasser, som under inverkan av den kapitalistiska
primitiva ackumulationen och utarmningen nyligen uppstétt ur medelklasserna. Séledes ar delar av
proletariatet vars proletarisering dr véldigt ny, och framforallt delar av det trasproletariat som kapi-
talismen har dragit ner fran deras tidigare smaborgerliga niva, sirskilt mottagliga for den fundamen-
talistiska agitationen och de fangas létt av den. Detta dr den islamistiska fundamentalismens sociala
bas, dess massbas. Men denna bas ar inte den religiosa reaktionens naturliga skydd, pd samma satt
som borgarklassen hidnger samman med sitt eget program. Oavsett hur starka de religidsa kidnslorna
ar bland massorna, dven nir religionen ifrdga ar islam, sa finns det ett kvalitativt sprdng mellan att
dela denna kénsla och att se religionen som en vérldslig utopi. For att massornas opium 4n en géng
ska kunna bli en effektiv stimulans i1 denna tid av automatisering far folken verkligen inte ha kvar
ndgra andra alternativ dn att underkasta sig Guds néd. Det minsta man kan séiga om islam é&r att dess
omedelbara betydelse inte dr uppenbar!

I sjélva verket skapar den islamistiska fundamentalismen fler problem &n den loser. Trots att den
islamska lagen ér flera arhundraden yngre dn den romerska lagen, s& skapades den av ett samhaélle
som var mycket mindre utvecklat dn det antika Rom. (Koranen inspirerades till stor del av Toran’,
precis som arabernas livsstil var ganska lik den hebreiska livsstilen.) Och utdver problemet att upp-
datera en 1300 ar gammal civilrdtt finns ocksa fragan om att komplettera den. Med andra ord racker
det inte for de mest ortodoxa muslimska fundamentalisterna att bara anvénda tolkningar och for-
vrangningar for att besvara det moderna samhéllets problem, om inte dessa forvrangningar ska bli
fullstdndigt godtyckliga och ddrmed en kalla till odndliga meningsmotsattningar bland uttolkarna.
Det finns séledes lika manga tolkningar av islam som det finns uttolkare. Kérnan i den islamska
religionen, som alla muslimer haller med om, ricker pa inget vis till for att tillfredsstélla smabour-
geoisiens Overhdngande materiella behov, alldeles oavsett om den kan tillfredsstilla deras andliga
behov. Den islamistiska fundamentalismen &r i sig sjdlv inte pa nagot sitt det bista programmet for
att tillfredsstélla strdvandena hos de samhallsskikt som den tilltalar.

6. Den sociala bas som beskrivs ovan kénnetecknas av en pafallande politisk ombytlighet.
Citatet fran Kommunistisk manifestet ovan beskriver inte en inrotad instillning hos medelklasserna
utan bara det verkliga innehall som deras kamp mot borgarklassen har nar de kimpar, nér de vander
sig mot borgarklassen. Innan medelklasserna borjade kdmpa mot borgarklassen var de dess allierade
under kampen mot feodalismen, innan de forsokte vdanda historiens utveckling bidrog de till att
driva den framaét.

Medelklasserna ér forst och framst den demokratiska revolutionens och den nationella kampens
sociala bas. Sa ldnge den nationella och demokratiska revolutionens uppgifter fortfarande dr mer
eller mindre ofullbordade, och ddrmed star dagordningen i underutvecklade, beroende linder som
de muslimska samhillena, har medelklasserna fortfarande denna roll. De dr ytterst entusiastiska
beundrare av varje borgerligt ledarskap (och dn mer varje sméborgerligt ledarskap) som kdmpar for
dessa uppgifter. Medelklasserna ér den framsta sociala basen for den uppétstigande borgarklassens
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bonapartism, i sjdlva verket dr de den sociala basen for all borgerlig bonapartism. Sa den enda
gangen stora delar av medelklasserna ger sig ivdg pa egen hand och soker efter andra vigar dr nér
de borgerliga eller sméborgerliga ledarskap som har tagit itu med de nationella och demokratiska
uppgifterna nar sina egna begrinsningar och forlorar sin trovardighet.

S4 lange den uppétstigande kapitalismen verkar 6ppna framtidsutsikter for en social karriér for
medelklasserna, sa ldnge deras levnadsvillkor forbéttras, ifragasitter de givetvis inte den radande
samhillsordningen. Aven nir de ir avpolitiserade eller ointresserade spelar de i det borgerliga
samhdllet normalt rollen av ”den tysta majoriteten”. Men nérhelst den kapitalistiska samhalls-
utvecklingen drabbar dem med all kraft — trycket fran nationell eller internationell konkurrens,
inflation och skulder — dé blir medelklasserna en fruktansvérd kélla till motstand mot makthavarna.
D4 undslipper de all borgerlig kontroll, och blir &n mer fruktansvirda eftersom den nddstéllda
smabourgeoisiens vald och ilska saknar motstycke.

7. Inte ens nédr smébourgeoisien dr kuvad av det kapitalistiska samhéllet och desillusionerad av
de borgerliga och sméaborgerliga demokratiskt-nationalistiska ledarskapen ar det oundvikligt att den
véljer den reaktiondra vigen. Det finns alltid ett annat alternativ, &tminstone 1 teorin. Medelklasser-
na stdr infor valet mellan reaktion och revolution. De kan ansluta sig till den revolutionira kampen

mot borgarklassen, precis som Kommunistiska manifestet forutsag:

Om de [medelklasserna] &r revolutionéra, sa dr de det med hénsyn till sin forestdende dvergang till
proletariatet. sa forsvarar de inte sina nuvarande utan sina framtida intressen, sé lamnar de sin egen
stdndpunkt for att stilla sig pa proletariatets.”

Men 1 underutvecklade och beroende samhillen, som Kommunistiska manifestet inte redogjorde
for, har medelklasserna absolut inget behov av att dverge sin egen stdndpunkt for att stilla sig under
proletariatets ledning. Om proletariatet tar upp medelklassernas stravanden, sirskilt de nationella
och demokratiska uppgifterna, kan det tviartom lyckas vinna 6ver dem till sin sida.

Men for att proletariatet ska vinna medelklassernas fortroende méste det forst av allt ha ett trovér-
digt ledarskap som visat framfGtterna politiskt och i praktiken. Om & andra sidan det ledarskap som
har majoritet inom arbetarklassen har misskrediterat sig sjdlv under den nationellt demokratiska
politiska kampen (samtidigt som det behéller sin majoritetsstillning tack vare sina fackliga positio-
ner eller helt enkelt pa grund av bristen pé alternativ), om det visar sig vara politiskt svagt gentemot
den etablerade samhillsordningen, eller 4nnu vérre om det stoder den rddande samhéllsordningen,
da kommer medelklasserna faktiskt inte att ha ndgot annat alternativ dn att lyssna pd den smabor-
gerliga reaktionen — dven om den &r sa outgrundlig som den islamistiska reaktionen — och mgjligen
svara pd dess uppmaningar.

8. I alla de ldnder dér den islamistiska fundamentalismen har erdvrat mycket terrdang, i synner-
het 1 Egypten, Syrien, Iran och Pakistan, finns alla de omstindigheter som beskrivits ovan. I samt-
liga dessa lander har medelklassernas levnadsstandard forsdmrats betydligt under de senaste aren.
Trots att en del av dessa lidnder till och med sjdlva dr oljeexportorer, sa dr det enda resultat som de
massiva prisdkningarna pa olja har fétt for storre delen av deras medelklasser en otyglad inflation.
Dessutom dr de borgerliga och smaborgerliga demokratiskt-nationalistiska ledarskapen 1 allmadnhet
misskrediterade i dessa lander. I alla fyra 14nderna har demokratiskt-nationalistiska ledarskap provat
pa att ha statsmakten.

Samtliga dessa ledarskap har vid vissa tillféllen i sin historia haft ett praktiskt taget enhilligt stod
frdn medelklassen under forsoken att genomfora sina nationellt demokratiska program. En del av
dem gick langt i denna riktning, i synnerhet i Egypten och i lander under egyptiskt inflytande, dér
Nasser hojde sig over det politiska landskapet. Nationalisterna kunde sitta kvar vid makten under
lang tid, eller har fortfarande makten — i det sistndmnda fallet pa grund av att de har armén att tacka
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for sin makt. I Iran och Pakistan, dir nationalisterna bildade civila regeringar, sopades de snabbt
undan av armén. Mossadegh och Bhutto gick dystra slut till motes. I alla fyra ldnderna har de fram-
steg som hittills gjorts 1 att genomfora det nationellt demokratiska programmet, till och med inom
den borgerliga statens ramar och begrinsningar, hursomhelst varit sma eller nédstan inga. Till och
med i Iran, dir Mossadeghs erfarenheter blev mycket kortvariga, tog shahen sjélv (pa sin ameri-
kanska handledares inradan) pé sig att med hjalp av sina Bismarck-liknande metoder genomfora det
som Robespierres och Bonapartes gemensamma anstrdngningar uppnidde pé andra stéllen.

A andra sidan ir de enda beaktansvirda politiska arbetarorganisationerna i hela regionen
stalinistiska partier.

Dir dessa har haft ndgon betydelse har de fullstandigt misskrediterat sig sjédlva med hjélp av en lang
historia av att sélja ut den folkliga kampen och sluta avtal med makthavarna. S niar medelklasser-
nas missndje under de senaste aren borjade visa sig 1 de ndmnda fyra ldnderna fanns det inga
arbetar- eller borgerliga eller smaborgerliga nationalistiska organisationer som kunde dra nytta av
det. Vigen lag helt 6ppen for den smaborgerliga islamistiskt fundamentalistiska reaktionen.

I Algeriet, Libyen och Irak, dér en borgerlig eller smaborgerlig nationalistisk byrakratis upplysta
despotism tilldt breda medelklasskikt att dra fordel av oljan, dir kunde 1 motsats till detta den
islamistiska fundamentalismen héllas tillbaka.

9. Aven om den islamistiska fundamentalismen har haft anméirkningsvirda framgéngar i
Egypten och Syrien liksom 1 Iran och Pakistan, sé skiljer sig framgéngarnas form och omfattning
betydligt fran ett land till ett annat, liksom dven deras politisk innehall och funktion. I Syrien dr den
fundamentalistiska rorelsen huvudmotstdndare till den baathistiska borgerliga byrékratins sonderfal-
lande bonapartism, och den for en kamp pa liv och dod mot den. De syriska fundamentalisterna har
utnyttjat det faktum att den baathistiska hirskande eliten tillhor en minoritetstrosriktning (alawiter).

Den syriska fundamentalistiska rorelsens program har en upprérande, rent reaktionér karaktér,
vilket ndstan omintetgor dess mojligheter att ensam gripa makten. Med ett sddant program kan den
inte ensam mobilisera de krafter som kriivs for att storta den baathistiska diktaturen. Annu mindre
kan den ensam styra ett land vars ekonomiska och politiska problem dr sd knepiga som Syriens.
Séledes &r den syriska fundamentalistiska rorelsen domd att samarbeta med de syriska besuttna
klasserna (borgare och jorddgare). Den ér inte och kan inte vara ndgot annat dn deras spjutspets.
Aven i Egypten ir av samma orsaker den fundamentalistiska rorelsens mojligheter att ensam gripa
makten mycket begrdnsade, i synnerhet som dess inflytande &r mindre &n i Syrien. I bada dessa
lander har den fundamentalistiska rorelsen hirdats av en langdragen kamp mot progressiva regimer,
och har pd sd sitt framhivt sin reaktiondra natur. Sjélva omfattningen pa Egyptens ekonomiska
problem gor dessutom fundamentalisternas maktansprak d&nnu mindre trovardiga.

Den egyptiska borgarklassen ér fullt medveten om detta faktum, och dr sdledes mycket tillmotes-
gadende mot den fundamentalistiska rorelsen. I deras 6gon utgdr fundamentalisterna en perfekt
”femte kolonn” inom massrorelsen — en speciellt effektiv “antikropp” mot vénstern. Det dr dérfor
den inte alls r orolig Over att den egyptiska fundamentalistiska rorelsen forsoker bjuda dver
vénstern 1 den senares tva favoritfrdgor: den nationella och den sociala fragan. Varje framsteg som
den islamistiska reaktionen gor i dessa fragor innebédr motsvarande forluster for vénstern. Den
egyptiska borgarklassens instillning till den fundamentalistiska rorelsen liknar den hallning som
varje borgarklass har till den yttersta hogern och fascismen i1 samband med en djup samhéllelig kris.
Pakistan skiljer sig frdn Egypten satillvida att den pakistanska fundamentalistiska rorelsen huvud-
sakligen har konsoliderat sig under reaktiondra regimer. Den har ddrmed under lang tid kunnat
atererdvra vissa delar av det nationellt demokratiska programmet och pé sé sdtt kunnat utgéra en
trovérdig opposition till den forhirskande samhéllsordningen. Men under samma ladnga period
befann sig borgerliga nationellt-demokratiska stromningar sjélva i opposition, och var &nnu mer
trovardiga och séledes mer inflytelserika &n fundamentalisterna.
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Forst nidr Bhutto med hjélp av en imponerande historisk genvig hoppade 6ver stadiet med en
Nasser-liknande utveckling och snabbt stotte bort massorna genom att trassla in sig 1 sina egna
motséttningar, Oppnades vigen for en extremhodger som dominerades av den fundamentalistiska
rorelsen (eftersom den pakistanska yttersta vinstern var obetydlig). Bhuttos bankrutt var sa uppen-
bar att fundamentalisterna lyckades mobilisera en enorm massrorelse mot honom.

Armeéns statskupp var dmnad att forekomma den anarki” som kunde ha uppstatt om mobilise-
ringarna hade lett till att Bhutto hade stortats (som i Iran!). For att vinna fundamentalisternas
sympati tog Zia Ul-Hags reaktiondra borgerliga militirdiktatur 6ver deras program av islamska
reformer och utnyttjade dem till sin egen fordel. Idag raknar den med att den fundamentalistiska
rorelsen ska neutralisera all ”progressiv”’ opposition mot regimen, inklusive den framlidne Bhuttos
parti. I de tre fall som analyserats ovan har den fundamentalistiska rorelsen bara visat sig vara en
hjilpreda &t den reaktionéra borgarklassen. Men Iran édr annorlunda.

10. I Iran representeras den fundamentalistiska rorelsen 1 huvudsak av fundamentalisterna inom
det shiitiska présterskapet. Den skapades under en langvarig och hard kamp mot shahens utomor-
dentligt reaktionidra imperialiststodda regim. Den iranska borgerliga nationalismens och stalinis-
mens bedrovliga historiska bankrutt r alltfor védlbekant {or att behdva beskrivas hér. P4 grund av
denna sdllsynta kombination av historiska omstindigheter lyckades den iranska fundamentalistiska
rorelsen bli ensam ledare for den nationella demokratiska revolutionens tvad omedelbara uppgifter i
Iran: att storta shahen och kapa banden till USA-imperialismen.

Situationen var &nnu mer gynnsam eftersom de tva uppgifterna ifrdga stod i perfekt harmoni med
den islamistiska fundamentalismens dvergripande reaktiondra program. S& nér den sociala krisen 1
Iran gick sa langt att det uppstod forutsittningar for ett revolutionért stértande av shahen, nér
medelklassernas ilska mot honom nadde kokpunkten, kunde den fundamentalistiska rorelsen
personifierad av Khomeini utnyttja de befasta medelklassernas och trasproletariatets enorma kraft
for att ge regimen en rad kroppsslag.

Fundamentalisterna var ndrmast sjdlvmordsbendgna i sin beslutsamhet att forbli obevépnade, en
bragd som bara en mysticistisk rorelse kan klara av. Den iranska fundamentalistiska rorelsen
lyckades genomfora den nationella demokratiska revolutionens forsta steg 1 Iran. Men dess
fundamentalistiska natur tog snabbt dverhanden.

I viss mening dr den iranska revolutionen en bakvind permanent revolution. Den startade med en
nationellt-demokratisk revolution och kunde med en proletir ledning ha “vuxit 6ver” i en socialis-
tisk omvandling. Men det fundamentalistiska smaborgerliga ledarskapet forhindrade detta och
pressade den tvértom i riktning mot en reaktiondr tillbakaging. Revolutionen i februari 1979 var
forvanansvart lik februarirevolutionen 1917 — tva identiska utgangspunkter som inledde tvé rakt
motsatta processer. Medan oktoberrevolutionen 1917 gjorde det mojligt for den ryska demokratiska
revolutionen att leda vidare till sin logiska slutsats, sa forrddde i Iran det fundamentalistiska ledar-
skapet revolutionens demokratiska innehall.

Efter att ha kdimpat for att f4 den konstituerande férsamlingen vald ersatte de ryska bolsjevikerna
den med sovjeternas sdrdeles demokratiska makt. Ayatollorna hade ocksa satt den konstituerande
forsamlingen framst bland sina krav, men tilldt den aldrig att se dagens ljus, utan ersatte den med en
reaktionir karikatyr: den muslimska “expertfdrsamlingen”. Odet for detta krav som var gemensamt
for de tva revolutionerna sammanfattar pa ett lysande sitt ledarskapens motsatta karaktér, och séle-
des de motsatta linjer de antog.

Vad giller de demokratiska organisationsformer som uppstod under den iranska februarirevolutio-
nen, sd tog det islamistiska ledarskapet dver dem. Shoras var langt frin att vara sovjeter! I den
nationella fragan gjorde bolsjevikernas proletira internationalism det mojligt att befria det ryska
tsardomets fortryckta nationaliteter, medan ayatollans islamska “internationalism” visade sig vara
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en from foreviandning for ett blodigt fortryck mot det persiska shahdomets fortryckta nationaliteter.
Kvinnornas 6de under de tva revolutionerna ar lika vilkédnt. Det fundamentalistiska iranska ledar-
skapet var bara troget det nationellt-demokratiska programmet pd en punkt: kampen mot USA-
imperialismen. Men det forblev troget denna kamp pa sitt eget mirkliga sitt. Khomeini beskrev inte
fienden som imperialism utan som “vist” om inte den stora Satan”, och kridvde att man skulle
kasta ut barnet med badvattnet, eller snarare barnet innan badvattnet. Han tillskrev alla den borger-
liga revolutionens politiska och sociala framsteg, inklusive demokratin och till och med marxismen
(som han — helt riktigt — ansag vara en produkt av en — férmodat “vistlig” — industriell civilisation)
till det forhatliga “vést”.

Han uppmanade iranierna att befria sitt samhaélle fran dessa hemsokelser samtidigt som han forbisdg
de viktigaste banden mellan Iran och imperialismen: de ekonomiska banden. Det sétt pa vilket hédn-
delserna vid den amerikanska ambassaden hanterades gav inte Iran nagonting. I slutindan visade de
sig vara mycket kostsamma, till syvende och sist bara 16nsamma for amerikanska banker. Oavsett
hur den fundamentalistiska diktaturen fran och med nu utvecklas i Iran sa har den redan visat sig
vara ett avgorande hinder for den iranska revolutionens utveckling.

Dessutom dr denna utveckling mycket problematisk. Utdver de exceptionella omstdndigheter som
beskrivits ovan finns det en grundlédggande skillnad mellan Iran och de tre andra lander som ndmn-
des tidigare: Iran kan unna sig ’lyxen” av att experimentera med en sjilvstindig, smaborgerlig,
fundamentalistisk regim. Dess oljetillgangar dr garanti for en positiv betalningsbalans och budget.
Men till vilket pris och hur lange? Det ekonomiska bokslutet for tva ars fundamentalism vid makten
4r redan mycket negativt jimfort med tidigare ar. A andra sidan ir det uppenbart att det inkonsek-
venta fundamentalistiska “programmet”, och de stora skillnader som finns mellan de samhaéllsskikt
som identifierar sig med det och tolkar det utifrén sin egen synvinkel, visar sig i en méngd olika
rivaliserande och fientliga maktcentrum. Bara Khomeinis auktoritet har dn sa linge gjort det mojligt
for dem att upprétthdlla en enad fasad.

11. Den islamistiska fundamentalismen &r en av det revolutionéra proletariatets farligaste
fiender. Det dr absolut och under alla omstdandigheter nddvindigt att bekdmpa dess reaktionéra och
medeltida inflytande”, som de “Teser i nationalitets- och kolonialfradgan” som antogs vid Kommu-
nistiska internationalens andra kongress sa redan for ménga ar sedan. Aven i fall som Iran, dér den
fundamentalistiska rorelsen under en period tar pa sig nationellt-demokratiska uppgifter, ar det de
revolutiondra socialisternas plikt att oforsonligt bekdmpa de besvérjelser den riktar mot de kdmpan-
de massorna.

Om inte massorna befriar sig i tid, s& kommer de forvisso att fa betala priset. Samtidigt som revolu-
tionéra socialister slar tillsammans med dem mot den gemensamma fienden, sd maste de varna det
arbetande folket for varje forsok att avleda deras kamp 1 reaktionir riktning. Varje underldtenhet att
genomfora dessa elementira uppgifter ar inte bara en grundlaggande svaghet utan kan ocksé leda
till opportunistiska felaktiga svingar.

Men dven 1 de fall da den islamistiska fundamentalismen antar rent reaktionéra former, maste revo-
lutiondra socialister & andra sidan anvénda taktisk forsiktighet under sin kamp mot den. I synnerhet
maste de undvika att g& i fundamentalisternas filla och strida om religidsa fragor. De ska strikt hélla
sig till nationella, demokratiska och sociala fragor. De far inte forlora ur sikte att en del, ofta en stor
del, av de massor som stir under islamistiskt fundamentalistiskt inflytande kan och méste dras ur
dess krets och vinnas for arbetarnas sak.

Samtidigt maste revolutionira socialister icke desto mindre entydigt forklara sig vara for ett sekulért
samhélle, som dr grunden for det demokratiska programmet. De kan tona ner sin ateism men aldrig
sin sekularism, om de inte helt och hallet vill ersiatta Marx med Muhammed!
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