Gilbert Achcar:
Det libyska upproret mellan Gaddafis hammare, NATO:s
stad och vansterns foérvirring: resultat och framtidsutsikter

[Artikel fran 23 april 2011, bl a pad www.internationalviewpoint.org. ]

Det har gatt mer dn en manad sedan den NATO-ledda koalitionen inledde sin militdra intervention i
Libyen. Den startade sedan FN:s Sékerhetsrad den 17 mars hade antagit resolution 1973 och god-
ként en flygforbudszon 6ver landet savil som ”alla nodvéandiga atgarder” for att ”skydda civila och
omraden med civilbefolkning”.

Resolutionen och den efterféljande militdra interventionen hade entréget begérts av kallor anknutna
till det libyska upproret, som borjade fa fart i mitten av februari inspirerat av att det egyptiska upp-
roret hade lyckats stérta Hosni Mubarak. Utéver den stora massa opolitiska manniskor som fullt
forstaeligt var trotta efter mer dn 40 ars styre av en alltmer psykopatisk diktator, s samlade upp-
roret samma blandning av politiska krafter som é&r aktiva i de flesta andra uppror i Nordafrika och
Mellanostern: det vill sdga liberala demokrater, olika islamistiska stromningar, fran aterhallsamma
till extremistiska, tidigare medlemmar i regimen (i Tunisien tog till och med armén stéllning for
demonstranterna) och vinsterorienterade grupper och personer — troligen dven i Libyen.'

Fran forsta dagen utsatte styrkor lojala mot Gaddafis styrande familj massupproret for ett blodigare
fortryck dn vad som hade drabbat ndgon av de massprotester mot andra arabiska tyranner som hade
utvecklats sedan bérjan av dret. Aven om ndgra f4 &mbetsmén och militédra styrkor anslét sig till de
upproriska, sa hade regimen i Tripoli tva stora férdelar mot upproret. Gaddafi, hans soner och hans
kompisar kontrollerade de vilbevédpnade brigaderna och flygvapnet, och &ven de stora mangder
pengar och guld som fanns tillgdngliga i Libyens statskassa. For att uppvédga upprorets inledande
paverkan pa deras militdra formdga anlitade de i stor skala legoknektar fran fattiga afrikanska lander
(enligt en del killor’ genomférdes denna rekrytering med hjélp av en israelisk firma® for 200 dollar
per styck per dag,* varav bara hilften betalas ut till legosoldaten). De anvinde ocksa bade véld och
pengar for att forsoka skapa intryck av masstod for diktaturen (flyktingar fran Tripoli i Tunisien, dér
jag nyligen har varit, bekraftar att de erbjods pengar for att demonstrera pa gatorna till stod for
Gaddafi).

Den 22 februari, tva dagar efter att hans son Saif hade varnat demonstranterna att Libyen inte ar
Tunisien eller Egypten — och menade att Gaddafi-familjen inte skulle 1dmna ifran sig makten under
politiska patryckningar — och hotade dem med inboérdeskrig, h6ll Muammar al-Gaddafi ett av senare
historiska tiders mest fruktansvarda tal, vars ton och sprakbruk (i synnerhet beskrivningen av sina
motstandare som rattor och insekter) ledde tanken till 1930-talet (endast en delvis och ungefarlig
oversittning av talet finns tillginglig pa engelska).” Den libyske tyrannen frammanade tidigare
handelser som han tankte efterlikna, bland annat massakern pa Himmelska fridens torg 1989 och
massakern i Fallujah 2004. Han frammanade ocksa Israels angrepp pa Gaza 2008-2009, en liknelse
som han upprepade den 7 mars i en intervju med en fransk satellitkanal.® Och i ytterligare ett tal den
17 mars, samma dag som Sakerhetsradet antog resolution 1973, jamforde han sitt angrepp mot
Benghazi med den spanske diktatorn Francos angrepp pa Madrid, och sa att han litade pa att det
skulle uppsta en ”femte kolonn” bland stadens befolkning for att hjdlpa honom att ”befria” staden.

1 Sista gangen det fanns tecken pd en organiserad vanster i Libyen var, sa vitt jag kanner till, i bérjan av 1970-talet nar
det kom nyheter om fortryck mot en trotskistisk grupp dar.
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Regimens styrkor hade da borjat samlas i utkanten av Benghazi for att inleda sin offensiv mot
staden, och den p&bérjades den 19 mars.’

Infor Gaddafitruppernas 6vervaldigande militdra 6verlagsenhet hade upprorsmakarna under flera
dagar bett om internationellt skydd, i synnerhet en flygférbudszon for att hindra Gaddafi fran att
anvinda sitt flygvapen. Vid sitt férsta moéte den 5 mars antog Nationella 6vergangsradet® ett
grundningsdokument® som slutade sé hér:

Slutligen, dven om maktférhdllandena dr ojdmna mellan de forsvarslosa demonstranterna och
den tyranniska regimens legoknektar och privata bataljoner, sd kommer vi att lita till folkets
onskan om en fri och vdrdig tillvaro. Dessutom ber vi det internationella samfundet att fullgéra
sin plikt att skydda det libyska folket fran fortsatta folkmord och brott mot ménskligheten, utan
ndgon direkt militdr intervention pa libysk mark.

En vecka senare, den 12 mars, fick denna begéran stod av Arabférbundet. Tva stater av 21 bifoll
den inte — Algeriet och Syrien (Libyen fanns inte representerad).”® For arabregimerna, inklusive de
allra mest reaktionira regimerna som samlas i Gulf Cooperation Council,” var detta ett billigt sitt att
tillfredsstélla den arabiska allmanna opinionen som oroade sig for hur det skulle ga for det libyska
upproret, samtidigt som regimerna sjdlva var sysselsatta med att kuva eller féorebygga uppror hem-
ma. Med tanke pa att Arabférbundets sekreterare Amr Moussa kandiderar till posten som president i
Egypten efter Mubarak, sag han det som &nnu ett satt att pasta sig vara pa folkets sida efter sitt
opportunistiska framtradande bland demonstranterna pa Tahrirtorget i Kairo.

Begdran fick sedan stdd av viktiga militdrmakter i vést, i synnerhet de tre permanenta medlemmar-
na i FN:s Sakerhetsrad. For vastmakterna handlade det om flera 6verviaganden: de méjligen nedriga
oljerelaterade ekonomiska konsekvenser som en omfattande massaker i Libyen skulle kunna fa, och
vilka jag har pekat pa vid flera tillfillen," farhdgor for att “en massaker skulle driva tusentals fler
flyktingar éver grinsen fran Libyen”, som Barack Obama uttryckte det i sitt tal den 28 mars,'? och
forvisso det moraliska ansvaret och ideologiska belastningen att bli anklagad for att inte ha raddat
en hotad befolkning nér den bad om hjélp, samtidigt som man tidigare under férevandning att hjdlpa
befolkningarna hade invaderat lander dar ingen sadan begédran hade gjorts.

For samma makter var det ocksa ett (politiskt billigt men finansiellt ganska kostsamt) sétt att for-
sOka visa att de stod sida vid sida med de folkliga demokratiska strdvandena i arabvarlden, i hopp
om att det skulle fa folk att glomma deras verkliga meritlista: aratal av stod till de arabiska enval-
dena, inklusive Gaddafis. Sarskilt Washington ville skyla 6ver det faktum att de in i det sista stodde
Mubarak och sedan chefen fér hans sékerhetstjanst. Och Paris ville délja sin politiskt katastrofala
hjalp till diktatorn Ben Ali under dennes inledande forsok att kvava upproret i Tunisien, innan det
nadde sin imponerande storlek. Interventionen var dessutom ett sétt att avleda uppméarksamheten
fran den dubbelmoral som USA och deras allierade fortsatter att uppvisa, i synnerhet deras mycket
milda kritik — om inte till och med vélvilliga instdllning — mot fortrycket av massupproren i USA:s
besittningar vid Persiska viken, sasom Bahrain. For Nicolas Sarkozy var det ovanpa allt ett sitt att
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sdkra sig en betydande del av oljekontrakten i Libyen efter Gaddafi® pé bekostnad av Frankrikes
konkurrenter. Och fér David Cameron, Silvio Berlusconi och deras likar var deras instédllning ett
svar pa Frankrikes forsok att tranga sig in pa deras redan betydande intressen i Libyen.

Oavsett skdlen sa fanns det den 19 mars — efter att Sdkerhetsradets resolutions order om eld upphor
de facto hade avvisats av den libyska regimen — inga andra alternativ att véilja mellan &dn, a ena
sidan, att Gaddafis trupper ockuperade Benghazi till ett fruktansvart méanskligt pris, och a den andra
att NATO-makterna ingrep for att forhindra detta — till ett pa kort sikt sdkerligen mindre hogt
manskligt pris, men uppenbar osdkerhet vad gdller framtiden. Det fanns inget annat realistiskt tredje
och bittre scenario: en intervention av enbart arabstaterna, som en del personer har féresprakat,
hade sékert inte blivit nagot béattre och mindre dodligt alternativ (alla arabstater &r beroende av vést
och/eller odemokratiska i olika hog grad, inklusive det militdrstyrda Egypten), och resten var bara
onsketdnkande. Om Gaddafi hade krossat upproret med ett blodbad sa skulle den kontrarevolutio-
ndra effekten i hela regionen otvivelaktigt ha blivit fruktansvard. Det var nodvandigt att hindra
honom fran att gora det: ett typexempel ddr man maste gd med pa ett mindre ont” mot ett varre.

Under dessa forhallanden var och &r den avgorande fragan att inte falla offer for illusioner om vad
ett “ont” om &n for tillfallet mindre farligt ont ar (ett skal till detta var férbehallet att interventionen
inte forvandlades till en markinvasion). Sadana illusioner har tyvéarr uppstatt inom den upproriska
befolkningen i Benghazi, vilket visar sig i av att det har synts vastflaggor, speciellt franska flaggor,
och vistvanliga affischtavlor. Leo Trotskij beskrev det en gang mycket traffande:

Som det sades redan for ldngesedan kan rent praktiska 6verenskommelser, sddana som inte pd
minsta sdtt binder upp oss och inte forpliktigar oss till ndgonting politiskt, trdffas med djdvulen
sjdlv om det i ett visst 6gonblick dr till var fordel. Men det vore absurt att i sddana fall krdva att
djdvulen i allmdnhet skulle konvertera till kristendomen, och inte anvéinda sina horn mot
arbetarna och bénderna utan bara for fromma gdrningar. Att sctta upp sdadana villkor dr i
sjdlva verket att agera som djdvulens advokat, och bénfalla honom att Idta oss bli hans
gudfdder. (Trotskij, Tredje internationalen efter Lenin, Farsta: Rattvisebocker, 2010, s 121.)

Det var inneborden i mitt férsta bidrag i denna fraga den 19 mars.'* Jag sa att vi inte kan vara mot
den begdran om flygférbudszon som de libyska upprorsmakarna gjorde, eller att den inledningsvis
tillampades. Jag sa aldrig att vi skulle stdda den, och d&n mindre stoda en intervention fran vést-
makterna, som manga inom vénstern misstolkade mig att ha sagt — vissa i kamratlig god tro, andra
pa det typiska sétt som, om de hade makten, skulle skicka alla som inte tyckte som de till Gulag.
Samtidigt fordomde jag de intervenerande makternas hyckleri, och varnade mot alla illusioner om
deras avsikter, och foresprakade hogsta vaksamhet nar man bevakade deras aktioner, och att ga mot
varje overtridelse dver det officiella mandatet att skydda civilbefolkningen."

Sex dagar senare, i ett andra bidrag i denna friga daterat 25 mars,'® dir jag diskuterade med de som
hade kritiserat eller angripit min standpunkt, skrev jag att ”vi ska definitivt krava att bombningarna
upphor néar Gaddafis flygresurser har neutraliserats”, och tillade att:

vi ska gd mot att NATO omvandlar sig till en fullvirdig deltagare pd marken utéver de forsta
slag mot Gaddafis pansar som krévdes fér bromsa hans truppoffensiv mot rebellstdderna i vdst
— till och med om upprorsmakarna skulle uppmana NATO att delta eller vilkomna det... Vi
borde tvirtom kréva att man sd snabbt som méjligt oppet och i massiv skala levererar vapen till

13 http://www.france24.com/en/20110407...

14 Se Vad hénder i Libyen? pa marxistarkiv.se.

15 Den som ldser mina uttalanden utan de férvrangande glaségon som anstar den djupt inrotade sekteristiska tradition
som tyvarr fortfarande praglar den radikala vanstern, kan inte undga att se den kvalitativa skillnaden mellan min
hallning och den som min van Juan Cole (med vilken jag tidigare har haft en offentlig meningsmotséttning om Irak)
gav uttryck for den 27 mars — for att inte tala om den mycket 16jligare sammanblandningen mellan min instéllning
och den som intas av imperialismens ”liberala” anhdngare.

16 Se Libyen — en befogad och nédvéandig diskussion ur ett anti-imperialistiskt perspektiv, pa marxistarkiv.se.
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upprorsmakarna sd att de inte ldngre behéver direkt utldndskt militdrt stod.

Viktiga anti-imperialistiska krafter i arabvarlden intog en standpunkt som liknade den uppfattning
jag uttryckte den 19 mars, och la skulden pa Gaddafi och varnade for vastmakternas styrkor utan att
fordoma flygforbudszonen eller kalla till demonstrationer mot vésts intervention: fran den libane-
siske Hizbollah-ledaren Nasrallah i hans tal den 19 mars," till det libanesiska kommunistpartiet,'
till Folkfronten for Palestinas befrielse," till Annahj Addimocrati, den frimsta organisationen inom
den radikala vinstern i Marocko® — fér att inte tala om det muslimska brédraskapet i Egypten (och
dess systerorganisationer, inklusive det palestinska Hamas), som jag tvekar att klassificera som
”anti-imperialister”. Den egyptiska organisationen Revolutiondra socialister — som &r anslutna till
den internationella stromning vars mest framstdende medlem é&r det brittiska Socialist Workers Party
— forde inte fram nagot mer specifikt dn det diffusa ”Nej till utlandsk inblandning”, utéver den
kritik mot imperialisternas planer som &dr gemensam for alla. De anklagade Sdkerhetsradet for att
det inte hade levererat vapen till rebellerna tidigare. Den enda védnsterorganisation i arabvarlden
som kravde “omedelbart stopp” for den militdra interventionen &r savitt jag vet Tunisiens tidigare
pro-albanska Arbetarnas kommunistiska parti.”’ De uppmanade ocksa ”alla anti-imperialistiska
krafter i den arabiska och islamska regionen och hela vérlden att agera och uppmana alla folk i
varlden att marschera och demonstrera och féra all sorts kamp for att stoppa interventionen.”

En jamforelse mellan denna senare uppmaning och det faktum att det inte nagonstans i vérlden holls
massprotester mot vastmakternas intervention i Libyen, trots att flera grupper och personer inom
vanstern i vast avvisade flygférbudszonen och uppmanade till mobiliseringar for att hindra vast-
makternas intervention, dr talande. Av alla de militdra aktioner som véastmakterna har genomfort pa
senare ar, sa ar den militdra interventionen i Libyen den som har utlést minst massprotester. Och det
enda som en del grupper inom vénstern i vast lyckades gora med sitt reflexméassiga motstand mot
flygforbudszonen var att de forlorade en vardefull mojlighet att gora sig horda bland de breda
arabiska massorna. Under alla de folkliga mobiliseringar som sedan den 17 mars har &gt rum i
arabvarlden sa har det uttryckts och uppvisats ett omfattande stdd till det libyska upproret, men
knappast nagra krav pa att vastmakternas intervention ska upphora.

Om ovan ndmnda vénstergrupper i vést, som strider i odjurets buk, inte hade reagerat med be-
tingade politiska reflexer utan istdllet hade uttryckt sin forstaelse for de libyska upprorsmakarnas
instdllning och givit Gaddafi skulden for att ha stdllt dem infor ett sddant dilemma, samtidigt som
de energiskt varnade det libyska folket och andra folk i arabregionen for alla illusioner om
imperialistmakternas planer, och kravt vapenleveranser till upprorsmakarna sa att de kan besegra
Gaddafi av egen styrka, da hade de kunnat fa mycket storre inflytande. En sadan instédllning skulle
ha skaffat vinstern mycket mer sympati bade bland araber och internationellt.*

I mitt senaste bidrag den 31 mars,* konstaterade jag att den hotande massakern i Benghazi hade
avvarjts, Gaddafis flygvapen hade gjorts helt obrukbart och hans styrkor var klart férsvagade, dven
om de fortfarande har ett klart 6vertag 6ver upprorsmakarna. Jag fordomde darfér NATO:s plan att
fortsétta sin direkta intervention i tre manader, med Sékerhetsradets resolution och Gaddafitrup-
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22 Den 29 mars publicerade Lance Selfa en kamratlig diskussion om min standpunkt pa socialistworker.org, och han
avslutar den med att hdvda att ”oavsett hur impopular en stdndpunkt verkar vara idag, sa har vénstern rétt nar den
gar mot FN:s flygforbudszon dver Libyen och vdstmakternas militdra intervention.” Det &r férvisso en impopuldr
standpunkt, men problemet &r att den var felaktig, och den del av vdnstern som han syftar pa beh6vde i detta fall inte
inta en impopuldr standpunkt. I alla de fall dar det &r motiverat &r jag helt och hallet for att dven inta impopuldra
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23 Barack Obama’s Libya Speech and the Tasks of Anti-Imperialists.
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pernas militdra 6verldgsenhet som forevandning, och betonade att

ett sdtt for de hycklande vdstregeringarna — som alltsedan vapenembargot mot Libyen hdvdes
2004 och Gaddafi blev en férebild har sdlt massor av vapen till honom — att géra slut pd denna
overldgsenhet och i enlighet med det libyska folkets rditt till sjdlvbestimmande gora det mojligt
for upproret att segra, vore att leverera vapen till upproret... Nu ndr flygférbudszonen har in-
forts pa NATO:s typiska hdrdhdnta sdtt, och Gadddfitruppernas férmdga att hota civilbefolk-
ningen med omfattande massakrer har férsvagats avsevdirt, sd borde vi rikta in vara kampanjer
pd tvd viktiga oskiljbara krav till den NATO-ledda koalitionen: Upph6r med bombningarna!
Leverera vapen till upprorsmakarna!

Att koppla samman de tva kraven dr vdrt sdtt att konkret visa att vi bryr oss om det libyska
folkets uppror mot sin tyrann mycket mer dn de som férnekar dem vapen pd samma gdng som
de vill tvinga sitt formyndarskap pd deras rérelse.

P4 en debattsida som publicerades av den franska dagstidningen Le Monde den 12 april,* erkinde
ordféranden for det tillfalliga Nationella radet eller 6vergangsradet som leder upproret i Libyen,
Mustafa Abdul Jalil,” en sak som oberoende observatorer pd marken redan hade bekriftat, nimligen
att “om inte Libyen hade rdddats av de franska planen som rdddade Benghazi fran det blodbad som
diktatorn lovade staden, och om det internationella samfundet under ledning av herr Sarkozy och
hans allierade inte hade gjort sin intervention”, sa skulle det ha fallit under Gaddafis jarnhél. Men
han tillade:

Vi ber inte att ndgon ska féra kriget i vdrt stdlle. Vi kréver inte att utldndska soldater ska
komma och stoppa fienden. Vi férvdntar oss inte att Libyens vinner ska befria landet dt oss. Vi
ber om tid och medel att bilda en styrka som kommer att kunna std upp mot diktatorns lego-
knektar och pretoriangarde” och sedan befria vdra stdder. Om inte det internationella sam-
fundet dndrar instdllning sd mdste det fortsdtta att hjdlpa oss, inte bara med flygplan utan
ocksa i form av utrustning och vapen. Ge oss medel for att befria oss sjdlva sGd kommer vi att
forvana vdrlden: Gaddafi dr bara stark pa grund att vdr kamp dr sd ung och inledningsvis sd
svag. Han dir en papperstiger, vinta bara och se.

Gaddafis trupper har antagit en ny stridstaktik och placerar ut sig i stdder nédra civila och anvander
latta fordon nér de forflyttar sig. Genom sin 6verldgsenhet vad géiller vapen har de dnda en klar
fordel 6ver upprorsmakarna, vilket nyligen beskrevs och analyserades bra av C J Chivers i New
York Times (20 april).”® Under dessa foérhallanden kan de bara besegras med hjélp av angrepp fran
langt avstand (inklusive dronare) till mycket stora kostnader i manniskoliv och materiell férstorelse
av Libyen — om de 6verhuvudtaget gar att besegra pa detta satt. Det &r ytterligare en anledning till
varfor utlandska militdrangrepp bor ersdttas av vapenleveranser till upprorsmakarna sa att de kan
befria sitt eget land, som de inte har slutat hdvda att de vill och kan.

De skél som Chivers forde fram for att forklara de flesta vastmakters, i synnerhet USA-regeringens,
stora ovilja att forse upprorsmakarna med medel som skulle gora det mojligt for dem att segra ar av
samma hycklande art som pastdendet att dessa makters intervention i forsta hand motiverades av
humanitdra 6vervdaganden. Namnda skl ar 1) att de “olagliga” upprorsmakarna skulle kunna bryta
mot internationella regler och till och med bega krigsbrott, och 2) att vapen som levereras till dem
skulle kunna hamna pa den ”svarta marknaden” och i hdnderna pa terrorister. Chivers avslutar sitt
verk med att sdga: ”Att se de libyska rebellerna ga ut i strid r att se unga méan som kraver frihet ga
framat mot en blodig ojamn kamp, och ofta till sin dod. Men att bevdpna dem ér att ta andra risker,
varav en del skulle kunna kvarsta i flera ar.” Det slog inte Chivers, eller s brydde han sig inte om
att namna det, att 1) samma vastmakter som ingriper militdrt i Libyen regelbundet bryter mot
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krigets lagar och begar krigsbrott i en skala som inte bara far de libyska upprorsmakarnas méjliga
brott utan till och med den libyska diktaturens brott att verka obetydliga, och 2) att samma makter
inte hade nagra som helst betankligheter att sdlja vapen till alla méjliga blodiga tyranner, manga av
dem specialister pa statlig eller statsunderstddd terrorism, inklusive givetvis Gaddafi sjalv.

I ett verk som nyligen publicerades (uppenbarligen feldaterat till 11 mars) pd SIPRI:s webbplats,*’
forklarade Pieter Wezeman mycket bra hur ”ldnder som en gang i tiden stodde éverste Muammar
Gaddafis regim under de nuvarande militdra flyganfallen mot libyska trupper — som sanktionerats
av FN — angriper trupper som de for bara nagra veckor sedan salde och levererade vapen till.” Men
hyckleriet kan inte d6lja den grundldggande orsaken till vastmakternas ovilja att bevdpna upprors-
makarna: de litar inte pa Nationella 6vergangsradet, de har ingen tilltro till dess férmaga att kontrol-
lera massupproret, och litar inte pa att en framtida demokratiskt vald libysk regering skulle vara
lojal mot deras intressen. Sjdlva det faktum att manga av upprorets férebilder pa plats i Libyen har
uttryckt hard kritik mot NATO istéllet for att uppvisa den underdaniga tacksamhet som alliansen
forvéantade sig fran dem ar en viktig signal som huvudstdderna i vést inte har kunnat undga att lagga
marke till.

Slutligen delar vistmakterna alltmer Israels oro 6ver Syrien,* och en del av dem angrar nog att de
inte lat Gaddafi kvava upproret och ha kvar sin roll som en vardefull allierad i deras krig mot
terrorn” och deras terroristiska krig mot invandrare. I en 6vertygande artikel i Le Monde fran 14
april,® kritiserade Jean-Francois Bayart starkt det hemliga samforstdndet mellan de europeiska
staterna, under ledning av Italien, och Gaddafi i det smutsiga, brottsliga foértrycket av invandringen
fran Afrikas kust till Europa (inklusive de italienska 6arna i Medelhavet). Han pekade pa det faktum
att NATO inte angriper Gaddafis flotta av rddsla for att férstora det som han passande nog kallade
“branschfolkets verktyg mot invandringen™!

Det enda sdtt som NATO-makter som Frankrike och Storbritannien kan tdnka sig (begrdansade)
leveranser av vapen till de libyska upprorsmakarna ar under strikt kontroll av ”radgivare” som de
skickar pa plats — for att rekognoscera for en framtida truppinvasion pa marken (pastaendet att dessa
radgivare behovs ar bara en forevandning som inte ens bekraftas av upprorsmakarna sjalva). Att
dessa NATO-makter forbereder en invasion visar sig i det faktum att de vdgrar leverera de vapen
och den utrustning som upprorsmakarna behover for att besegra Gaddafis trupper, och pa sa sétt gor
det mojligt for den sistnamnde att rycka fram sa langt att de libyska upprorsmakarna kan kénna sig
tvingade att begira ett ingripande pa marken som de hittills med rétta och bestamt har avvisat. En
forsta seger for denna samvetslosa mandver &r att upprorsmakarna i Misratah har borjat misstrosta
om NATO:s formaga att stoppa Gaddafistyrkornas framryckning fran luften och havet, och har bett
om intervention pa marken.

Antikrigsrorelsen och den anti-imperialistiska rérelsen 6ver hela varlden borde mobilisera till stod
for det libyska upproret, liksom for alla de andra upproren i Nordafrika och Mellandstern, och pa
effektivast mojliga satt fordoma imperialistmakternas planer genom att visa vilka som ar den
folkliga kampens verkliga anhédngare.*

27 http://www.sipri.org/media/newslett...

28 http://www.latimes.com/news/nationw...

29 http://www.lemonde.fr/idees/article...

30 Jag avslutade min artikel fran 25 mars genom att hdvda: ”Man kan med sékerhet sla vad om att den nuvarande
interventionen i Libyen kommer att visa sig vara ytterst besvdrande for imperialistmakterna i framtiden. Som de
delar av USA:s etablissemang som gick mot landets intervention med rétta varnade for: ndsta gang Israels flygvapen
bombar nagon av sina grannar, vare sig det dr Gaza eller Libanon kommer folk att krdva en flygforbudszon.”

Vissa trodde att de i detta citat hade fétt ett bra tillfdlle ta hem en podng mot mig. En av dem fragade med stark ironi
varfor ingen hade kravt en flygforbudszon vid Israels invasion av Libanon 2006 och angreppet mot Gaza 2008-
2009? Tja, faktum &r att Arabforbundet for tva veckor sedan, den 10 april, for forsta gangen nagonsin kravde att
Sédkerhetsradet skulle Gverviga att inféra en flygforbudszon for Israels flygvapen over Gaza, nér det sag ut som om
Israel skulle inleda nya stérre bombningar mot landremsan. Férbundets atgérd hyllades bade av den palestinska
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(Oversittning fran engelska, Goran Kallgvist.)

myndigheten och Hamas’ regering i Gaza och av propalestinska grupper vérlden 6ver, medan den méttes av
irriterade och oroade reaktioner fréan israeliska och pro-israeliska kallor.
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