Gilbert Achcar

Syrien: "Bygga ett folkligt motstandsnat kring ett
program for demokrati”

Intervju med Gilbert Achcar, larare vid avdelningen for orientaliska och
afrikanska studier vid Londons universitet (SOAS). Intervjun gjordes pa
arabiska av Oudai al-Zobi for dagstidningen Al-Quds Al-Arabi och publicerades
den 25 augusti. Darefter publicerades den pa franska pa websajten A I"Encontre.

* * *

En del inom vanstern fruktar en islamisering av revolutionen, vilket ibland fatt
dem att bekdmpa den, eller att i varje fall inte stodja den. Hur ser du som
marxist p& hur man ska stalla sig till den syriska revolutionen?

Gilbert Achcar: Det ar bara normalt att alla som tror pa demokrati — och demokrati
forutsatter ett sekulart samhalle — oroar sig for att en integristisk” religios kraft ska ta
over och grunda lagstiftningen pa heliga texter i stallet for pa folkviljan. Vi ar alla
oroliga for att den stora arabiska resningen, som vi stallt sa stora férhoppningar till,
ska omvandlas till en reaktionar tillbakagang. Det finns ett historiskt exempel pa
detta; den iranska revolutionen som startade som en demokratisk revolution och ledde
till en integristisk stat. Denna oro ar saledes bara naturlig for den som tror pa
demokrati.

Tillkommer att de religitsa krafterna ar de som ar mest kapabla att 6verta makten i
detta lage, nationalistiska krafter och vanstern &r antingen for svaga eller har blivit
alltfor forsvagade. Men trots allt vi kan konstatera forblir jag optimist. | sjalva verket
finns en enorm skillnad mellan Khomeinys makt6vertagande i Iran och islamisternas
roll i de arabiska upproren. Khomeiny var den iranska revolutionens ledare, han var
dess verklige dirigent, nagot som inte galler for de islamistiska rérelserna idag. De
ligger inte bakom de arabiska revolutionerna, de har anslutit sig till dem. Vidare ar att
konstatera att deras makttilltrade i Tunisien och Egypten sammanfaller med upp-
komsten av mycket langtgaende kritiska stamningar bland befolkningen i allménhet
och ungdomen i synnerhet.

For dvrigt star vi inte infor nagon fullbordad revolution utan infor en forlangd
revolutionar process som kan komma att paga atskilliga ar &nnu och som paverkas av
de socio-ekonomiska motsattningar som utgor de framsta hindren for nagon
utveckling. Dessa hinder ar forbundna med sjélva den djupgaende naturen i det
radande socio-politiska systemet och inte bara med den korruption som ar synlig pa
ytan och som alla pekar finger at. Och de islamistiska rérelserna har inget seriost
program for att astadkomma nagon forandring av detta. Det framgar klart vid en
lasning av deras program som ansluter sig till marknadsliberala recept, precis som de
harskande regimerna eller de som stortats. Pa grund av detta kommer processen att
fortga anda tills de ovan namnda motsattningarna fatt en losning.

Gar det att gora nagon klassmassig tolkning av den syriska revolutionen?

Lintegrism, integralism, inom romersk-katolska kyrkan benamning pa konservativ slutenhet och mot-
vilja mot forandring eller fornyelse (séarskilt mot Andra Vatikankonciliets reformer).
[Nationalencyklopedin]. Forf. syftar givetvis pa den islamistiska motsvarigheten till detta, dvs det som
man brukar kalla for islamistisk fundamentalism



Om man forsoker analysera den syriska revolutionen som ”ren” klasskamp, mellan till
exempel arbetare och borgare, da blir mitt svar nej. Kampen i Syrien fors mot ett
arftligt tyranni: rorelsen samlar arbetare, bonder och smaborgare och aven delar av
bourgeoisin. | den radande fasen &r den syriska revolutionen framfor allt en demo-
kratisk revolution inom ramen for de socio-ekonomiska motséttningar jag talade om
tidigare. En langsiktig 16sning av dessa ar mojlig bara om den aktuella klasstrukturen
upphévs och genom satsning pa en utvecklingspolitik baserad pa staten, men da inom
en folkligt demokratisk ram och inte en diktatorisk ram som var fallet under 1960-
talet.

Pa sikt, nar folket gjort sig av med tyranniet, kommer klassmotsattningarna oundvik-
ligen att framtrada i den revolutiondra processen. Men just nu &r det folket i alla dess
klassmassiga bestandsdelar som vill gora sig av med tyranniet. Var och en som raknar
sig som vanster maste stalla sig pa det syriska folket sida i kampen mot tyranniet.

Du har anda fran borjan forutsett en oundviklig militarisering av revolutionen.
Varfor?

Titta pa Egypten och Tunisien dar fredliga revolutioner lyckats. Den uppmaning som
lades fram i Egypten den 25 januari 2011 var konsekvensen av de stora arbetarstrejker
och politiska protester som ledds av rorelser som Kifaya med stark narvaro pa gatorna
av de organiserade oppositionella religiosa krafterna. Demonstrationerna den 25 fick
visserligen krutdurken att explodera men det var den tidigare kampen som fatt krutet
att ackumuleras. | Syrien déremot var det den extrema repressionen som var huvud-
orsaken till att utvidgningen av rorelsen till de stora stdderna i landet kom att drgja.
Dessa stader hade inte upplevt ndgon tidigare anhopning av strejker och protester pa
det séatt som skedde i Egypten eller Tunisien.

Att spridningen drojde hade inget att gora med att dessa stéder stodde regimen, vilket
en del havdat. Skalet till att upproret dréjde med att na stader som Aleppo och
Damaskus var inte s mycket att regimen hade en social bas dar som den massiva
repressiva insatsen och franvaron av ansamling av tidigare kamp.

Jag kommer nu in pa fragan om militariseringen. Jag ar ingen anhangare av militari-
sering, jag foredrar en fredlig revolutiondr process. Militariseringen leder till kolossal
forstorelse, den far oppositionen att urarta och hotar den vaxande demokratin, ty
militara organisationer ar séllan demokratiska.

Likvél — anda fran borjan som ni framhaller — har jag slagit fast att en militarisering
av den syriska revolutionen var oundviklig. Sedan grupper inom den fria syriska
armén bildats har medlemmar av syriska nationella radet uppmanat till en direkt
utlandsk intervention, som enligt dem skulle ha gjort det mdjligt att halla militari-
seringen under kontroll. Detta krav ar farligt och jag ar emot det. Andra — i synnerhet
fran medlemmar av Nationella samordningskommittén — har férsokt begransa rérelsen
till politisk kamp och tagit avstand fran militariseringen.

Som jag ser det uttrycker bada dessa hallningssatt en strategisk brist. Den syriska
regimen skiljer sig fundamentalt fran dem i Egypten och Tunisien. | Syrien, precis
som tidigare i Libyen, existerar organiska band mellan militaren och den styrande
familjen medan bade Mubarak i Egypten och Ben Ali i Tunisien harstammade fran
militéra institutionen i stéllet for att ha skapat den. Gaddafis och Hafez al-Assads satt
att organisera och forma de vapnade styrkorna har gjort varje tanke pa en fredlig
omvalvning av deras regimer helt illusorisk.



Hafez al-Assad byggde upp den syriska forsvarsmakten pa en valbekant religios bas.
Genom detta konstaterande &r vi ingalunda ute efter att fordéma nagon speciell
religios grupp [alawiterna]; i stallet fordomer vi att regimen satsat pa de religiosa
krafterna. Det handlar inte om att ersétta den ena religiésa inriktningen med nagon
annan utan att ateruppbygga staten pa sekular grund.

Det gar inte att forlita sig pa att militdra elitstyrkor ska dverge tyranner i lander som
Libyen och Syrien. En fredlig omvalvning & omdjlig dér. Revolutioner, i likhet med
nationell befrielsekamp, kan inte 6verallt uppna seger pa fredlig véag. Strategi avgors
inte utifran vad som vore onskvart utan utifran statens karaktar. Det ar pa grund av
detta som jag anda fran borjan havdat att regimen i Syrien bara kan stortas genom
vapnad kamp.

Déremot &r det ett allvarligt misstag att uppmana till utldndsk intervention. I mitt
bidrag i samband med den syriska oppositionens mote i Stockholm och den artikel
som publicerades déarefter i tidningen Al Akhbar i Beirut raknade jag upp riskerna med
en sadan intervention. Och en del av dessa risker har fatt stater i vast att sjalva vagra
nagon omedelbar militarisering. Vastliga ledare kanner idag den storsta olust infor Al-
Qaidas véxande inflytande i Syrien; de & mycket oroade. Och om de idag borjar
kalkylera med en direkt intervention sker det forvisso inte pa grund av karlek till det
syriska folket utan enbart pa grund av oron for Al-Qaida och andra liknande grupper.
Aven i Libyen var det en liknande oro for att situationen skulle urarta som motiverade
interventionen samt forsoket att ta kontroll dver forandringsprocessen. Men deras
forsok misslyckades.

Det finns en tredje illusion rérande Syrien och som sprids av USA: det &r den s k
jemenitiska I6sningen som Obama och andra foresprakat. Den bestar i att na en
uppgorelse med Assads framsta gudfader, Ryssland, och fa dem att gora sig av med
honom pa samma satt som den saudiske gudfadern gjorde sig av med Ali Abdallah
Saleh. Det ar rena illusionen. Som jag framhallit tidigare ar de viktigaste stats-
apparaterna organiskt knutna till den harskande familjen i Syrien och de ar uppbyggda
pa konfessionell bas. Det ar otankbart att de skulle 6verge makten utan ett nederlag
direkt pa terrangen dven om man skulle iscensatta att Bachar el-Assad far ga pa
samma sétt som Ali Abdallah Saleh i Jemen.

Dessa tre illusioner &r foljden av en strategisk brist i vérderingen av det verkliga laget
och skillnaderna mellan & ena sidan Syrien och & andra sidan Egypten, Tunisien och
aven Jemen. Denna brist har gjort att den syriska oppositionen inte kunnat ta initiativ
till att organisera militariseringen pa sund basis. Nar allt kommer omkring kommer
demokratin i Syrien bara att kunna segra genom att krossa maktapparaten, dvs genom
att upplosa forsvarsmakten och ateruppbygga dem pa en bas som varken &r kon-
fessionell eller diktatorisk.

En del gor gallande att militariseringen leder till inbérdeskrig. Rader inbordes-
krig i Syrien?

Givetvis och det sedan flera manader. Men inbdrdeskrig ar inte lika med konfessio-
nellt krig. Inbdrdeskrig innebér varje vapnad konflikt dar olika grupper inom samma
samhaélle star mot varandra som till exempel Spanska inbérdeskriget pa 1930-talet
eller i Frankrike efter revolutionen 1789 eller i Ryssland efter 1917. Inbordeskrig ar
inte nédvandigtvis konfessionella eller religiosa krig. Nar jag for drygt ett ar sedan
sade att Syrien oundvikligt var pa vag mot inbdrdeskrig menade jag darmed inte ett



krig mellan olika religiosa inriktningar. Jag var bara ute efter att framhalla det
oundvikliga i en militar konfrontation och att det var enda sattet att stérta regimen.

For 6vrigt har regimen forsokt, och fortsatter att gora det, att fa till stand ett kon-
fessionellt krig och har dar fatt bistand av vissa reaktionara krafter inom oppositionen.
Vi har kunnat se hur regimen énda fran allra forsta borjan har skyllt resningen pa
salafistiska grupper eller Al-Qaida. Denna form av propaganda fran regimens sida
inneholl tva budskap: ett till landets minoriteter och ett annat till genomsnittliga
sunniter som forkastar wahabismen for att inte gldomma ett tredje budskap riktat till
vastlanderna. | sjalva verket ar det sa att ju langre konflikten blir desto mer kommer
religitsa krafter att starkas. Det ar avgorande att hindra den konfessionella logiken
fran att fa Overtaget. | detta syfte maste oppositionen anta en bestamd hallning mot
alla konfessionella uttalanden.

Déremot har maningarna till en strikt fredlig rorelse under forevandning om vaksam-
het mot konfessionalism, som en del medlemmar av vanstern i Syrien gjort sig till tolk
for, ackompanjerats av maningar till dialog med regimen. Det stod klart fran forsta
borjan att den typen av uppmaningar inte skulle leda nagon vart. VVanstern borde ha
intagit en radikal hallning redan fran bérjan av resningen, den borde ha uppmanat till
att storta regimen istallet for nagon illusorisk dialog med den. Trots min djupa respekt
for och vanskap med en del medlemmar av den syriska vanstern konstaterar jag att
dessa uppmaningar varit och forblir ett ropande i 6knen.

Men a andra sidan, ar det inte sa att militariseringen leder till att den fredliga
folkliga karaktaren pa revolutionen kommer att undertryckas?

Jag har redan vid olika tillfallen sagt att det frdmsta strategiska problemet for den
syriska revolutionen ar att lyckas férena den fredliga massrorelsen med den vapnade
kampen. Gentemot en regim av den syriska regimens karaktar ar det inte tdnkbart att
den fredliga kampen kan paga i det oandliga. Det vore liktydigt med att 6nska att de
fredliga demonstranterna skulle fortsatta att lata sig fa struparna avskurna som far,
dag efter dag.

Det ar ett klassiskt dilemma for folkliga revolutioner mot tyranniska regimer som inte
tvekar att doda. Det galler da att skapa en vapnad gren av revolutionen for att skydda
den fredliga rérelsen och bedriva ett gerillakrig mot maktens styrkor och dess blodiga
miliser (shabiha).

Om det hela glider dver i ett konfessionellt krig kommer det daremot att leda till att
konflikten forlangs och att Assadregimens bas utvidgas snarare &n att krympa.
Losningen bestar i att skapa folkliga motstandsnat runt en ett demokratiskt program
som klart tar avstand fran konfessionalism och som vi redan ser antydningar till. Detta
ar avgorande for framtiden for revolutionen och den syriska staten.

Oversittning: Bjorn Erik Rosin
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