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Forlagets inledning

Den 15 februari 2003 demonstrerade uppskattningsvis tolv miljoner manniskor jorden runt
mot USA:s planer pa krig mot Irak. Gilbert Achcar, forfattaren till denna bok, har kallat det
“dagen for de storsta varldsomspannande folkliga mobiliseringarna i historien”. New York
Times dopte den allméanna varldsopinionen till en ny stormakt.

Né&r den hdr boken kommer ut, sensommaren 2003, vet vi att den nya stormakten inte kunde
forhindra kriget, aven om den fortsatter att paverka de styrande denna sommar nar det blivit
uppenbart bade att kriget egentligen inte &r dver, och att regeringarna ljugit for att tvinga med
sina lander i kriget.

Oavsett detta, innehar och inneb&r den nya massrorelsen mot krig att miljoner manniskor —
utan att vara tillfragade — tagit sig ratten att saga sin mening om vérldspolitiken. De har tagit
sig ratten att ifragasatta inte bara de styrandes handlingar, utan ocksa deras motiv, ja sjélva
deras varldsbild.

Gilbert Achcars bok kom ut 2002. Den ar alltsa ingen direkt kommentar till kriget mot Irak,
men den tecknar en bakgrund och soker svar pa de stora fragor som den nya massrorelsen
stéllts infor och kommer att fortsatta att stélla sig.

| den strom av bocker om Mellanéstern, islam och USA som nu ges ut fyller denna bok en
funktion, just for sin radikala analys av bagge sidorna — bégge barbarierna. USA:s politik
och dess bakomliggande motiv beskrivs i polemik mot de officiella forklaringarna. Politiken i
arabvérlden och den islamiska fundamentalismen forklaras mot bakgrund av den sociala
upplésningen i Mellandstern.

Boken vaxer ocksa till en beskrivning av hela vérldslaget under perioden efter kalla kriget.
Achcar beskriver med ett brett grepp forandringar i militara och politiska styrkeforhallanden, i
manniskors medvetande, i samhalleliga normer. Han beskriver ocksa hur detta paverkat de
etablerades teorier om vérlden.

| det sammanhanget &r det sarskilt tva teoribildare som Achcar har ett gott 6ga till — tva
forskare och forfattare fran USA som under det gangna artiondet framtréatt i den inter-
nationella debatten som oerhort betydelsefulla uttolkare av vérldsléget. De har aldrig blivit
lika kénda i den allménna debatten i Sverige, och fordrar kanske redan hér en kort
presentation.

Den forste dr Francis Fukuyama, som i borjan pa 90-talet blev kand for sin tes att det vaster-
landska samhaéllet &r slutmalet i manniskans historiska utveckling. Kommunismens fall hade
visat att marknadsekonomin och den liberala demokratin var dverlagsna alla andra system.

Det andra namnet &r Samuel Huntington, vars bok om “civilisationernas kamp och
omskapandet av varldsordningen” fran 1996 inspirerat Achcar till polemik redan i sjalva
boktiteln. Huntington drev dér tesen att kampen mellan stormakter och ideologiska system i
var tid ersatts av en kamp mellan civilisationer, kulturer, till exempel den islamiska
civilisationen och den — 6verlagsna — vésterlandska.

Achcar polemiserar mot dessa debattorer och visar hur deras teorier i sjalva verket har till
funktion att rattfardiga vérldsordningen.

Gilbert Achcar ar fodd i Libanon men bor sedan lange i Paris, dar han undervisar i stats-
vetenskap och internationella relationer vid universitetet i Paris-V111. Han skriver ofta i Le



Monde diplomatique och har gett ut flera bocker om samtidspolitik. Han har redigerat boken
The Legacy of Ernest Mandel (Verso, London 1999) [Pa svenska: Arvet efter Ernest Mandel].
Pa engelska utkommer under hésten 2003 Eastern Cauldron pa Monthly Review Press.

Boken &r dversatt i huvudsak fran den engelska utgavan, The Clash of Barbarisms. Sept 11
and the Making of the New World Disorder (Monthly Review Press, New York 2002). Citat
aterges dock fran ursprungskallan, ifall det rér sig om bocker/tidskrifter pa franska eller
engelska. Undantaget ar da den ena kéllan (oftast den engelska) ar lattare att fa tillgang till for
lasaren i Sverige.

| den svenska utgdvan har vi lagt till en artikel fran april 2003, "Brev till en latt deprimerad
krigsmotstandare”. Déar beskrivs utgangen av kriget i Irak pa ett satt som aterknyter till
analysen tidigare i boken. Dar knyts ocksa slutligen kampen mot kriget samman med kampen
mot den nyliberala globaliseringen.

Vi har ocksa lagt till ord- och namnforklaringar i slutet av boken.
Oversittaren Juli 2003

For en recension av denna bok, se Gilbert Achcar. "Barbariernas kamp..."



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/mandel/om_mandel/Arvet_efter_Mandel.pdf
http://marxistarkiv.se/index.php?option=com_content&task=view&id=62&Itemid=211

Inledning: Fran ett 11 september till ett annat

Den 11 september 1990 holl George Herbert Walker Bush, USA:s 41:e president, ett historiskt tal
till den samlade kongressen. Iraks arme hade invaderat Kuwait sex veckor tidigare. Fyra dagar
efter invasionen hade presidenten givit order om att placera ut USA-trupper pa Saudiarabiens
territorium: det var borjan pa Operation Okenskold. Det var mycket som stod pa spel da
presidenten framtradde infor kongressen. George Bush sag det som sin uppgift att ta vid, dar hans
foregangare Ronald Reagan, vars vicepresident han hade varit fran 1981 till 1989, misslyckats.
Trots Reagans upprepade forsok och till hans stora besvikelse hade han inte lyckats bota USA
fran Vietnamsyndromet. Landet var fortfarande djupt markt av detta handlingsférlamande
trauma, forvéarvat i det ”smutsigaste” kriget i landets historia. Reagans storsta utlandsoperation
hade slutat med ett misslyckande pa den punkten: resultatet blev istéllet att ett ”Beirut-syndrom”
lades till Vietnamsyndromet, sedan sjalvmordsattacker for forsta gangen riktats direkt mot USA.
Det var 1983, aderton ar fore attackerna mot New York och Washington. Sedan 63 personer
dodats 18 april i en attack mot USA-ambassaden i Beirut, forolyckades ytterligare 242
marinsoldater, fran den multinationella styrka som placerats i Libanon efter Israels invasion
1982, nér det flerfamiljshus de anvande som férlaggning rasade samman 23 oktober.*

Reagan beréttar i sin sjalvbiografi om hur "vara erfarenheter i Libanon (ledde) till att regeringen
antog en rad principer som skulle vagleda Forenta Staterna nér det géllde att satta in militara
kraftdtgarder utomlands”.? Caspar Weinberger, som da var férsvarsminister, formulerade den nya
doktrinen i ett uppmarksammat tal i november 1984. Den femte av de sex principerna han
formulerade lyder som foljer: ”Innan USA sétter in stridande styrkor utomlands, maste det finnas
en rimlig forsakran om att vi har stod fran det amerikanska folket och deras valda representanter i
kongressen... Vi kan inte utkdmpa en strid med kongressen pa hemmaplan och samtidigt begara
att vara trupper ska vinna ett krig pd andra kontinenter.” 3

George H W Bush holl sig samvetsgrant till denna princip. Den forsta militara operation som
utfordes under denne fore detta CIA-chefs Gverinseende forbereddes noggrant genom en intensiv
mediekampanj mot den tidigare CIA-agenten och diktatorn i Panama, Manuel Noriega (och han
var onekligen en utméarkt maltavla for svartmalning). For att grundligt hamra in budskapet doptes
operationen som inleddes pa natten mellan 19 och 20 december 1989 — tio ar efter
Sovjettruppernas invasion av Afghanistan, tio manader efter deras retréatt fran det férodda landet
— till Just Cause, "Réttvis sak”.

Experimentet blev en framgang for Washington, dven om kidnappningen av general Noriega
(med en forsiktig uppskattning) kostade 300 ddda, 3 000 sarade och 15 000 fordrivna bland den
panamanska civilbefolkningen, for att inte tala om de militara forlusterna.* Anda gav experimen-
tet inget avgorande utslag. I allménhetens 6gon i USA var operationen snarare en polisraid mot

! Vid samma tidpunkt dédades 58 fransman i en annan attack mot samma multinationella styrka.

2 Ronald Reagan, Ett amerikanskt liv: memoarer, Norstedts 1991, 5.465.

3 Caspar Weinberger, “The Uses of Military Power”, tal till nationella pressklubben, Washington DC, 28 november
1984. Tryckt som bilaga till Richard Haas, Intervention: The Use of American Military Force in the Post Cold War
World, reviderad upplaga, Brookings, Washington DC 1999, s. 203. De fem &vriga principerna var: 1) Inga trupper
satts in i strid om inte USA:s och dess allierades vitala intressen star pa spel. 2) Inget deltagande utan den klara
avsikten att vinna och de nodvandiga resurserna for att gora det. 3) Klart definierade mal for interventionen. 4)
Standig utvardering av villkoren for deltagandet och forhallandet till USA:s vitala intressen. 5) Militar intervention
endast som sista utvég.

* Lakare fér ménskliga rattigheter, ”Panama: 'Operation Just Cause': The Human Cost of the US Invasion”,
pressmeddelande, Boston, 16 december 1990.



en brutal tyrann och knarkhandlare an ett krig. Det kunde inte ses som en palitlig mattstock pa
hur mycket av Vietnamsyndromet som levde kvar.

Nar Kuwait invaderades nagra manader senare, 2 augusti 1990, av diktatorn Saddam Husseins
trupper, utgjorde det ett idealiskt tillfalle att forsoka bryta USA:s hdmningar nar det géllde att
fora krig. President Bush forstod omedelbart vilken stor fordel han skulle kunna fa av en militar
aktion, som var sa legitim i den internationella juridikens 6gon. Det var den forsta militara
aktionen i FN:s historia som fick aktivt eller passivt stod fran alla de fem permanenta med-
lemmarna i sakerhetsradet och den stora majoriteten av generalforsamlingen. Bush maste fort-
farande dvertyga dven den inhemska opinionen, och framférallt kongressen, dar han vantade sig
att de tva kamrarna skulle anta en resolution till stéd for hans aktion i Persiska viken.” Det var
detta som stod pa spel vid hans tal 11 september 1990.

Presidenten tillgrep tva olika slags argument i sitt tal: idealistiska” argument och realistiska”
argument, for att anvanda termer som anvands i teorier om internationella relationer. Det var som
om tva talskrivare med olika instéllning delat upp uppgiften att skriva olika delar av talet. Forst
vande sig Bush till "idealisterna”, som det fanns manga av bland kongressens demokrater, och
héngav sig at en hogtravande retorik pa ett tema som senare blivit omtalat — den ”nya
vérldsordningen”.

”Vi befinner oss idag i ett unikt och extraordinért dgonblick. Krisen i Persiska viken &r allvarlig, men
den ger oss ocksa ett sallsynt tillfalle att ga vidare i en historisk period av samarbete. Ur dessa plagade
tider... kan en ny varldsordning framtrada: en ny era — friare fran hotet om terror, starkare i sékandet
efter rattvisa, och tryggare i stravan efter fred. En era i vilken vérldens nationer, i Ost och Vast, Nord
och Syd, kan blomstra och leva i harmoni.

Hundra generationer har sokt efter den gackande vagen till fred, samtidigt som tusen krig rasade med
insats av all upptanklig mansklig mdda. Idag kdmpar den nya varlden for att fodas. En vérld helt
annorlunda &n den tidigare. En vérld dar lagarnas styre ersatter djungelns lag. En vérld dar lander tar pa
sig sin del av ansvaret for frihet och rattvisa. En vérld dar de starka respekterar de svagas rattigheter.” °

Darefter vande sig Bush till "realisterna”, som satter "det nationella intresset” hogre &n nagon
annan hansyn, och som anser att USA:s varldsherravélde ingdr i varje sund definition av det
nationella intresset. Det var med adress till dem som Bush forklarade vad som stod pa spel
ekonomiskt och nar det géallde USA:s hegemoni:

"Vitala ekonomiska intressen star ocksa pa spel. Enbart Irak kontrollerar ungeféar 10 procent av
varldens kanda oljereserver. Irak och Kuwait kontrollerar tillsammans det dubbla. Ett Irak som tillats
att svalja Kuwait skulle fa tillracklig ekonomisk och militar makt, liksom arrogans nog, att skramma
och tvinga sina grannar — grannar som kontrollerar merparten av varldens aterstaende oljereserver. Vi
kan inte tillata att en sa vital resurs behérskas av nagon sa hansynslos. Och vi kommer inte att tillata
det.

Nyliga handelser har tydligt visat att det inte finns nagon ersattning for amerikanskt ledarskap. Infor
tyranniet mé ingen betvivla Amerikas trovardighet och pélitlighet.” ’

Samtidigt som Bush medgav att det kalla krigets slut — vid en tidpunkt da Tyskland holl pa att
genomfora sin aterférening — gjorde det mojligt att minska USA:s militara budget fran

> Senaten och representanthuset antog samstdmmiga resolutioner i borjan av oktober 1990 med stéd for presidentens
agerande "med anledning av Iraks angrepp mot Kuwait”.

® Den hér delen av talet har tryckts i George Bush och Brent Scowcroft, A World Transformed, Knopf, New York
1998, s.370. For den fullstdndiga texten se ”President Bush's Address to Congress on the Persian Gulf Situation”,
Washington File, Washington DC, utrikesdepartementet, 1990.

’ Se foreg. not.



toppnivan under Reagan, tillade han att han anda "aldrig skulle acceptera” en militarbudget som
riskerade "var nodvandiga sakerhetsmarginal”.

"Virlden &r fortfarande farlig. Det star helt klart nu. Stabiliteten ar inte sakrad. Amerikanska intressen
ar vittomfattande. Det 6msesidiga beroendet har 6kat. Regional instabilitet kan fa globala konse-
kvenser. Det r inte rétt tidpunkt att riskera Amerikas forméaga att forsvara sina vitala intressen.” 8

Nar tva sddana resonemang, den mest lyriska idealism och den mest prosaiska realism, svetsas
samman i ett enda budskap, kan man knappast betvivla att det ar realpolitiken som segrat.
Rattskaffenhet och arlighet ar ”idealistiska” dygder, medan svek och hyckleri &r grundlaggande
delar av de dygder Machiavelli beskrev:

”(T)rots detta vet man av erfarenhet att de furstar i var tid som har utrattat storverk ar de som inte har
hallit s3 mycket pa troheten, utan som med sin illistighet har forstatt att forvrida huvudet pa folk och
slutligen har fatt dvertag ver dem som forlitat sig pa arligheten... For narvarande finns det en furste —
vilken ar inte lampligt att ndémna har — som aldrig predikar annat &n fred och trohet, men som ar syn-
nerligen fientligt installd till bAda delarna...” °

Om vi laser talet an en gang uppmarksamt, kommer vi emellertid att se att George H W Bush inte
gjorde nagra utfastelser i den "idealistiska” delen av det. Han begréansade sig till att beskriva vad
som var mojligt 1990 — men bara mojligt — utan att lova att det skulle ske. Vérlden befann sig
verkligen i ett "unikt och extraordinart 6gonblick” da, med “ett sallsynt tillfalle att ga vidare i en
historisk period av samarbete”. En ”ny varldsordning” kunde ha blivit resultatet av det kalla
krigets upphorande: “en ny era — friare fran hotet om terror, starkare i sokandet efter rattvisa,
och tryggare i stravan efter fred”. Det kunde ha varit en era da véarldens nationer, i Ost och Vést,
Syd och Nord, kan blomstra och leva i harmoni” samtidigt som ”lagarnas styre ersatter djungelns
lag” och “de starka respekterar de svagas rattigheter”.

Det var anméarkningsvarda ord: de erkande att det fanns ett samband mellan att a ena sidan kunna
minska terrorhotet och goéra framsteg mot fred, och att & andra sidan skapa férutsattningar for
valstand i varje enskild del av varlden, for att internationella lagar ska rada och de starkare
respektera de svagas rattigheter.

| det perspektivet kan handelserna 11 september 2001 med ratta tolkas som bottenpunkten hittills
pa vagen mot terrorism. De visar pa det gap som under de elva mellanliggande aren vuxit mellan
verkligheten och de villkor for global fred och rattvisa som Bush sjélv beskrev i talet 11
september 1990. | en varld dar ojamlikheten obonhdrligen 6kar, inom varje samhalle saval som
mellan nationer, dar djungelns lag och principen att "makt ger ratt” harskar oinskrénkta, kommer
den ena sidans barbari oundvikligen att foda barbari fran den andra sidan. "Hotet om terror” i alla
dess olika former kommer i slutdnden att vara drabba oss alla.

Striden mellan dessa tvillingbarbarier kommer inte att leda till en varld i fred. Snarare &an att
neutralisera varandra, starker barbarierna varandra, i en spiral av dmsesidig upptrappning som da
och da leder till utbrott i enlighet med Clausewitz' tankar om stegringen till det yttersta: ”Salunda
patvingar den ene den andre sin lag och en vaxelverkan skapas, som for begreppet krig till dess
yttersta grans.” *° Det finns ingen battre beskrivning i en mening av det som brukar kallas
"valdets onda cirkel” i en tid da tva klaner, fangna i en global vendetta, ropar i kor att de inte
tanker avsta fran nagra medel i sitt krig for omsesidig forintelse.

8 Se foreg. not.
¥ Niccold Machiavelli, Fursten, Natur och Kultur 1997, 5.88, 91.
19 Carl von Clausewitz, Om kriget, Bonniers 1991, s.31.



1. Narcissistisk medkansla och globalt skadespel

Varje forsok att forklara den 6kning av terrorismen som kulminerade i sjalvmordsattackerna
11 september 2001 som ett resultat av elandet i vérlden vi lever i, har motts av en spérreld av
hatskt polemiskt artilleri. | ett klimat av intellektuell skramseltaktik som delvis paminner om
kalla krigets morkaste timmar vilar skramselpropagandan pa tva medvetna
sammanblandningar.

Antiamerikanism och "varden”

Enligt kritikerna &r for det forsta varje systematisk kritik av USA-regeringens handlingar
uttryck for en skamlig ”anti-amerikanism”. Denna term har dykt upp igen, sarskilt sedan
Kosovokriget 1999, for att diskreditera dem som kritiserar Washingtons politik. Det véacker
oundvikligen minnen av Kommittén for oamerikansk verksamhet, som blev 6kénd for inte
alltfor manga ar sedan innan McCarthyismen blev ett begrepp. Den uttrycker en "paranoid”
logik® som alltid leder till att de egna barnen ats upp, s& som det gjorde den gangen dé den
republikanske senatorn Joe McCarthy gick sa langt som till att angripa den republikanske
presidenten Dwight D Eisenhower. Enligt samma logik har Washingtons mest lojala allierade
redan anklagats for antiamerikanism, bara for att de vagat uttrycka minsta reservation mot
Bush-regeringens handlingar.

Nar det kom kritik mot behandlingen av de fangar som fordes till USA:s militarbas i
Guantanamo pa Kuba, 6ppnade féljaktligen den europeiska upplagan av Wall Street Journal
sina spalter for en viss Stephen Pollard. Han forklarade att de europeiska mediernas "rent
groteska” kommentarer visade att ”den europeiska antiamerikanismen inte uteslutande odlas
av vanstern, eller pa kontinenten”.? Den europeiska "vanstern”, vars representanter dagstid-
ningarna Guardian och Le Monde sades vara, hatar givetvis amerikaner, skrev Pollard. Dessa
tva dagstidningar “var fyllda av artiklar som utropade Je ne suis pas américain!” (”Jag &r inte
amerikan!”) Le Monde skulle med ratta kunna beklaga sig 6ver otacksamhet.® Men, fortsatte
Pollard, hdgern och centern i Europa ar precis lika antiamerikanska, och dar finns “manga
verkliga fiender — nagra skulle kalla dem de giftigaste”. Dessutom, "ar antiamerikanismen i
det brittiska etablissemanget lika djup som pa andra hall”, vilket artiklarna i den mycket
konservativa Daily Telegraph eller Thatcheranh&dngaren Matthew Paris' artiklar i Times visar.
Alla dessa antiamerikaner hade dolt sin Idmskhet, men Guantanamoaffaren fick dem att visa
sitt verkliga jag”.

Den andra sammanblandningen som kritikerna anvant for att skramma USA-regeringens
kritiker innebdr, att varje forklaring av 11 september som namner oréttvisan i vérlden likstélls
med att rattfardiga massmord — som om det vore omdjligt att tdnka sig att en form av barbari
kan foda en annan, lika klandervard form av barbari.

Sjalve Salman Rushdie gav sig in i striden — och han av alla manniskor borde anda vara

! Se Richard Hofstadter, The Paranoid Style in American Politics and Other Essays, Harvard University Press,
Cambridge 1996.

2 Stephen Pollard, ”America-Haters Revert to Type”, Wall Street Journal Europe, 25-26 januari 2002. Fér ett
annat exempel i samma stil, se den valkande krénikéren Charles Krauthammers fréna artikel “The Jackals Are
Wrong”, Washington Post, 25 januari 2002. Krauthammers "ylande” schakaler &r forstas USA:s europeiska
allierade.

® Forfattaren syftar har pd att Le Monde redan 13 september 2001 hade férstasidesrubriken "Vi ar alla
amerikaner”, se not 25. O.a.



sarskilt 6verkanslig for allt som kan paminna om bannbullor — och han gjorde det med den
nyomvandes hela gléd. (Han blev New York-bo réatt nyligen.) | Washington Post angrep han
valdsamt den ”skenheliga moraliska relativismen™ hos dem som tycker att USA borde andra
sitt beteende, och han anklagade dem for att driva en “anpasslig antiamerikansk kampanj”.
Han gav dem f6ljande forédande och originella moraliska Idxa — givetvis utan skenhelighet:
"Terrorism innebar mord pa oskyldiga; den har gangen handlade det om massmord. Att ur-
sakta ett sa ohyggligt dad genom att skylla pa USA-regeringens politik innebér att forneka den
grundlaggande idén i all moral: att individer &r ansvariga for sina handlingar.”* Men det var
en ratt enkel idé, som inte f6ll forfattaren till Satansverserna in: utan att pa nagot satt "ursak-
ta” massterror, kan man stélla regeringen i USA till ansvar for dess egna handlingar och for
det hat de framkallar. Saledes har regeringen en del av ansvaret for vad som hander dess med-
borgare, da de blir maltavlor for dem som begar — det utan tvivel motbjudande och oréattfar-
diga — brottet att ta hamnd fér Washingtons 6vergrepp genom att mérda medborgare i USA.

Har hur som helst inte regeringen i USA indirekt erként sitt eget ansvar genom att ersétta
offrens familjer, och genom att i gengald begéra att de skriftligt forbinder sig att inte stdmma
den for handelserna 11 september?® En bankir vars far dog i en attack 1975 framhéll just det
argumentet i en artikel i Wall Street Journal: ”Genom att for forsta gangen nagonsin skapa en
fond med uppskattningsvis 4,6 miljarder dollar av skattebetalarnas pengar (och dessutom helt
och hallet efterskanka federala skatter for 2000 och 2001), gér den federala regeringen ett tyst
medgivande av sin skuld till attackerna i september.”® Artikelforfattaren fortsatte med att
rakna upp manga andra attacker, da regeringen inte kompenserat offrens familjer dverhuvud-
taget. Det gallde till exempel dem som dddades vid bombattacken i Oklahoma City och som
inte var regeringsanstallda: "caféanstallda, foraldrar till barnen som dodades pa daghemmet,
och de bestkare som dédades fick ingen sém helst erséttning fran regeringen”.’

| ett land dér allting har en prislapp, kan vi i vart fall se ett prosaiskt, ekonomiskt motiv for
regeringens kopslaende med en del av familjerna till offren fran 11 september. Det komp-
letterar atminstone de politiska motiv som fick Vita Huset att kategoriskt och héftigt, och stick
i stdv med fakta, forneka varje form av samband mellan USA:s utrikespolitik och attackerna
mot den.

Medan den 41:e presidenten, George H W Bush saledes i sitt tal 11 september 1990 tyst

medgav att det fanns ett samband mellan terrorhotet och orattvisan i varlden, har hans son,
den 43:e presidenten, George W Bush raskt anvant all kraft for att utesluta varje sadan for-
klaring. Enligt presidentens pabud kunde brotten 11 september 2001 inte uppfattas som en

* Salman Rushdie, “Fighting the Forces of Invisibility”, Washington Post, 2 oktober 2001.

> Nér det galler familjernas bemétande av kritiken mot de belopp de erbjéds (1,85 miljoner dollar per offer i
genomsnitt), se Elissa Gootman, ”In Last Days for Comment, Victims' Fund is Under Fire”, New York Times, 7
januari 2002. Artikeln citerar kongressmannen Pete King, som tog pa sig uppgiften att forsvara offrens familjer,
och som anvander ett argument, som om inte annat utmérker sig genom originalitet: ”(M)ed tanke pa att World
Trade Center var en maltavla delvis darfor att det sdgs som ett forkroppsligande av ekonomisk framgang, bor de
som nadde sadan framgang fa ersattningar som avspeglar detta. De var symboler for den amerikanska kapita-
lismen, symboler for amerikanskt affarsliv, och de mérdades pa grund av vilka de var”, sade mr King. ”De ska
inte berdvas vad de ar beréttigade till nu.” For att inte bara ta upp de tarvliga exemplen, bor vi ndmna att en
grupp anhdriga till offren fran 11 september reste till Afghanistan for att instifta en fond for afghaner som drab-
bats av USA:s bombningar — ett generdst och lov vért initiativ, &ven om det uppskattas att fonden endast
kommer att uppga till 20 miljoner dollar (Lena Sun, "Sept. 11 Families Ask Aid fo Afghans”, Washington Post,
30 januari 2002).

® Thomas Connor, Terror Victims Aren't Entitled to Compensation”, Wall Street Journal, 6 januari 2002.

" Se ovan. "De federalt anstalldas familjer fick ungefar 100 000 dollar var.”



reaktion mot nagon del av USA:s politik, som det skulle kunna vara legitimt att ifragasatta,
vare sig i Mellandstern eller ndgon annanstans. De kunde bara uppfattas som ett primitivt
forkastande av de noblaste ”vardena” i USA och i vasterlandet. Enligt Bush juniors tal 20
september 2001, vilket liksom hans fars tal hélls for en session med hela kongressen samlad,
kunde terroristerna bara ha handlat utifran hat mot demokrati och frihet.

”Amerikaner fragar sig, varfor hatar de oss? De hatar det vi kan se just hér i detta rum — en
demokratiskt vald regering. Deras ledare &r sjalvutnamnda. De hatar vara friheter — var
religionsfrihet, var yttrandefrihet, var réstratt och métesfrihet, var siktsfrihet.” ®

George W Bush vande sig bade till det amerikanska folket och till dess valda representanter,
och tog dem alla for enfaldiga varelser, som skulle kunna tro att kamikazepiloterna fran 11
september hatade USA tillrackligt mycket for att sjalva do och samtidigt doda sa manga
manniskor pa USA:s territorium som majligt, bara pa grund av avsky mot demokratiska
institutioner och medborgerliga friheter. Argumentet ar desto mer fornuftsvidrigt som det
direkt foljs av det — i det har sammanhanget obestridliga - argumentet, att angriparna ville
storta regeringarna i sina egna lander: ”De vill storta regeringarna i manga muslimska lander,
som Egypten, Saudiarabien och Jordanien.” Kan Bush ha trott att dessa tre lander ocksa har
demokratiskt valda regeringar?

Som en illustration av den uppriktighet som ar fordelen med ett visst matt av "realism”, kan vi
citera Dimitri Simes, ordférande for Nixon Center, som bemdtte sadana har pastdenden med
en god portion sunt fornuft:

”Al-Qaida ma ha sitt ursprung i den wahhabitiska grenen av den radikala islamiska rérelsen — som
forkastar den vasterlandska civilisationen — men den har inte angripit mal i vastvarlden pa mafa.
Den har inte heller koncentrerat sina anstrangningar mot de mest sekuléra och liberala vaster-
landska samhallena, vilka finns i Europa, inte i Nordamerika.

Tvartom, Usama bin Ladins terroristnatverk har varit besatt i sin inriktning pa USA. Orsaken &r att
USA:s politik ar oacceptabel for Al-Qaida och hotar vad den upp fattar som sina centrala intressen
och évertygelser.” °

Absolut och relativ ondska

Men de mest effektiva och skrammande hindren for allt kritiskt tdnkande om 11 september
har varit tendensen att behandla sjalva handelsen som nagot enastaende, utan motstycke.
Finns det nagonting som inte sagts eller skrivits om 11 september 2001? Bara ett exempel

8 George W Bush, Adress to a Joint Session of Congress and the American People”, Vita husets pressekretariat,
Washington DC, 20 september 2001. Eftersom USA:s héllning i den israelisk-palestinska konflikten givetvis
ifragasattes efter 11 september, mobiliserades Israels

fanatiska anhangare snabbt for att forneka varje samband. Norman Podhoretz, till exempel, som & medlem av
redaktionen for tidskriften Commentary, var en av manga som anvande samma typ av argument som George W
Bush. Det visas av hans — rasistiskt paverkade — artikel som publicerades i Washington Post samma dag som
presidenten talad till kongressen. Artikeln slutar sd har: ”Det &r sant att araberna (sic) anklagar USA for alla slags
forfarliga brott. Men, som nagon nyligen sade, ar det som verkligen vacker deras fientlighet inte vad Amerika
har gjort fel utan vad Amerika har gjort ratt. For dem &r det demokratiska systemet och de réattigheter det innebér
lika férdarvligt som Amerikas ekonomiska system. De vill forstora allt detta, forst i sjdlva Mellandstern, och
darefter i sa stor del av varlden som de formar, sa att den livsstil som de tror att Allah kréver kan véxa sig stark
igen i all sin heliga renhet ur ruinerna och askan.” (Podhoretz, "Israel Isn't the Issue”, Wall Street Journal, 20
september 2001)

° Dimitri Simes, ”What War Means”, The National Interest 6S-S, Thanksgiving 2001, s.35-36. Den har artikeln
innehaller en befriande kritik av Clintonregeringens "humanitara” politik. Nar det galler bin Ladins politiska
motiv, se nasta kapitel.



bland manga, dven om det sannerligen &r ett sarskilt hogtravande exempel: Vi kommer att
leva, och vara barn kommer att leva vidare, i en historia dar de tva tornens sprangning innebéar
att vérldskartan skrivs om, i vad som férebadar en terroristisk skymning for méanskligheten.”*°
| ndgot nyktrare ordalag har ordkneliga kommentatorer velat fa oss att inse, att 11 september
utgjorde en avgdrande vandpunkt i varldshistorien, jamforbar med Gverraskningsattacken pa
Pearl Harbor 7 december 1941. Just den attacken blev offer for mytbildning inte sa lang tid
fore 11 september, i en mega-produktion fran Hollywood, som underbyggde George W Bushs
propaganda for att bygga upp en missilskdld. Det "nya Pearl Harbor” 11 september, som av
presidenten foljande dag beskrevs som en “krigshandling” snarare &n terrorism”, blev
omedelbart beskrivet som inledningsskotten i ett nytt krig, som av manga utan tvekan doptes
till "tredje varldskriget”. Vinjettrubriken fér CNN:s specialsandningar andrades snabbt fran
”Amerika under attack” till ”Amerika i krig”.

Redan Kuwaitkriget 1991 kallades pa sin tid for ett "CNN-krig”. Med attackerna 11
september nadde meliernas globalisering obestridligen en ny kulmen. Ingen handelse har
tidigare beskadats av sa manga som attacken mot Twin Towers pa Manhattan, vare sig
inspelat eller i verkligheten. Den har aterutsants upprepade ganger pa tv-stationer dver hela
varlden, den finns tillganglig i videoinspelningar och i stillbilder pa ordkneliga webbplatser,
for att nu inte tala om tryckta medier. Konsekvensen av detta historiska rekord &r att ingen
handelse nagonsin sa massivt, sa 6vervaldigande utsatts for tv-sandningarnas férstorande
effekter — en forstorande effekt som givetvis ocksa deformerar det satt som handelsen
uppfattas pa. Som Naomi Klein skrev i en skarpsynt kommentar: ”Sett genom USA:s tv-
kanaler, tycktes det som om tisdagens (11 september) handelser snarare kom fran en annan
planet n frén ett annat land.”**

Men just darfor att 11 september 2001 och dess foljder anses vara avgoérande handelser med
betydelse for mansklighetens framtid, borde kritisk reflektion om deras betydelse ges &nnu
storre allméant intresse. Det behdvs darfor en verkligt kritisk anstrangning, framst av allt for att
skingra den forharskande slarviga beskrivningen av dessa handelser som en absolut
inkarnation av ondskan. Det &r ingen enkel liknelse vi stalls infér. George W Bush har anvant
det metafysiska begreppet “ondska” vid flera tillfallen, och darmed avsiktligt anvént den term
som det bara &r alltfor kant att Ronald Reagan en gang anvande om Sovjetunionen. Vid den
tidpunkten stodde USA dagens "ondska”, den islamiska fundamentalismens chocktrupper,
mot gardagens “onda imperium”, Sovjetunionen. Som ratt ar inkarnerar USA fortfarande
"godheten” — kanske borde det kallas for det “goda imperiet”? *

Washington anvénder bildspraket fran andra varldskriget for tredje gangen sedan kalla krigets
slut. Hitler har tidigare aterupplivats i tur och ordning forst i Saddam Husseins gestalt och
darefter i Slobodan Milosevics. George W Bush har fortsatt med denna sandladeetik och utsett
tre av "skurkstaterna” (som de kallas pa Washingtonska), Irak, Iran och Nordkorea, till-
sammans med deras terroristiska allierade, till "ondskans axelmakter”. Frasen har sitt ur-
sprung i presidentens forsta State of the Union-tal, tal om tillstandet i nationen, till kongressen

19 André Glucksmann, Dostoievski & Manhattan, Robert Laffont, Paris 2002, 5.15-16. Bland andra filosofiska”
parlor av samma kaliber, finner man i samma verk (s.34) féljande pomposa yttrande: "Dessa kamikazepiloter
omvandlar flygplan till miniatombomber, lika obesvarat som (Marcel) Duchamp omvandlade en urinoar till ett
konstverk bara genom att stalla ut den pa ett konstgalleri. | bagge fallen en forbluffande handling...” Fast inte
mer forbluffande &n Glucksmanns val av liknelse!

1 Naomi Klein, "Game Over”, The Nation Online, 15 sept. 2001.

12 Om den politiska betydelsen av att man beskriver fienden pé detta sétt, se Robert Worth, A Nation Defined
by Its Enemies”, New York Times, 24 februari 2002.



10

29 januari 2002, da han anvande ordet “ondska” fem ganger. En studie av frekvensen av detta
ord och dess olika avledningar i offentliga tal i USA efter 11 september skulle sakert ge
forbluffande resultat.

Ondska, i dess metafysiska, absoluta mening, ar ett begrepp som férenar Bush och bin Ladin i
deras fundamentalistiska, reaktionart religiosa varldsaskadning. For att anvanda den hyllade
tyske tv-presentatoren Ulrich Wickerts traffande formulering, delar de tva méannen liknande
"mentala strukturer” (Denkstrukturen).'®* George W Bush stér i sjalva verket idag i spetsen for
den protestantiska fundamentalistiska rorelsen i USA, som en artikel nyligen i Washington
Post forklarade:

"For forsta gangen sedan religiosa konservativa blev en modern politisk rorelse, har USA:s
president blivit rorelsens faktiska ledare — en stallning som inte ens Ronald Reagan nagonsin
uppnadde, trots att han beundrades av religiésa konservativa krafter. Kristna publikationer, radio
och tv dverskoljer Bush med lovord, samtidigt som predikanter i sina predikstolar beskriver hans
ledarskap som Férsynens skickelse. En rad religidsa ledare som har métt honom vittnar om hans
tro, samtidigt som nétsidor uppmuntrar manniskor att fasta och be for presidenten.”**

Presidentens tal har, som alla religiosa uttalanden, till och med blivit foremal for teologiska
diskussioner. Till raga pa allt finns det dven en kritik av George W Bushs oftrsonlighet som
utgar fran kristen forlatelse, pa samma sétt som moderata muslimer kritiserar Al-Qaida-
nétverkets ledare och hans religiosa appeller.

”'Den onde': Mr Bush har regelbundet anvént den frasen for att beskriva Usama bin Ladin. Bland
evangeliska kristna anspelar det uppenbart pa Satan, och férekommer i hela bibeln. (Fran Matteus:
'Var gang nagon hor ordet om riket utan att forsta, kommer den Onde och snappar bort det som har
blivit satt i hans hjarta.)

Mr Bush uppfostrades i episkopalkyrkan, blev metodist sedan han gift sig, och sade darefter 1986
att han ater skankte sitt hjarta till Jesus Kristus — en upplevelse av panyttfodelse, atminstone i
evangelisternas sprakbruk, aven om presidenten inte anvant det ordet for att beskriva sig sjélv. Och
evangelisterna ser anvéndningen av begreppet ‘den onde' som sitt eget.

Men en del i den evangelikala rorelsen har ifragasatt begreppet. 'Problemet med 'den onde' &r att i
den kristna tanken ar det bara Satan som é&r totalt, hopplost ond', sade Richard J Mouw, ordférande
for Fullers teologiska seminarium i Pasadena, Kalifornien, det storsta seminariet i Nordamerika for
huvudfaran inom den evangelikala rorelsen. 'Vi tror inte egentligen att nagon ar bortom fralsning
forréan de ger upp andan, om de da forkastar Kristus.' Att kalla mr bin Ladin 'den onde' ger honom
Overnaturliga proportioner, sade dr Mouw. Han tillade att presidentens uttalande om att mr bin
Ladin skulle tillf&ngatas déd eller levande, innebar att trivialisera det ménskliga livet.”*

Hur unikt var 11 september?

Att kritisera att terrorns fasa den 11 september gjorts till nagot absolut ont &r desto viktigare,
som sjélva handelserna har begravts under ett ytterst kraftigt lager av déverdrivna beskriv-
ningar. Det ar darfor nodvandigt att ge handelserna deras ratta proportioner, att se dem i det
sammanhang dar de hér hemma, utan att ge efter for hotfulla anklagelser om att det skulle
innebéra att trivialisera illdadet. Ingen har monopol pa moralisk indignation. Att sétta in en

3 Wickert gjorde detta papekande i en artikel i tidskriften Max frén bérjan av oktober 2001. Det ledde till
allvarliga tillrattavisningar fran den "politiska klassen” i Tyskland, och kostade honom nastan hans jobb. Han
tvingades gdra en forddmjukande offentlig uppvisning av botfardighet.

 Dana Milbank, "Religious Right Finds Its Center in Oval Office”, Washington Post, 24 december 2002.

1> Elisabeth Bumiller, "Recent Bushisms Call for a Primer”, New York Times, 7 januari 2002.
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avskyvérd handling i ett ssmmanhang med andra liknande handelser innebar inte att
trivialisera den, an mindre att rattfardiga den, sarskilt inte om de som utférde eller inspirerade
till handlingen sjélva, redan fran borjan och mycket uttalat, angav just det sammanhanget som
sitt motiv. Snarare kan man genom att se handlingen i sitt sammanhang undvika alltfér
inskrénkt indignation.

Sé vad var i sjalva verket extraordinart med den massforstorelsens terrorhandling som 11
september tog cirka 3 300 liv (enligt de senaste korrigerade siffrorna)? Pa en skala av de
massmord som USA bér direkt ansvar for, och aldrig uttryckt det minsta beklagande 6éver, var
det pa det hela taget en rétt ordinar massaker. Ar det forbjudet att namna de 200 000 civila
offren for Hiroshima och Nagasaki, bara for att Usama bin Ladin sjalv skickligt anvant detta
argument? Vad sdgs om de tre miljoner civila i Indokina som blev offer for USA:s angrepp —
och som bin Ladin daremot aberopat i mycket mindre grad, eftersom han som sa lange varit
en god antikommunistisk kimpe maste stodja Vietnamkriget? Maste vi ocksa, bara for att bin
Ladin standigt hanvisat till dem, halla tyst om de 90 000 personer — 40 000 barn yngre an
fem ar och 50 000 6vriga civila — som enligt FN:s berékningar dott varje ar under de senaste
tio aren pa grund av effekterna av sanktionerna mot Irak?

Till och med i en sa prestigefylld tidning som Foreign Affairs, den framsta publikationen fran
Council on Foreign Relations, som i sin tur ar den framsta tankesmedjan for USA:s
utrikespolitik, har sanktionerna mot Irak kallats "massforstorelsesanktioner”. | en artikel i
Foreign Affairs 1999 uppskattade tvd USA-professorer, John och Karl Mueller, att
massforstorelsevapen (karnvapen, kemiska och biologiska vapen, med undantag for
nazisternas gaskamrar) orsakat 400 000 dédsfall under historiens lopp. De drog foljande
slutsats, och var noga med att anvanda ratt verbform for att mildra intrycket av sitt uttalande:

”Om FN-berakningarna av de ménskliga skadorna i Irak skulle vara ens tillnd&rmelsevis korrekta,
skulle det verka som om ekonomiska sanktioner — som genomforts i ett hittills fafangt forsok att
avlagsna Saddam (Hussein) fran makten och i ett nagot mer lyckat forsok att begransa hans militara
kapacitet — mycket vél kan ha kostat fler manniskors liv &n samtliga sa kallade massforstorelse-
vapen hittills i historien.”*®

| ett avsnitt som behandlar samma tema som denna bok, fortsatter de tva Mueller:

”Det &r intressant att dessa férluster av manniskoliv inte gjort storre intryck i USA. Amerikaner
anklagar uppenbarligen inte irakier for de handlingar deras land utfor: till och med mitt under
Kuwaitkriget, svarade 60 procent att det irakiska folket var oskyldigt till Saddams politik. Andé har
de massiva dodstalen bland civila irakier vackt mycket fa offentliga protester, och knappast nagon
uppmarksamhet alls.

En del av bristen p& uppméarksamhet kan bero pé att man inte bryr sig om utlandska liv. Aven om
amerikaner ar extremt kansliga for amerikanska forluster, tycks de — som manga andra — ofta helt
okansliga for motstandarsidans forluster, antingen det géller militarer eller civila. En del av bristen
pa uppmarksamhet kan ocksa bero pa att de som drabbas av sanktionerna r spridda och inte
koncentrerade, som offren for terroristbomber, och att de blir siffror i statistiken snarare &n
dramatiska handelser.”*’

Har ser vi tva grundlaggande faktorer som hjalper till att forklara vad som ar unikt med 11
september. Det forsta som var extraordinart med massmorden pa Manhattan och i Washington

1¢ John Mueller och Karl Mueller, "Sanctions of Mass Destruction”, Foreign Affairs 78, maj/juni 1999, s.51.
7 a.a., s. 51-52. Forfattarna tillade att, enligt deras asikt, var den viktigaste orsaken till deras landsméns
likgiltighet, att det amerikanska folket betraktade sanktionerna som en acceptabel metod att na eftertraktade
mal”.
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var att de dédade amerikaner i hjartat av USA:s storstdder. Som Noam Chomsky med rétta
papekade: "De brottsliga handlingarna 11 september utgor verkligen en historisk vandpunkt
— men inte p& grund av omfattningen, utan pa grund av valet av maltavla.” *® Fér att forsta
den oerhdrda effekten av detta extremt smartsamma slag mot det “amerikanska undantaget”
behéver man bara stélla de fragor, som en kommentator vid den har tidpunkten formulerade i
nogsamt objektiva ordalag:

"Vara kanslor slapps l6sa, inte i proportion till sakernas allvar, utan i proportion till den mening vi
ger dem. Inte s& mycket som ett matt pa de verkliga manskliga kostnaderna, utan som ett matt pa
var sympati for offren. Skulle de (givetvis helt berattigade) kanslor som vacktes av de attacker som
forstérde World Trade Center i New York och delar av Pentagon i september 2001 ha varit lika
starka, om denna mordiska forodelse skett nagonstans i tredje varlden? Skulle bilderna fran
katastroferna ha fétt riktigt lika mycket uppmérksamhet i medierna?” *°

Hur skulle reaktionen runt om i varlden i sjalva verket ha sett ut ifall ett sddant har massmord
begatts i ett annat land an USA — lat oss sdga ett afrikanskt land — eller om malen for
attackerna hade varit de tva jattelika Petrona-tornen i Kuala Lumpur? Vi behover bara jamfora
hur medierna bevakat raseringen av tvillingtornen pa Manhattan jamfért med bevakningen av
Groznyj i Tjetjenien, en hel stad som de ryska bomberna forvandlat till motsvarigheten till
Ground Zero.

Det faktum att attackerna 11 september slog mot New York och Washington, de tva huvud-
stdderna for "globaliseringen” — vilket i forsta hand innebar "amerikanisering”, (let vill sdga
utbredningen av USA:s samhallsekonomiska och kulturella modell — forklarar inte bara
varfor amerikaner blev sd chockade och berérda, utan ocksa varfor resten av varlden blev det i
s& hog grad. USA:s absoluta dominans inom medievarlden nér det galler fiktion lika val som
information innebar en stark tendens for bildkonsumenter vérlden dver att identifiera sig med
USA-medborgare. Det ar ocksa darfér som manniskor framférallt identifierar sig med USA-
imperiets storsta stader, eftersom de &r vélbekanta for tv-tittare och biobesokare jorden runt.

Darfor skulle sa dodliga attacker som den 11 september ha vackt mycket mindre uppmark-
samhet och kénslor var helst de hade intr&ffat i resten av varlden, inte bara om de hade
drabbat nagot tredjevarlden-land. Det skulle ha varit likadant om europeiska eller japanska
stader eller till och med mindre centrala stader i USA (som Oklahoma City) drabbats. Som
regel ar kanslornas intensitet direkt proportionell till brottsplatsens nérhet till vérldssystemets
nervcentrum och det globala skadespelets framsta scener. Férovarna fran 11 september valde
sina mal med omsorg, nar de valde New York och Washington.

Globalisering och narcissistisk medkansla

Pa grund av de uppenbara likheterna, ar det de som bor i vastvarlden eller som tillhor de
transnationella sociala skikt som delar yuppie-livsstilen frdn New York, som mest identifierar
sig med nordamerikanerna. Vi skulle kunna kalla det for en “kosmopolitisk borgerlig livsstil”,

'8 Noam Chomsky, ”September 11 and Its Aftermath: Where is the World Heading?” Offentlig férelasning vid
musikakademin, Chennai, Madras, Indien, 10 november 2001 (utskrift tillganglig pé nétet). Chomsky hade lagt
fram samma tanke i tidigare tal, t ex vid Teknologi- och kulturforumet vid MIT i Boston, 18 oktober 2001. Ingen
kunde battre bedéma omfattningen av massmordet 11 september &n Chomsky, som standigt har fordémt USA-
regeringens brott med modet och rattradigheten hos den som utfér den moraliska plikten, att i forsta hand ga
emot sitt eget lands regering, nér det direkt fortrycker en stor del av ménskligheten.

9 Andre Versaille, "Retour sur le territoire des Autres”, forord till Gerard Chaliand och Jean Lacouture, Voyage
dans le demi-siécle. Entretiens croisés avec André Versaille, Complexe, Bryssel 2001, s.12. De tva sista fragorna
i citatet star inom parentes i originalet.
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en elitistisk, uppdaterad, globaliserad version av "the American way of life” fran 50-talet.
Thomas Friedman, valkand kroénikor i New York Times, globaliseringens och amerikani-
seringens lovsangare, ar en framstaende foretradare for denna livsstil. Han redogjorde pa sitt
karaktaristiska posande och oforstallda satt for hur han tillbringade helgen tva veckor efter 11
september.?

"Jag gick pa matchen pa fredag kvall, avnjot Dvoraks Nya Véarlden-symfoni pa Kennedy Center pa
I6rdagen, at frukost ute med mina dottrar i Washington pa séndag morgon, och flog sedan till
University of Michigan. Heck, jag gick till och med ut igar (mandag) och kdpte lite aktier. Vilket
hérligt land.

Jag undrar vad Usama bin Ladin gjorde i sin grotta i Afghanistan igar? ” %

Det &r en séker gissning att mycket farre manniskor i varlden kanner igen sig i ett sadant dags-
schema som Thomas Friedmans, an de som kénner till ett liv i samma stil som bin Ladins i
hans grotta. Den peruanske forfattaren och tidigare presidentkandidaten Mario Vargas Llosa
slog an samma ton men i mer tillgjord stil. Han inriktade sig pa att sjunga den elitistiska
kosmopolitismens lov i globaliseringens och amerikaniseringens era, genom att i den spanska
dagstidningen EI Pais beskriva for alla och envar hur upplyftande det alltid ar att vara i New
York, en stad “dar (han) alltid kénde sig i varldens centrum”, en stad dar det lyckligtvis
"fortfarande gar att frojdas at agg Benedict och Bloody Mary i tegelskrinet P J Clarke's pa
Tredje Avenyn”.? New York Times blev sé rorda att de publicerade en forkortad 6versattning
av artikeln.

De exceptionellt intensiva kanslor som vécktes varlden éver nar Manhattans Twin Towers
forstordes beror i sjalva verket huvudsakligen pa vad vi skulle kunna kalla ”narcissistisk
medkansla”. Det &r ett slags medkansla som i mycket hogre grad véacks av olyckor som
drabbar ”sd'na som vi” an av olyckor som drabbar dem som inte & som vi. | det har fallet ar
det New York-bornas 6de, som vacker mycket mer medkansla &an vad irakiers eller rwandiers
dde nagonsin skulle gora, for att nu inte tala om afghanerna.?®* Tornen i World Trade Center
befann sig i hjartat av den kapitalistiska kosmopolitismens framsta metropol. De utgjorde sa
att saga den "kosmopolitiskt borgerliga livsstilens” totempalar, och dess globala larjungar
drabbades hart av forstorelsen.

Det &r bara en sadan narcissistisk medkansla — som vida 6verskrider den legitima medkéansla
vi kan ké&nna for varje ménsklig varelse som drabbas av en barbarisk handling — som kan for-
klara den 6vervaldigande, absolut enastaende intensiteten i de kanslor och passioner som grep
den "allmédnna opinionen”, forst och frdmst opinionsmakarna, i vastvérlden och i den globali-

serade ekonomins huvudstader efter 11 september-attackerna.

Bara en sadan narcissistisk medkansla gor det mojligt for oss att forsta, att den mest fram-
tradande dagstidningen i ett land som Frankrike, som sags vara i klorna pa en hatsk

20 5e Thomas Friedman, The Lexus and the Olive Tree: Understanding Globalization, reviderad och utvidgad
upplaga, Anchor Books, New York 2000.

2L Friedman, "Terrorism Game Theory”, New York Times, 25 september 2001.

22 Mario Vargas Llosa, "Novelista en New York”, El Pais, 25 november 2001, och ”Out of Many, New York”,
New York Times, 11 december 2001.

2 »\/j kan visa vér djupa sympati for offren for attackerna och for deras anhériga, p& samma sitt som man visar
sympati fér dem som angripits av regeringen i USA. Men att acceptera att ett amerikanskt lip pa nagot satt ar mer
vart an ett rwandiskt, ett jugoslaviskt, ett vietnamesiskt, ett koreanskt, ett japanskt, ett palestinskt... det &r
oacceptabelt.” (Tarig Ali, ”A Political Solution Is Required”, The Nation Online, 17 september 2001.)
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"antiamerikanism”,* kan g4 sa langt som att satta foljande forstasidesrubrik pa ledaren dagen
efter attackerna: Vi &r alla amerikaner.”® Rubriken hade en dubbelmening. A ena sidan
uttryckte den medkénsla; & andra sidan stolthet 6ver att kunna visa solidaritet med det varlds-
ledande landet, "gudfadern” i den familj som Le Monde &r glad att tillhora (sarskilt vid en
tidpunkt nar det haller pa att fa ett av sina raseriutbrott) och som var och en inte kan ha turen
att tillhora.”® Det ar detta som Freud kallade for “den narcissistiska tillfredsstallelsen 6ver
kulturidealet” och som han forklarade sa har: Visserligen ar man en elandig, av skulder och
krigstjanst plagad plebej, men man ar i alla fall romare och har sin del i uppgiften att beharska
andra nationer och foreskriva dem lagar.” %

Det maste medges att narcissistisk medkansla r vanligt forekommande i varlden av idag. Den
begransas inte alls till de kanslor infor offren fran 11 september som uttrycks i nagra lander
och upplevs av nagra kategorier av manniskor. Visserligen ar det s, men det unika med den
narcissistiska medkansla som visas av opinionsbildare och andra i "eliten” i de vésterlandska
metropolerna ar att den forklads till universell humanism oberoende av hudférg eller religion.
Deras anspraksfullhet stiger till och med hogre an de tidigare World Trade Center-tornen
sjalva. Fran denna upplyfta niva vander sig de vasterlandska eliterna nedlatande till andra
manniskogrupper och begar att de ska dela elitens egna kénslor, i namnet av den humanism
som de forutsatter att de har monopol pa. Allt for ofta ar deras "humanism” ingenting annat &n
ett maskerat uttryck for etnocentrism.

Denna narcissistiska medkansla, i kombination med den underdaniga 6nskan att visa sin
brinnande solidaritet med ”gudfadern”, forklarar varfér EU utropade en alleuropeisk sorgedag
och tre minuters tystnad for de 6 000 offren i USA (enligt de siffror man da uppskattade
antalet offer till). Samma EU &gnade inte en enda tyst minut at de 7 000 manniskor som
massakrerades i Srebrenica, vilka alla ségs ha varit “européer”. EU fann nagot forsonligt till
och med i Rysslands smutsiga krig i Tjetjenien. De hundratusentals mdrdade i Rwanda
bekymrade den mycket litet, och de tiotusentals offer som dor varije ar i Irak knappt alls —
och da har vi anda hallit oss till exempel i Europas egen geografiska periferi.

Denna Europeiska Union har tillsammans med USA och de andra stormakterna organiserat en
verklig tystnadens konspiration kring ett annat krig i dess forna koloniala imperium, ett krig
som har lett till en humanitar katastrof av folkmordsdimensioner. Antalet dodsfall som direkt
eller indirekt orsakats av det krig som pagar i Kongo-Kinshasa sedan augusti 1998 uppgick till

2 Enligt en opinionsundersokning utférd av det franska gallupinstitutet Sofres for French-American Foundations
rékning, ar emellertid bara so procent av den franska befolkningen “anti-amerikansk”. Den gruppen definieras
som manniskor som forknippar USA med begrepp som “vald, ojamlikhet, rasism och imperialism”, "ser USA:s
utrikespolitik bara som ett medel for USA att tvinga pa resten av varlden sin vilja, och inte har tilltro till USA:s
vilja att bevara freden i varlden eller stddja utvecklingen av demokrati i utvecklingslander.” (Philippe Méchet,
”En France, I'antiaméricanisme structure apparait minoritaire et politique”, Le Monde, 6-7 januari 2001.) Med en
sadan definition finns det troligtvis minst lika manga, om inte fler, “anti-amerikaner” bland USA-medborgarna
som bland fransmannen.

% edare av Jean-Marie Colombani, Le Monde, 13 september 2001 (egentligen publicerad 12 september). Le
Mondes nitiska solidaritet gick sa langt, att tidningen i flera dagars tid publicerade en sida direkt frdin New York
Times, pa engelska — vilket ledde till protester fran méanga lasare som inte laser engelska.

% En av Newsweeks redaktorer tolkade ledarrubriken fran Le Monde pa foljande satt: ”Ja, USA hade byggt ett
internationellt system och det var maktigt. Bush seniors nya varldsordning hade trots allt forverkligats. Sa kan
man tolka vérldens reaktioner pa septemberkatastrofen, reaktioner som sammanfattades i Le Mondes skarpa
rubrik 'Vi ar alla amerikaner'.” (Michael Hirsh, ”America Adrift”, Foreign Affairs 80, november/december 2001,
s. 161.)

27 Sigmund Freud, En illusion och dess framtid, Bonniers 1928, s.20.
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nastan tre miljoner varen 2001 — ja, tre miljoner pa mindre an tre ar! Detta visas i en studie
som genomforts av en hogst tillforlitlig kélla, International Rescue Committee med hog-
kvarter i New York.?®

Samma Europeiska Union delar ansvar med USA och andra rika lander for att ha underlatit att
hjalpa de befolkningar som hotas av ett av de varsta "biologiska folkmorden™ i historien.
AIDS-pandemin drabbar redan mer an 28 miljoner manniskor i Afrika séder om Sahara.

Farre &n en pa tusen av dem far adekvat behandling. Resultatet blev 2 300 000 dodsfall pa
grund av AIDS i Afrika séder om Sahara bara under ar 2001, tjugoférsta arhundradets forsta
ar. Det innebar mer an tva 11 september per dag!

”Med nuvarande niva pa insatserna, kommer antalet afrikaner som détt i AIDS om 10 ar
formodligen att vara storre an befolkningen i Frankrike.”?® Nar hoten befinner sig pa den
skalan, utgor underlatenheten att hjalpa den utsatta befolkningen i sig ett oerhort brott mot
manskligheten. Hur &r det mojligt att inte se nagot djupt oanstandigt, nagot djupt upprérande,
i den vita varldens plagade kramper 6ver 7’6 000” doda i USA, samtidigt som den knappast
agnar en tanke &t svarta Afrika i dess forfarliga dodskamp?®

Medierna och krigslogiken

Pa grund av vad som var maltavlorna for attackerna i New York och Washington blev de
unika genom den extraordinara medieuppmarksamheten. Det &r det andra sattet pa vilket det
var unika. Medieuppmarksamheten var inte bara ett naturligt resultat av att massmordet pa
Manhattan var (for att anvanda uttrycken fran artikeln i Foreign Affairs) sa "koncentrerat” och
"dramatiskt” till skillnad fran de "utspridda”, "rent statistiska” gissel som drabbat Afrika eller
de irakiska offren for FN/USA:s embargo. Att 6verdramatisera september-attackerna var
ocksa, och framforallt, resultatet av en medveten medieaktion i det "véarldsomspannande
skadespelet”, en produkt av varldsmarknaden som beskrivits i en bok av Guy Debord.**

Redan fran borjan var det en politisk logik — krigslogiken”, for att anvanda en utnétt fras —
som dikterade mediernas dverdramatisering. Det var nddvandigt att skjuta imperialistiska
grymheter och global fattigdom under mattan, for att den “absoluta ondskan” som framtradde
11 september och som George W Bush beskrev skulle framsta i ett klarare ljus. Medie-
bevakningen i direktsandning av attackerna i New York och Washington slog ett historiskt
rekord, men darefter fortsatte aterutsandningarna och hanvisningarna till attackerna oupp-
horligt, och de kommer att fortsdtta &nnu en tid, for att tdcka dver och rattfardiga nya attacker

%8 Resultaten av studien finns pa International Rescue Committees webbplats. Se ocksé Karl Vick, ”Death Toll in
Congo War May Approach 3 Million”, Washington Post, 30 april 2001.

2% Barton Gellman, ”An Unequal Calculus of Life and Death”, Washington Post, 27 december 2000.

% Andre Glucksmann kan inte anklagas for att endast hysa narcissistisk medkansla. Han har p8 ett berémvart satt
4gnat sig &t Tjetjeniens sak och anvénder de bista sidorna av Dostoievski a Manhattan: till detta &mne. Andé
utgor dven han ett sldende exempel pa att se flisan i andras 6gon men inte bjalken i sitt eget. Han fordémer bara
brott som begas av ryssarna, kineserna och nordkoreanerna. | boken finns inte ett ord av sympati for NATO:s
eller dess allierades offer, som kurderna eller palestinierna. Han skriver till exempel: ”(Den franske
seriemdrdaren) Landru, som dodat ett tiotal personer, fordomdes kraftfullt och enhalligt. Men diktatorn i
Nordkorea som domer tva eller tre miljoner (vem vet hur ménga? och vem bryr sig?) av sina egna landsmén att
do av svalt, fordoms inte. Inte heller fordémer man den kinesiska regeringen som latit AIDS féroda en hel
landsénda under aratal, for att skydda de myndigheter som ar ansvariga for katastrofen...” (Dostoievski a
Manhattan, s.184.) Vad ska vi da saga om de miljoner irakier som redan dott som en foljd av blockaden? Och
nar det géller AIDS...?

*1 Guy Debord, Skadespelssamhallet, Daidalos 2002, s. 107.
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som genomfors av USA och dess allierade som repressalier. Tony Blair pAminde medierna om
denna ordning vid den tidpunkt, da opinionsundersékningarna visade en klar minskning av
stodet for att bomba Afghanistan fran den brittiska allméanhetens sida: "I varje del har vi ratt-
visan och ratten pa var sida, och en strategi att folja. Det &r viktigt att vi aldrig glommer varfor
gzl gor det. Viktigt att vi aldrig glommer hur det kéndes att se planen flyga in i Twin' Towers.”

For att ingen nagonsin ska kunna glomma det, har medierna massivt anslutit sig till "krigs-
anstrangningen”. Till och med en journalist som bara gav sig ut for att skriva tv-recensioner
pa den franska sidan av kanalen, hyllade skaml@st "krigsanstrangningen” och lat som ett eko
av den brittiska premiarministern.

"Vad betyder deltagandet i krigsanstrangningen for medierna? Absolut inte att blunda for miss-
tagen, trevandet, skadorna som astadkoms av USA:s repressalier. Vi maste halla 6gonen 6ppna.
Men halla dem 6ppna dag efter dag, uthalligt utan att nagonsin gldmma den férsta bilden fran
angreppet 11 september.” ¥

Bland ett dvermatt av andra exempel kan vi ocksa namna vad som aterberéttas i en artikel i
Washington Post, om hur man fortsatte att anvénda éverdrivna berdkningar av antalet offer 11
september trots att siffrorna justerats ned kraftigt (sa att de vid den har tiden uppgick till
knappt 4 000). Exemplen visar pa en hamndlysten logik som &r mycket allvarligare &n den
enkla Overdrift av siffror som artikeln s&gs handla om.

"Vid en presskonferens 29 oktober fragade en reporter om vilken 'taktisk bevekelsegrund' som
leder till att man anvander Klusterbomber, vilka enligt manskliga réttighetsgrupper kan déda stora
antal civila utan urskillning.

Ja, det ar mycket enkelt', svarade flyggeneralen Richard B Myers, som foretradare for militar-
ledningen.' 11 september forlorade vi 5 000 manniskor pa grund av en avsiktlig handling. Vi for nu
ett globalt krig mot terrorismen.’

CNN-ordfdranden Walter Isaacson varnade korrespondenter fOr att gora rapporter om civila offer i
Afghanistan till talibanpropaganda och sade: 'Vi maste tala om hur talibanerna... skyddade de
terrorister som &r ansvariga for att ha dodat narmare 5 000 oskyldiga manniskor.” **

De radande moralreglerna har blivit mer flexibla &n nagonsin, sedan vasterlandska krigs-
hetsare borjade aberopa “humanitara™ hansyn. Enligt denna skeva moral ar det i hdgsta grad
omoraliskt att ge proportioner at brottet september, genom att jamfora det med den langa lista
av brott som genomforts av USA:s regering och som delvis aberopats av dem som planerade
attackerna. Anda anses det enligt samma regelbok vara ett moraliskt imperativ att ge propor-
tioner at de brottsliga bombningarna av Afghanistan, genom att standigt jamféra dem med det
brott som de anses vara ett svar pa. Det handlar om dubbelmoral. Det visar att all slags
egocentricitet, antingen den &r etnisk eller social, ar och forblir orattfardig.

*2 Tony Blair, tal om konflikten i Afghanistan till parlamentet i Wales, 30 oktober 2001.

% Daniel Schneidermann, "Effort de guerre”, Le Monde, ledare i TV-bilagan, 4-5 november 2001. For att
fortsatta att tala om flisor och bjalkar, bor vi ocksd namna det hatska utfall mot den arabiska TV-kanalen Al-
Jazeera som publicerades i New York Times Magazine, som hade mage att anklaga stationen i Qatar (bland
annat) for att ”ha sant och aterutsant hjartslitande bilder av 12-arige Muhammed al-Durra, som skots i Gaza och
dog i sin fars armar” (Fouad Ajami, "What the Muslim World Is Watching”, New York Times Magazine, i8
november 2001.)

% Shankar Vedentam, "Discourse Does Not Match Falling Sept. 11 Death Toll, Washington Post, 22 november
2001.



17

2. Olja, religion, fanatism och Frankenstein

Numera &r det en 6ppen hemlighet att Al-Qaida-natverket och dess framste ledare och
finansiar Usama bin Ladin tidigare varit USA-allierade, och anvéants av USA i dess tio ar
langa krig genom ombud i Afghanistan mot Sovjetunionen. Den basta beskrivningen av
relationerna mellan Al-Qaida och USA ér fortfarande en bok som publicerades 1999, tva ar
fore 11 september, men som sedan dess ofta citerats och plagierats: John Cooleys bok Oheliga
krig: Afghanistan, USA och den internationella terrorismen. Redan da fanns det pa
bokomslaget en bild av bin Ladin, som &nnu inte hade blivit en legendarisk figur.*

Cooley, som &r tv-korrespondent for ABC News, k&nner arabldnderna och den islamiska
varlden val. Han reste dverallt i den delen av varlden och rapporterade fran den i flera
artionden. Hans bok beskriver den obevekliga handelsekedja som bérjade med
Sovjetunionens invasion av Afghanistan december 1979. Darefter foljde mujahedins (de som
for jihad) framgangsrika krig mot Moskva med stod av Washington, dess muslimska vasaller
och aven dess franska och kinesiska allierade. Efter tjugo ar kulminerade utvecklingen med
skapandet av en terroristisk nebulosa som vande elden mot segerns sponsorer. Cooley nystar
masterligt upp harvorna i denna islamiska saga utan att missa nagon aspekt. Han ger hela
bilden: hur kdmparna rekryterades och tranades, bevépnades och betalades, liksom de
politiska omstandigheter som ledde till att de vénde sig mot de inblandade landerna. Kapitlet
”Angreppet pa Forenta Staterna” ger féljande sammanfattning i det profetiska néstsista
stycket:

"Fran Peshawar, Islamabad och Kabul till Kairo, Khartoum, Alger, Moskva, Centralasien, Manila,
New York och slutligen, Nairobi och Dar es Salaam, har sparet efter krigsveteranerna fran
Afghanistan varit langt och blodbesudlat. Man kan havda att Leonid Brezjnevs Sovjetunionen
genom att invadera Afghanistan i december 1979 hade démt sig sjalva. Historikerna ma dra
slutsatsen att detta inte var den ursprungliga synden, utan snarare den slutliga, det sista stora
misstaget av ett doende Sovjetunionen. Det skapade en 6ppning for Amerika att inleda ett korstag,
genomfdért av muslimska legosoldater som senare om att vanda sig mot sina valgorare och
arbetsgivare. Varlden kommer att fortsatta att kanna av rekylverkan fran kriget i Afghanistan 1979-
89 langt in pé nésta &rhundrade.” 2

Trollkarlens larlingar

Det sitt pa vilket dessa muslimska legosoldater i tjanst hos USA, dess skyddslingar och
allierade, vant sig mot sina uppdragsgivare pdminner oundvikligen om den indiska revolten
1857-58, det sa kallade sepoyupproret, da sepoys eller sipahi, inhemska trupper i den brittiska
armén i Indien, gjorde uppror mot sina officerare. Den datida engelska pressen var full av
fordomanden av dessa “barbariska” myteristers handlingar. Samtidigt kommenterade en viss
Karl Marx, bosatt i London, handelserna fér den New Y ork-tidning han var korrespondent for.
Hans ton i denna redogérelse far honom att lata som en foregangare till Noam Chomsky. Vad
han sager gar i sa hog grad att tillampa pa 11 september att det &r vart att citera har. Han bor-
jar sa har:

"De illgarningar som begatts av upproriska sepoys i Indien &r i sanning forfarande, ohyggliga,

! John Cooley, Unholy Wars: Afghanistan, America and International Terrorism, Pluto, London 1999. Boken
gavs ut pa svenska 2002: John Cooley, Oheliga krig. Afghanistan, USA och den internationella terrorismen,
Ordfront. Den svenska utgavan &r en dversattning av en senare upplaga av boken, en upplaga som uppdaterats
efter 11 september och kriget mot Afghanistan. (O.a.)

2 Cooley, Unholy Wars, s. 240-41.
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obeskrivliga — sadana garningar som man forvantar sig endast i upprorskrig, nationalitetskrig,
raskrig, och framférallt religionskrig; med ett ord, sddana garningar som det respektabla England
brukade appladera nar de genomfardes av folk i Vendee mot 'de bla', av den spanska gerillan mot
de otrogna fransmannen, av serberna mot deras tyska och ungerska grannar, av kroaterna mot
rebeller i Wien, av Cavaignacs mobila garde eller Bonapartes decembrister mot det proletéra
Frankrikes séner och déttrar.® Hur avskyvért sepoys beteende &n &r, &r det bara en reflex, i kon-
centrerad form, av Englands eget beteende i Indien, inte bara under den epok da hennes dstra
imperium grundades, utan ocksa under de senaste tio aren av det langa styret. For att beskriva det
styret récker det att séga att tortyren utgjort en organisk del av den ekonomiska politiken. Det finns
i den manskliga historien nagot som liknar vedergéllning; och det &r den historiska vedergall-
ningens regel att dess redskap inte smids av de fértryckta, utan av fortryckaren sjalv.” *

Till den historiska vedergallningens regel” som Marx beskriver maste man lagga
iakttagelsen, att de som i slutanden far betala rékningen for angriparlandets forbrytelser
alldeles for ofta ar dess egna fortryckta medborgare. Saledes var de doda 11 september nar det
kommer till kritan dubbelt drabbade: offer saval for kamikazeterroristerna som for den USA-
regering som hade skapat dem. Marx' syfte var emellertid att beméta det radande hyckleriet i
fortryckarlandet genom att understryka att detta lands regering bar det slutliga ansvaret.
Resten av hans artikel visar detta tydligt. Han avslutade med denna frdna kommentar om den
indignation, som den tidens framsta brittiska tidning visade:

"Times i London gar for langt, inte bara pa grund av panik. Den skapar en ny komisk figur, som
inte ens Moliére hade tankt pa, en Hamndens Tartuffe... John Bull (symbol for Storbritannien,
motsvarar Uncle Sam) ska drankas i rop pa hamnd upp till Gronen, for att fa honom att gldmma att
hans regering bar ansvaret for den skada som astadkommits och for de kolossala dimensioner den
har tillatits anta.” °

De rop pa hamnd som har fyllt medierna i USA har pa samma sétt tjanat till att délja rege-
ringens ansvar "for den skada som astadkommits och de kolossala dimensioner den har
tillatits anta”. Men den oomtvistliga sanningen ar att Washington och Langley (déar CIA har
sitt hogkvarter) hjalpt till att skapa och underhalla en rorelse, som sedan vant sig mot dem. Al-
Qaida-natverket utgor den mest fanatiska, mest valdsamma extremen av den internationella
islamiska fundamentalismen. For inte sa lange sedan var denna extrem under tio ars tid indra-
gen i en obarmhartig strid i Afghanistan mot en sovjetisk armé som inte heller gav nagon
pardon.

% Marx tar har en l&ng rad exempel pé dvergrepp och brutalitet frén reaktionara krafter eller i konflikter med
religidsa, nationella, etniska drivkrafter: Vendee &r ett departement i véstra Frankrike, vid Atlantkusten. Dér
utbrot under aren 1793-96 ett religiost och rojalistiskt fargat uppror mot den franska revolutionsregeringen.—
Gerillakrigforing utvecklades som en metod under det spanska frihetskriget 1808-14 mot Frankrikes ockupation
av landet under Napoleonkrigen. Det fanns inslag av katolsk fanatism pa den spanska sidan, som ocksa stoddes
av britterna. — Serber som bodde inom det habsburgska Gsterrikiska valdet deltog liksom frivilliga fran Serbien i
att sla ned ett ungerskt uppror for frigorelse fran Osterrike 1849. — De kroatiska soldaterna ansags vara bland de
mest brutala nar det folkliga upproret i Wien slogs ned under revolutionsaret 1848. — Louis Eugene Cavaignac
var krigsminister i Frankrike under revolutionen 1848 och l&t krossa vanstern med militdrmakt. — Louis
Napoleon Bonaparte, Napoleon I:s brorson, valdes till president i Frankrike efter februarirevolutionen 1848.
Eftersom forfattningen inte tillat omval genomforde han en statskupp i december 1851, och utropade sig féljande
ar till kejsare (Napoleon I11). Hans stodtrupper under kuppen, decembristerna, eller tionde decemberligan, bestod
av en blandning av marginaliserade individer fran borgerliga skikt, avskedade soldater, trasproletirer med flera.
O.a.

* Karl Marx, “The Indian Revolt”, New York Daily Tribune, 16 september 1857, i Marx and Engels on Britain,
Foreign Languages Publishing House, Moskva 1953,5.449-50.

°Seaa., 5.453
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Antingen medlemmarna i Al-Qaida var visionara fanatiker eller (&ter)omvénda forbrytare,®
kom manga av dem — sa snart de demobiliserats i Afghanistan mot slutet av kriget mot
Sovjetunionen och dess allierade — att vanda sina vapen mot regeringarna i de lander de kom
fran: Algeriet, "Saudi”-Arabien’, Kina, Egypten, Uzbekistan, Filippinerna, Ryssland,
Tadzjikistan, Tjetjenien, Tunisien etc. | vart och ett av dessa lander gick de med i eller hjélpte
till att grunda lokala natverk for vapnad kamp eller for mord pa civila med de politiska och
ideologiska motiv som vanligen kallas “terrorism”. Under det afghanska kriget hade nét-
verken av vapnade islamiska fanatiker finansierats saval av stater som av privata kallor.
Framst hade de finansierats av USA:s regering och dess saudiska skyddslingar, men ocksa av
privata donatorer i det saudiska kungadémet, liksom i andra oljestater och muslimska lander,
vilka uppmuntrades av sina regeringar och av religiosa myndigheter. Men sa snart natverkens
antikommunistiska uppdrag hade fullgjorts, sinade de statliga medlen.

De fortsatte sin kamp, men denna gang mot vastallierade regeringar. De lyckades anda behalla
en del av det privata stod de fatt tidigare, antingen genom att donatorerna sympatiserade med
deras sak eller genom skramseltaktiker — eller till och med genom att forskingra valgoren-
hetsgavor. De anvande olika knep for att 6verfora fonder i hemlighet och tvatta smutsiga
pengar fran droghandel och annan smuggling. Allt detta var metoder som CIA redan hade
anvant langt tidigare, och som CIA i sjalva verket larde upp dem i under kriget mot Sovijet-
unionen.

Den pakistanska militardiktaturen forsokte tillsammans med det saudiska kungadémet, ibland
officiellt och ibland inofficiellt, halla den afghanska lagan under kontroll och begransa den
terroristexport den — i likhet med den libanesiska storbranden tidigare — gav upphov till.
Med det syftet stodde regeringen en marsch mot Kabul av fundamentalister — talibaner —
vilka skolats till fanatiker i afghanska flyktinglager i Pakistan, med stdd fran den saudiska
regeringen i Riyadh. Talibanernas erdvring av stérre delen av Afghanistan mellan 1994 och
1996 skedde med Washingtons valsignelse, av skal som hade lika mycket med politik som
med olja att gora. Anda skulle det snart visa sig att man inte hade kontroll 6ver talibanerna
heller.

Allt detta &r nu valkant. John Cooleys bok beskrev det i detalj. Det paminner om den alle-
goriska figur som beskrivs av diktaren Goethe i hans ballad " Trollkarlens larling” eller av
Mary (Wollstonecraft) Shelley i hennes roman Frankenstein, som har ett liknande tema. |
bada berattelserna undflyr skapelsen skaparens kontroll och véander sig mot honom. Men pa
ett annat satt skiljer sig varldsskaparen i Washington fran dessa tva oskyldiga figurer, "Troll-
karlens larling” och Victor Frankenstein (vilken, tvartemot den radande missuppfattningen,
inte var monstret utan endast den man som satte ihop det av likdelar): dagens varldsskapare &ar
sjalv ett monster.

Denne nutida Frankenstein visste att det var genom att samla ihop delar som bildats i upplos-
ningen av olika muslimska samhallen, som den skapade och narde ett monster. Den gjorde det

¢ ”Ménga av dem som bin Ladin rekryterade visade sig vara lika hangivna muslimer som han sjalv och tappra
krigare. Nagra var emellertid kriminella, till exempel personer som Tabligh (en islamisk missionsorganisation,
forfattarens anm.) satte i religios utbildning i Pakistan sa snart de sluppit ut ur fangelser i Algeriet och Tunisien.”
Cooley, Oheliga krig, s.179-180.

" Eftersom ledet “saudi” i Saudiarabien inte &r ett namn som har nagot med landets befolkning att gora, utan
endast namnet pa det harskande kungahuset, har forfattaren som en markering konsekvent satt det inom
citattecken i boken, nar det anvands om landet eller invanarna. Pa svenska gor detta texten otympligare, och vi
har darfor valt att inte 6verfora alla dessa citattecken i den svenska Gversattningen, men noterar pa detta satt
forfattarens avsikt. (0.a.)
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med ett bestdmt syfte: monstret skulle utfGra det smutsiga arbete som skaparen sjalv inte
kunde utfora.

Inte desto mindre vande sig demonen till slut mot skaparen. | samma slag dédade monstret
den 11 september 2001 tusentals man och kvinnor som inte hade nagot som helst ansvar for
USA-regeringens handlingar.

Ett islamiskt Texas

Al-Qaida-natverket ar hur som helst bara en av den islamiska fundamentalismens vanvettiga
uppenbarelseformer, en politisk stromning som Washington har hallit under armarna i mer an
ett halvt arhundrade. Genom en historiens ironi var de flesta av kaparna 11 september — 15
av 19 — saudiska medborgare. Det var ocksa deras framste ledare bin Ladin (dven om bin
Ladin frantagits sitt medborgarskap 1994). Samtidigt ar Saudiarabien en av USA:s dldsta
internationella samarbetspartner. Kungadomet har sina rétter i en allians fran 1700-talet
mellan den ultrapuritanske hanbalitiske® muslimen Muhammad bin Abdel-Wahhab som
predikade broderskap och stamh6vdingen Muhammad bin Saud. Kungaddmet upprattades pa
det territorium som Abdel-Aziz bin Abdel-Rahman, battre kdnd som Ibn Saud, erévrade under
borjan av 1900-talet. Det utropades 1932 och tog namnet Saudiarabiska kungadomet, efter Al
Saud-dynastin som dopts efter férfadern och grundaren.

Vid ungeféar samma tid hade upptéckten av olja i den arabiska regionen kring Persiska viken
och denna grundlaggande energiravaras vaxande betydelse lett till omfattande konkurrens
mellan brittiska intressen, som etablerats i regionen manga ar tidigare, och “gréngdlingen”
USA. Den arabiska halvons vida 6kenomraden, som tidigare inte haft nagot intresse for de
utlandska makter som dominerade regionen, bérjade nu vacka imperialistisk girighet. Det
forsta avtalet om markupplatelse som sl6ts av 1bn Saud, 1933, hamnade hos det amerikanska
oljebolaget Standard Oil of California (Socal, foregangaren till Chevron). Socal hade tagit en
viss risk nér de bjod dver sina huvudsakligen brittiska konkurrenter, eftersom kungaddémets
oljetillgdngar fortfarande var osékra.? Samma &r, 1933, upprattade USA diplomatiska
forbindelser med det saudiska kungadomet. Det var borjan pa en allians som skulle komma att
vara in i var egen tid.

Under andra varldskriget 6kade kungadomets strategiska betydelse avsevért i USA:s dgon,
tack vare ett sprang i varldens oljekonsumtion samtidigt med upptéackten av enorma oljetill-
gangar under Saudiarabiens yta. Sa tidigt som 1943 visade USA:s krigstidsregering sitt
strategiska intresse for kungadémet genom att ta beslutet att bygga en storre flygbas i
Dhahran,® nara Aramcos (Arabian-American Oil Company) kallor. Aramco &gdes
gemensamt av Socal och Texaco och kom snabbt att bli en stat inom den saudiska staten.
Sedan dess har USA:s atagande att forsvara det saudiska riket fornyats och prévats i praktiken
flera ganger:

”Den sovjetiska expansionismen — som den var, och som den kunde utvecklas — stallde

Mellandstern i blickpunkten. For USA utgjorde oljetillgadngarna i regionen ett intresse som pa sitt

8 Hanbalitisk, efter grundaren Ahmad bin Hanbal (780-855) 4r en av fyra réttsskolor (madhabib) som erkénns av
det ortodoxa sunniislam. Den hanbalitiska réattsskolan kannetecknas av sin intoleranta dogmatism och sin
fientlighet mot all fornyelse i religiosa fragor. Wahhabism, en beteckning som anhéngarna till Muhammad bin
Abdel-Wahhab sjélva ogillar, &r en extrem form av den hanbalitiska skolan.

® Endast fem &r senare, 1938, upptécktes det forsta oljefaltet i landet som var kommersiellt méjligt att exploatera.
10 UsA-trupperna evakuerade Dhahran-basen 196z, sedan den blivit maltavla fér vdldsamma férdémanden frén
nasservanliga arabiska nationalister och blivit mycket besvédrande for den saudiska regimen.
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satt inte var mindre vitalt 4n Véasteuropas sjalvstandighet. Mellandsterns alla oljefélt maste bevaras
och forsvaras pa vastra sidan av jarnridan for att garantera hela Vastvarldens ekonomiska
Overlevnad.

Saudiarabien hamnade i fokus fér dem som utformade USA:s politik. Har har vi, sade en
amerikansk foretradare 1948, 'det formodligen storsta ekonomiska kapet i varlden pa

utlandsinvesteringarnas omréade'.” **

Om Ibn Saud a sin sida valde att alliera sig med Washington, berodde det inte bara pa att han
hade goda skal att vara misstdnksam mot britterna — han hade kdmpat mot britternas framste
arabiska allierade, den hashimitiska dynastin, som var Al Sauds rivaler och som vid den tiden
hade makten i Irak och Transjordanien. Han kande ocksa en viss "valfrandskap” med USA.
En episod som aterges i Daniel Yergins omfattande historieskrivning om oljeindustrin visar
detta tydligt. Ibn Saud hade tva kontrasterande moten inom tre dagar 1945, ett med Franklin D
Roosevelt (pa hemvag fran toppmotet i Jalta) och ett med Winston Churchill. Medan den
amerikanske presidenten anstrdngde sig for att respektera sin saudiske partners religitsa tro,
insisterade den brittiske premiarministern pa att dricka alkohol och roka cigarr i sin asketiske
kunglige vérds narvaro.*

Den anekdoten ar symtomatisk for en viktig skillnad mellan USA och Storbritannien.
Puritanerna, som sjélva var en ultrafundamentalistisk presbyteriansk sekt, hade en del saker
gemensamt med wahhabiterna. De forfoljdes av den brittiska monarkin pa 1500- och 1600-
talen och blev en av de forsta europeiska grupperna som koloniserade Nordamerika. Den
berémda expeditionen med Mayflower (1620) &r en symbol for detta. Att fundamentalistiska
religiosa stromningar har haft betydelse i USA:s historia 4r valbekant. An idag finns det
manga delstater som ser pa Darwins utvecklingsbiologi med fasa. Manga manniskor fortsatter
att bekdmpa den i den "vetenskapliga kreationismens” namn. Samma méanniskor forsoker
infora obligatoriska bonestunder i skolorna.

Det ar religios tolerans, inte sekularisering, som ligger till grund for USA:s institutioner.
Kongressens forhandlingar 6ppnar med bon. Gudsfortrostan proklameras till och med pa
landets valuta, dollarn. Flera framtradande namn inom USA:s intelligentia skrot nyligen i ett
kollektivt manifest med att "vi har en sekular stat — vara myndighetspersoner ar inte
samtidigt religiodsa myndigheter — men vi ar vastvarldens utan jamférelse mest religiosa

samhalle”. '3

Foljaktligen ar det sa att saga ett anstallningskrav att Vita Husets inneboende ar beredda att
visa "forstaelse” mot de saudiska skyddslingarna och kundernas islamiska fundamentalism.
De ar desto mer beredda att visa hdnsyn som kungadémet har 6kat i vikt for USA.
Saudiarabien var under manga ar den framsta utlandska oljeleverantoren till USA, och landet
tavlar fortfarande med Kanada och Venezuela om tétplatsen. Anda rader det nastan balans i
handeln mellan USA och Saudiarabien, framforallt pa grund av saudiernas enorma

! Daniel Yergin, The Prize: The Epic Quest for Oil, Money and Power, Pocket Books, London 1993, 5.417.

12 Se a.a., 5.404-405. Under sitt mdte med Roosevelt férklarade den saudiske monarken ocks&, enligt den
amerikanska regeringens redogorelse for deras mote: ”Ni och jag vill ha frinet och valstand for vart folk och dess
grannar efter kriget. Hur och med vems hjalp friheten och valstandet kommer bryr vi oss mycket lite om.
Engelsmannen arbetar ocksa och gor uppoffringar for att ge varlden frihet och valstand, men bara pa villkor att
det ar de sjdlva som frambringar det och att det &r stimplat ‘Made in Britain' ” (USA:s utrikesdepartement,
Foreign Relations of the United States, 1945, "Near East and Africa”, Government Printing Office, Washington
DC 1969, s.8; citeras i Joseph McMillan, US-Saudi Relations: Rebuilding the Strategic Consensus, Strategic
Forum no 186, not 1, Institute for National Strategic Studies, National Defense University, Washington DC).

B3 »What We're Fighting For”, Institute for American Values, New York februari 2002.
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vapenimport och deras kontrakt med byggfirmor i USA, vilka okat kraftigt sedan oljeboomen
1974. Saudiarabien har varldens nionde storsta militarbudget idag, och har varit vérldens
storsta importor av vapen och den framsta uppkoparen av amerikanska vapen under senare ar.
Det visar hur Saudiarabien "kompletterar” USA, som & sin sida &r varldens storsta
vapenexportor.

Kungadomets betydelse for Washington sammanfattades mycket val i en rapport nyligen fran
Human Rights Watch, en organisation i USA for ménskliga rattigheter:

”For USA dr Saudiarabien, varldens storsta oljeexportdr, en nédvandig allierad. Mer &n hélften av
dess raoljeexport och huvudparten av dess export av raffinerat petroleum gar till Asien, medan
USA far 17 procent av sin raoljeimport fran Saudiarabien. Exporten av civila och militara varor
fran USA till Saudiarabien uppgick ar 2000 till totalt 6,23 miljarder dollar, enligt USA:s ambassad i
Riyadh. USA-baserade multinationella foretag investerar i landet for cirka 5 miljarder dollar.
Saudiska investeringar i USA uppgar totalt till nastan en halv biljon dollar, huvudsakligen i aktier
och obligationer, banktillgangar och fast egendom, enligt myndigheterna i USA. Saudiarabien &r
den ojamforligt stdrsta kunden bland utvecklingslanderna fér USA:s vapenexport. Enligt den
senaste arsrapporten om vapenhandel fran kongressens forskningstjanst mottog Saudiarabien under
perioden 1993-2000 leveranser varda mer &n 28 miljarder dollar.”**

USA:s intresse for Saudiarabiens olja begrénsas inte bara till den direkta handeln.
Saudiarabiens nyckelroll pa vérlds-oljemarknaden, som det land vilket har den stérsta mojlig-
heten att variera sin oljeexport, ar absolut nédvéandig for Washington. Kungadémet har ofta
ingripit pa marknaden for att gynna USA-ekonomins intressen. Det har ett direkt intresse av
hur det gar for ekonomin i USA och sarskilt for dollarn, eftersom det mesta av dess enorma
utlandska tillgangar investerats i USA.™

Saudiarabiens militdra satsningar & ena sidan och dess relationer till beskyddaren USA nar det
galler oljan och finansiella transaktioner a andra sidan, ar tva sidor av samma mynt. Det ar en
Klientstat i termens historiska betydelse. Saudiarabiens militara utgifter ar i hog grad kunga-
domets direkta bidrag till USA:s kostnader for att beskydda det. Med Zbigniew Brzezinskis
traffande formulering handlar det om en relation av "asymmetriskt dmsesidigt beroende”:

"Vi behover deras olja och darfor maste vi se till att de ar vanligt instéllda, och darfor har vi tagit
pa oss att garantera deras sakerhet. Samtidigt &r de néstan helt beroende av oss for sin sakerhet i en
region dar de ar mycket sarbara och mycket rika. Sa det finns ett slags méarkligt, om an
asymmetriskt, dmsesidigt beroende har.” *°

Det var bara ungefar 50 procent av utgifterna for militara kontrakt mellan Saudiarabien och
USA under andra halvan av 1900-talet som gick till rent krigsmateriel. Resten gick till
underhll (utom reservdelar), utbildning och byggnation.!” Kungadémets kontrakt fran 1981
for att kopa fem Awac-radarplan ar ett belysande exempel. Som en journalist fran Washington
Post upptackte uppgick kontraktssumman till tio ganger flygplanens forséljningspris (5,5

¥ Human Rights Watch, Human Rights in Saudi Arabia: A Deafening Silence, Human Rights Watch,
Washington DC, december 2001, s. 1.

15 Nar det galler de olika aspekterna av USA:s och Saudiarabiens férbindelser, se artikelserie av Robert Kaiser
och David Ottaway, som publicerades under samlingsrubriken "Marriage of Convenience: The US-Saudi
Alliance” i Washington Post, 10—12 februari 2002.

16 Zbigniew Brzezinski, utskrift av ”The Arming of Saudi Arabia”, Frontline program #1112, PBS, 16 februari
1993.

17 Se Alfred Prados, "Saudi Arabia: Post-War Issues and US Relations”, Issue Brief for Congress 193113,
Congressional Research Service, Washington DC 13 april 2001.



23

miljarder dollar jamfért med 550 miljoner dollar).*®

Dessa vapenkontrakt gick i sjalva verket till att finansiera bygget av militéra installationer
liksom till att placera ut militar utrustning som stalldes till USA-militarens forfogande. Det
forklarar att USA sa latt och snabbt kunde placera ut en formidabel armada pa Saudiarabiens
territorium och satta den i stridsberedskap 1990.

Den iranska revolutionen 1979, da shahen stortades, hade sant varningsklockor saval till
Saudiarabien som till Washington. Carterregeringen beslot darefter att upprétta en snabb
reaktionsstyrka som skulle sta beredd att intervenera i Persiska viken. Den nodvandiga
infrastrukturen for denna snabba intervention byggdes upp i sjélva Saudiarabien. Samme
Brzezinski, som da var Carters nationelle sakerhetsradgivare, forklarade: Vi utarbetade
darfor forslaget om en snabb insatsstyrka och om arrangemang for att utplacera vissa anord-
ningar, utrustning och logistiska hjalpmedel pa forhand i omradet. Vi begérde inte baser, titan
tilltrade till baser, och i sjélva verket blev det operationellt inte sa stor skillnad.” *°

P4 80-talet kastade sig det saudiska kungadomet in i en ursinnig militar satsning, vilket
underlattades av oljeprisernas kraftiga uppgang under perioden efter den iranska revolutionen
1979 och inledningen pa kriget mellan Iran och Irak 1980. Detta ursinne var motsvarigheten i
Mellandstern till Reaganregeringens militara extravaganser. Lawrence Korb, som da var
medlem i USA:s regering som statssekreterare i forsvarsdepartementet under Caspar
Weinberger, gav en bra sammanfattning av den verkliga betydelsen av Saudiarabiens satsning
under den hér perioden:

”Det saudierna tillat USA att géra dér borta i den dar delen av vérlden var att i praktiken uppratta
sin egen infrastruktur genom att kdpa upp flygfélt, képa upp mycket moderna hamnar, kdpa upp en
massa amerikansk utrustning, att i teorin stodja deras styrkor genom att kdpa en massa amerikansk
utrustning som skulle anvandas i samma typ av anlaggningar som vara styrkor behdvde. Sa i sjalva
verket fick vi en kopia av USA-flygfalt och -hamnar i den delen av vérlden, betalda av saudierna
for att anvandas av USA, nar och om vi maste ta oss dit.” %

Nar USA:s styrkor "maste ta sig dit” for Kuwaitkriget 1990-91, lade det saudiska kungadomet
ut totalt 55 miljarder dollar, det mesta av det for att tacka USA-truppernas kostnader pa dess
territorium, och 17 miljarder dollar direkt till USA som ett bidrag till att finansiera krigsan-
strangningarna. Kungadomet hade for dvrigt bidragit till att finansiera USA-budgeten i manga
ar genom sina massiva uppkop av USA:s statsobligationer. Det gallde sér- skilt under aren da
budgeten visade rekordunderskott pd grund av Reagans militara satsningar. Kort sagt, med
tanke pa allt detta kan det saudiska kungadomet rattmatigt betraktas som USA:s 51:a delstat,**
ett slags islamiskt Texas.

18 »Gradvis bérjade det framtona en bild av att vi inte bara talade om fem Awac-radarplan, utan att det har var ett
sétt att ppna dorren for ett avancerat elektroniskt kommunikationssystem som skulle motsvara kérnan av det vi
har i NATO, till exempel. Det skapade en ny krigsscen. Det var ngonting som amerikanerna i princip skulle
kunna gé in och kontrollera med en gang. Men nyckeln till det, var att det var saudierna som skulle betala.”
(Scott Armstrong, i PBS Frontline "The Arming of Saudi Arabia”.)

19 Zbiegniew Brzezinski, "The Arming of Saudi Arabia”.

20 |_awrence Korb, “The Arming of Saudi Arabia”.

2! Israel, som har mer mandverutrymme och hdgre grad av politisk sjalvstandighet fran Washington, kallas ofta
den 51:a delstaten, men borde i kronologisk ordning kallas den 52:a. For évrigt kan man sdga att Israel och
Saudiarabien kompletterar varandra nar det géller att géra USA tjanster. | situationer, till exempel, da kongressen
eller lagen hindrar regeringen for att gora som den vill, kan Israel rycka in for USA genom att gdra militéra
tjanster, medan saudierna kan rycka in genom att ge pengar (som da de stodde contras i kriget mot
sandinistregeringen i Nicaragua).
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Den islamiska fundamentalismens spridning

Denna speciella "delstat” baserade sig redan fran borjan pa en maktdelning, som en fortsatt-
ning pa den pakt som sl6ts pa 1700-talet mellan Schejk Muhammad bin Saud och predikanten
Muhammad bin Abdel-Wahhab. Den saudiska kungafamiljen tog sjélv kontrollen déver kunga-
domets ekonomi, forsvar och utrikespolitik, samtidigt som den garanterade wahhabiternas
religiosa orden den slutliga bestaimmanderatten dver religiosa fragor, utbildning, och vardags-
livets regler. Men den har maktdelningen har inte alltid fungerat harmoniskt. N&r de wahha-
bitiska Ikhwan (”broderna”) annu utgjorde en vapnad styrka, pa den tiden da Abdel-Aziz Ibn
Saud sjélv ledde dem i ett stamkrig, gick de sa langt som till att utmana den man som utropat
sig sjalv till kung 1926, eftersom han inte respekterat deras absoluta fordémande av varje
modern uppfinning. Pa det sattet liknade de den anabaptistiska amish-sekten i USA. Ibn Saud
blev tvungen att timja dem med olika medel, inklusive vald.

Pa 50-talet uppstod den republikanska, progressiva arabnationalismen — under karismatisk
ledning av Gamal Abdel-Nasser, som hade stortat den egyptiska monarkin 1952 — och fran
mitten av femtiotalet allierade den sig med Sovjetunionen. Detta kom att hejda kungahuset
Saud och det wahhabitiska etablissemanget fran att glida isar. Hadanefter sags wahhabiterna
som den saudiska monarkins basta sociala och ideologiska balverk mot den arabiska anti-
imperialismen, som den anklagade for att stddja den ateistiska kommunismen”. Kunga-
domets gudfader i USA sdg situationen pa samma sétt och uppmuntrade sina saudiska
skyddslingar att stodja sig pa wahhabiterna.

Den islamiska fundamentalismen — med flerparten av dess stromningar enade under
wahhabitiskt formyndarskap — blev sedermera det viktigaste ideologiska vapnet for den
antikommunistiska och antinationalistiska kampen i den islamiska vérlden, ett vapen som
styrdes av Washington i allians med Saudiarabien. Samma koppling 1ag bakom den islamiska
fundamentalismen i dess moderna politiska version, i form av det Muslimska Brodraskapet
(al-lkhwan al-muslimun), som foddes i Egypten i slutet av 1920-talet. Wahhabiternas
expansionism fascinerade Rashid Rida, Brodraskapets ideologiske inspirator och foretradare
for den mest reaktionara formen av salafiyya (doktrinen om att ga tillbaka till det ursprungliga
islam frén dess grundningsepok). Rida odlade banden med Ibn Saud.?

Det saudiska kungadomets stallning som férsvarare av islams heliga platser, sarskilt Mekka,
innebar redan fran borjan att dess islamiska politik skulle na internationell rackvidd. Varje
praktiserande muslim forutsatts besoka Mekka atminstone en gang i sitt liv. Denna vallfard ar
en av de fem “pelarna” i den muslimska religionen. Det faktum att den fanatiska
minoritetssekten wahhabiterna kontrollerade Hijaz, den heligaste av alla provinser i musli-
mernas 6gon, blev en kélla till problem. For att ddmpa ménniskors oro och bygga ett
samforstand kring saudiernas styre av de heliga platserna lat 1bn Saud halla en islamisk
kongress i Mekka sa tidigt som 1926. Kongressen sammanfoérde muslimska religiosa
organisationer fran flera lander, bade lander dar muslimerna var i majoritet och lander dar de
utgjorde minoriteter.

923

Det "arabiska kalla kriget”“* och den valdsamma motsattningen mellan den USA-stodda

22 Om detta &mne, se Albert Hourani, Arabic Thought in the Liberal Age, 1798-1939, Cambridge University
Press, Cambridge 1983. Det Muslimska Brodraskapet blev Nassers mest ofdrsonliga fiender, och forsokte mérda
honom redan 1954.

8 Malcolm Kerr, The Arab Cold War: Gamal 'Abd al-Nasir and His Rivals, 1958-1970, Oxford University
Press, London 1970.
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saudiska monarkin och det Sovjetallierade Egypten under Nasser, vilket da var som mest
radikalt, nadde sin kulmen 1962.. Det var det aret som det egyptiska nationella frihetsbrevet
utropade “socialism” kombinerat med arabisk nationalism och antiimperialism. Samma ar
grundade Saudiarabien och det wahhabitiska etablissemanget det muslimska varldsforbundet,
vilket forenade olika muslimska institutioner och organisationer fran manga lander efter
modellen fran 1926 ars islamiska kongress. Forbundet blev den smaltdegel dar wahhabiterna
och det Muslimska Brodraskapet forenades. Manga av Brodernas ledare hade tagit sin tillflykt
till Saudiarabien, sedan de flytt fran lander dar nationalisterna tagit makten. Férbundet bidrog,
med CIA:s stdd, till att sprida det reaktionara islam som en motvikt till den populistiska
nationalismen.

Israels seger Gver arablanderna i sexdagarskriget i juni 1967 blev ett dodligt slag mot
nasserismen, vilket forstarktes av Nassers dod 1970. Sammantaget med den plétsliga
stegringen av oljepriserna efter det fjarde arabisk-israeliska kriget i oktober 1973 innebar det
en kraftig forstarkning av Saudiarabiens inflytande i arabvarlden och bland muslimer. Men
den iranska “islamiska revolutionen” 1979 stéllde héarskarna i Saudiarabien infor en ovéantad
ideologisk utmaning: vastfientlig radikalism som hadanefter skulle kombineras med islamisk
fundamentalism av Khomeinis snitt. Det hande vid precis samma tid som ett panikslaget
Sovjetunionen for forsta gangen trangde utanfor de granser som faststéllts efter 1945 och
invaderade ett muslimskt land, Afghanistan. Under dessa oférutsedda omstandigheter kastade
sig det saudisk-wahhabitiska ideologiska foretaget in i tavling med den Khomeini-inspirerade
islamiska fundamentalismen om vem som var mest radikal. Saudierna stéllde sin
huvudsakligen antikommunistiska fanatism mot Khomeinis huvudsakligen véstfientliga
fanatism. Som ofta ar fallet i sadan tavlan, kom de tva typerna av fanatism att rinna 6ver i och
farga av sig pa varandra. Det muslimsk-sovjetiska kriget i Afghanistan blev den framsta
arenan for deras tavlan, med fortsatt stod fran CIA.

USA ér saledes direkt ansvarigt for att den vastfientliga islamiska fundamentalismen fatt ett
nytt uppsving. Under de senaste trettio aren har detta uppsving skett i tva vagor efter varandra.
Den iranska revolutionen utgjorde kulmen pa den forsta vagen, pa 70-talet. 11 september och
de chockvagor det sande ut var kulmen pa den andra vagen, som borjade pa 90-talet. USA é&r i
sjalva verket dubbelt ansvarigt for dem. Inte bara bidrog landet aktivt till att sprida den isla-
miska fundamentalismen, utan genom att hjalpa till att besegra och krossa vanstern och den
progressiva nationalismen i hela den islamiska vérlden, réjde det mark for det politiska islam
som det enda ideologiska och organisatoriska uttrycket for folkligt missnoje. Det folkliga
missndjet skyr, liksom naturen, tomrummet. Uppsvinget for islamisk fundamentalism &r inte
den kulturellt oundvikliga formen for radikalisering i muslimska l&nder. Tills helt nyligen av-
visade de flesta i de muslimska landerna ideologin. Den vann bara i brist pa annat, sedan dess
framste medtavlare utplanats av den gemensamma motstandaren.

Det ar flera olika faktorer som samverkat for att skapa en hogexplosiv blandning av den mest
hétska islamiska antagonism gentemot véstvérlden. Det handlar om att socialistiska vérden
forlorat sin ideologiska trovardighet 6ver hela varlden efter det stalinistiska systemets
sammanbrott; det handlar om att alla vansterstromningar i den muslimska varlden misslyckats
eller marginaliserats; det handlar om att den islamiska fundamentalismen glidit ned for den
bana som oljats av Washington och Riyadh; det handlar om ett sammanhang av ekonomisk
kris och vaxande social otrygghet mot bakgrund av nyliberal avreglering i varldsskala. Allt
detta forvéarras av den skymf som upplevs dagligen av de muslimer som identifierar sig med
palestinierna eller irakierna. Under dessa forhallanden kan "folkets opium” — som den unge
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Marx forestallde sig som ett lugnande narkotikum, religionen som en “gloria” 6ver denna
”jammerdal” — istallet bli ett kraftigt stimulansmedel, och ”de betryckta kreaturens suck” kan
bli till ett vredesskri.?* Bade de folkliga samhéllsskikten och medelklasserna ar desto mer
forbittrade som de forlorat sin samhallsstélining och sin ideologiska och kulturella orientering.
De utgor en naturlig grogrund for denna manifestation av samhaélleligt, nationellt och
kulturellt hat.

De som trodde att de skulle kunna anvéanda "folkets opium” mot “"kommunismen” — pa
samma satt som CIA anvande verkligt opium mot sovjettrupperna i Afghanistan — har till
slut fatt se hur bumerangen atervant till deras egen plan. Det mest belysande exemplet i det
avseendet var Anwar as-Sadat. Han sporrades politiskt och ekonomiskt av Saudiarabien och
dess herrar i Washington, och anvéande, islamiska fundamentalistiska stromningar mot den
egyptiska vanstern och nasseranhangarna — tills han till slut sjalv mérdades av forbittrade
fundamentalister. Det finns s manga andra illustrationer av samma fenomen, inklusive Israels
medverkan till Hamas' uppsving, att det inte gar att rakna upp dem alla. Exemplet med Sadat
har nu Gvertraffats av 11 september, det yttersta exemplet pa samma bild av ett fenomen som
vander sig mot sin skapare.

Tolkningar av den islamiska fundamentalismen

Den forsta kulmen for ett islamiskt fundamentalistiskt uppsving ledde till en omfattande
diskussion, som fortsatter an idag, om hur man ska forsta detta fenomen. Jag utvecklade sjalv
for mer an tjugo ar sedan en marxistisk analys, som inspirerat beskrivningen ovan. Enligt min
mening har den statt emot tidens tand. Jag tar mig darfor friheten att citera nagra langa utdrag
fran den artikeln har, trots att den &r skriven i en speciell jargong riktad till en politiskt aktiv
lasarkrets. Analysen utgick fran en uppfattning som uttrycktes i Marx' och Engels
Kommunistiska manifestet: ”Medelstanden, den lille industriidkaren, den lille kdpmannen,
hantverkaren och bonden bekdmpar alla bourgeoisin, for att sékra sin egen existens som
medelstand mot undergdngen. De ar alltsa inte revolutionara, utan konservativa. De ar
dessutom reaktionara, eftersom de forsoker vrida tillbaka historiens hjul.” %

Artikeln borjade med en definition av den islamiska fundamentalismen och betonade hur
manga former och stromningar den inneh6ll. Den fortsatte:

”Den smaborgerliga islamiska reaktionen finner sina ideologer och organisatorer bland det
muslimska samhallets ‘traditionella intellektuella', ulama och deras likar, liksom inom de lagre
kretsarna av borgarklassens 'organiska intellektuella’, de som kommer fran smaborgerligheten och
ar domda att stanna dar: framst larare och tjansteman. Under en uppgangsperiod rekryterar den
islamiska fundamentalismen framst pa universiteten och andra centrum dér 'intellektuella’
produceras, pa platser dar de mer paverkas av sitt sociala ursprung an av sin hypotetiska och
undflyende framtid.

De lander déar den islamiska fundamentalistiska reaktionen lyckats gora sig till en massrérelse, och
dar den nu har medvind i seglen, har en hog andel medelstand med Kommunistiska manifestets
definition. Det ror sig om fabrikanter, affarsinnehavare, hantverkare och bonder. Varje gang den
islamiska fundamentalismen bryter fram kan vi anda se att den inte bara mobiliserar en viss del av
medelklasserna utan ocksa delar av andra klasser, som nyligen frambringats ur medelklassen
genom primitiv kapitalackumulation och utarmning. Saledes ar de delar av proletariatet som
proletariserats mest nyligen, och framférallt de delar av trasproletariatet som kapitalismen stortat

2 Karl Marx, "Till kritiken av den hegelska rattsfilosofin”, Karl Marx. Texter i urval, Ordfront 2003, s.37.
% Karl Marx och Friedrich Engels, Kommunistiska manifestet, Bokférlaget Réda Rummet 1994, s.20.
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fran deras tidigare smaborgerliga stéllning, sarskilt mottagliga for fundamentalistisk agitation och
beredda att mobiliseras i dess led.

S4 ser den islamiska fundamentalismens bas ut, dess massbas. Den basen star 4nd& inte automatiskt
bakom den religiosa reaktionen, pa det satt som borgarklassen star bakom sitt eget program. Vilka
religiosa kanslor massorna an hyser, dven om de ar islamiska, finns det ett kvalitativt sprang mellan
sadana kanslor och att ansluta sig till en religion som ett varldsligt program. For att opiet for
massorna ater ska kunna bli ett stimulansmedel i maskinaldern, fordras det i sanning att dessa
massor inte har nagot annat val an att tillbe gud. For det minsta man kan sdga om islam é&r att dess
omedelbara relevans inte dr uppenbar! | sjalva verket stéller den islamiska fundamentalismen fler
problem &n den l6ser... Med andra ord, inte ens den mest ortodoxe muslimske fundamentalist kan
svara pa det moderna samhallets problem bara genom textuttolkning, om inte denna tolkning ska
bli helt godtycklig och dérmed en kélla till oandliga konflikter mellan uttolkarna... Den islamiska
fundamentalismen &r i sig sjalv pa intet satt det program som béast svarar mot stravandena hos de
samhéllsskikt som mobiliseras bakom den.

... Medelklasserna ar framforallt den sociala basen for den demokratiska revolutionen och den
nationella kampen. | beroende och efterblivna samhallen, som de muslimska samhéllena, behaller
medelklasserna den rollen i den man som den nationella och demokratiska revolutionens uppgifter
inte genomforts. De &r de mest brinnande anhangarna till varje borgerligt (eller &nnu hellre,
smaborgerligt) ledarskap som for fram dessa uppgifter. Medelklasserna ar den framsta sociala
basen for den uppatstigande borgerlighetens bonapartism. (I sjalva verket utgér de den sociala
basen for all slags bonapartism.) Det ar darfor forst nar de borgerliga eller smaborgerliga ledarskap
som for fram de nationella och demokratiska uppgifterna misslyckats att genomfdra dem, nér de
forlorat sin trovardighet, som stora delar av medelklasserna kan ta avstand fran dem och soka sig
andra végar.

Sa lange som den kapitalistiska expansionen tycks leda till samhallsforbattringar, sa lange som
medelklassernas existensvillkor forbattras, sa lange kommer de givetvis inte att ifragasatta den
etablerade ordningen. Aven om de inte ar politiskt engagerade eller entusiastiska, utgor de 4nda den
borgerliga ordningens 'tysta majoritet'. Men om de drabbas av den kapitalistiska samhéllsutveck-
lingen — genom inhemsk eller internationell konkurrens, inflation, skuldséttning — da kan
medelklasserna bli en reservoar fér motstandet mot den etablerade makten. De befrias da fran
borgarklassens kontroll. Effekten blir desto mer maktig, eftersom vreden och valdsamheten hos en
sméaborgerlighet i kris saknar motstycke.” %

Syftet med att ater publicera denna mer an tjugo ar gamla analys &r att vi kan jamfora den pa
ett anvandbart satt med andra, farskare diagnoser och prognoser om den islamiska fundamen-
talismen som fenomen. Den centrala tesen i den marxistiska analysen ovan ar att den radikala,
véstfientliga islamiska fundamentalismen &r ett forvridet, reaktionért uttryck for medel-
klassernas och de folkliga gruppernas motstand mot den forvridna kapitalistiska utvecklingen
och det vasterlandska herravaldet, vilket ofta forvarras av en inhemsk despotism. Detta
uttryck — fundamentalismen — har kunnat dominera nar moderna uttryck fér samma
motstand misslyckats eller utplanats. Det kan géalla nationalistiska, antiimperialistiska och
populistiska alternativ; antikapitalistiska och socialistiska; eller en kombination av dessa
stromningar.

Den logiska konsekvensen av den tesen &r att den islamiska fundamentalismen bara kan
forvisas fran motstandets centrum pa ett av tva satt. En mojlighet skulle vara ett uppsving for
den kapitalistiska utvecklingen i de regioner dar den islamiska fundamentalismen spritt sig,

% Gilbert Achcar, “Onze theses sur la resurgence actuelle de I'intégrisme islamique”, februari 1981; en engelsk
dversattning av dokumentet publicerades som "The Resurgence of Islamic Fundamentalism”, International
Marxist Review, 2:3, sommaren 1987.
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genom en varaktig ”god cirkel” av tillvaxt som skulle gynna hela befolkningen. Det slags
tillvaxt brukar vanligen beskrivas som ett “ekonomiskt mirakel” — och i det har fallet skulle
begreppet vara helt och fullt berattigat. Den enda andra mgjligheten ar ifall nya progressiva
eller revolutionara former av antiimperialistisk, mer eller mindre antikapitalistisk, kamp &n en
gang tar ledningen i den folkliga kampen.

Forsta gangen som den samtida islamiska fundamentalismen framtradde i historien som en
politisk kamprorelse av modern typ var, nar det Muslimska Brédraskapet i Egypten nadde
imponerande framgangar under tiden efter andra varldskriget. Det vaxte till en rérelse med
mer an en halv miljon medlemmar, och fick ett sa 6vervéldigande inflytande i det egyptiska
samhallet att makten tycktes inom rackhall. Villkoren for att denna rorelse skulle kunna vaxa
sa explosivt Gver en period av ungefar tjugo ar liknade de villkor som beskrivs ovan: en
korrupt, foraktad egyptisk monarki; utbredd, djup fattigdom; brittiskt herravalde, som blev
annu mer outhardligt darfor att de brittiska harskarna i mandatet Palestina sags som med-
skyldiga i det sionistiska foretaget; den klenmodiga liberala, nationalistiska borgarklassen
som representerades av Wafd-partiet; arbetarrdrelsens svaghet och den kommunistiska
oppositionens marginella roll, sedan den slagits tillbaka med brutala metoder under 20-talet.?’

Och &nda gick det snabbt utfor for det Muslimska Brodraskapet under en period pa 50- och
60-talen, da rorelsen marginaliserades och diskrediterades. Det var inte Nasser-regeringens
fortryck som var orsaken till detta, &ven om fortrycket hardnade sarskilt efter mordforsoket
mot Nasser 1954. Algeriet dar militaren intar en oférsonlig hallning mot islamisterna utgor,
liksom general Mubaraks Egypten, ett bevis for att enbart fortryck inte récker for att full-
standigt utplana en rorelse som har djupa rétter i befolkningen och som &r beslutsam att
kampa med alla nodvandiga medel, inklusive de mest valdsamma metoderna. Den djupare
orsaken till att den islamiska fundamentalismen vissnade bort i Nassers Egypten ar ocksa
orsaken till Nassers enorma popularitet, inte bara i det egna landet utan éver hela arabvérlden
och i hela den islamiska varlden. Nasser var ryktbar i hela den vida afroasiatiska regionen,
som tradde fram pa varldsscenen genom Bandung konferensen 1955.

Nationaliseringen av Suezkanalen 1956, som foljdes av trepartsangreppet fran Israel, Frank-
rike och Storbritannien mot Egypten, gjorde Nasser till en hjdlte i tredje varldens befrielse-
rorelser. Han odlade den rollen genom att aktivt férsvara och stédja arabnationalismen och de
afrikanska och asiatiska nationella striderna. Han kunde vinna stod fran den évervéldigande
majoriteten av det egyptiska folket genom att besluta att omférdela jorden och nationalisera
industrin och utrikeshandeln. Utan tvivel inledde han en period av stora sociala framsteg i
Egypten, sarskilt med sin demokratiska reform av utbildningsvésendet. Kort sagt, genom att
bygga pa de nationella, demokratiska och sociala stravandena drog Nasser undan mattan
under fotterna pa sina fundamentalistiska motstandare, och for Gvrigt, dven pa sina
kommunistiska motstandare.?®

For att aven den islamiska fundamentalismen som det massfenomen den har varit sedan 70-
talet skulle vittra bort for gott fordras det — i avsaknad av ett “ekonomiskt mirakel” — att
nya politiska rorelser uppstar och reser progressiva politiska alternativ till den degenererade
perifera kapitalismen i globaliseringens/amerikaniseringens tidsepok. Sadana rorelser skulle
tvingas atererévra de nationella, demokratiska och sociala stridernas terrang. Sadana rorelser

2" Jacques Berque har gett en storartad skildring av Egypten under forsta halften av 1900-talet i L'Egypte.
Impérialisme et revolution, Gallimard, Paris 1967.

% De egyptiska kommunisterna slét s& sméningom upp bakom Nassers regim, som enligt Moskva foljde “en
icke-kapitalistisk utvecklingsvég”.
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kan annu inte skymtas vid horisonten. Pa den punkten tar den nye orientalisten Gilles Kepel,
trots sin omfattande kunskap om amnet, fel nar har forutspar “islamismens” undergang inom
en nara framtid.?® Hans senaste bok Jihad. Expansion et déclin de I'islamisme (*Jihad.
Islamismens uppgang och fall”) inleddes med ett ofdrsiktigt uttalande:

"Islamistiska rérelser har gatt in i... en nedgangsfas som férdjupats sedan mitten av 90-talet... Idag,
ar 2000, forebadar den islamistiska politiska ideologins och mobiliseringens nedgang en tredje fas
(efter nationalismen och ”islamismen”); en fas av dverskridanden. Den fasen, som borjar med
2000-talet, kommer utan tvivel att bli den tid da den islamiska vérlden landar med bagge fotterna i
moderniteten, och pa ofdrutsedda satt smalter samman med den vasterlandska varlden. Det kommer
framst att ske genom utvandring och dess effekter och genom revolutionen inom informations-
teknologi och telekommunikationer.” *

Det skulle vara alldeles for latt att ironisera 6ver det of6rutsedda sétt” att ”smélta samman
med den vésterlandska vérlden” som ledde till att tornen i World Trade Center jamnades med
marken 11 september 2001. De muslimska invandrare som kapade planen visade sannerligen
att den moderna kommunikationsteknologin ar en 6ppen bok for dem — tack vare en originell
kombination av teologi och teknologi, som Washington Post s traffande uttryckte det.®* Men
aven om Kepels forutsagelse ar uppenbart felaktig, ar den anda upplysande. Den gor det
maojligt att illustrera den tes jag argumenterat for ovan. Vad baserade sig egentligen hans
optimistiska forutsagelse pa?

Kepel var for snabb att se nedgangen for vissa former av “islamism” som uppstatt under det
senaste kvartsseklet som bevis for en allman tendens till nedgang. Han tog sina drommar for
verklighet pa ett satt som bara kan kallas 6nsketankande. Vi kan hur som helst géra honom
och Olivier Roy, den tdnkare som inspirerat honom, heder for att de avvisar den kulturalis-
tiska tesen att islam och demokrati skulle vara oméjliga att férena.** Men han har gatt langre

29 Jag héller helt och hallet med Maxine Rodinson om dennes betankligheter mot anvandningen av ordet
“islamism”. Se sarskilt L'Islam: Politique et croyance, Fayard, Paris 1993. "For det forsta riskerar man att
forvaxla det med ‘islam', eftersom de tva orden ges som synonymer i manga texter och ordbdcker” (s.329). Enligt
Rodinson &r de nya orientalisternas insisterande pé att anvanda ordet ett uttryck for “personliga strategier for
napoleonisk kamp om makten eller om ryktbarhet i den intellektuella varlden, sérskilt i universitetsvérlden”
(5.231). Den franska termen "intégrisme” och den engelska “fundamentalism”, som har kommit att betyda
ungefar samma sak, kan definieras som “strdvan att anvanda religionen for att 16sa alla sociala och politiska
problem och att samtidigt &teruppratta total lydnad mot dogmerna och riterna”. Dessa begrepp har den stora
fordelen att de — till skillnad frén ordet “islamism” — understryker att religionen kan anvandas pa detta satt inte
bara inom islam. Det finns ocksa katolska, protestantiska, judiska, hinduiska m fl fundamentalismer, aven om
givetvis varje fundamentalism har sina sardrag. (Rodinson, ”Revel de I'integrisme musulman?”, Le Monde, 6-7
december 1978.)

¥ Gilles Kepel, jihad: Expansion et déclin de I'islamisme, (Jihad: islamismens uppgéng och nedgang”)
Gallimard, Paris 2000, s.16. Ar 2002 publicerades Kepels bok pé engelska av Belknap Press vid Harvard
University Press, Cambridge, MA, under titeln Jihad: The Trail of Political Islam (”Jihad: det politiska islams
spér”). Andringen i undertiteln, som tonar ned den foga Gvertygande tesen om en "nedgang”, &r en talande
kommentar till hela bokens 6de, dér en del nyckelpartier &ndrats av forfattaren utan minsta antydan till sjalv-
kritik. Det géller framst de avsnitt (inledningen och avslutningen), dar Kepel forsdker ge sin tolkning av den
rikedom av fakta hans bok innehdller. Handelsevis &r det ocksa fran dessa avsnitt som citaten har ar tagna. Jag
har darfor behallit referenserna till den franska utgavan (som trycktes i ny, oférandrad upplaga oktober 2001, i en
pocketutgava).

* Karen DeYoung och Michael Dobbs, ”Bin Laden: Architect of New Global Terrorism — Evolving Movement
Combines Old Theology and Modern Technology in Mission Without Borders”, Washington Post, 16 september
2001.

% Qlivier Roy, L'Echec de I’Islam politique, Le Seuil, Paris 1992. Olivier Roy medgav emellertid med rétta att
“det ar inte slut pa de islamiska protesterna™, eftersom “de sociala och ekonomiska realiteter som fort fram
islamismen finns kvar och inte ar pa vég att férandras: misaren, rotlosheten, kris for varden och identiteter,
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an att bara havda mojligheten att férena islam och demokrati — under férutséattning att man
gor ndgra nédvandiga anpassningar, forstds — och har natt en naiv tro (som paminner om
Francis Fukuyama) pa att de historiska villkoren mognat for en slutlig seger fér demokrati och
modernitet i den islamiska varlden.*® Kepels angreppssatt ar typiskt “idealistiskt” i den
mening som det ordet har i historiefilosofin, eller for den delen inom teorier om internatio-
nella relationer. Han avvisar alla tankar pa att det skulle fordras strukturella forutsattningar,
sociala och ekonomiska lika vél som politiska, for att utvidga moderniteten i de muslimska
landerna. Istallet valjer han att — med 6verdriven tilltro till viljans makt — tro pa att nagra av
de mest korrupta och auktoritéra regimerna i varlden, i lander med skriande, explosiv social
ojamlikhet, ska kunna fornya sig sjalva:

”Inom en snar framtid kommer regimer som segrat i konfrontationen med hela (den islamistiska)
rorelsen att ha 6vertaget. Islamisterna kommer att ha brutits sonder av det vapnade valdet eller
fangats upp i maktens korridorer. Vid detta sekel- och millennieskifte ankommer det pa dessa
regimer att integrera de grupper som marginaliserats i deras lander anda sedan sjalvstandigheten.
De maste underlatta fodelsearbetet for ett slags muslimsk demokrati, som skulle kunna kombinera
kultur, religion och politisk och ekonomisk modernitet pa ett oférutsett satt.

Det har scenariot forutsatter att de yngre delar av eliten som tar makten, fran Muhammad VI:s
Marocko till Abdullah 11:s Jordanien och fran den militar-teknokratiska kretsen kring den algeriske
presidenten Bouteflika till kretsen kring den indonesiske presidenten ‘Gus Dur' Wahid, kommer att
kunna méta framtiden och 'férdela tartan' idag sé att det blir en stérre tarta i morgon.” *

Det ar forbryllande med denna 6ppenhjéartighet hos Kepel. Man véntar sig inte att en “expert”
som han ska ha illusioner om de figurer han namner, vilka inte har storre formaga att under-
latta fodelsearbetet for moderniteten eller att “fordela tartan” an Ayatolla Khomeini pa sin tid
hade formagan att framja de manskliga rattigheterna. (Michel Foucault hade visserligen
illusioner om Khomeini pa den punkten. Men Foucault ar dubbelt ursaktad: han var okunnig
om Iran och den muslimska vérlden, och Khomeini var enormt populdr sedan han lett en

forfall av utbildningssystemet, motséttningar mellan Nord och Syd, problem med att integrera invandrare i
mottagarlanderna” (s.43). Titeln pa hans bok (”Det politiska islams misslyckande”) handlar inte om ndgon
nedgéng for islamismen, utan om ett misslyckande for dess projekt. De som till skillnad frn Roy sjalv aldrig
haft illusioner om det politiska islam forvantade sig ett sddant misslyckande redan fran borjan (som till exempel
den tidigare citerade artikeln fran 1981 visar). Roy infér ocksa en atskillnad mellan “islamism” och “ny-
fundamentalism”, ett sérdeles dunkelt begrepp som bara har bidragit till den allménna férvirringen.

* Den man som framférde budskapet om "historiens slut” hade sjélv férutsagt den ”liberala demokratins”
slutliga seger i den islamiska vérlden: "Faktiskt tycks den islamiska vérlden mer sarbar for liberala idéer i det
langa loppet an tvartom, eftersom dessa idéer har lockat till sig talrika, inflytelserika islamanhangare under de
senaste hundrafemtio aren.” Francis Fukuyama, Historiens slut och den sista manniskan, Norstedts 1992, s.68.
* Kepel, Expansion et déclin, s.548-49. | den engelska utgavan &r det har avsnittet néstan oférandrat, med
undantag for ”den indonesiske presidenten '‘Gus Dur' Wahid” som avskedats pga inkompetens av det indonesiska
parlamentet och ersatts — i verkliga livet, liksom i Kepels bok — med ”den nya presidenten i Indonesien,
Megawati Sukarnoputri” (s.374). Vilka kommer att utses till ”den muslimska demokratins understddjare” om det
ges ut en andra engelsk upplaga av Kepels bok? Vi kan i forbifarten notera att Kepels underforstadda antagande
att det finns en speciell form av modernitet — “islamisk demokrati”, som kombinerar religionen med politisk
och ekonomisk modernitet ”pa ett oforutsett satt” — endast galler de muslimska landerna. Detta antagande som
Olivier Roy delar, ar typiskt for det som vi har kallar ”den nya orientalismen”. Denna nya orientalism skiljer sig
fran det som Farhad Khosrokhavar kallar "neo-orientalism” och definierar utifran antagandet att den islamiska
varlden aldrig kan moderniseras dverhuvudtaget. ("Du neo-orientalisme de Badie: enjeux et methodes”, Peuples
méditerranéens, 50, januari-mars 1990, s. 122) Den nya orientalismen daremot utgar fran att den muslimska
varlden aldrig kan sekulariseras, sa att de med nodvandighet méaste moderniseras inom den islamiska religionens
odverstigliga granser.
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revolution som pd manga sétt var imponerande.)®

Om despotismen i de muslimska landerna

Liksom Fukuyama som forebadade “historiens slut” har Kepel hallit fast vid sin tes om
"islamismens” nedgang. Bada havdar att 11 september bara &r ett slags svanesang for denna
historiska rorelse, och att det inte kan hejda den moderna liberala demokratins obevekliga
uppgang. Med Fukuyamas ord:

"Konfrontationen bestar av en rad aktioner fran eftertruppen i samhallen vars traditionella existens
direkt hotas av moderniseringen. Den styrka de slar tillbaka med visar hur allvarligt hotet &r. Men
tiden och resurserna star pa modernitetens sida, och jag kan inte se att USA skulle sakna vilja att
segra idag.”®

Och med Kepels ord: ”Det terroristiska véldet &r ett uttryck for den islamistiska stromningens
minskade formaga att ta makten... Det som gjorde bin Ladin-fenomenet mojligt var
islamismens fragmentering.” *’

Gilles Kepel kan aven hdvda att han hade varnat for nya explosioner inom en snar framtid ifall
lokala “eliter”, inte gjorde sig till herrar Over sitt eget 6de och genomférde reformer. ”Ledarna
i detta (islamiska) universum behdver mer an nagonsin ta pa sig sitt ansvar, i en politisk kon-
junktur som inte missgynnar dem. De maste handla snabbt.” * Men detta visar bara vilken
idealistisk metod han anvander.

Hans betoning av den roll som sadana ledares fria vilja kan spela undviker i sjalva verket
fragor pa den subjektiva nivan som vilken social karaktar dessa regimer har, vilka sociala
skikt de ar beroende av for att 6verleva, och darmed ocksa vilka intressen de representerar och
handlar utifran. P& den objektiva nivan undviker han ocksa fragor om djupet av de sociala och
politiska motsattningarna i de har landerna, och om deras begransade férmaga att dverleva en
konfrontation med oppositionen ifall de skulle ge den fria tyglar. Det senare har visats tydligt
av den algeriske presidenten Chadli Bendjedids och shahens av Iran erfarenheter av
experiment med forsoningspolitik.

Sist men inte minst, undviker Kepels analys helt fragan om att den véasterlandska dominansen
i sig kraftigt bromsar alla demokratiseringsprocesser i den hér delen av vérlden. De nya
orientalisterna &r vanligen tysta p& den punkten.®® Nar det galler Fukuyama utesluter han
tvarsakert varje tanke pa vasterlandskt ansvar: "Det ar dessa (muslimska regeringars)
misslyckanden, och ingenting som yttervarlden gjort eller inte gjort, som (utgor)
grundorsaken till den muslimska varldens stagnation.” *°

% Nér det galler Foucaults férirringar om Khomeinis Iran, se Rodinson, L'lslam, 5.301-27, liksom Foucaults egna
skrifter fran perioden 1978-1979 i Michel Foucault, Dits et écrits 11, 1978-1988, Gallimard, Paris 2001.

* Fukuyama, "History Is Still Going Our Way”, Wall Street Journal, 5 oktober 2001.

%7 Jose Garcon och Véronique Soule, ”La quéte du martyre s'est propagée — Entretien croisé avec Gilles Kepel
et Farhad Khosrokhavar”, Liberation, 19 november 2001. | den engelska upplagan av sin bok skriver Kepel pa
samma satt om 11 september: "1 motsats till vad manga forhastade kommentatorer havdade omedelbart efter
handelsen, var attacken mot USA en desperat symbol for isoleringen, fragmenteringen och nedgangen for den
islamistiska rorelsen”, Kepel, Jihad: The Trail, s.375.

% Kepel, Jihad: Expansion, x.549.

% Se foljande kollektiva arbete av Ghassan Salamé (red.), Democracy Without Democrats: The Renewal of
Politics in the Muslin, World, | B Tauris, London, New York 1994. En hel rad faktorer tas upp i denna bok —
utom vastvarldens roll.

0 Fukuyama, "Their Target: The Modern World”, Newsweek specialnummer, Issues 2002, december 2001—
februari 2001, s.62.
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Jag betonade véstvarldens roll i en artikel i Le Monde diplomatique i juni 1997, dar jag
forklarade:

”Av alla de viktigare geopolitiska regionerna ar arabvarlden den enda dér statens relativt sett
minskade inflytande 6ver ekonomin — vilket inleddes av Anwar as-Sadat i Egypten sa tidigt som i
borjan av 70-talet — inte atfoljts av en minskad statlig kontroll 6ver politiken. Det &r ocksa den
enda regionen dar det civila samhallet inte har lyckats skapa sig politiska uttryck som star fria fran
de byrakratiska och despotiska staternas kontroll. De politiska regimerna i arabvarlden &r allt fran
absoluta monarkier till republiker vilka i praktiken fungerar absolutistiskt. | de arablander som
kallar sig demokratiska utgor de fria valen en fiktion, och i basta fall & de medborgerliga
rattigheterna knappa, selektiva och noggrant évervakade...

Hur ska vi forklara de har sardragen hos arablanderna? Och annu viktigare, varfor tolereras de sa
idgonenfallande av samma stormakter som predikar demokrati for resten av planeten?...

Tva grundlaggande faktorer forklarar despotismen i arabvarlden. Den forsta ar oljans forbannelse;
den andra &r att den politiska oppositionen i regionen leds av islamiska rorelser.

Nar vastregeringarna bevarade, och i en del fall inforde, formoderna stamdynastier i oljestaterna pa
Arabiska halvon, stod det i skarp kontrast med kolonialismens projekt att storta traditionella
strukturer i andra delar av vérlden och ersétta dem med modeller som harmade den politiska
moderniteten. VVastvérldens “civiliserande uppdrag” nér det géllde att forma statliga institutioner
utstracktes aldrig till de har l&nderna. Tvartom. Har var projektet att befésta efterblivenheten for att
garantera, att de imperialistiska makterna skulle kunna exploatera kolvatetillgangarna obehindrat.
Det géllde sérskilt Saudiarabien.

Eftersom Saudiarabien har vérldens storsta oljereserver, ar det ett av de l&nder som USA féster
storst vikt vid. USA har lange utdvat en direkt kontroll éver kungaddémets ekonomiska affarer och
sékerhetspolitik. USA har garanterat rigida sociala strukturer i landet, for att utesluta varje moj-
lighet till folkliga protester. Man har noga sett till att det inte utvecklats en inhemsk arbetarklass.
Modellen — som ocksa anvants i andra oljestater, men som ar sarskilt absurd i Saudiarabien med
tanke pa befolkningens storlek — har varit att skapa en privilegierad medelklass av saudiska
medborgare och att samtidigt importera invandrad arbetskraft till industriproduktionen och till
manuellt arbete. Invandrarna kontrolleras noga och det & majligt att halla nere deras antal,
eftersom landet anvéander avancerad produktionsteknologi pa ett irrationellt sétt.

Den saudiska militaren &r uppbyggd enligt samma logik. Den &r relativt begrénsad i storlek, for att
minska risken for republikanska statskupper av det slag som stortade monarkierna i Egypten 1952,
Irak 1958 och Libyen 1969. Den ar upprustad till tinderna med utrustning som kdpts till
avskrackande priser med stor vinst for de vasterlandska vapenhandlarna. Sa samtidigt som
Saudiarabien har fyra ganger sa stor befolkning som grannlandet Jordanien, har landet knappt
dubbelt s& mycket militar personal, men det spenderar 33 ganger mer pa sin militarbudget!

Den saudiska armén och nationalgardet som bygger pa landets stamstrukturer utgor i sjalva verket
monarkins taktstyrka. Man kan betvivla att de skulle vara sérskilt effektiva mot ett yttre hot, och det
finns i vart fall inga som helst proportioner mellan deras effektivitet och vad de kostar, vilket ar tva
och en halv ganger sa mycket som Israels armé...

Saudiarabien, som &r sa nara allierat med USA att det senare landet inte har ndgra som helst
problem med att ingripa i den saudiska ekonomiska politiken, & motsatsen till en demokrati. Det &r
ett land dar Koranen och sharia utgér grunden for all lagstiftning. Det styrs av extremt stranga
wahhabiter. Det &r obestridligen den mest fundamentalistiska staten i hela varlden, den mest
totalitdra nar det géller politik och kultur och den mest fortryckande for den kvinnliga hélften av
befolkningen. | jamforelse framstar det iranska samhallet som relativt liberalt, pluralistiskt och
tolerant mot sina kvinnor.

Hér ser vi hyckleriet hos dem som &r beredda att angripa fundamentalismen i sekuldra och
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demokratiska vardens namn, sa snart den far en vastfientlig anstrykning, men som glatt fortsatter att
njuta av och utnyttja den lonsamma vanskapen med saudiaraberna. Det &r inte svart att forsta varfor
folk i arabvarlden sag uttalandena fran koalitionen mot Irak under Kuwaitkriget 1991 som
lognaktiga och oacceptabla. Koalitionen, med USA i spetsen, trumpetade ut sitt stod for
demokratiska varden samtidigt som den allierade sig med den saudiska monarkin.

Sa det ar ett av de grundlaggande skalen till att arabvarldens despotier kvarlever: Vastvarlden
skulle inte i ord kunna stédja demokratiska varden i arabvérlden utan att riskera att skada sina
skyddslingar vid Persiska viken.

Men det finns ocksa ett andra skél: framvéxten av fundamentalismens andra sida, av det iranska
slaget med en radikal kritik av vastvarlden. Har far Vast skorda vad man en gang varit med och
satt...

Under sa manga ar fordes kampen mot kommunismen och nationalismen under islams fana snarare
&n under den liberala demokratins. Nu har kombinationen av bankrutt nationalism och kraftls
vanster Oppnat doérren for den islamiska fundamentalismen. Den lattaste véagen att betrada for det
nationalistiska och sociala och folkliga ifragasattandet blev religionens vag — och den har stenlagts
av Riyadh och Washington.

Darefter foljde en lang period av tvekan, da de saudiska héarskarna och deras amerikanska radgivare
forestallde sig att smittan skulle kunna begransas genom att spela pa Irans shiitiska tradition och
bygoa relationer med "moderata sunnimuslimer” gentemot de “shiitiska extremisterna”.
Saudiarabien fortsatte att stddja sunni-fundamentalister, sarskilt stromningar med rétter i
Muslimska Brodraskapet. Men denna nya taktik visade sig vara lika katastrofal: 1990, da krisen i
Persiska viken stéllde Irak och Saudiarabien i olika lager, valde flertalet inom den sunnitiska
fundamentalistiska rorelsen, som hade stotts av Riyadh, Iraks sida for att inte avskéra sig fran sin
sociala bas. Det var ett stort fiasko for Saudimonarkin.

Nar Sovjetunionens kollaps 1991 gjorde kommunismens hot till ndgot ur det forflutna, uttalade
Washington att vastvérldens offentliga fiende nummer ett nu skulle bli den iranska typen av radikal
islamism. Vi forflyttade oss fran det historiens slut” som det skapats sa manga teorier om, till
perspektivet pa en civilisationernas kamp”. Givetvis har det slags hyckleri som gjorde det saudiska
kungadomet till den vasterlandska civilisationens allierade fortsatt med oforandrad styrka: dess
framsta “framgang” nyligen var i Afghanistan, dar det finns omfattande rapporter om samarbetet
mellan Washington och Riyadh och talibanerna.

Sa den vastfientliga islamismen kom att bli den framsta kanalen for folkliga sociala rorelser i
arabvérlden. Detta tillsammans med den saudiska monarkins antidemokratiska inflytande innebér,
att dven efter 1990 &r den “nya varldsordningen” i dess arabiska version — till skillnad fran den
politiska utvecklingen i andra delar av vérlden — fortsatt byggd pé despoti.” **

Aven om USA haller tyst om det, teranvander landet samma argument idag mot vistfientlig
islamisk fundamentalism som man en gang anvande for att rattfardiga stodet till diktaturer
som Pinochet, vilka pa ett forskonande sétt beskrevs som “auktoritara”. Argumentet var att
auktoritéra regimer var att foredra framfor alternativet: en glidning, till och med via
demokratiska val, mot marxistiska regimer, vilka beskrevs som atminstone potentiellt
"totalitara”. Enligt den argumentationen skulle totalitara regimer vara svara, om inte omgjliga,
att storta.*?

* Gilbert Achcar, ”Le monde arabe orphelin de la démocratie”, Le Monde diplomatique, juni 5997. Omtryckt i
Proche-Orient: rebatir la paix, Maniére de Voir, no 54, november 2000. Liknande reflektioner kring samma
problem aterfinns i Lisa Andersons utmarkta artikel, ”Arab Democracy: Dismal Prospects”, World Policy
Journal 18:3, hdsten 2001.

*2 For detta amne, sarskilt nar det géller den atskillnad Jeanne Kirkpatrick utvecklat mellan “auktoritar” och
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Det har var en av konsekvenserna av vad Samuel Huntington, med sin egen tolkningsram,
kallar "den demokratiska paradoxen: nar icke-vasterlandska samhallen infor vasterlandska
demokratiska institutioner leder det till att chauvinistiska och véstfientliga politiska rorelser
uppmuntras och far tilltrade till makten”.** Av samma skal innebér Bush juniors "krig mot
terrorismen” idag stdd till "demokrater” med anmarkningsvarda meritlistor, som den general
Musharraf som stortade Pakistans valda regering i en kupp 1999, eller som hérskaren i
Uzbekistan som fortsétter den tidigare sovjetregimens fortryck i en maffia-kapitalistisk
version.

Varken fascistisk eller progressiv

Nar George W Bush, i manga andras efterféljd, jamstaller den radikala, véstkritiska islamiska
fundamentalismen med “totalitarism”, har det som fradmsta syfte att rattfardiga fortsatt stod till
“auktoritara” regimer i den muslimska varlden. Som Bush uttryckte det i sitt tal till
kongressen 20 september 2001: ”De hdr terroristerna... ar arvtagare till alla 1900-talets
mordiska ideologier. Nar de offrar manniskoliv for sina radikala visioner — och 6verger alla
varden utom strévan efter makten — foljer de samma vég som fascismen, nazismen och
totalitarismen.” **

Francis Fukuyama, som jamstéllde den islamiska fundamentalismen med totalitara l&ror i sin
dverskattade boka*® och som fortfarande fér fram samma tes, uppvisar en egen paradox, om
an av mindre dimensioner. Genom att standigt upprepa och dverbetona denna tes, har han
kommit att objektivt sett rattfardiga sin egen regerings blockad av det globala triumftag mot
liberal demokrati, som han sjalv proklamerade och som givit honom sa mycket uppblast
berdmmelse under senare ar.

Han som sag "kommunismens” fall som historiens slut” har lyckats tillbakavisa sina egna
argument med anmarkningsvérd effektivitet. Nu framstéller han den radikala islamiska
fundamentalismen, som han kallar “islam-fascismen”, som i en del avseenden en stdrre
utmaning mot den liberala demokratin an utmaningen under kalla kriget: ”Det islam-
fascistiska hav som terroristerna simmar i utgér en ideologisk utmaning som pa en del satt ar
mer grundlaggande an utmaningen fr&n kommunismen var.”*® Fukuyama har plétsligt — i ett
slags intellektuell harakiri — upptéckt att det historiska framsteget tyvarr inte ar ound-
vikligt”.*’

Givetvis kan man finna gemensamma drag hos dessa tva historiska fenomen, fascismen och
den vastkritiska islamiska fundamentalismen, ifall man bortser fran skillnaderna mellan
samhéllena och kulturerna i fraga. De har bada smaborgerlig och plebejisk social bas, ett djupt

“totalitar”, se Jeff McMahan, Reagan and the World: Imperial Policy in the New Cold War, Pluto Press, London
1984, 5.78-89.

** Samuel Huntington, The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order, Touchstone, New York
1998, s. 94.

* George W Bush, "Address to a Joint Session of Congress and the American People”. En rapport i New York
Times om hur talskrivarna i Vita Huset utarbetade det har talet avsldjade att ordet "totalitarism” var en ersattning
for uttrycket imperie-kommunism” i en tidigare version. Andringen gjordes for att inte stéta sig med Ryssland.
(D T Max, "The 2988 Words That Changed a Presidency: An Etymology”, New York Times Magazine, 7 oktober
2001). Olivier Roy & sin sida havdar att "totalitarismen, i betydelsen att hela samhallsfaltet absorberas av politi-
ken, ar frammande for islamisk kultur” — ocksa ett tveksamt péstaende (Roy, L'Echec, s.10).

** Fukuyama, Historiens slut, s. 248-50.

*® Fukuyama, "Their Target: The Modern World”, s.62.

*"'Se a.a., 5.63.
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reaktionart politiskt program, fanatiska drag och benagenhet for valdsanvandning. Men
skillnaderna ar storre an likheterna. Till skillnad fran fascismen i historien ar den vastfientliga
islamiska fundamentalismen inte ett omedelbart uttryck for en imperiepolitik och en reaktion
pa arbetarrorelsens framvéxt. Den &r snarare ett omedelbart uttryck for ett motstand mot
imperialismens dominans och mot de korrupta borgerliga regimer som imperialisterna stoéder
sig pa.*® Nar vansterkrafter likstéller fascismen och den radikala islamiska fundamentalismen,
har det i allménhet syftet att rattfardiga antingen stodet till lokala diktaturer (som de
”kommunistiska utrotarna” i Algeriet, véansterkrafter som stédde militarens smutsiga krig mot
den islamiska oppositionen) eller stodet for vastmakternas politik (som nér man stodde
George W Bushs "korstag” mot Afghanistan i namn av demokrati och kvinnofrigorelse).

Det politiskt meningslosa med att likstélla ”islamism™ och fascism &r mest uppenbart i fallet
med den radikala islamiska oppositionen mot det saudiska kungadémet, samma opposition
som aberopar Usama bin Ladin som sitt affischnamn. Den som havdar att denna hatska
opposition mot den saudiska harskande familjen skulle ha som framsta stréavan att upprétta en
“totalitar” regim, ger Saudiarabien demokratiska drag som landet inte har. Faktum Jr att fram
till 1990 agerade bin Ladin pa den saudisk-wahhabitiska regimens uppdrag, &ven om hans
band till regimen gick genom hans familj och &ven om han, som han sjélv hévdat, lange hade
kritiserat regimens band till USA.* Det var USA-truppernas intervention i hans land, inte att
han fick for sig att regimen demokratiserats, som fick honom att vénda sig mot de saudiska
harskarna.

A andra sidan visar en noggrann granskning av situationen da bin Ladin vénde sig mot
Saudiarabiens harskare att det ar lika dumt att se nagot progressivt — eller ens “objektivt
antiimperialistiskt” — i hans fanatiska fundamentalistiska jihad. Bin Ladin var som ledare for
Al-Qaida i sjalva verket redo att forsvara Saudiarabien, ett lydrike till USA, gentemot Saddam
Husseins nationalistiska Irak. En av hans anhdngare har beréttat om detta:

"Mot slutet av 1989, efter Sovjetunionens tillbakadragande fran Afghanistan, reste han till
Saudiarabien. Dar fick han reseférbud och fastnade i landet. Det sovjetiska tillbakadragandet kan
ha varit ett skél, men huvudskalet for reseférbudet var hans avsikter att starta en ny jihad-"front” i
Sydjemen. Dessutom generade han regimen genom att halla forelasningar och tal som varnade for
en hotande invasion fran Saddam. Vid den tidpunkten stod regimen pa mycket god fot med
Saddam. Han fick officiell tillségelse att halla en 1ag profil och inte halla offentliga tal. Trots
reseforbudet var han inte fientlig till regimen vid den hér tiden. | sjalva verket gav han skriftliga rad
i form av ett detaljerat, personligt, privat och konfidentiellt brev till kungen nagra veckor fore Iraks
invasion av Kuwait.

*8 | det avseendet ar det lika mojligt, om inte lattare, att jamféra den radikala islamiska fundamentalismen och
yttersta vanstern, som Olivier Roy har gjort. Roy drog emellertid den kloka slutsatsen att ”jamforelser bevisar
ingenting” (Roy, L'Echec, s.16-19).

| en sjalvbiografisk intervju med den Qatar-baserade tv-kanalen Al-Jazeera i december 1998 férnekade bin
Ladin, att han skulle ha uppréttat direkta band med USA under Afghanistankriget. Han rattfardigade 4nda sin
objektiva allians med USA genom att tala om att tva olika strider mot Sovjetunionen tillfalligt ssmmanfoll. Han
faste uppmarksamheten pa tal han hade hallit i Saudiarabien i mitten av 80-talet, d& han uppmanat till bojkott av
varor fran USA och till angrepp mot USA:s vapnade styrkor. ("Usama bin Laden yatahaddath”/ ”Usama bin
Ladin talar”, arabisk utskrift fran Al-Jazeeras website, Doha, 13 september 2001).

En annan viktig kélla till bin Ladins biografi ar ett dokument som éverlamnats till PBS-programmet Frontlinne
av en person som beskrivs som bin Ladin narstdende”, men som féredragit att vara anonym. Dokumentet
bekraftar bin Ladins pastaenden: “Sedan slutet av sjuttiotalet hade han starka antiamerikanska kanslor. Han
engagerade sig sjalv och sin familj och uppmanade alla v&nner att undvika att kdpa amerikanska varor, om det
inte var nédvandigt. Han sade mycket tidigt pa attiotalet att nasta strid skulle bli mot Amerika.” PBS Frontline,
”A Biography of Osama bin Laden”, i "Hunting bin Laden”, program #1713K3, 13 september 2001.
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Han reagerade snabbt pa Iraks invasion och menade att det bekréftade hans forutsagelse. Han
skickade omedelbart ytterligare ett brev till kungen, dér han i detalj féreslog hur landet skulle
skyddas fran befarade attacker fran irakiska styrkor. Férutom manga militara taktiska rad, ville han
mobilisera alla mujahedin i arabvérlden till Saudiarabiens forsvar. Brevet presenterades under
krisens forsta dagar, och regeringen svarade med att ta det under beaktande!

Medan han véntade pa en uppmaning att mobilisera sina stridande méan och deras utrustning, fick
han hora de nyheter som helt forandrade hans liv. Amerikanerna kommer. Han beskriver alltid det
dgonblicket som en chockupplevelse.”*

Hans storhetsvansinniga och framlingsfientliga egenkarlek hade sarats allvarligt. Bin Ladin
blev fran det dgonblicket en svuren fiende till den saudiska monarkin och dess véastsponsorer.
Hans argument mot USA-truppernas narvaro i landet har varit helt och héllet reaktionara,
fanatiskt religiosa och sexistiska. Hans uttalande fran 1998, da tv kanalen Al-Jazeera gav
honom majligheten att na en bred; arabisktalande publik, illustrerar detta val:

"De vill beréva oss var manlighet, och vi menar att vi ar man, och muslimska méan, som maste
forsvara den viktigaste helgedomen i universum, det heliga Kaba, som vi har &ran att férsvara
istallet for att lata amerikanska, judiska och kristna, kvinnliga soldater anlanda... Kanske har hars-
karna i regionen forlorat sin manlighet, och tror att folket &r kvinnor, och vid Gud kommer dven de
anstandiga kvinnorna bland muslimerna att véagra lata sig forsvaras av dessa amerikanska och
judiska horor.” **

Usama bin Ladin ar langt ifran ett uttryck for en progressiv revolt mot den saudiska monarkin
och dem som stoder den. Han &r snarare den typiske béraren av den mest reaktionéra
wahhabitiska ideologin, det vill sdga den extrema versionen av kungadémets egen harskande
ideologi. Samtidigt har hans plats i medieuppmarksamhetens rampljus som USA:s framste
fiende gett honom stdd och sympati fran ett stort antal av jordens fordomda” — och sympati
fran manniskor som med réatta hatar USA:s vélde och dess lokala avlaggare i och langt bortom
den islamiska varlden. Tank bara pa hur palestinierna kan uppfatta honom, som ett exempel.

| Saudiarabien hander samma sak som i manga andra arablander och muslimska lander, men i
mer extrem grad. Den religiosa polisen — mutawwi'ah i ”"Kommittén fér bekd&mpande av synd
och starkande av dygd” — har piskat in i befolkningen ett totalitart forbud mot alla slags ideo-
logiska, politiska eller kulturella uttryck utanfér den hérskande wahhabismen. Sjélva
fortrycket har gjort wahhabismen till det mest "naturliga” sattet for folket att uttrycka sitt
missnoje pa. Det missndjet riktas mot det harda fortrycket i landet, den djupa korruptionen
inom kungafamiljen och mot att den skyddas av USA.

%0 Se foreg. not.

*! Al-Jazeera,”Usama bin Laden yatahaddath”. Narvaron av kvinnor i USA:s militarstyrkor i Saudiarabien har en
dubbelt explosiv effekt. Det vacker manlig sexistisk fientlighet mot deras nérvaro, som bin Ladins uttalande
visar. Samtidigt kan det inte annat &n bidra till att 6ppna arabiska kvinnors 6gon for de extrema former av
fortryck som de &r utsatta for. Redan tidigt inspirerade de kvinnliga USA-trupperna 47 saudiska kvinnor till en
utomordentligt djarv aktion: den 6 november 1990 kérde de under femton minuter omkring i sina bilar, tills de
stoppades. Narvaron av kvinnliga trupper ar alltsa destabiliserande, och regeringen i USA skulle utan tvivel ha
foredragit att halla dem utanfor. Men tack vare den feministiska rérelsens kraft och vaksamhet i USA, kunde inte
Pentagon vélja ut trupperna som skulle sandas till kungadémet efter kon. Darfor valde de att "gémma” kvinnorna
genom att tvinga dem att bara abaya (ett slags sléja) och férbjuda den' art ga ut utan séllskap, kéra bil utanfor
basomradet eller ens sitta i fordonens framsate. En kvinnlig pilot har stamt forsvarsminister Donald Rumsfel
infor ratta for konsdiskriminering och forvagran av religionsfrihet, och har redan lyckats fa kravet att bara abaya
upphavt. Detta kan visa sig vara mer effektivt an nagot bin Ladins anhangare kan gora for att dstadkomma USA-
truppernas tillbakadragande fran Saudiarabien! Se Ann Gerhardt, "Saudi Dress Code for Female Troops
Revised”, Washington Post, 23 januari 2002.
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Det ar for ovrigt inte forsta gangen som den islamiska fundamentalism som Saudiarabien gjort
sa mycket for att sprida i den islamiska vérlden slar tilloaka mot saudierna. Tva vagor av
vastfientlig fundamentalistisk renédssans har i tur och ordning slagit mot kungadémet. Ar 1979
maérktes effekten av revolutionen i Iran inte bara genom att den shiitiska minoriteten i
Saudiarabiens 6stra provins gjorde revolt, utan ocksa, mycket mer spektakulart, genom en
resning i Mekka av en grupp wahhabitiska extremister. De leddes av en man vid namn
Juhayman fran Al-Utaybastammen, en av landets storsta stammar, och de vande sig med
avsky mot kungafamiljens korruption.®? | efterfoljden till Kuwaitkriget, dd USA-trupper hade
satts in och senare stationerats i landet, métte monarkin ytterligare en utmaning fran
wahhabiterna. Ar 1992 kritiserade en grupp ulama regimen for korruption och fér USA-
truppernas narvaro pa Saudiarabiens "heliga” jord, i det land déar islams heliga stader finns.
Senare, 1994, utbrot ett uppror i staden Burayda, sedan tva oppositionella ulama gripits.
Upproret ledde till att flera hundra manniskor fangslades.

Bin Ladins duell med Washington

Nar Usama bin Ladin vande sig mot regeringen i sitt land — som han fick fly fran fér gott
1991 efter sin aterkomst fran Afghanistan — och mot dess 6verherre i USA var det en del av
den andra vagen av ultrapuritanskt religiost motstand mot monarkin. Bin Ladin tillforde det
kunnande och det utbildade manskap han samlat under det langa kriget i Afghanistan. Han
tankte anvanda det mot USA-trupperna, som han sag som en hednisk ockupationsstyrka
snarare an som en imperialistisk. | november 1995 dddades fem USA-soldater och tva indiska
arbetare i en forsta attack i Riyadh. (De fyra som férmodades ha genomfort attacken hals-
hdggs senare.) | juni 1996 genomfordes sjalvmordsattacken mot Khobar-tornen i Dhahran,
och nitton USA-soldater dodades. Samma ar ledde Saudiarabiens och USA:s patryckningar pa
Sudan, dar bin Ladin sokt sin tillflykt, till att han tvingades atervanda till Afghanistan. Déar
omorganiserade han Al-Qaidanatverket och beseglade sin allians med talibanerna.

Vid den tiden pagick redan ett fullt utvecklat krig mellan den islamiska fundamentalismen och
USA-regeringen — ibland fordes kriget hemligt, ibland med spektakuldra metoder. Det
skedde attacker mot USA-trupper som tillskrevs bin Ladins natverk i Jemen 1992 och darefter
i Somalia 1993. Det forsta forsoket att forstora tornen i World Trade Center 1993 skulle ocksa
komma att tillskrivas bin Ladin, sedan operationens organisatdr, Ramzi Yousef, gripits. Andra
attacker foljde, aven attacker pa saudisk jord. Pa den andra sidan forsokte sakerhetstjansterna i
USA och Saudiarabien, i samarbete med sina kollegor i Pakistan, flera ganger att morda bin
Ladin. CIA upprattade en tusenmannastyrka av legosoldater, utrustade med helikoptrar och
terrangfordon, och den angrep en av Al-Qaidas baser i Afghanistan i juli 1997 i ett forsok att
kidnappa eller mérda bin Ladin.>

USA-truppernas kaotiska retratt fran Somalia 1994-95, liksom den tidigare segern dver de
sovjetiska trupperna i Afghanistan, gav bin Ladin nytt sjalvfértroende. Han beslot att kdmpa
till det bittra slutet mot sina tidigare bundsforvanter, vilka i sin tur var fast beslutna att
eliminera honom. | februari 1998 utropade han en "islamisk varldsfront for jihad mot judar
och korsfarare”. | dess forsta uttalande sades att det var legitimt och nédvandigt att ”ddda
amerikaner och deras allierade, militara saval som civila”, i islams namn. Flera teman i detta

°2 Se William B Quandt, Saudi Arabia in the 1980s: Foreign Policy, Security and Oil. Brookings Institution,
Washington DC 1981, s.93-97.

> Enligt arabiska kéllor som citeras i PBS Frontline, ”A Chronology of His Political Life”, i "Hunting Bin
Laden”.
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forsta uttalande har darefter upprepats manga ganger. Bland dem fanns tre férdémanden: av
USA-truppernas narvaro pa den arabiska halvons heliga jord; av den mordiska blockaden mot
Iraks muslimska befolkning; och av den "korsfarar-judiska alliansens” massaker pa den
palestinska, muslimska befolkningen.

De mest spektakuléra episoderna i den foljande fasen av detta krig mellan den islamisk-
fundamentalistiska David och USA-imperialistiska Goliat ar valkanda: attackerna pd USA:s
ambassader i Kenya och Tanzania i augusti 1998; USA:s darefter foljande attack med
kryssningsmissiler mot Afghanistan och Sudan; sjalvmordsangreppet pa USA:s jagare Cole i
Jemen i oktober 2000; sjalvmordsattackerna 11 september 2001, och USA:s angrepp pa
Afghanistan som startade 7 oktober 2001. Listan &r sakert inte fullstandig an.

Man kan i det sammanhanget fraga sig varfor Clinton-regeringen, som forde detta valdsamma
krig i manga ar, inte stodde Norra alliansen i Afghanistan hellre &n att fyra ivag meningslosa
missiler mot det arma landet. Vad kommendant Massouds beundrare &n kan ha trott, berodde
det inte pa bristande mod. Clintonregeringens motiv visar betydligt hogre grad av politiskt
forutseende an vad den nuvarande samlingen av sabelskramlande féresprakare for krig genom
ombud tycks besitta.>

"Att ingripa pa Norra alliansens sida skulle ha betytt att stodja den forlorande sidan och att férena
sitt 6de med korrupta och brutala miliser, sade en tidigare regeringstalesman. Inte ‘den vite riddaren
mot den svarte riddaren utan 'den morkgra riddaren mot den svarte riddaren'. Albright sade att idén
inte fortjanade att tas pa allvar. 'Vi handlar alla med minnet av Afghanistans historia och de
odnskade konsekvenserna av att ha blivit indragna dar' pa 80-talet, paminde Albright. "Vi
bevapnade alla de dar manniskorna och férsag dem med Stingerrobotar. Det hade varit vansinne
fran var sida att dras in i ett inbdrdeskrig p& Norra alliansens sida.” *°

Andra episoder i kriget mellan USA och Al-Qaida-nétverket ar mindre kénda. Det &r till
exempel fa som kanner till att Pakistans sékerhetstjanst och CIA inréttade en ny
kommandostyrka 1999 med uppdrag att tillfangata eller doda bin Ladin i Afghanistan.
Projektet skrinlades efter Pervez Musharrafs kupp i Pakistan.® Inte heller ar det manga som
kanner till de sa kallade utlamningsoperationerna, da USA tvingar underordnade eller mutbara
regeringar att helt olagligt utlamna individer som USA betecknar som skadliga for dess
intressen.®” | andra fall kan “utlamning” betyda att individer som inte kan straffas enligt
USA:s lagar lamnas Over till lander som &r mycket mindre kinkiga nar det galler méanskliga
rattigheter. For att ta ett exempel bland dussintals: CIA och Albaniens sékerhetstjanst
kidnappade fem egyptiska, islamiska fundamentalister i Albanien 1998 och flog dem till
Egypten, dar de stalldes infor militirdomstol och avrattades.>®

> 7\/j insdg att dessa skrammande krigare (talibanerna) bara var papperstigrar; att de skrackfigurer som héll oss
tillbaka bara var vara egna spoken, hamningar och radslor; vi insdg, kort sagt, att bara vi hade viljan skulle vi ha
resurserna och Afghanistans befrielse skulle vara inom rackhall” (Bernard-Henri Levy, "Ce que nous avons
appris depuis le 11 septembre”, Le Monde, 2 december 2001.)

% Barton Gellman, "The Covert Hunt for bin Laden: Struggles Inside the Government Defined Campaign”,
Washington Post, 20 december 2001.

*® Se Bob Woodward och Thomas E Ricks, "US Was Foiled Multiple Times in Efforts to Capture bin Laden or
Have Him Killed”, Washington Post, 3 oktober 2001.

" Fér en officiell definition av rendition, utldmning”, se férre FBI-chefen Louis Freehs vittnesmal infor
senatens rattsliga kommitté, "US Government's Response to International Terrorism”, Congressional Statement,
3 september 1998.

*% Gellman, "The Covert Hunt for bin Laden”. N&r sex araber som man havdade tillhérde Al-Qaidanatverket i
januari 2002 deporterades till Guantanamo-l&gret, passar det in i samma monster. De lokala bosniska
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Sedan 11 september har alla méjliga daraktiga idéer spirat om denna obarmhértiga, vald-
samma konfrontation mellan tva tidigare allierade. En av de mest utbredda teorierna bygger
antingen pa en oppet rasistiskt hogerinriktad “anti-islamism” eller pa en naiv vanster-"anti-
islamism”. Den teorin séager, att det ar det saudiska kungadomet sjalvt som drar i tradarna
bakom bin Ladin. Denna absurda ide ar produkten av en fantasibild av varlden.> Den
fordoljer det faktum att den saudiska regimen ar bland dem som mest hotas av bin Ladins
aktiviteter, och att detta ar ett stort bekymmer for dess gudfader i Washington. Det saudiska
kungadomet sjalvt, som garna skapar illusioner om att det kan sta pa sig mot skyddsmakten
USA, 4r bara allt- for ndjt med det slags rykten.®

P& samma sétt betonas standigt bin Ladins rikedomar, och en del medier insisterar till och
med pa att han ar ”"miljardar”.®* Det leder till att en del manniskor till och med tror att de kan
analysera Al-Qaida-natverkets motiv i termer av "kapitalistiska intressen”.%? Den synen
missar fullstandigt det faktum att en av de frdmsta orsakerna till bin Ladins popularitet &r hans
(icke ofortjanta) rykte som sonen i en rik familj som offrat sin formdgenhet, lever i fattigdom
och som har riskerat sitt liv manga ganger for den sak han fanatiskt tror pa.

En individs sociologiska profil kan aldrig forklara sociologin i den rérelse han inspirerar eller
leder. I vart fall utgors huvuddelen av Al-Qaidas medlemmar absolut inte av miljardarer eller
miljonarer. De passar vl in pa den typiska sociala profilen for militanta islamiska, fundamen-
talistiska rorelser. Det faktum att femton av de nitton 11 september-kaparna var saudiaraber
betyder inte alls att de var oljeschejker. De undersékningar som genomférdes av myndig-

myndigheterna grep de sex och dverlamnade dem till USA-ambassaden i strid mot alla lagliga regler. Det ledde
till en allman proteststorm i Bosnien enligt Washington Post: "Omslaget pa en popular bosnisk tidskrift forra
veckan avbildade Onkel Sam som urinerar pa landets konstitution och pa den europeiska konventionen om
manskliga rattigheter... Manskliga rattighetsgrupper som tidigare stott USA, och i en del fall finansierats fran
USA, protesterar livligt” (Daniel Williams, "Hand-Over of Terrorism Suspects to US Angers Many in Bosnia”,
Washington Post, 31 januari 2002).

% Nér kan vi vanta oss att fi se Mekkas vises protokoll rulla ur pressarna? Jag minns fortfarande en
karikatyrteckning som den framlidne, djupt saknade Israel Shahak (forskare, kritiker av sionismen, kénd israelisk
forkampe for ménskliga rattigheter 6.a.) en gang indignerat visade upp. Den publicerades i Israel vid tiden for
den arabiska oljebojkotten efter det arabisk-israeliska kriget i oktober 1973. Den avbildade en arab med saudiskt
utseende som bar en huvudsjal, keffiyah och betraktade den jordglob han héll i sina hénder med ett sniket
ansiktsuttryck. Det var en exakt replik av de antisemitiska karikatyrteckningar som forr brukade avbilda
”Judarna” som vérldens finansiella harskare. (Forfattaren anspelar har pa Sion vises protokoll, en antisemitisk
forfalskning som forst publicerades av ryska hemliga polisen 1905 for att hetsa till judepogromer; i dokumentet
beskrivs hur judarna tanker forinta manskligheten. O.a.)

% Den saudiske prinsen Bandar bin Sultan, kungafamiljens ambassador i Washington, erkande detta klumpigt
under en tv-intervju. Han svarade pa en fraga om motsattningar mellan FBI och de saudiska myndigheterna
under utredningen av attacken mot Khobar, och sade: "Jag uppfattade aldrig att vara vastallierades klagomal
skadade Saudiarabien politiskt. Jag sag det alltid som en tillgang. Ju mer amerikanerna klagar, eller européerna,
om att vi inte samarbetar i inhemska fragor, desto starkare framstar det infér dem — infor mitt folk, infor de
oppositionella — att vi inte Iater oss styras av ndgon” (PBS Frontline, ”Saudi Time Bomb?”, 55 november
2001).

¢ | samma intervju som citeras ovan avfardade Bandar bin Sultan, som férmodligen vet vad han talar om,
uppskattningen av bin Ladins rikedomar till 300 miljoner dollar som skrattretande. Bin Sultan uppskattade bin
Ladins formogenhet till nagonstans mellan 30 och 55 miljoner dollar. I alla handelser konfiskerade bin Ladins
familj och de saudiska myndigheterna det mesta av hans tillgangar langt fore 11 september. De aktioner som Al-
Qaidanatverket sags ha utfort har inte fordrat astronomiska penningsummor: USA-utredare uppskattade totala
kostnaden for att forbereda 11 september-attackerna till en halv miljon dollar. Det som dessa aktioner framforallt
har fordrat & mycket beslutsamma manniskor och betydande skarpsinne.

82 » Anti-islamismen” tycks vara pa god vég att bli en ny “socialism for darar”, for att l1&na den tyske socialisten
August Bebels beskrivning av antisemitismen.
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heterna i USA visade foljande: "De flesta kom fran fattiga byar dar fundamentalismen frodas.
Men deras familjer tycktes tillhora de dvre skikten: deras fader var religiosa ledare,
skolrektorer, affarsinnehavare och affarsman.” &

Det kan inte vara en nyhet for nagon — och absolut inte for forfattaren till dessa rader, vilket
visas av teserna fran 1981 som citeras ovan — att den islamiska fundamentalismens sociala
bas inte enbart &r fattiga eller ursprungsbefolkningar. Manga av dem tillnér medelklasserna.
Det 4r inte desto mindre viktigt att forsta den anomi,®* den férvirrande forlust av referens-
punkter, som har drabbat dessa medlemmar av medelklasserna, av traditionellt smaborgerligt
ursprung fran landsbygden eller staderna. Dessa samhallsskikt har forst rakat ut for
oljeboomen, dérefter oljekrisen, med 6kad social ojamlikhet, och radsla hos ungdomen for att
inte fa arbete trots att den skaffar sig hdgre utbildning. Denna anomi har lange nart missnojet,
som latt vands mot de makthavande, och dras till de ideologier som lattast ger uttryck at
protesten.

Nyckelfaktorn &r inte individernas levnadsstandard med absoluta matt matt, utan deras ut-
sikter att fa relativt sett hogre levnadsstandard i framtiden — det vill sdga, klyftan mellan
deras verkliga utsikter och deras stravanden. Emile Durkheim forklarade detta mycket val nar
han talade om det "anomiska sjalvmordet” och pekade pa dess sociala och ekonomiska
orsaker.®® Om man inte forstar vad denna anomi innebér, riskerar man att ge en statisk, socialt
deterministisk forklaring av ett fenomen som den islamiska fundamentalismen. Den radikali-
serade islamiska fundamentalismen r i sjélva verket vare sig ett spontant resultat av fattig-
domen eller en ”produkt av rikedom”, som Daniel Pipes, en av dem som utformar USA:s
Mellandsternpolitik, tycks tro. Pipes gor en karikatyr av en rad fakta och siffror i ett forsok att
bevisa sin tes, som i grund och botten utgors av den mest karikerade versionen av “civilisa-
tionernas kamp”.%

Egyptiern Mohammed Atta, 11 september-attackernas frdmste organisator — som Terry
McDermott publicerade ett anmarkningsvart portrétt av i Los Angeles Times — tillhérde
ocksa en burgen medelklassfamilj av landsbygdsursprung. Han var en lysande student. Sedan
han borjat arkitekturskolan i Kairo, kunde han fortsatta till Hamburg i Tyskland for att studera
stadsplanering. Ar 1995 vann han ett tyskt stipendium for att studera den egyptiska regerin-

% Don Van Natta Jr och Kate Zernike, "Hijackers' Meticulous Strategy of Brains, Muscle and Practice”, New
York Times, 4 november 2001. Vi kan ocksa citera en anmarkning som gjordes i Frontline av den saudiske
antropologen Mai Yamani — forskare vid Londons Royal Institute for International Affairs och den forsta
kvinnan fran Saudiarabien som nagonsin natt doktorsgraden vid universitetet i Oxford — att de saudiska
kaparnas familjenamn tyder pa att fem av de kom fran Hijaz-stammarna och elva fran Asir-provinsen. Vi vet... a
dessa folk fortfarande upplever att de befinner sig i periferin. Periferi ar inte bara ett geografiskt tillstdnd, utan en
politisk helhet, ser ni. De k&nner sig isolerade och marginaliserade. Hanger detta — kénslan av marginalisering,
att vara utestangd fran centrum, missndje, och andra kanslor — ihop med deras kontakter med och stod till bin
Ladin? Det ar en fraga som borde stéllas och undersokas” (PBS Frontline ”Saudi Time Bomb?”).

% Begreppet anomi reds ut i féljande kapitel.

6 Emile Durkheim, Sjalvmordet, Argos, 1968, s.197 ff.

% Daniel Pipes, "God and Mammon: Does Poverty Cause Militant Islam?”, The National Interest 66, vintern
2001/02. Pipes tycks saledes inte kunna forsta att oljeboomen pa 70-talet for manga invanare i de berérda
landerna inte innebar hégre inkomster utan utarmning pga galopperande inflation. Han tycks ha en idyllisk bild
av sociala forhallanden i lander som Marocko eller Jordanien, later sina lasare forstd att Oslo-avtalen gav
palestinierna pa de territorier som ockuperats av Israel sedan 1967 materiellt valstand, sager att den islamiska
fundamentalismen ar starkare pa Vastbanken an i Gaza, och tonar ned risken for fundamentalistiskt uppsving i
Indonesien. Det mest absurda argument han anvéander for att tillbakavisa iden att fattigdomen &r en orsak till den
islamiska fundamentalismen &r hans betoning (s.18) av att iraniernas 6kade fattigdom sedan 1979 inte har dkat
deras stdd for den islamiska regim som bér ansvaret for det!
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gens planer for att omvandla den del av Kairo som kallas ”den islamiska staden” till ett
turistkomplex. Han reste dit tillsammans med tva andra studenter, bagge tyskar. En av dem
heter Ralph Bodenstein. Den episod som McDermott aterger ar talande — och for den delen
typisk — om vilka motiv som kan véacka agg mot USA hos en ung hogskolestuderande
egyptier och from muslim, som bevittnar det sorgliga spektakel som &ger rum i hans eget
land:

"Det de tre unga arkitekterna sag forfarade dem. Regeringen planerade att 'restaurera’ omradet
genom att forflytta manga av dem som bodde dér, avhysa lék- och vitlokshandlarna, reparera de
gamla byggnaderna och fora in skadespelargrupper for att spela de fordrivna manniskornas roller.

Bodenstein beskrev vad som hénde: 'Vi hade en mycket kritisk diskussion med kommunen. De
forstod inte var oro. De ville gora sitt jobb, kla ut folk i kostym. De tyckte att det var en bra idé och
kunde inte forsta varfor vi var emot den.’

Det var Attas forsta yrkesmassiga kontakt med den egyptiska byrakratin och den upprérde honom,
sade Bodenstein.

'Mohammed var mycket, mycket kritisk mot planeringsadministrationen, mot svagerpolitiken. Han
hade borjat gora forfragningar for att hitta ett arbete efter skolan, och det var svart for honom att
finna nagot. Han tillhorde inte natverket, dar jobb fordes vidare fran en generation till nasta, till
politiska allierade. Mohammed var mycket idealistisk, humanistisk; han hade samhallsideal han
ville forverkliga.'

Attas klagomal dver svarigheten att hitta ett anstandigt jobb var inte unik. Egyptens ambitiosa, i
praktiken kostnadsfria hogre utbildningsvasende pumpar ut manga fler med examen &n vad
ekonomin kan hantera. Ju mer utbildning du har, desto mindre chans att hitta ett jobb. Enligt en
studie fran 1988 har personer med hdgre examen 32 ganger storre risk att vara arbetsldsa an
analfabeter.

Bodenstein sade att Attas kritik av regeringen blev allt mer omfattande, ju langre studieprojektet
holl pa. Han sade att regeringens utvecklingsplaner skulle gora gamla stan till ett islamiskt
Disneyland. Sadant vasterlandskt inflytande var, sade han, resultatet av regeringens iver att alliera
sig med USA.”®

Till skillnad fran Usama bin Ladin, som pa manga satt ar en atypisk gestalt, ar Mohammed
Atta helt och hallet representativ — nastan ett perfekt statistiskt portratt — av de unga
hogskolestudenter som utgor den intellektuella eliten, ”de organiska intellektuella” i denna
smaborgerliga och folkliga muslimska stromning. | trettio ar nu har vi sett hur deras uppror
mot korrupta, outhérdliga, USA-stddda regimer lett dem langs den islamiska
fundamentalismens véag.

%7 Terry McDermott, A Perfect Soldier”, Los Angeles Times, 27 januari 2002.
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3. Hat, barbarier, asymmetri och anomi

Det behdvs inga fantasieggande teorier eller filosofiska utlaggningar for att férsta Usama bin
Ladins motiv. Han &r religios fundamentalist, inte nihilist. Han skulle absolut inte kdnna igen
sig i Nietzsches eller Heideggers versioner av nihilismen, utom mojligen i foraktet for den
vanliga manniskan, som inte ar unik for nihilisterna. Inte heller kan nagon forsta bakgrunden
till bin Ladins handlingar genom att lasa Dostojevskij, sa som den franske forfattaren och en
gang nye filosofen” André Glucksmann har forsokt gora.

Glucksmann anvander ordet nihilist, som Bush anvéander ordet terrorist, med ett klart ideolo-
giskt syfte. Med hans ord "ger det juridisk grund for en universell allians mot terrorismen —
mark val, i dess nihilistiska variant”.! P& samma sétt som forna tiders pirater, forklarar
Glucksmann, maste bin Ladin betecknas som en "mansklighetens fiende (hostis generi
humani), en fredlés som det ar rattfardigt att tillfangata 'dod eller levande”. Glucksmann
tillagger omedelbart: ”Detta uttryck som den amerikanske presidenten anvant vid upprepade
tillfallen &r traditionellt och valkommet, trots oforstaelsen och de foraktfulla leendena fran
ahorare med kort minne.”? Vilka lyckliga minnen kan frasen ”dod eller levande™
overhuvudtaget vacka i André Glucksmanns hjarna? Han kan i och for sig dberopa sig pa den
fatwa som utféardats av Michael Walzer, den store ayatollan bakom teorin om réttfardiga
krig”. Walzer har réttfardigat att man mordar politiska ledare for terroristorganisationer med
argumentet att de ar ”svara att skilja (fran militara ledare) och vi planerar inte att forhandla
(med dem)”.?

Om man inte féster sig vid ytliga likheter mellan olika konspirationsteorier, har i sjalva verket
bin Ladins vérldsaskadning inte mycket gemensamt med de principfast ateistiska terroristerna
i 1800-talets Tsarryssland — eller ens med den karikatyr av deras varldsaskadning som
Dostojevskij gav i romanen Onda andar. Till skillnad fran Dostojevskijs personer hade bin
Ladin absolut inte som mal att ”systematiskt skaka samhallets grundvalar” eller "att sla ned
modet p& alla”.* Bin Ladins mal var att terrorisera USA:s regering och folk till den punkt, da
de skulle bli tvungna att ga med pa vissa klart uttalade krav. Han forsokte ocksa véacka de
muslimska folken genom att sprida sin egen fanatiska, fundamentalistiska tro. Man behdver
bara lyssna pa eller lasa bin Ladins egna forklaringar. En mycket fullstandig framstallning
finns i de uttalanden som filmades av en reporter fran ABC i sodra Afghanistan maj 1998.
Forsta delen av videobandet, som offentliggjorts av PBS-kanalen, bestar av en upplysande
diskussion mellan Washingtons offentlige fiende nummer ett och flera av hans anhéngare.

Hat och strateqgi

Usama bin Ladins hat mot USA motsvaras endast av hans hat mot den saudiska monarkin.
Han stravade efter att storta saudierna, men visste mycket val att det var omojligt sa lange de

! Glucksmann, Dostoievski a Manhattan, s.82. Glucksmanns fortydligande av vad han menar med “terrorist” &r
inte lugnande, med tanke pé hur han i samma bok blandar samman saker: ”Under tdckmantel av fattiga manni-
skors uppror mot Internationella valutafonden, Vérldsbanken och "globaliseringen” fungerar en synnerligen
blodig mekanism for rotation och fornyelse av eliter, vilka mobiliserar massorna ideologiskt i namn av rasen,
nationen, klassen eller Gud” (s.31).

Za.a., s.82.

® Michael Walzer, ”Five Questions About Terrorism”, Dissent, 49:1, vintern 2002, s.9. N&r det galler detta &mne,
liksom mycket av Walzers tdnkande kring “rattfardiga krig', bryr han sig mindre om vad etiken kréver, &n om att
rattfardiga allt Israel gor.

* Fjodor Dostojevskij, Onda andar Tredje delen, Aldus/Bonniers 1973, s.145.
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skyddades av USA. Hans forsta mal var saledes att tvinga USA:s trupper att dra sig tillbaka
fran Saudiarabien och avbryta det skydd de ger denna avskyvarda regim:

”Maningen till krig mot Amerika gjordes eftersom Amerika gatt i spetsen for korstaget mot den
islamiska nationen, genom att sanda tiotusentals trupper till de tva Heliga Moskéernas land och
dessutom blanda sig i landets affarer och dess politik, och stédja den fortryckande, korrupta och
tyranniska regimen. Detta & motiven for att peka ut Amerika som méltavla.”®

Det har var bin Ladins enda 6ppet uttalade mal. Hans handlingar hade som syfte att na det
malet med terroristiska patryckningar, eller om det misslyckades, att vinna ideologisk
hegemoni Over den saudiska, arabiska och muslimska allmanna opinionen genom denna
spektakulara strid. Alla andra motiv han aberopade, som irakiernas och palestiniernas dde, var
bara ndgot han anvande som polemiska argument — och givetvis for att motivera de anhang-
are som inte var saudiaraber. Narhelst nagon ifragasatt hans oférmaga att skilja mellan
militara och civila mal, har bin Ladin konsekvent svarat, att USA och dess allierade Israel inte
har nagra skrupler mot att doda civila, sarskilt barn, vare sig i Irak eller i Palestina.

Men under manaderna fore 11 september borjade bin Ladin d&gna mycket mer uppmarksamhet
at palestiniernas situation, i samband med det som kallats den “andra intifadan”. | ett
videobudskap som séndes ut 7 oktober, den dagen som Operation Varaktig fred inleddes i
Afghanistan, lyfte han fram Palestina som det omedelbara malet for sin kamp. Exakt
detsamma hade Saddam Hussein gjort 1990 for att vinna sa mycket stod som maéjligt genom
att aberopa den islamiska vérldens mest brannande fraga:

”Nar det galler Amerika, riktar jag till landet och dess folk féljande noggrant végda ord: Jag svar
vid den allsméktige guden, som reste himlarna utan pelare, att vare sig Amerika eller de som bor i
Amerika kommer att kunna drémma om trygghet innan vi kan leva i verklig trygghet i Palestina,
och innan alla otrogna arméer lamnat Muhammeds land, m& Gud valsigna och bevara honom.” °

Bin Ladin var emellertid mer foérutseende an Saddam Hussein, och han hade inga illusioner
om mdjligheten att besegra USA i en direkt konfrontation. Han forstod att, med tanke pa
USA:s 6vervildigande militara overlagsenhet, skulle enda sattet att sla valdsamma, smért-
samma slag mot landet vara att anvénda sig av det som Washington sedan 1997 officiellt
kallat ”"asymmetriska metoder”, vilket definierats som ”okonventionella angreppssétt som
undviker eller underminerar vara styrkepunkter och utnyttjar vara sarbarheter”.” Bin Ladins
anhangare har inte kunnat fora "alla krigs moder” mot USA, men de har obestridligen lyckats
rikta “alla terroristattackers moder” mot landet.

Den aktionsmetoden har helt rationella syften, tvartemot vad manga skulle vilja tro. Bin Ladin
hoppades att skapa en situation, dar USA:s befolkning skulle tréttna pa att bara bordan av
regeringens inblandning i en vérldsdel, som befolkningen inte har mer intresse av an vad den
hade av Vietnam for trettio ar sedan, och att befolkningen darefter skulle satta press pa rege-
ringen att dra sig ur och lamna regionen. Det ar darfor han riktade sina varningar, som i bud-
skapet 7 oktober, inte bara till USA:s regering och dess vasterlandska allierade, utan ocksa till
deras folk. Han gjorde det &nnu tydligare i uttalandena 1998, i form av en varning:

® Usama bin Ladin, intervju maj 1998 i PBS Frontline “Hunting bin Ladin”, program #1713K3, 13 september
2001. I en intervju som Al-Jazeera gjorde med honom flera manader senare, svarade han pa fragan ”Vad vill bin
Ladin?” med att pa samma satt havda att han slogs for att befria de muslimska heliga platserna och for att “Guds
ord” ska regera pa jorden ("Usama bin Laden yatahaddath™/ ”Usama bin Ladin talar”, arabisk utskrift pa Al-
Jazeeras website, 13 september 2001.)

® Usama bin Ladin, budskap som sandes av Al-Jazeera, Doha, 7 oktober 1001, dversatt direkt frén arabiskan.
"William Clinton, A National Security Strategy for a New Century”, tal hallet i Vita Huset, maj 1997.
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”Regimerna i vastvarlden och regeringen i Amerikas forenta stater bar skulden for vad som skulle
kunna héanda. Om deras folk inte vill skadas i sina egna Linder, borde de vélja regeringar som
verkligen representerar dem och som kan skydda deras intressen.”

| bin Ladins direkta svar pa fragorna fran ABC-reportern, anklagade han Clinton-regeringen
for att representera ”judarnas intressen”, och varnade sedan folket i USA:

”Om den nuvarande orattvisan fortsatter att rada, samtidigt som det nationella medvetandet fort-
satter att 6ka, kommer kampen oundvikligen att flyttas till Amerikas jord, precis sa som Ramzi
Yousef (som organiserade attacken 1993 mot World Trade Center) och andra har gjort. Det &r mitt
budskap till det amerikanska folket. Jag uppmanar dem att skaffa sig en serios regering som agerar
i deras Ei)ntresse och som inte angriper manniskor, kréanker deras heder och plundrar deras vél-
stand.”

Men ndgra manader senare, efter USA-angreppen mot Irak under Operation Okenrav, dndrade
bin Ladin ton. Pa TV-kanalen Al-Jazeera sade han:

”Varje amerikan ar en fiende for oss, antingen han bekdmpar oss direkt eller bara betalar sin skatt.
Ni kanske har hort under de senaste dagarna att ungefar tre fjardedelar av det amerikanska folket
stdder Clintons angrepp mot Irak. Ett folk vars presidents popularitet stiger nér han bombar
oskyldiga civila... &r ett degenererat folk som inte respekterar nagra vérden.” *°

Bin Ladin tycks ha forstatt en nyckelfaktor i varje strategi for att géra motstand mot USA:
landet kan inte besegras militart, och det effektivaste sattet att fa dess regering att ge med sig
ar genom den allménna opinionen i USA. Men a andra sidan gjorde han tva fatala misstag.
For det forsta underskattade han den arabiska halvons betydelse, som varldens storsta olje-
reserv, for den harskande klassen i USA. Det misstaget, som Saddam Hussein gjort tidigare,
leder till en underskattning av USA-harskarnas beslutsamhet att inte sky nadgra medel for att
forsvara sina intressen i regionen — en region som &r mycket viktigare i deras dgon &n
Indokina nagonsin kunde ha varit. Givetvis betyder arabiska fragor oerhdrt mycket mer for
dem &n nagonsin Somalia, och det var fel av bin Ladin att se kriget dar som bevis for USA:s

”Svaghet”.ll

Bin Ladins andra fatala misstag var att tro att han, genom att angripa civila i USA pa ett sa
kriminellt, forodande sétt, skulle lyckas forma dem att tvinga sina harskare att dra sig tillbaka.
Hamas' palestinska sjdlvmords-bombare gor samma misstag. | bagge fallen gor terroristiska
aktioner mot civila bara att de drabbade befolkningarna sluter upp bakom sina styrandes mest
reaktionéra och brutala politik. Vietnameserna lyckades tvinga USA att dra tillbaka sina
trupper fran deras land 1973 endast genom att kombinera sin otvivelaktigt rattfardiga militara
kamp mot den ockuperande armén med uppmaningar till folket i USA, dar man védjade till
dess sinne for réttvisa snarare an till dess radsla. Den vietnamesiska kampens moraliska over-
lagsenhet kompenserade i hog grad for deras militara underldgsenhet.

Samtidigt maste vi tillagga att palestinska, saudiarabiska eller andra sjalvmordsbombare som
offrar sina liv for att doda sa manga som majligt i fiendelandet, inte alls nddvandigtvis gor
sadana har politiska eller strategiska kalkyler. Men inte heller drivs de, utom mdjligen i andra
hand, av tron att de vinner intradesbiljett till paradiset. Annu mindre drivs de av hat mot de
”varden” som George Bush hévdar att han foretrader. Som andra presumtiva martyrer, troende

& PBS Frontline, intervju med Usama bin Ladin maj 1998.
°Se a.a.

10 Al-Jazeera, "Usama ben Laden yatahaddath”.

1seaa.
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eller ateister, drivs de huvudsakligen av det oférsonliga hat som vacks av den storsta stor-
maktens brutala, mordiska, cyniska, arroganta herravélde. Det hatet forklarar varfor 11
septemberattackerna blev sa populara i tredje vérlden, och bortom den.*?

"Hatets betydelse for kampen maste inskarpas, detta outsinliga hat till fienden som driver manni-
skan utover hennes egna granser och forvandlar henne till en effektiv, valdsam, beraknande och
iskall dodsmaskin. Vara soldater maste vara sadana; ett folk utan hat kan inte besegra en brutal
fiende.

Kampen maste foras dar fienden sjalv for den: i hans hem, 6verallt dar han ater, sover, njuter och
roar sig. Han maste hindras fran att fa en minuts lugn eller vila utanfor sina kaserner, eller ens inom
dem. Han maste angripas var han an patraffas; han maste ana ett rasande vilddjur var han an fardas.
Da sviktar hans moral. Han kommer att bli &n mer bestialisk, men samtidigt kommer forfallet inom
honom att visa sig.”*?

Usama bin Ladin? Nej — Ernesto Che Guevara, i hans mest berémda text, budskapet till
Tricontinental-konferensen 1967, nagra manader fore hans tragiska dod.

Vi har emellertid sett att hatet ofta ar alltfor blint och en mycket dalig radgivare. 11
september-bombarna som styrde sina kapade plan mot de monumentala malen upplevde
formodligen en “extatisk gladje” lik den som André Malraux beskriver i Manniskans lott hos
Chen, den kinesiske kommunisten som “blundade” och kastade sig sjalv med en bomb under
armen mot Chiang Kai-sheks bil.** Chen har mer gemensamt med de muslimska sjalvmords-
bombarna &n vad Dostojevskijs personer har. Bombarna slog ned tvillingtornen i World Trade
Center pa samma satt som Simson i Bibeln, drivna av samma slags hat mot fienden och
samma hamndtorst:

"(A)lla filistéernas hovdingar var dar, och pa taket stod omkring 3 000 man och kvinnor som sag pa
né&r man roade sig med Simson.

Da ropade Simson till Herren: 'Herre, min Gud! Tank pa mig, o Gud, och ge mig styrkan tillbaka
denna enda gang, sa att jag i ett slag kan hamnas pa filistéerna for mina bada 6gon!' Han sokte stod
mot de bada mittpelarna som bar upp huset och tog spjarn med hdger hand mot den ena och med
vanster hand mot den andra och sade: ' Ma jag do pa samma gang som filisteerna!" Sedan tryckte
han till med sadan kraft att huset stortade samman 6ver hévdingarna och allt folket dar inne. De han
dédade vid sin egen déd var fler &n de han hade dédat medan han levde.”

En forfarlig hamnd, men sa meningslos! | sista hand fororsakade 11 september-bombarna sa
manga fler dodsfall bland “sitt eget folk”. Afghaner, palestinier, tjetjener och andra muslimer
blev alla offer for annu forfarligare hamndaktioner fran Imperiet och dess allierade, vilka
slappte 16s sin vrede och kéande sig friare att doda an nagonsin forr. Guevara hade fel: det
valdsamma odjuret forlorar bara sin moral ifall det stortas till marken av nagon som é&r starka-
re an det, av en fiende som det &r maktlés mot — och den starka viljan kommer alltid att
storta den svagare i gruset i slutanden. Nar det valdsamma odjuret skadats blodigt av en
svagare varelse, blir det bara &hnu mer bestialiskt. | det fallet satts Clausewitz' dynamik med

12 Som Jean Baudrillard klarsynt insett och haft modet att skriva: ”Nar en makt standigt okar sin makt leder det
logiskt och obevekligen till 6nskan att forstra den. Och den &r medskyldig till sin egen forstorelse” (”L'esprit du
terrorisme, Le Monde, 3 november 2001). Senare i samma artikel tillade Baudrillard, och tolkade da 11 septem-
berbombernas motiv med betydande insiktsfullhet: "Utmaningen och duellen... med den fientliga makten ar allt.
Den har férodmijukat er, den maste forodmjukas. Och inte bara utplanas. Ni maste fa den att forlora ansiktet.”

3 Ernesto Che Guevara, ”Vietnam far inte lamnas ensamt!” i Debray m fl, Kontinent i uppror, Rabén & Sjégren
1967, s.153.

4 André Malraux, Manniskans lott, Forum 1964, s.200.

> Domarboken 16:17-30, senaste bibeléversattningen.
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stegringen till det yttersta in:

”(V)ad galler sa farliga ting som krig &r de missforstand som uppstar genom valvilja just de varsta.
Bruket av fysiskt vald intill dess yttersta grans utesluter ingalunda medverkan av fornuftet. Darfor
maste den vinna framgang som skoningsldst och utan hansyn till blodsutgjutelsen utnyttjar detta
vald, om inte motstandaren gor det...

(O)ch det ar en onddig och till och med felaktig stravan att bortse fran det raa valdet av motvilja
daremot.”

Barbariernas kamp

Vilken enorm missuppfattning att ta nagot for “civilisationernas kamp”, nar det uppenbarligen
ar barbarierna som strider! Det medges att Samuel Huntington i sin bok nogsamt klargjorde
att han gor en skillnad mellan ordet "civilisations” tva betydelser, en betydelse som gar att
anvanda aven i flertal, civilisationer, och en betydelse som bara fungerar i ental. De tva bety-
delserna kan till och med motséga varandra, sédger han, eftersom “en civilisation i den plurala
betydelsen i sjalva verket skulle kunna vara rétt ociviliserad i singularisbetydelsen”.*’

Det ar en alltfor forenklad atskillnad, som bland annat baseras pa en alltfor inskrankt tolkning
av Fernand Braudels skrifter.'® Och den undviker problemet med att de tva betydelserna av
”civilisation” ar nédra férbundna. Civilisation i ental (som vi hédanefter skriver med stor
bokstav), i betydelsen forfinade seder, bemadstrande av aggressivitet och fredliga relationer
mellan individer och stater, maste forstas som en process. Den har inte forverkligats an utan ar

16 Carl von Clausewitz, Om kriget, Bonniers 1991, s.30.

7 Samuel Huntington, The Clash of Civilizations and the Remaking of the World Order, Touchstone, New York
1998, s.41. Av de tva bestsellrar som uttrycker tva olika sidor av tidsandan efter kalla krigets slut, & Huntingtons
helt klart dverlagsen Fukuyamas. Trots att Huntington har ett forenklat synsatt och trots att manga av hans teser
ar sa tendentiosa, har det han skrivit den fordel som “realistiskt” skrivande alltid har jamfort med “idealistiskt”,
nar det galler att analysera politiska verkligheter. Boken baseras pa omfattande grundlaggande studier, och 6ver-
flodar av intressanta och anvandbara fakta. Huntingtons relativism i férhallande till olika civilisationer far honom
att kritisera en viss form av vasterlandsk etnocentrism mycket Klarsynt och bryta ned dess “civiliserande” retorik.
Kort sagt, hans bok utgor ett exempel pa ett slags karikerad “multikulturalism” i vérldsskala — samtidigt som
han uppmanar sina lasare att energiskt bekdmpa multikulturalismen inom USA.

'8 Huntington tycks till och med ha l&nat sin boktitel fran Braudel, som skrev om den islamiska varlden: "Islams
ekonomiska och sociala problem &r nastan dverallt i grunden likartade, eftersom de uppstéar ur samma kamp
mellan en alderdomlig, traditionell islamisk civilisation, som bevarats oférandrad in i vara dagar, och en modern
civilisation som utmanar den pa alla omraden” (Fernand Braudel, Grammaire des civilisations, Flammarion,
Paris 1993, 5.145). Braudel gjorde emellertid en skarp atskillnad mellan arabisktalande lander — och menade att
det arabiska spraket var “ett av de sékraste tecknen pa att lander verkligen ingar i den muslimska civilisationens
enhet” (se ovan) — och lander i andra muslimska regioner som svarta Afrika, den indiska subkontinenten,
Sydostasien och Kina, dér islam blandas med andra civilisationer. Nar Braudel beskrev sin syn pa metoden for
att studera civilisationer, forkastade han uttryckligen metoden att gora ”snéva listor 6ver civilisationer”
(Huntington raknar upp nio stycken!) och betonade vikten av att indela det han med en engelsk term kallade
”major civilizations” i "undercivilisationer och dessa i sin tur i &nnu mindre enheter” ("L'histoire des
civilisations: le passe explique le présent” i Ecrits sur I'histoire, Flammarion, Paris 1969, s.291). Braudel skiljer
saledes inte endast mellan den europeiska civilisationen och den amerikanska — medan Huntington helt enkelt
klumpar ihop Nordamerika, Europa och Australien som “den vasterlandska civilisationen” — utan han skiljer
ocksa pa olika europeiska civilisationer. ”Oberoende av vilken etikett man vill ge det, finns det en fransk
civilisation, en tysk, en italiensk, en engelsk, var och en av dem med sina karaktdristika och sina inre mot-
séattningar. Att studera dem alla under den allménna rubriken 'vasterlandsk civilisation' tycker jag ar alltfor
forenklat” (se ovan). Huntingtons satt att stycka upp vérlden i "civilisationer” &r i sjalva verket ingenting annat
an ett uttryck for hans egna politiska scheman.
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"pd vag”,'® for att citera en vélkand analys av Norbert Elias som Huntington inte namner.

Om vi accepterar Elias' analys, maste vi samtidigt undvika den vasterlandska etnocentrism
som Elias knappast undgar. Pa sa satt kan vi latt visa att det verkligen pagar en civilisations-
process” pa historiskt l1ang sikt inom flera olika civilisationer, i deras inbdrdes utveckling lika
val som i deras 6msesidiga samspel. Men vi far inte gldomma bort konsekvensen av denna
historiska process, vilken vi precis lika latt kan belagga: varje steg framat for Civilisationen
ger upphov till sérskilda former av Barbari.

Varje civilisation producerar sina egna specifika former av barbari. De ar inte avvikelser fran
“civilisationsprocessen” — vilket Enzo Traverso helt riktigt betonar i ett briljant kort arbete
som inspirerats av det Hannah Arendt skrivit om nazivaldets rotter i den europeiska historien
— “utan uttrycket for en av dess mojligheter, ett av dess ansikten, en av de riktningar den kan
avledas i”.%° Det &r darfor det &r annu riktigare att 1ana Herbert Marcuses uttryck och tala om
“civilisationens dialektik”:

”Det nuvarande stadiets destruktivitet avsldjar sin fulla relevans blott om det nuvarande inte mats i
termer av forgangna stadier utan i termer av dess egna mojligheter. Det ar mer an kvantitativ
skillnad mellan huruvida krig utkdmpas av yrkesarméer pa begransat utrymme eller i total skala
mot hela befolkningar; huruvida tekniska landvinningar som kunde befria varlden fran armod
anvands for att 6vervinna eller for att skapa lidande: huruvida tusenden faller i faltslag eller
miljoner vetenskapligt utrotas med lékares och ingenjorers hjalp; huruvida flyktingar kan finna en
fristad pa andra sidan gransen eller jagas jorden runt; huruvida méanniskor av naturen ar okunniga
eller gors okunniga av deras dagliga konsumtion av information och underhallning.” #

Man maste darfor ocksa skilja pa Barbari i ental och barbarier i flertal. Marx var mycket val
medveten om det i sin artikel om det indiska upproret:

”Grymhet har, som allt annat, sitt mode, som vaxlar med tid och rum. Caesar, den bildade
vetenskapsmannen, berdttar uppriktigt om hur han beordrade att man skulle hugga av hdogra handen
pa flera tusen galliska krigare. Napoleon skulle ha skamts for att gora det. Han foredrog att sénda
ivég sina egna franska regementen, som missténktes for republikanism, till Santo Domingo, dar de
dédades av de svarta och av pesten.” %

Varje civilisation har sin egen form av barbari. En delmanniskor skar av halsar, en traditionell
afghansk mordmetod som importerades till Algeriet av veteraner fran kriget mot Sovjet-
unionen, och som symboliseras av 11 septemberbombarnas mattknivar. Andra ”skar av tusen-
skonor”: de dodar massivt pa avstand med hjalp av daisy cutters, de mest dodliga "konven-
tionella” (cirka 7 000 kilograms) bomber som finns. En del ménniskor kapar flygplan for att
anvéanda dem som missiler for att doda civila. Andra séander ivag kryssningsmissiler i
"kirurgiska slag”, som liknar kirurgi lika mycket som kedjesagar liknar skalpeller.

En del manniskor forsoker imponera pa sa manga som mojligt med att visa upp sina offer.
Andra harmar Moliéres hycklare Tartuffe och beordrar massmedia att dolja den slakt som
orsakats av deras h&mndaktioner. Dubbelmoral &r i sjélva verket inte bara syndens eftergift for
dygden utan ocksa Barbariets eftergift for Civilisationen. Till och med nazisterna dolde sitt
kallblodiga utrotningsforetag bakom lagrens taggtradsstangsel.

Hur kan vi saledes bedéma det faktum att Donald Rumsfelds Pentagon forst skrét om hur

¥ Norbert Elias, Frén svérdet till plikten Samhéllets forvandlingar, Civilisationsteori del 11, Atlantis 1991, 5.409.
2 Enzo Traverso, La violence nazie: Une généalogie européenne, La Fabrique, Paris 2002, s.166.

! Herbert Marcuse, Eros och civilisation En Freudtolkning, Arcana 1968, s.88-89.

22 Karl Marx, "The Indian Revolt”, Marx and Engels on Britain, s.452.
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omanskligt de transporterade och logerade fangarna i Camp X-Ray i Guantanamoviken?
Dessa man togs till fanga i vad som officiellt betecknas som "kriget mot terrorismen” i
Afghanistan, och anda forvagrades de i strid med all logik krigsfangestatus. Rumsfeld trodde
att han kunde rattfardiga sattet de behandlades pa genom att beskriva dem som "illegala stri-
dande”. Detta juridiska nytillskott later som en "civiliserad” motsvarighet i ett rattssamhélle
till begreppet Untermenschen (underméanniskor) i naziststaten. Primo Levi har pa ett gripande
satt beskrivit hur dven dessa Untermenschen kategoriserades i Auschwitz, sa att de elandiga
fangarna i botten av stegen fick 6knamnet Muselmanner (muslimer).?®

Idag i USA har tusentals andra Muselmanner, muslimska invandrare, fastnat i natet av
fortryck efter 11 september och i den kollektiva paranoian. Hundratals av dem halls fort-
farande godtyckligt fangslade, ofta i hemlighet, i strid med rattigheten till “personlig sakerhet”
som finns med i USA:s konstitution och i 1948 ars allméanna forklaring om manskliga
rattigheter.

Tusentals civila dodades direkt en morgon i New York; tiotusentals civila har dodats indirekt
varje ar i Irak i mer &n tio ar. Det ar mattskalan for att jamfora varje barbaris mordiskhet. Ju
rikare och maktigare en civilisation ar, desto dodligare blir dess barbari. For bara nagra
artionden sedan uppfann nazisterna i stormakten Tyskland det industrialiserade folkmordet.
Idag gor sig de rika landerna, genom sin industrialiserade underlatenhet att hjélpa, skyldiga
till "biogenocide”, biologiskt folkmord, pa bekostnad av svarta afrikaner och andra folk i
misar som lider av AIDS. Om detta &r ett tecken pa Civilisationens framsteg ar dppet for
tvivel.

Vi kan forestélla oss vad Michel Foucault, en av dem som bast avsldjat de former av barbari
som finns inneboende i den moderna kapitalistiska civilisationen, skulle ha skrivit om detta
biologiska folkmord med AIDS (ifall han inte hade dott av samma sjukdom sjalv). Han skulle
utan tvivel ha sett det som ett sarskilt motbjudande uttryck for "makten éver livet”, den makt
som skapades pa 1800-talet da “ratten att skapa liv och lata d6” lades till “suverénens gamla
ratt — att dsamka dod eller 1ata leva”.?* 1dag har &ven denna makt éver livet globaliserats.
"Att lata d6” — ar det inte vad vastvarlden gor sig skyldig till gentemot manniskor med AIDS
och med manga andra farsoter som utplanar varldens fattigaste befolkningar? Vilken annan
slutsats & majlig, nar en brakdel av de rikaste landernas militarbudgetar och andra Gver-
flodiga utgifter skulle racka for att hejda eller utrota dessa sjukdomar, for att inte ndmna att
radda livet pa dem som redan fatt infektionerna? Ar inte forhallandet mellan biologiskt
folkmord” genom att vagra bistand och folkmord genom utrotning samma forhallande som
mellan "att lata d6” och den gamla makten “att asamka dod”?

"Hur kan den har makten, vars syfte huvudsakligen ar att lata leva, lata manniskor do? Hur utdvas
makten 6ver déden och dodens funktion i ett politiskt system som bygger pa 'biologisk makt'?

2 Primo Levi, Ar detta en ménniska? / Fristen, Bonniers 1998, s. 98.

2+ Michel Foucault, "Il faut défendre la société”: Cours au College de France, 1976, Gallimard, Paris 1997, s.
214. Foucaults kommentarer om “makt dver livet” i dessa foreldsningar ar intressantare an de sidor han skriver
om samma amne i k, 1. Viljan att veta, Gidlunds 1980. Vi kan sarskilt lagga marke till att i det senare verket
kommer den nya makten dver livet "istallet for” den gamla makten (s.173). | 1l faut défendre la société skriver
han mer korrekt: "Och jag tror att en av de viktigaste férandringarna av den politiska ratten under 1800-talet
bestod just i att, inte direkt ersétta, men komplettera den gamla ratten for suveranen — att asamka dod och lata
leva — med en annan, ny rétt, som inte utplanar den tidigare ratten, men som tranger in i den, genomkorsar den,
forandrar den, och som &r den exakt motsatta ratten, eller snarare makten: makten att 'skapa’ liv och 'lata’' d6” (Se
ovan).
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Det ar hér jag tror att rasismen kommer in i bilden... Det &r just utvecklingen av den har makten
over livet som inlemmat rasismen i statens mekanismer. Rasismen inlemmades da som en
grundlaggande mekanism for maktutévning i moderna stater. Som ett resultat kan vi knappast tala
om en modern stat som inte, vid vissa tillfallen, i viss grad och under vissa villkor, anvénder sig av
rasism.

Vad &r rasism i sjalva verket? Det &r for det forsta ett sétt att infora en skiljelinje inom det
livsutrymme som staten tagit kontroll Gver: en skiljelinje mellan dem som far leva och dem som
méste do.” %

Sa snarare an civilisationernas kamp, ar den kamp som pagar definitivt en strid mellan de
barbarier som civilisationerna utséndrar i varierande grad under Civilisationens langa
historiska och dialektiska process. Ju glupskare samhallena ar, desto storre barbari utséndrar
de. Idag hotar dessa olika barbarier ater att svalja Civilisationens mest grundlaggande
erovringar i det allménna Barbariets gap. For i kristider kan Barbariets olika uttrycksformer
alltid 6vertrumfa Civilisationen. Nazibarbariet, som skapades av ett land pa hojdpunkten av
avancerad "vasterlandsk civilisation” ar ett exempel pa det. Enzo Traverso betonade denna
lardom i slutet av sin bok, pa ett satt som Hannah Arendt, forfattaren till The Origins of
Totalitarianism som Traverso inspirerats av, skulle ha instamt i.2° Vi har uppenbarligen an en
gang kommit till ett av dessa epokgodrande 6gonblick dd — som Freud forklarade — driften
mot dod och destruktion, som dittills kontrollerats av Civilisationen i livskraften Eros' tjanst,
befrias fran alla hamningar:

”Under omsténdigheter som gynnar denna lust, nér de sjalsliga motkrafterna, som annars verkar
hammande pa den, faller bort, tar den (aggressiviteten) sig ocksa spontana yttringar, avslgjar
méanniskan som en vild best, for vilken skonandet av det egna sléktet ar fraimmande. Den, som
erinrar sig folkvandringarnas grasligheter, hunnernas och de s k mongolernas harjningstag under
Djengis Khan och Timurlenk, de fromma kors fararnas erévring av Jerusalem, ja, &ven vérlds-
krigets fasor, méste 6dmjukt boja sig infor de fakta som ligger bakom denna &sikt.”*’

De som beundrade 11 september-bombarna hurrade nar de sag tvillingtornen rasa och ropade
pa mer. De som beundrade USA-militaren gladdes at att se Afghanistan forstéras och ropade
pa mer. Vi befinner oss tydligen i dessa "tider av social omvélvning” da, enligt Elias,
"grymhet och lust att forgora och plaga andra, liksom bekraftande av den egna fysiska
Overlagsenheten... bryter fram mer direkt och ohdmmat, mindre belagt med skam- och

obehagskanslor”.?®

Pa béagge sidor finns, med Carl Schmitts ord, "absolut fientlighet” mot den "absoluta fienden”,
och det leder till extrem valdsanvandning och till en utrotningslogik: ”"Méanniskor som
anvander sadana metoder mot andra manniskor finner sig sjalva tvungna att utrota dessa andra
maéanniskor, som ar deras offer lika val som deras objekt, d&ven moraliskt. De ar tvungna att
utmala hela fiendelagret som kriminellt och omanskligt, att reducera det till en total intighet.
Annars skulle de sjalva bli kriminella och monster.” %

% Foucault, 1l faut défendre la société, s.227.

% »Det finns en historisk kontinuitet har som gér det liberala Europa till ett laboratorium for 1900-talets
valdsdad och Auschwitz till en genuin produkt av den vasterlandska civilisationen” (Traverso, La violence nazie,
s.167, markerat i originalet).

%" Sigmund Freud, Vi vantrivs i kulturen, Bokforlaget Réda Rummet 1995, s. 66-67.

%8 Norbert Elias, Sedernas historia, Civilisationsteori del I, Atlantis 1989, s. 296-297.

% Carl Schmitt, Theorie des Partisanen: Zwischenbemerkung zum Begriff des Polnischen, Duneker&Humblot,
Berlin .1963, 5.95. Schmitt menade att den "absoluta fientligheten.” logik kan tillskrivas det partisankrig, som
Lenin teoretiserade kring, sdval som alla som forfogar Gver massforstorelsevapen och skulle vara beredda att
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Om man tar varje barbarisk handling for sig, kan den domas lika strangt fran moralisk
synpunkt. Ingen civiliserad etik kan rattfardiga medvetna mord av icke-stridande och barn,
antingen det sker slumpmaéssigt eller med avsikt, antingen det utfors av staten eller av civila
grupper. Det finns en internationell samstammighet som férdomer avsiktligt mord av civila
for att sprida skrack. Att morda civila borde vara precis lika forkastligt, nar det ar en ound-
viklig konsekvens, som man kanner till i forvég, av en attack mot stridande grupper som inte
ar omedelbart nédvandig.

Nér Pentagon kallar de civila offren fér bomberna for ”collateral damage”, indirekta skador,
innebar det inte bara att mord pa oskyldiga reduceras till ndgot banalt. Det ar ocksa ett
hycklande forsok att ursakta mord som beror pa att man gang pa gang véljer att ta till militart
vald. Nar det finns nagot mojligt alternativ till sddana attacker, och nar de forstor fler
manniskoliv &n de raddar, ar sddana attacker helt enkelt kriminella.

Om vi vill férsvara en grundlaggande réttvisa, kan vi dnda inte iklada oss en metafysisk etik
som fordémer alla former av barbari lika mycket. De olika barbarierna véger inte lika tungt pa
rattvisans vag. Visserligen kan barbari aldrig vara ett redskap for legitimt sjalvforsvar”; det
ar alltid illegitimt per definition. Men det hindrar inte att nar tva barbarier stoter samman, ar
den starkaste, den som utgér fortryckaren, den mest skyldiga.®® De svagas barbari ar oftast
och logiskt nog — utom i fall av uppenbart oférnuft — en reaktion pa de starkas barbari.
Varfor skulle annars de svaga provocera de starka, och riskera att sjalva krossas? Det &r for
ovrigt darfor som de starka forsoker délja sin skuld genom att utmala motstandarna som for-
virrade, demoniska och bestialiska.

Att forhindra terrorism

Om malet verkligen &r att stoppa Barbariet, alla barbarier, dd maste deras grundlaggande
orsaker utplanas. Sa vilka ar orsakerna till 6kningen av barbariet i varldsskala? Lat oss forst se
pa den internationella strid mellan de barbarier som tillhér olika civilisationer, och bérja med
de svagas barbari. Vi utgar fran den logiska hypotesen att de svagas barbari betingas av och
har sina rotter i de starkas barbari. Lat oss borja fran borjan, med denna boks utgangspunkt,
det barbari som ledde till det forfarande massmordet 11 september 2001.

Hur kan vi forklara att Al-Qaida obevekligen trappade upp sitt vald till mer och mer destruk-
tiva former av terrorism, utan att aterfalla till begrepp som vansinne eller det absolut onda i
den mening Hannah Arendt ger det — “absolut eftersom det inte langre kan hérledas ur
manskligt begripliga motiv”?%* Folk i Washington visste svaret och forstod det perfekt, langt i
forvag. Det har i grund och botten att gora med de “asymmetriska resurser” som ndmnts

anvéanda dem. (Han forbigick nazisternas "absolut fientliga” folkmord med tystnad.) Hans betraktelser éver
Lenins teori om partisankriget blandade samman Lenins "absoluta fientlighet” mot ett system med "absolut
fientlighet” mot de manniskor som drar nytta av systemet: ”(Lenins) absoluta fiende var, rent konkret,
klassfienden, borgaren, den vésterlandske kapitalisten och hans sociala ordning i alla lander déar den var
forharskande” (s.56). Pa satt och vis stammer Schmitts analys, inklusive beskrivningen av att det saknas en
nationell dimension, att kampens globala karaktér gor att den saknar rotter” i en lokal verklighet, battre pa bin
Ladin &n pa Lenin.

% Detta resonemang far ovéntat stod av en forfattare: ”Ojamlikheten i resurser och klyftan mellan motstandar-
lagren ar sa forkrossande, att man omdjligen kan ldgga lika stor bérda pa terroriststaten och dess offer, dven om
offret gar for langt — for ingen ar utan skuld” (Glucksmann, Dostoievski a Manhattan, s. 177-78). Men han talar
forstas bara om ryssarnas konfrontation med tjetjenerna...

% Hannah Arendt, "Férord till férsta upplagan”, The Origins of Totalitarianism, Harcourt Brace, Orlando, FI
1979, s. ix.
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tidigare. Det begreppet dok upp i Washingtons officiella publikationer, med hanvisning till
konflikten mellan USA och bin Ladins natverk, redan innan konflikten nadde en ny kulmen
1998, dd USA-ambassader attackerades i Ostafrika och USA:s kryssningsmissiler avfyrades
mot Afghanistan och Sudan.

Den forsta fyradrsrapporten om USA-forsvaret — vilken publicerades 1997 i enlighet med
1996 ars National Defense Authorization Act, som kravde att varje ny regering skulle
presentera sin militara planering for kongressen —forklarade den nya bendgenheten att
anvanda ”asymmetriska metoder” mycket val, och anméarkningsvart forutseende om vad som
skulle drabba USA:

”USA:s dominans vad géller konventionella militdra metoder kan i sjalva verket uppmuntra
motstandare att anvanda sadana asymmetriska metoder (okonventionella angreppsmetoder, som
terrorism) for att angripa vara styrkor och intressen pa andra kontinenter och amerikaner har
hemma. Det vill sdga, det ar troligt att de kommer att forsoka na fordelar gentemot USA genom att
kringga eller underminera vara styrkepositioner och samtidigt utnyttja vara svagheter. Strategiskt
kan en angripare forska undvika direkt militar konfrontation med USA och istéllet anvanda
metoder som terrorism, hot om NBC (nukleéra, biologiska och kemiska vapen),
propagandakrigféring eller miljésabotage for att n& sina mal.” *

Det hdr dokumentet visar utan tvivel att &ven om de tekniker som anvandes 11 september
overraskade USA:s regering, sa var det faktum att en storskalig terroristattack kunde ske pa
USA:s mark inte pa nagot satt en 6verraskning. All retorik efter 11 september om att USA:s
osarbarhet plotsligt tagit slut och att sakerheten forsvunnit fran landets territorium, ar férmod-
ligen avsedd att konsumeras av den ovetande allménheten. I sjalva verket hade de berdrda
myndigheterna sett den osarbarheten som forlorad sedan en langre tid. Flera aktioner hade
redan underminerat osarbarheten i praktiken. Bland dem fanns det forsta forsoket — som vi
inte far glomma — att forstora World Trade Center-tornen 1993. Detta forsta forsok slogs inte
tillbaka genom vaksamheten och effektiviteten hos de myndigheter som skulle férsvara USA
fran attack; det misslyckades bara darfor att den blandning av sprangmedel som anvéndes inte
var stark nog. Om attacken hade lyckats skulle den ha kostat manga fler manniskor livet an
attackerna atta och ett halvt ar senare.*

Infor sa har beslutsamma motstandare — som &r beredda att bega sjalvmord — kan uppen-
barligen inga sékerhetsatgarder nagonsin vara tillrackliga. De miljarder dollar som Bush-
regeringen nu lagger ut pa "inhemsk sékerhet” kommer inte att utratta mycket — utom att
kraftigt forstarka den Storebror som 6vervakar USA-medborgarna sjalva och deras ord och
handlingar.®*

Beslutsamheten och den "absoluta fientligheten” hos USA:s fiender gor begreppet

2 William Cohen, "The Global Security Environment”, Report of the Quadrennial Defense Review, sec 2,
Department of Defense, Washington DC maj 1997.

¥ »Ramsi Youzef, en anhangare (till bin Ladin), dédade bara sex personer nér han placerade en bomb vid World
Trade Center fem veckor efter Clintons intrade i Vita Huset. Han hade lagt ut 400 dollar p& ammoniumnitrat och
bransleolja for att tillverka lastbilsbomben till 23 februari 1993. Men ett foga uppmarksammat vittnesmal fran
byggnadens ingenjorer antydde senare, att med en tvd—tre ganger storre budget skulle Youzef ha kunnat fa
tornen att rasa samman och ddda tiotusentals” (Barton Gellman, ”"The Covert Hunt for bin Laden: Struggles
Inside the Government Defined Campaign”, Washington Post, 20 december 2001).

% Som den konservative kolumnisten William Safire helt riktigt skrev: "Genom att skapa mojligheter for att
dvervaka 300 miljoner besok till USA arligen, bygger den hér regeringen och dess liknojda opposition upp ett
system som gor det majligt att identifiera, spara och spionera pa 300 miljoner amerikaner” (Safire, "The Great
Unwatched”, New York Times, 18 februari 2002).
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"avskrackande metoder” ovidkommande: ”Begreppet om avskrackning fordrar att det bade
finns en konflikt och gemensamma intressen mellan de inblandade parterna; det gar inte att
tillampa i en situation av ren och total intressemotsattning, lika lite som i en situation av rent
och totalt gemensamt intresse.” *

Det ar darfor nodvandigt att forlita sig pa politiskt forebyggande arbete. Med andra ord,
orsakerna till den “absoluta fientligheten” maste minskas eller utplanas, pa ett sadant satt att
det "gemensamma intresset” blir en mojlighet. Vad gjorde USA:s regering for att férebygga
den forutspadda katastrofen? Bill Clintons forsta invigning som president hélsades ju av det
forsta forsoket att forstora Manhattans tvillingtorn. Under bédgge hans &mbetsperioder —
sarskilt under den andra, 1997-2001, nar hoten blivit mer uttalade och konflikten med Al-
Qaida-natverket fortsatt att trappas upp — sag man med oro pa framtidsutsikterna.

Den forsta fraga vi maste stélla oss i det sammanhanget ar: Med tanke pa det hoga pris i
manniskoliv som USA vid flera tillfallen fatt betala for att halla sina trupper pa saudiskt
territorium — varfor har Washington inte dragit tillbaka dem? Det finns trots allt bara
omkring 5 000 USA-trupper utplacerade dér. De kunde redan fran borjan ha placerats i
grannlandet Kuwait, dér deras narvaro skulle ha lett till mycket farre problem. Fran det
6gonblick da USA-trupperna anlande till Saudiarabien 1990, vackte de starka fientliga
reaktioner hos befolkningen. Washington visste mycket vél hur manga langsiktiga problem
som skulle orsakas av att placera trupper dar. Det var darfor som USA-trupper hade blivit
tvungna att evakuera USA-basen i Dhahran 1962, som vi redan namnt. Nar flera USA-reger-
ingar efter varandra envist holl kvar dessa 5 000 trupper i landet, som ett tecken pa USA:s
formyndarskap 6ver detta islamiska Texas, var det ett val som gjordes trots att det &ventyrade
USA-medborgares sékerhet. Medborgarna i USA har redan betalt for dessa 5 000 man med
nastan lika manga doda.

Den andra delen i ett arbete for att politiskt forebygga islamisk terrorism riktad mot USA har
att gora med USA:s politik mot Irak. Genom aren har USA, mot en del av sina allierades och
partners vilja, behallit det dodliga embargot mot Irak. Blockaden har inte alls besvarat
tyrannen som styr Irak med terror, utan tvartom gjort saker lattare for Saddam Hussein genom
att forsvaga det irakiska folket, som numera ar féremal for indignerat medlidande éver hela
arabvarlden. Den attityden har kraftigt bidragit till att 6ka motstandet mot USA i denna del av
varlden, och gjort det mojligt for bin Ladin att gora sig till erkand talesman for dessa kénslors
mest valdsamma uttryck.

Den tredje delen i ett arbete for att politiskt forebygga terrorism av islamiskt ursprung riktad
mot USA har att gora med USA:s politik mot Israel och Palestina. Det ar det enda falt dar
Clintonregeringen faktiskt har forsokt att gora nagot. Aven om dess forsok var otillrackligt,
kan dess forebyggande politiska aktivitet pa det har omradet i backspegeln ses som en modell
av forutseende jamfort med Bushregeringens installning fore och efter 11 september:

"Clintons 6vergripande prioritet i Mellandstern och det utrikespolitiska mal han drev under sitt
presidentskap var fred mellan Israel och dess grannar. Martin Indyk, som var hans radgivare i Vita
Huset och bitradande statssekreterare for Framre Asien-affarer, beskrev det omvanda forhallandet
mellan terrorismen och framstegen vid forhandlingsbordet.

'Efter Kuwaitkriget och Sovjetunionens kollaps var kanslan av att det 6ppnats en mdjlighet att
astadkomma en omfattande fred i Mellandstern mycket stark', sade han. 'Det blev en prioritet. Man
antog att om man kunde astadkomma ett sadant genombrott, skulle det omvandla hela regionen.'

* Thomas Schelling, The Strategy of Conflict, Harvard University Press, Cambridge, MA 1980, s. 11.
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Det skulle i sin tur 'sla mot alla dem som motsatte sig fredsprocessen, sérskilt med terroristiska

metoder'.”

Sa Clinton-regeringen sag ett klart samband mellan “terrorismens” 6kning och den vaxande
konflikten mellan Israel och araberna. Sambandet &r lika uppenbart som det var mellan Israels
invasion av Libanon 1982 och de forsta sjadlvmordsbombningarna riktade mot USA:s intressen
i samma land 1983. Enligt Martin Indyk kan denna insikt bidra till att forklara att Clinton-
regeringen prioriterade forsoken att na en uppgorelse i Mellandstern. Men faktum kvarstar att
regeringen inte ingrep pa nagot balanserat satt, utan snarare visade en klar partiskhet for
Israel.

Ingen trovardig, varaktig fred ar méjlig i den har delen av vérlden, som exporterar vald till
resten av varlden, utan att Israel gor eftergifter. Anda underlat Clintonregeringen att utéva
starka patryckningar pa sin allierade Israel att géra sadana eftergifter. Istallet gjorde den
gemensam sak med den ena israeliska regeringen efter den andra i att férsoka pressa ut annu
fler eftergifter fran det palestinska ledarskapet. Det var eftergifter av ett slag som det pale-
stinska folket utan tvekan skulle ha avvisat, och de skulle ha undergravt ett nytt avtal redan
fran borjan. USA:s hallning forstarkte den tolkning av Washingtonavtalet fran 13 september
1993 — den tolkning som var mest skadlig for de palestinska intressena — som bidrog till att
den israelisk-palestinska "fredsprocessen” sanktes pa ett sa tragiskt sétt.

Men George W Bushs regering hade en annu varre installning an féregangaren. Den nye
presidenten trodde att han skulle kunna visa sin politiska slughet genom att vagra substituera
sig” for parterna i konflikten och genom att géra en uppvisning av "valvillig likgiltighet” infor
de blodiga handelserna i Mellandstern. Det var sa mycket mer férodande med tanke pa att
Ariel Sharon, en av den sionistiska hogerns mest brutala och extrema figurer, hade kommit till
makten i februari zoo r, efter att medvetet ha provocerat fram en explosion av palestinsk
vrede, genom sitt olampliga framtradande utanfor Jerusalems moskéer 28 september 2000.

Det datumet markerar starten for "den andra intifadan” och dess brutala undertryckande. Bin
Ladin betonade foljaktligen allt kraftigare solidariteten med palestinierna under perioden fram
till 11 september-attackerna ett ar senare. Fran juni 2001 lat han sprida ett tvatimmars vide-
oband, dar han skrét om USA:s sarbarhet som den visades av sjalvmordsbombningen mot
USA-jagaren Cole i oktober 2000. Och han uppmanade muslimerna att forstarka sina
anstrangningar att sla nya slag mot USA. Den 9 september 2001 dgnade New York Times, tva
dagar fore den katastrof som skulle sla mot dess hemstad, en lang artikel at detta videohand.
Nagra avsnitt ur den artikeln &r varda att aterge:

”Mr bin Ladin anvéander bandet for att forutspa en mardrém utan slut for sina huvudfiender, USA
och Israel. Han lovar ett intensifierat heligt krig vilket inkluderar stod till palestinierna som slass
mot Israel. Det &r en viktig fordndring i hans budskap, enligt underrattelseanalytiker. Under de
senaste aren har Mr bin Ladin i en rad valdsamma attacker haft huvudfokus pa att driva bort
amerikanska styrkor fran den Arabiska halvon...

En stor del av bandet agnas at de nuvarande oroligheterna i Israel och i de palestinska omradena.
Det som inte &r tydligt, enligt underréttelseexperterna, a&r om Mr bin Ladin planerar direkta attacker
mot israeliska mal, eller om han eggar sina anhangare till attacker pa andra hall. 'Vara broder i
Palestina ar angelagna om ert stod, och vantar sig att ni ska sla mot Amerika och Israel’, séger Mr
bin Ladin. 'Guds jord &r stor och deras intressen finns overallt'...

Vincent Cannistraro, tidigare ansvarig for terroristbekdmpningsoperationer inom CIA, som studerat

% Gellman, "The Covert Hunt for bin Laden”.
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bandet, sager att Mr bin Ladins varningar for nya attacker maste tas pa allvar. 'Intifadan har
uppenbarligen fast hans uppmarksamhet vid det palestinska problemet, som han ser som ett heligt
krig — att palestinierna fortrycks av Israel, pa satt som bara ar mojliga genom det stod Israel far av
USA', sade han.

'Detta har forstarkt hans standpunkt om USA och dess politik i hela Mellanéstern. Det skarper hans
v 37

vilja att ga till angrepp'.
Den har artikeln, som publicerades tva dagar fore 11 september, gor det mojligt for oss att
beddma USA-regeringens del i ansvaret for den katastrof som skulle drabba landet.

Anda har folket i USA inte Iatit regeringen béra detta ansvar. De har tvartom gett den mest

ansvarige personen inom regeringen, George W Bush, rekordhogt stéd i opinionsmatningar.
Det visar vilken omfattande medieoffensiv de utsatts for, bade i de former som vi beskrev i

den hér bokens forsta kapitel, men ocksa genom att information som den ovan undanhallits

fran den allmanna opinionen i USA.

Med tanke pa omfattningen av den katastrof som Bush-regeringen inte gjorde nagonting for
att forhindra, borde dess brottsliga likgiltighet ha varit mer an nog for att fa varje hederlig,
ansvarstagande ledare att omedelbart avga. Men sjalva det satt som den 43:e presidenten tog
sig till Vita Huset pa, for att inte tala om Enron-skandalen och andra handelser efter valet,
visar att Bush vare sig ar hederlig eller ansvarstagande. Det &r tillrackligt for att man ska
forundras 6ver att Bill Clintons logner i Lewinsky-affaren nastan fick honom att avga eller
ledde till riksratt. George W Bushs 6kade popularitet efter 11 september visar att man &nnu
inte pa langa vagar tagit lardom av det som intréffat. Inte bara det, det visar att de slutsatser
manniskor i USA dragit ar raka motsatsen till de verkliga lardomarna.

Hittills har vi namnt tre faktorer som forklarar ursprunget till den religiésa och politiska
terrorismen mot USA: USA-truppernas nérvaro i Saudiarabien, blockaden mot Irak och
konflikten mellan Israel och palestinierna. Vi ska inte uppehalla oss langre vid hur Bush-
regeringen hanterar dessa Mellandstern-fragor. Det ar tydligt nog att den hittills inte gjort
nagot annat &n att gjuta olja pa elden, och &n en gang glémt att USA sjélvt befinner sig inom
rackhall for denna eldsvada.

Om asymmetrisk dominans

Annu mer grundlidggande ar den dvergripande strategiska vision som ligger bakom
Washingtons Mellandsternpolitik. Den politiken ar bara ett exempel bland manga pa en all-
man inriktning pa att bevara USA:s "dominans”. Enligt Pentagons egen analys forklarar detta
varfor Washingtons motstandare har en dkad tendens att ta till “asymmetriska metoder”, vilka
bade slar mot USA-sandebud utomlands och civila pA hemmaplan. USA:s "dominans” ar
Washingtons forskdnande omskrivning for vérldsherravalde — och det befinner sig i centrum
for USA:s militara planer efter kalla kriget, s& som de utarbetades under Clintons tva
ambetsperioder och definierades i tva strategiska dokument: Joint Vision 2010 fran 1996 och
fyraarsplanen for forsvaret fran 1997.

Hur viktigt det har forandrade synsattet ar framgar om man ersatter begreppet “defense™
(férsvar) med dominans. Forsvarsdepartementet, Department of Defense, far pa sa satt en ny
uppgift utan att ens behdva byta forkortningen DOD. Betydelsen kan knappast Overskattas.
Sovjetunionens sonderfall och slutet pa en varldsordning med tva stormakter har radikalt ritat
om varldens strategiska karta. USA behover inte langre inringa en fiende i vérldsskala, och

%7 John Burns, “On Videotape, Bin Laden Charts a Violent Future”, New York Times, 9 september 2001.
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behdver saledes inte langre prioritera forsvaret. Sjalva betydelsen av ordet “avskrackning™ kan
darfor andras: fran att avskracka en motstandare fran att agera, betyder det nu att avskréacka
motstandare fran att reagera. Med andra ord maste avskrackningspolitiken nu garantera att
USA far storre "handlingsfrihet” an nagonsin tidigare, det vill séga det som &r det yttersta
malet for klassiskt strategiskt tankande.*®

Néar USA fick ensidig militar éverlagsenhet efter Sovjetunionens kollaps, innebar det en stark
frestelse for Washington att konsolidera och forsoka gora denna dverlédgsenhet permanent,
som den harda karnan i en historiskt odvertraffad, global politisk hegemoni. Regeringen i
USA var berusad av hybris och kunde inte motsta denna frestelse, trots varningar fran de
klokaste tjanstemannen.®® USA:s enda mal har blivit att forsakra sig om "dominans 6ver hela
spektrumet”, det vill sdga Overlagsenhet i alla konflikter ”for att garantera att vi blir dver-
tygande i fredstid, beslutsamma i krig och 6verlagsna i varje form av konflikt”.*> USA maste
med andra ord behérska vérlden.

Denna dominans bygger i sig pa USA:s stora 6verlagsenhet nér det galler existerande militara
styrkor och kapaciteter i varlden. Dess framsta operationella begrepp &r "den dominerande
mandvern”: kontroll av slagfaltet pA manga olika nivaer ”sa att USA-styrkor far
dvervéldigi?de och asymmetriska fordelar for att kunna genomfora utvalda operationella

uppgifter”.

Den nya fyraarsplanen for forsvaret, som den nuvarande Pentagonchefen Donald Rumsfeld
presenterade for kongressen nagra dagar efter 11 september-attackerna, betonar USA:s
asymmetriska fordelar annu starkare. Det nya i den rapporten fran 2001 &r att den ersatter den
”hot-baserade strategin” i tidigare dokument med en “kapacitets-baserad strategi”. Med andra
ord utgdr inte USA:s militara beredskap langre fran en uppskattning av de militara resurserna
hos identifierade potentiella fiender, utan pa summan av alla militara resurser som skulle
kunna anvandas av vilken mojlig fiende som helst.

Som forsvarsministern forklarar i sin inledning:

"Att planera efter denna kapacitets-baserade inriktning innebér att nationen behaller sin militara
overlagsenhet pa nyckelomraden, samtidigt som den utvecklar verlagsenhet pa nya militara
omraden och ser till att inga motstandare kan fa asymmetriska fordelar... Kort sagt, det fordrar att
USA:s trupper, kapacitet och institutioner omvandlas for att garantera Amerikas asymmetriska
fordelar langt in i framtiden.”*?

Under 1900-talets sista artionde, det forsta artiondet efter kalla kriget, ansags det nddvandigt
att USA:s militara styrkor skulle ha en tillracklig beredskapsniva for att kunna fora krig pa tva
storre krigsscener samtidigt. Samtidigt maste de kunna genomfora en rad andra operationer,
fran mer begransade krig till "fredsbevarande” operationer. Nar man talade om tva storre
krigsscener syftade det underforstatt pa USA:s tva storsta potentiella motstandare, Kina och
Ryssland.

% »\/iljornas kamp blir darfor till slut en kamp for handlingsfrihet, som vardera sidan férsoker skaffa sig sjalv
och inskranka for sin motstandare”, André Beaufre, Introduction a la stratégie, Armand Colin, Paris 1963, s.29.
% Nar det géller de centrala politiska frégor som debatterades inom regeringen i USA pa 90-talet, se min artikel
”Rasputin Plays at Chess: How the West Blundered into a New Cold War”, Masters of the Universe?: Nato's
Balkan Cruisade, red. Tariq Ali, Verso, London 2000.

%0 Joint Chiefs of Staff, Joint Vision 2010, Department of Defense, Washington DC 1996, s.34.

* Cohen, "Transforming US Forces for the Future” sec 7. Anmérkningen om USA-truppernas asymmetriska
fordelar aterfinns ocksa i DOD:s Joint Vision 2010.

*2 Donald Rumsfeld, forord till Quadrennial Defense Review Report, DOD, 30 september 2001, s. iv.
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| borjan av perioden var emellertid dessa hoga krav pa den militara planeringen fortfarande
forenliga med minskade militarutgifter jamfort med rekordnivaerna under Ronald Reagan.
Den fenomenala nedgangen i Rysslands militara styrka fran tidigare Sovjetunionens niva
gjorde det mojligt, samtidigt som stravan att minska det kolossala budgetunderskottet fran
tidigare ar gjorde det 6nskvart. USA:s militara budget stabiliserades sedan i mitten av 90-talet
vid en niva som fortfarande kunde mata sig med kallakrigsperioden: en tredjedel av varldens
militara utgifter, lika mycket som de sammantagna militarbudgetarna fran de sex foljande
landerna — inte bara Ryssland och Kina, utan ocksa Japan, Frankrike, Tyskland och
Storbritannien.®

En ny trend uppét borjade i februari 1999, infor Kosovo-kriget. Det skedde under Clintons
regeringstid. Aven om man inte kan forbise Bush-regeringens ansvar for den nuvarande
situationen, f&r man inte heller glémma Clinton-regeringens del.* Pentagon tillkdnnagav stolt
"den forsta hallbara langsiktiga 6kningen av forsvarsbudgeten sedan kalla krigets slut” (112
miljarder dollar till och med 2,005). Samtidigt forklarade férsvarsminister William Cohen att
Washington skulle krdva &ndringar av ABM-avtalet mot antiballistiska missiler som under-
tecknats med Moskva 197z, for att USA skulle kunna ga vidare med sitt nationella missil-
forsvarsprojekt. Om Moskva inte hangde med pa noterna, forklarade Cohen pa ett tidigt
stadium att USA skulle upphdva ABM-avtalet ensidigt.

Under inflytande av handelserna 11 september kom George W Bushs regering att driva dessa
tendenser, som redan paborijats under foretradaren, till det yttersta. Scenariot med tva storre
krigsscener dndrades nagot i de nya militarplanerna, i riktning mot en starkare inriktning pa
dominans 6ver hela spektrumet:

"USA o6verger inte planeringen for tva konflikter for att planera for farre an tva. Forsvarsdeparte-
mentet andrar tvartom instéllning helt och hallet och planerar for seger dver hela spektrumet av
mojliga konflikter...

Under presidentens ledning kommer USA:s styrkor att kunna i grunden besegra en motstandare pa
en av de tva scener dar USA-trupper genomfor stérre krigsoperationer, genom att driva igenom
Amerikas vilja och avldgsna varje framtida hot som den fienden skulle kunna utgéra. Den forma-
gan kommer att inkludera formagan att ockupera territorier eller faststalla villkor for regimbyte om
det s& beslutas.”*

Bush-regeringen rycktes med av sin egen "jag-ar-mer-patriotisk-an-du”-retorik och lade fram
en militarbudget for kongressen som innebar den storsta 6kningen av militarutgifterna ett
enskilt &r sedan Reagans forsta budget tjugo ar tidigare. Den foreslog en 6kning med 48
miljarder dollar, vilket innebar att de totala militara utgifterna uppgick till 379 miljarder
dollar. Okningen var lika stor som hela Japans militara budget, eller till och med lika stor som
den uppskattade verkliga militdrbudgeten i Ryssland. Den 6kade USA:s totala militara utgifter
for skattearet 2002 —2003 till en summa som motsvarade de sammanlagda militarbudgetarna
hos de femton nést storsta militarmakterna, eller mer an dubbelt s3 mycket som de
sammanlagda militarutgifterna hos de europeiska medlemsstaterna i EU och NATO — eller

*3 Om alla dessa frdgor, se min artikel "The Strategic Triad: The United States, Russia and China”, New Left
Review 228, mars/april 1998, omtryckt i Ali (red.), Masters of the Universe?

* Vi far inte heller glémma att den demokratiske presidentkandidaten Al Gore bjéd 6ver George W Bush i 2000
ars presidentkampanj, genom att lova mycket hogre militarutgifter. Se min artikel, “The Spirit (and the Budget)
of a New Cold War”, The Spokesman, 70, 2001.

** Rumsfeld, Quadrennial Defense Review Report, ss.18, 21.
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hela Rysslands BNP!“®

Denna nya uppvisning i militar slésaktighet atfoljdes av ett tidigare inte skadat utbrott av
arrogans och hybris i USA:s utrikespolitik. USA anvéande en hel rad metoder som trampade pa
internationell lag, internationella avtal och den internationella allménna opinionen. Det &r sant
att USA:s "unilateralism” inte borjade med George W Bush — l&ngt darifran.*” Men under
hans regering har den natt en niva dar den antar former och nar hojder som forbittrar USA:s
narmaste allierade.*

Hegemonisk unilateralism

Aven Bushs satt att reagera pa 11 september-attackerna var en iégonenfallande illustration av
den hegemoniska unilateralism som kannetecknar USA:s politik nu mer an nagonsin tidi-
gare.*® Vi maste forst lagga marke till den i grunden kejserliga arrogans med vilken Washing-
ton kravde att Kabul skulle utlamna Usama bin Ladin omedelbart, samtidigt som han fort-
farande bara var misstankt for att ha spelat en roll i attackerna. Varje regering som respekterar
internationella lagar och som végrar ga med pa det slags “utlamningar” som praktiseras av
regeringar under USA:s kontroll,*® skulle ha begart att USA skulle lagga fram en legalt och
formellt korrekt begaran om utlamning, innan den fattade sitt beslut. Washingtons europeiska
allierade hamnade i den besvérliga situationen, att de tvingades neka till de utlamningar av
misstankta som ”Gudfadern” pa andra sidan Atlanten kravde. De tvingades neka, eftersom
USA inte gav garantier for att de skulle fa en rattvis rattegang, eftersom man planerade att
stélla dem infor militdrdomstolar, och eftersom landet fortsétter att tillampa dodsstraffet —
allt detta férhallanden som gér utlamningar oméjliga enligt europeisk lag.>

Talibanregimen begarde bara att USA skulle lagga fram bevis for bin Ladins inblandning i
september. Washingtons enda svar var att utfarda ett ultimatum: ge oss bin Ladin, eller sa
bombar vi er.>? Inom mindre 4n en ménad efter attackerna borjade USA-trupper valla in i
Afghanistan, och forstorde det redan ddelagda landet, krossade det under militar hardvara och
satte det i brand. P4 den vagen dédade USA ett stort antal afghanska civila® som inte var mer

% | sjalva verket dvertraffar Bush-regeringens 6kning bara nétt och jamnt den 6kning som Clintonregeringen
beslutat om for de kommande fem &ren: 120 miljarder dollar jamfért med 112 miljarder dollar. Den nya
okningen, vilken faktiskt &r exakt lika stor som den Al Gore lovade i presidentvalskampanjen, & mer ojamnt
fordelad i tiden pga 6kningen med 48 miljarder dollar redan forsta aret. Den nya 6kningen laggs ocksa ovanpa
den 6kning som redan genomforts i foregaende budget. Enligt de nya planerna kommer 2007 &rs militdra budget
att 6verskrida 450 miljarder dollar.

*" Se till exempel den uppméarksammade artikel som Samuel Huntington skrev strax fére Kosovokriget: “The
Lonely Superpower”, Foreign Affairs, 78:2, mars-april 1999.

*8 F6r en "clintonsk” kritik av Bush-regeringens unilateralism, se Joseph Nye ”Seven Tests: Between Concert
and Unilateralism”, The National Interest, 66, vintern 2001/02. Se ocksa Stewart Patrick, ”Don't Fence Me In:
The Perils of Going It Alone”, World Policy Journal, 18, hésten 2001.

*° Se min artikel "Jeu triangulaire entre Washington, Moscou et Pekin”, Le Monde diplomatique, december 2001.
%0 Se kapitel 2.

*! Medlemmar av Al-Qaidanatverket som vill undvika att hamna i Washingtons hander, finner saledes paradoxalt
nog sin sakraste fristad i Europa, a&ven om de riskerar att hamna i europeiska fangelser.

*2 En guru fér Bushregeringen skrev till och med féljande samma dag som attackerna: Vi vet inte &nnu om
Usama bin Ladin utférde detta, d&ven om det har flera kdnnetecken pa en bin Ladin-operation. Men alla
regeringar som skyddar grupper som &r kapabla till den har typen av attacker, maste antingen det kan bevisas att
de ar inblandade i attacken eller e] tvingas betala ett oerhort hogt pris.” Denna forbluffande syn pa réttvisa kom
fran Henry Kissinger, vars artikel ”Destroy the Network”, Washington Post, 12 september 2001, inspirerats av
Cato den aldres "For dvrigt anser jag att Karthago bor forstoras”.

%% Nar det galler fragan om antalet afghanska civila som dodats som ett direkt resultat av bombningarna (utan att
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ansvariga for 11 september &n barnen i Irak ar for Saddam Husseins megalomana aktiviteter.
Men Bushregeringens foretradare tycks ha lattare att svalja den typen av "indirekta skador” an
deras president har att svélja ett kex. Enligt Ayatolla Walzer var detta utan tvivel ett
"rattfardigt krig” eftersom det var "foérebyggande” (pa samma satt som alla Israels militara
aktioner ocksa antas vara forebyggande). USA kunde inte ta risken att forsoka stalla terro-
risterna infor rétta, sade Walzer — eftersom bevisen kanske inte skulle racka till!**

Inget annat land i véarlden som inte grénsade till Afghanistan skulle ha haft mojligheter att
agera som USA gjorde. Om 11 september intraffat pa nagot annat lands mark, skulle landets
enda utvag ha varit den som stadgas i internationell lag, att vanda sig till FN:s sakerhetsrad.
Den mojligheten stod ocksa 6ppen for Washington. Ryssland och Kina var, till skillnad fran i
Kosovo eller &nu mer i kriget mot Irak 1990, redo att stddja USA i ett krig mot talibanerna,
eftersom deras intressen i det har fallet sammanfoll med USA:s. Sékerhetsradet erbjod till och
med Bush uttryckligen sina tjénster. I FN-resolution 1368, som antogs 12 september 2001,
uttryckte FN sin "beredskap att vidta alla nddvandiga atgarder for att svara pa terrorist-
attackerna 11 september 200I, och for att bekdmpa alla former av terrorism, i enlighet med

dess ataganden under Férenta Nationernas stadga”.>

Det skulle alltsa ha varit méjligt att agera inom ramen for kapitel VI i FN-stadgan. Sakerhets-
radet noterade att det skett en "angreppshandling” som kunde betecknas som ett brott mot
manskligheten. Radet kunde ha erbjudit regeringen i Kabul att fora de anklagade infor en
internationell domstol speciellt skapad for andamalet, enligt samma modell som de redan
existerande internationella domstolarna.*® Den Iésningen skulle férvisso inte ha varit en
garanti for "likhet infor lagen”, utan snarare lett till det slags ensidiga, partiska réttvisa som vi
sett i den internationella domstol som behandlar kriget i forna Jugoslavien. Men det skulle
definitivt ha varit mer rattvist” och mer legitimt an de militirdomstolar som upprattats av
Bushregeringen, for att inte tala om ordern att tillfangata bin Ladin ”dod eller levande”. Om
regeringen i Kabul i samforstand med bin Ladin vagrat genomfora resolutionen, skulle
sakerhetsradet ha kunnat vidta de gradvis upptrappade atgarder som forutses i artiklarna 41

och 42 i kapitel VII i FN-stadgan, fram till och inklusive "bruk av vapenmakt”.*’

rakna de stridande”, indirekta offer, eller offer pa langre sikt): ”Négra forskare har redan gjort en del
berakningar, och baserat sina kalkyler pa olika nyhetsrapporter. Professor Marc W Herold, ekonom vid
University of New Hampshire, raknade samman totalt minst 3767 civila doda fran 7 oktober till 6 december. Carl
Conetta, i ledningen for Project on Defense Alternatives, filtrerade medieuppgifterna striktare och drog slutsatsen
att en béttre gissning skulle vara mellan 1000 och 1300 déda.”

"Vilken summan &n blir, kommer Pentagon sakert att fortsatta att insistera pa att det ror sig om ett litet, om an
oundvikligt, minimum. 'Det finns inget tvivel om att da och da har oskyldiga, icke- stridande personer dodats,
och det ar alltid olyckligt', har mr Rumsfeld upprepat flera ganger” (Barry Bearak, ”Unknown Toll in the Fog of
War: Civilian Deaths in Afghanistan”, New York Times, so februari 2002).
> Walzer, "Five Questions About Terrorism”, s. 8.

*® samma resolution erkénde i sin inledning “den inneboende rétten till individuellt eller kollektivt sjalvférsvar i
enlighet med stadgan”. Bara en ratt marklig syn pa lagar skulle kunna lasa denna 6verflodiga antydan till princip
som skrivits in i FN-stadgan som en tillatelse for USA att fora ett ensidigt krig med repressalier och hamnd-
aktioner — inte sjalvforsvar — mot ett land som anklagas for att hysa den som inspirerat till terroristaktioner.
Sakerhetsradet foreslog ocksa att det skulle vidta de nédvandiga atgarderna sjalvt. Det &r inte heller ndgon slump
att FN-stadgan citeras tre ganger i resolutionen. USA:s aktion &gde rum i ett flagrant brott mot FN-stadgan.

% | avsaknad av en internationell brottmalsdomstol, vilket USA inte kommer att sanktionera, eftersom det for
USA ar otankbart att imperiets soldater nagonsin skulle kunna stallas till svars infér nagot annat &n imperiets
egna domstolar.

> Ett manifest frén februari 2002 till forsvar fér Bushs och Rumsfelds krig liknade i det avseendet i hég grad det
spetsfundiga harklyveri som kénnetecknade gangna tiders teologiska rattfardiganden av olika imperiekrig.
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George W Bush skulle till och med ha kunnat fora “sitt” krig pa det satt — eller nastan pa det
satt — han ville inom ramen for FN. | sjalva verket var det just det hans far hade gjort mot
Irak — startat ett krig i FN:s namn men inte genom FN, som davarande generalsekreteraren i
FN Javier Perez de Cuellar korrekt papekade vid den tidpunkten. Det ar sant att Bush senior
behovde varldsorganisationens uppbackning for att 6vertyga kongressen om att ge honom
gront ljus for krig mot Saddam Hussein. Bush junior behdvde ingenting sadant. Redan 14
september hade bagge husen i kongressen antagit — enhélligt, med undantag for den enda
modiga rosten fran Kaliforniens demokratiska representant Barbara Lee — en “tillatelse att
anvanda militar styrka” enligt 1973 ars resolution om krigsmakten.

Aven utan att handla inom ramen for internationella lagar och FN-stadgan, kunde Washington
anda ha anvant sig av ett slags multilateral form av unilateralism genom att fora kriget inom
NATO:s ramar, som man hade gjort i Kosovo tidigare. Atlantalliansens mycket tillmotes-
gaende generalsekreterare, George Robertson, uppmanade alliansen att reagera sa tidigt som
12 september. For forsta gangen i sin historia aberopade NATO artikel 5 i sitt grundnings-
dokument, som handlar om kollektivt sjalvforsvar av medlemsstaterna. Men for Pentagon
hade inte upprattandet av en gemensam militar ledning pa Balkan gatt ihop med dess militara
traditioner, och man hade svurit pa att aldrig ga igenom det igen.

"Hypermakten” USA:s hegemoniska unilateralism har uttryckts val i tva politiska axiom. De
formulerades under tiden efter 11 september och kom att utg6ra kérnan i den nya regeringens
doktrin. George W Bush formulerade det forsta sjalv i sitt tal till kongressen 20 september, da
han talade till alla nationer i varlden. Det var hans nu berémda yttrande: ”Antingen ar ni med
oss, eller med terroristerna.”*® Det var en uppmaning till alla regeringar pa planeten att g&
samman med Washington for att inte bli behandlade som talibanerna. Det &r en svartvit logik,
som gor nagot brottsligt av alla forsok att halla ett visst avstand saval till talibanerna som till
USA, och av att ga emot terrorismen men anda vagra sluta upp bakom Washington. Forsvars-
minister Donald Rumsfeld lade fram det andra axiomet tre dagar senare pa CBS, da han
tvarsakert tillkannagav att "det ar uppdraget som bestammer koalitionen, och vi tillater inte
koalitioner att bestimma uppdraget”.>® Och givetvis 4r det Washington som bestammer

Manifestet undertecknades av en imponerande lista av berémdheter inom USA:s intellektuella etablissemang —
inklusive Huntington saval som Fukuyama, den “evangeliske” Richard Mouw och flera religitsa eller sekuléra
forsvarare av “rattfardiga krig”, bl a (givetvis) Michael Walzer — och det utgdr fran principerna om det "ratt-
fardiga kriget” i den kristna doktrinen hos kyrkofaderna Augustinus och Thomas av Aquino. Den kan saledes
inte undgd att namna principen: "Ett rattfardigt krig kan bara utkdmpas av en legitim auktoritet med ansvar for
den allménna ordningen.” Men manifestet férklarar forst nogsamt, i en fotnot: "En del manniskor menar att
sista utvags”-kravet i teorin om ett rattfardigt krig — vilket i huvudsak innebér kravet att utforska alla andra
rimliga och mdjliga alternativ till att anvanda vapenmakt — inte tillfredsstélls forrén tillgripande av vapen
godkants av ett erkant internationellt organ, som Forenta Nationerna. Den standpunkten ar problematisk. For det
forsta ar den ny: historiskt har inte de som foresprakat rattfardiga krig (vilka? hur Iangt tillbaka — pa medelti-
den?) sett godkénnande av ett internationellt organ som krav for art det ska vara en réttfardig sak. For det andra,
kan man ifragasatta om ett internationellt organ som FN verkligen &r den som bast kan slutligt avgéra nér, och
under vilka villkor tillgripande av vapenmakt i ett visst fall ar berattigat (ar regeringen i USA béttre pd att fatta
det slutliga avgérandet?); eller om ett forsok av FN att fatta och verkstalla sadana beslut oundvikligen skulle
kompromettera dess grundlaggande uppdrag att utfora humanitart arbete (har dessa vardade intellektuella kanske
forvaxlat FN och Rdda Korset?)”(Institute for American Values, "What We're Fighting For”, New York City,
februari 2002). Néar det géller rattfardiga krigs”-doktrinens tillampning i Kosovokriget, se min artikel ”Is Nato's
Onslaught a 'Just War'?”, Monthly Review, 51:2, juni 1999.

*% George W Bush, "Adress to a Joint Session of Congress and the American People”, Vita Husets
pressekretariat, Washington DC, 20 september 2001.

*° Donald H Rumsfeld, intervju med Bob Schieffer och Gloria Borger p& CBS Face the Nation, enligt
sammanfattning frdn DOD, 23 september 2001. Richard Perle, som utsdgs av Donald Rumsfeld till chef for
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uppdraget. George W Bush bekréftade det i sitt tal 29 januari 200z om tillstandet i nationen,
da han beskrev Irak, Iran och Nordkorea, tillsammans med de organisationer som Washington
kallar terroristinka”, som “ondskans axelmakter”.

Bush har tillkannagivit att detta "krig mot terrorn” kommer att beh6va halla pa i flera ar till. |
detta krig ar det bara USA som kommer att valja maltavlorna. Det kommer att ge sina
allierade de uppgifter det vill att de ska utfora, under USA:s ledning och évervakning. Det
handlar i huvudsak om de uppgifter som Pentagon sjélv drar sig for att utféra. Afghanistan,
dar USA anvande Norra alliansens trupper som hjalpstyrkor for markoffensiven, illustrerar
detta val. Norra alliansen var nodvandig for att storta mulla Omars talibaner, och den
kompletterade. USA:s mer dn évervaldigande kapacitet att sla till fran langt hall.

Darefter uppmanade Washington, sa snart man hade blivit kvitt talibanerna, sina medhjalpare
i NATO att sjalva ta pa sig det riskfyllda uppdraget att patrullera de afghanska staderna. Det
var ett av de ”nationsbyggande” uppdrag som Bush under presidentkampanjen hade sagt var
ovardiga for USA:s vapnade styrkor. Det géller givetvis desto mer om uppdraget betraktas
som om0jligt, i ett land styrt av krigsherrar som befinner sig i blodiga fraktions- och etniska
strider. NATO:s hjalpstyrkor sattes in under FN:s beskydd, som pa Balkan. Washington
kunde pa sa satt sla tva flugor i en small, genom att aterge en uppgift at tva organisationer
som blivit besvikna, sedan de stangts ute fran kriget mot talibanerna.

Pa sa satt har Washington for tredje gangen, efter krigen i Persiska viken och i Kosovo, visat
att de bara vander sig till FN nar de kan dra nytta av det. Franklin D Roosevelt sag en gang
organisationen som ett satt att hantera internationella relationer inom ramen for internationella
lagar och for att 16sa konflikter fredligt, som den enda organisation som kunde gora
valdsanvandning i internationella affarer legitim. Men i perioden efter kalla kriget och i
dagens USA-presidenters 6gon ar FN ingenting mer an ett instrument for att forvalta
territorier efter krig, sedan de forhérjats av de militéra interventioner Washington beslutat om.

USA kan komma undan med sadant hér beteende, och stélla sig Gver internationell lag och
internationella institutioner, just pa grund av sin militara 6verlagsenhet 6ver resten av varlden.
Landet arbetar standigt for att 6ka den Gverlagsenheten, och varje ar vidgas klyftan mellan
dess militara kapacitet och resten av varldens. Landet har for det forsta sin asymmetriska
makt, den starkes makt éver den svage, och satter dessutom exempel genom att bryta alla
regler och lagar. Med andra ord patvingar USA sin dvervéldigande, godtyckliga vilja pa
resten av varlden. Det ar det mest effektiva receptet for att fa orakneliga manniskor att dra
slutsatsen att USA:s "asymmetriska styrka” bara kan bemdétas med “asymmetriska metoder”
riktade mot de mest sarbara i USA:s befolkning, det vill sdga med terrorism.

Genom de politiska och militara val regeringen i USA har gjort sedan kalla krigets slut,

Defense Policy Board, ett raddgivande organ till Pentagon, uttryckte Bushregeringens unilateralistiska filosofi
annu grévre, i den publicerade utskriften fran en konferens 4 oktober 2001 om effekten av 11 septem-
berattackerna: "Jag tror inte att en koalition &r viktig nu pd samma sétt som fére Okenstorm. Den koalitionen var
— uppriktigt sagt - minst lika viktig for att sékra 51 roster i senaten i USA som for att samla trupper kapabla att
ta sig an Saddam Husseins armé. De av 0ss som var inblandade i det minns mycket vél att formerandet av den
koalitionen var ett kraftfullt argument gentemot motstraviga senatorer... Jag ar orolig éver saker som en del
manniskor appladerar. Till exempel, NATO:s stdd, baserat pa artikel 5, bekymrar mig. Vi behéver det inte, de
politiska fordelarna ar inte tillrackligt stora och om det tillats bli ett prejudikat — om det tillats skapa kanslan av
att vi maste skaffa oss NATO-stdd enligt artikel 5 innan vi gor vad &n vi tanker gora harnast — da kommer i
slutdnden det stodet att visa sig gora storre skada an nytta” (”After September 11: A Conversation”, The National
Interest, no 65-S, specialnummer, Thanksgiving 2001, ss. 84-85).
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producerar den sjalv obevekligen den terrorism den vill bek&mpa. Bushs “krig mot terrorn”
kommer oundvikligen att leda till nya terroristattacker mot USA-medborgare. Det finns en
risk att dessa attacker nar mycket mer mordiska proportioner &n 11 september 200 i, och att de
kan genomforas i allt fler regioner i varlden i takt med att Washington utvidgar omradena for
sina militara interventioner i namn av "krig mot terrorn”. Om bin Ladin tillfangatogs eller
dodades, skulle det enligt de FBI-experter som vittnade infor senaten i december 2001 bara
paverka 40 till 50 procent av Al-Qaida-natverkets aktiviteter. Al-Qaida har fortfarande i stora
drag hundratals medlemmar som skulle kunna organisera sofistikerade attacker, for att inte
tala om tusentals medlemmar i narstaende organisationer och en potentiell rekryteringsbas
uppskattad till flera tiotusental.®

Vid den 38:e internationella konferensen i Minchen om sékerhetspolitik sade Rumsfelds
bitradande forsvarsminister Paul Wolfowitz nyligen: ”Hur hemskt det som hénde 11
september &n var, ar det bara en svag skugga av vad som kan héanda ifall terrorister anvander
massforstorelsevapen.” Han tillade: ”Var inriktning har varit forebyggande och inte bara
bestraffning.” Den som frestas att hdmta hopp ur denna skenbart fornuftiga mening bor tanka
till igen: Wolfowitz' uppfattning om hur man "férebygger” terrorism fortjanar en hedersplats i
det forljugna sjalvbedrageriets historia. Han fortsatte med foljande klargérande papekande:
"Sjalvforsvar fordrar forebyggande och ibland att sla till forst. Det ar inte mojligt att skydda
sig mot varje hot, overallt, vid varje tdnkbar tidpunkt. Det enda forsvaret mot terrorismen &r
att ga till krig mot fienden.” °

S4, enligt Washingtons egen analys kan USA bara svara pa angrepp med “asymmetriska
metoder” som utlésts av dess militdra 6verlagsenhet, genom att forstérka denna dverlédgsenhet
ytterligare och sprida den till fler omraden, i “forstaslagsrattens” namn. Det kommer utan
tvekan att leda till nya asymmetriska angrepp mot USA:s trupper och civila. Den hér
beslutsamheten att 6ka USA:s "asymmetriska fordelar” bekraftar saledes obevekligen en
vérldsordning dar "hypermakten” &drar sig alla andra "civilisationers™ hat.®* Till och med de
vasterlandska allierade — eller med Zbiegniew Brzezinksis machiavelliska formulering,

"vasallerna” — blir motstandare till denna form av ”sékerhetsberoende”.%®

Flera manader fore 11 september bemétte en USA-kommentator Bush-regeringens nuvarande
"forebyggande” inriktning pa férhand:

”Kan vi gora ndgonting for att férebygga terroristattacker? Egentligen inte. Jo, vi kan formodligen
oka kostnaderna och forsvara dem. Battre underrattelseanalyser och samordning skulle kunna bidra,
liksom skarpt sakerhet kring maltavlor (dven om USS Cole hade sa skarpt sakerhet som man kan
tanka sig). Vi skulle ocksa kunna hoja insatserna genom att infoéra en politik, dér terroristattacker
mot amerikanska trupper eller amerikanskt territorium leder till en krigsforklaring mot dem som
utfor eller stodjer dem.

Men om nagon verkligen ar beredd att méta sin skapare for att angripa oss, ar risken stor att de

% Ralph Dannheisser, ”FBI Experts Say Hundreds of Trained al-Qaida Terrorists at Large”, Washington File, 19
december 2001.

&1 »DOD's Wolfowitz Calls for NATO Military Transformation Agenda”, Washington File, 4 februari 2002.

82 Om "dverlagsenhet” i den (ortodoxa) grammatiken hanger ihop med Clinton's projekt for att 'forma vérlden’,
sa ar den grammatik andra famlar efter nar det géller ”det asymmetriska kriget” (som en dominerande eller ny
form av krig) snarare i samklang med Huntingtons teorier om civilisationernas kamp” (Maurice Ronai,
”Asymétrie et clash des civilisations militaires”, Cahiers d'études stratégiques, no 25, EHESS, Paris 1999, s. 36.
8% Zbigniew Brzezinski, The Grand Chessboard, Basic Books, New York 1997, s.40.
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lyckas. Kort sagt, om man vill ha global hegemoni, méste man vara beredd att betala priset.” *

Det skulle inte heller vara nagon mening med att omvandla USA till en kontinent som
fungerar som ett "gated community”: ett bostadsomrade for de paranoida formogna, som
skyddas av privata vakter och elektroniska 6vervakningssystem. Zbigniew Brzezinski sjalv
har forklarat betydelsen av det nationella missilforsvarsprojektet i sddana ordalag.®® Den
verkliga, oundvikliga fragan ar féljande: ar befolkningen i USA verkligen beredd att utharda
annu fler 11 september, som det oundvikliga priset att betala for att na en global hegemoni
som bara gynnar USA:s harskande klass? Den behdver tdnka igenom detta, och snabbt.

Apokalyptisk terrorism

Uppsvinget for barbarier handlar langt ifran bara om foljderna av USA:s militara och politiska
dominans och om den internationella kampen mellan barbarier i olika civilisationer. Upp-
svinget for barbarier som riktar sig mot sina egna samhallen ar precis lika betydelsefullt,
antingen de utgar fran regeringar, kapitalister, politiska extremister eller fanatiska religiosa
krafter, eller det till och med rér sig om barbarier som narmar sig vansinnet. Lat oss borja med
de barbarier som uppstar inom det "civila samhéllet”. | varldens fattigaste samhallen ar sadana
fenomen langt ifran nya. Men de sprider sig ocksa pa ett slaende satt till de rikaste sam-
hallena, som antas ha kommit langst pa vag mot Civilisation och fredliga seder.

Tva personer har kommit att symbolisera den 6kande trenden till massmord &ven i de mest
utvecklade landerna: hogerextremisten Timothy McVeigh i USA och den japanske gurun
Shoko Asahara fran sekten Aum Shinrikyo (Aum Hdégsta Sanningen). Jamfort med dem
framstar bin Ladin som en modell av politisk rationalitet.

McVeigh var tillsammans med en medbrottsling ansvarig for att ha sprangt den federala
byggnaden i Oklahoma City 19 april 1995 med en bomb gjord av kemiska gédningsamnen.
168 personer dodades och ytterligare flera hundra skadades. De tillhérde USA:s naziliknande
yttersta hoger, som spanner fran det gamla Ku Klux Klan till Aryan Nations, 6ver rorelsen av
patriotiska miliser”. Tillsammans utgdr dessa organisationer en ansenlig mangd ménniskor.
Men uppenbarligen agerade McVeigh och hans medbrottsling pa egen hand, sedan de inspi-
rerats av en roman av en nynazist, dar de till och med hittade receptet till bomben. Bokens
hjélte, en "patriot”, kampar for att befria USA fran dess regering, en oréttfardig regim som
kontrolleras av en internationell judisk konspiration. Romanen slutar med en kérnvapen-
explosion och med den vita rasens” seger, sedan judar och icke-vita utrotats over hela
planeten for att radda varlden.

Nar det galler Asahara, ledde han en organisation av flera tusen personer fran olika samhalls-
bakgrunder, med anhangare i flera lander. Aum Shinrikyo-sektens sétt att rekrytera och indok-
trinera medlemmar paminde mycket om de metoder religiésa undergangssekter anvander, och
omfattade bland annat hjarntvatt och tvangsmetoder. Det fanns rétt manga forskare pa hog
niva bland dess medlemmar och den hade ansenliga ekonomiska tillgangar (mer an en miljard
dollar enligt en del uppskattningar). Sekten kunde pa sa sétt skapa ett natverk av laboratorier
och lagga ut stora summor pa att fullanda olika formler for massmord. Bland annat lade man

% David Isenberg, “Welcome to the Postmodern Warfare Era”, Intellectual Capital.com, 5:40, 30 oktober 2000.
6 »\/3lbargade amerikanska fororter ar ocksé allt oftare indelade i &tskilda, skyddade zoner fér de superrika. Det
fenomenet — som stadsplanerare med en férskénande omskrivning kallar for 'gated communities' — avspeglar
en oroande kombination av social paranoia och pretentios snobbism. Tyvérr skulle USA:s kommande beslut att
placera ut ett nationellt missilforsvarssystem kunna férvandla sjalva Amerika till ett internationellt ‘gated
community” (Zbigniew Brzesinski, ”Indefensible Decisions”, Washington Post, 5 maj 2000).
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ut 30 miljoner dollar pa kemiska vapen. Asahara, som hemsoktes av tanken pa Hiroshima,
forklarade att varldens slut stod for dorren: det skulle ta formen av ett tredje vérldskrig och ett
karnvapen-holocaust som bara hans sekt skulle dverleva.

Han trodde att han skulle kunna skynda pa denna apokalyps genom att anvanda massfor-
storelsevapen. Sedan Aum Shinrikyo undersokt alla mojligheter och inte lyckats fa tag pa en
karnvapenbomb, anvande sekten biologiska och kemiska vapen — flera ganger, i sjalva
verket. Bortsett fran de riktade angreppen, som de misslyckade attackerna mot det japanska
parlamentet, kejsarfamiljen och domare i staden Matsumoto, gjorde sekten forsok till mass-
mord utan urskillning, till en bérjan med biologiska vapen. Sekten samlade pa sig ett for-
skrackande stort lager av olika slags biologiska vapen. Den forsokte till och med fa tag pa
Ebola-virus. Den forsokte, d4n en gang utan framgang, att sprida sporer av de numera dkanda
anthraxbacillerna fran taket pa en bostadsfastighet i Tokyo i juni 1993. I mars 1995 miss-
lyckades ocksa ett forsok att sprida botulin i Tokyos tunnelbana.

Olyckligtvis var sektens attacker med kemiska vapen mer framgangsrika — och den hade
ocksa lyckats skaffa ett helt lager av sddana vapen — sérskilt attackerna med saringas. Den
allvarligaste attacken var dess andra attack mot Tokyos tunnelbana 20 mars 1995, fem dagar
efter den misslyckade bioterroristiska attacken. Fem sektmedlemmar sprayade en saringas-
I6sning i fem olika tunnelbanevagnar. Eftersom de annu inte hade fullandat sin teknik, dédade
de farre manniskor &n vad de kunde ha gjort med den méngden gas. Anda ledde attacken till
12 déda och 5 000 fysiskt eller psykologiskt drabbade. Denna attack ledde slutligen till att
Aum Shinrikyo uppldstes — organisationens immunitet under ar efter ar dessférinnan hade
pamint om den japanska maffian, yakuza, och dess immunitet.

Ar de har tva fallen ocksa undantag, som bevisar regeln att “allt &r till det basta i den bésta av
varldar”? Ska vi acceptera Fukuyamas slutsats efter 11 september att "moderniteten &r ett
mycket kraftfullt godstag som inte sparar ur pa grund av handelserna nyligen, hur smart-
samma och ofdrutsedda de an var? *

Yttersta htgern med psykopatiska drag i USA och Aum Shinrikyo-sekten &r sociala fenomen i
sig, vilka samlar tusentals och ater tusentals manniskor. Aven om attacken mot Tokyos
tunnelbana och bombningen i Oklahoma City blev till bakslag for dem béagge, ar bakslagen
bara specifika och tillfalliga.?” Dessutom rér det sig bara om tvé olika uppenbarelseformer av
fenomen som &r mycket mer utbredda i vérldsskala, och om ett av dem har vi inga trovérdiga
uppskattningar av dess styrka. Alla former av terrorism och massmord som utférs av grupper
mot de samhéllen de sjalva harror ur, &r delar av samma fenomen. Man maste skilja det fran
massterrorism mellan nationer. Attackerna 11 september horde till den senare kategorin,
medan algeriska GlA:s (Vdpnade islamiska gruppen) mordiska handlingar hor till den forra.
Bada skiljer sig fran den terrorism vi sag under kalla kriget. Antingen det da rérde sig om
politisk, nationalistisk, revolutionar eller kontrarevolutionar terrorism, syftade den séllan till
massmord.

Alla som studerat amnet &r ense om, att antalet offer for de har tva typerna av terrorism visat
en klart stigande kurva under de tva senaste artiondena. Inte nog med att antalet attacker okat
spektakuldrt — historiska avdelningen vid USA:s utrikesdepartement har berdknat antalet

% Fukuyama, "History Is Still Going Our Way”, Wall Street Journal, 5 oktober 2001.
87 Om USA, se Morris Dees och Mark Potok, ”The Future of American Terrorism”, New York Times, 10 juni
2001.
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storre terroristhandlingar mellan 1961 och.2001°% och redovisar totalt 15 attacker mellan 1961
och 1980, darefter 34 under det enda artiondet 1981-1990, och 80 1991-2000. Attackernas
"dodlighet”, det vill sdga antalet dodsoffer, hade ocksa rakat i skyn. En lista pa terrorist-
attacker med mer & ioo dodsoffer under 1900-talet omfattar bara tre saddana attacker under
arhundradets forsta sju artionden. Darefter, med borjan pa 80-talet ser man nio attacker till
och med 1995, allt fran sjalvmordsbomberna mot USA-trupperna i Libanon 1983 till
Oklahoma City-bombningen.® Listan gjordes fore attacken 1998 mot USA-ambassaden i
Nairobi, Kenya, vilken orsakade 291 déda och mer an 5 000 skadade.

P& USA:s eget territorium ar 6kningen av attackernas dodlighet slaende. Under 1980-talet
dddades totalt 231 manniskor i 267 olika attacker. Under de féljande tio aren skedde bara 60
attacker, men enbart Oklahoma City-bombningen orsakade 168 dddsfall, och totalsiffran for
artiondet blev 182.7 I och med 11 september 2001 har forsta &rtiondet pa tjugohundratalet
redan slagit alla rekord. Nagra fa dagar darefter upplevde USA, i Japans efterfoljd, de forsta
forsoken till terroristattacker med sa kallade massforstorelsevapen: vagen av anthraxattacker
som inleddes i borjan av oktober 2001. Det var enbart det faktum att sporerna spreds pa ett
ineffektivt satt och att de hade dalig kvalitet, som gjorde att antalet offer inte blev hogre. Nar
dessa rader skrivs har férévarna annu inte upptéackts, men alla tecken tyder pa att de &r
infodda i USA, inte "transnationella” terrorister.

Biologiska vapen ger ojamforligt storre mojligheter att doda och terrorisera ménniskor an
kemiska vapen’* — méjligheter som vida 6verstiger det mordiska skarpsinne som om-
vandlade flygplan i reguljartrafik till jattelika brandmissiler, med mattknivar som enda vapen.
De mojligheterna Okas kraftigt av det som Foucault beskrev som ”6verskott av makt dver
livet” som “6verskrider gransen for all mansklig suveranitet” och ”som uppstar da manniskor
forvarvar den tekniska och politiska kapaciteten inte bara att styra livet utan ocksa att
reproducera livet, producera levande materia, producera monster, till och med producera
okontrollerbara, universellt forstérande virus.” > Okontrollerad, oreglerad utveckling av
biogenetik och genetisk manipulation, i en vérld dar vinstskapande anses som det hogsta
goda, mangfaldigar inte bara riskerna for oavsiktliga katastrofer, utan férebadar dven annu
varre katastrofer som astadkoms avsiktligt med terroristiska syften.

Med genetisk manipulation &r det mojligt att kraftigt 6ka de egenskaper som gor biologiska
vapen sa forfarande Gverlagsna: de ar de enda vapen som kan sdkra sin egen “spridning” sa
snart de slappts l6sa i en gynnsam omgivning. Att sprida biologiska &mnen kréver vare sig
sofistikerade metoder eller enorm skicklighet. Eftersom de verkar genom att inandas eller
intas med fodan, kan de sprutas ut med en luftburen apparat Gver ett stort omrade eller med en
sprayflaska inom ett begransat utrymme. Beroende pa deras natur kan de ocksa inforas i
dricksvattenforrad eller fodoamnen. En lyckad operation skulle kunna leda till hundratusentals
doda med anvandning av en méangd organismer som skulle véga allt fran nagot kilo till ett
hundratal kilogram.

%8 Department of State, Bureau of Public Affairs, "Significant Terrorist Incidents, 1961-1001: A Chronology”,
Washington DC, 31 oktober 2001.

% Richard Falkenrath, Robert Newman och Bradley Thayer, America's Achilles Heel: Nuclear, Biological and
Chemical Terrorism and Covert Attack, MIT Press, Cambridge, MA 1998, s.47. En del av informationen ovan
om McVeigh och Aum Shinrikyo har tagits fran denna kalla.
® Gellman, "The Covert Hunt for bin Laden”.

™ Om detta &mne se min artikel ”Le spectre du 'bioterrorisme
"2 Foucault, I faut défendre la société, s.226.

, Le Monde diplomatique, juli 1998.
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Dessutom dar biologiska vapen relativt latta att producera. For flera olika slags biologiska
odlingar racker det med ett elementart laboratorium i ett badrum med badkar. De har vapnen
kan ocksa transporteras utan att avslojas, aven dver granser, antingen i begynnelsedoser som
kan odlas for att skapa de 6nskade méangderna eller till och med i kvantiteter tillrackliga for att
fylla en hel kyrkogard.

Kérnvapen ar ratt mycket svarare att fa tag pa eller tillverka. Men de kan effektivt ersattas
med mycket lattare tillgangliga stralningsbomber. En rysk militarexpert beskrev dessa bomber
pa foljande sétt:
"Ett sadant vapen ar i huvudsak en apparat gjord for att astadkomma en dédlig och massiv dos av
radioaktiv smitta inom ett stort omrade utan karnexplosion. Det kan vara en blandning av
sprangdmnen och hoégradioaktiva &mnen, som till exempel anvént k&rnkraftsbrénsle, cesium som

inom medicinen eller i industrin, eller plutonium fran ett karnvapen eller fran ett konventionellt
karnkraftverk, och som inte ar lampligt for vapentillverkning.

Nar en sddan bomb exploderar bildas ett radioaktivt moln som kan skapa allvarlig och mycket
langvarig smitta. Om nagot sadant skedde i New York, skulle manniskor kunna tvingas att dverge
delar av staden i hundratals, om inte tusentals, &r.” "

Vald i staderna och anomi

Var varld tycks avgjort bli allt farligare och allt mer skrammande. Men dessa undergangs-
scenarion, som verkligheten snabbt kommer ifatt eller till och med éverskrider, ar bara de
mest synliga, mest spektakuldra delarna av den allt starkare valdsvagen under de senaste
artiondena. Olika form av terrorism, fran regeringars lika val som fran andra gruppers sida, ar
en del av det allméant 6kade valdet i storstaderna. Den verkstallande direktoren for FN:s
Boende- och bebyggelsecentrum (Habitat) betonade 1998 den vaxande oron for det 6kade
valdet i staderna”. Som han beskrev det: "Over hela vérlden uppskattas det att valdet i stader-
na okat med ungefar 4 procent per ar under de tva senaste artiondena. Detta géller inte bara i
mycket urbaniserade regioner som Europa och Nordamerika, utan ocksa i Afrika, som bade ar
den kontinent som dar minst urbaniserad och en av de kontinenter som har storst tillvéxt av
sina stader.”"

Ingen region i varlden gar fri. Tvartemot vad man vanligen antar, ar i sjalva verket personvald
mycket vanligare i vastvarlden &n i Asien. (Kan man dra slutsatser av detta nar det galler
"civilisationsniva”?) Enligt FN-organisationens siffror var procentandelen personer som under
aren 1988-94 upplevt vald i stadsomraden med mer &n 100 000 invanare 11 procent i Asien
och samma andel i Osteuropa (innan krisen drabbade dessa tva regioner under 1997 och
1998). Motsvarande andel i VV&steuropa var 15 procent och 20 procent i Nordamerika. Det var
endast Sydamerika (med 31 procent) och Afrika (33 procent) som éverskred den
nordamerikanska valdsnivén.’

Det utbredda valdet i stdderna i USA, den “civiliserade varldens” ledare, ar valkant. Men
statistiken ar anda forbluffande och ger en oroande férsmak av framtiden. Enligt en studie
fran Boston har ett av tio barn i aldrarna 1-5 ar varit vittne till att ndgon beskjutits eller
skadats med kniv, och omkring en fjardedel av stadsungdomarna fran laginkomsttagarfamiljer
har bevittnat ett mord.”® Det &r sant att antalet valdsbrott sjonk under 1990-talet i USA,

"8 pavel Felgenhauer, "Terrorists One Step Ahead”, Moscow Times 9 november 2001.

™ Darshan Johal, ledare, Habitat Debate, Towards Safer Cities 4:1 mars 1998.

"> Se ovan. Siffrorna citeras av Franz Vanderschueren, ”Towards Safer Cities”.

" Harvard University, Youth Violence in Urban Communities, Urban Seminar Series on Children's Health and
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liksom i andra vasterlandska lander, tack vare forbattrade ekonomiska villkor. Men det skedde
ocksa — och ibland framfarallt — till priset av kraftigt 6kat fortryck.

Statistiken fran USA:s Bureau of Justice ger en tydlig bild. Mordfrekvensen har mer an
fordubblats sedan mitten av 60-talet, och nadde en topp pa 10,2 per 100 000 invanare i
recessionens ar 1980. Darefter sjonk den i relativa matt men 6kade ater till 9,8 ar 1991. Den
mycket lagre siffran for ar 1999 (5,7) var ett resultat av den langsta ekonomiska expansionen i
USA:s historia, men ocksa ett resultat av en annu hogre tillvéxttakt: tillvaxten av antalet per-
soner i fangelse.

Deras antal 6kade med 6 procent per ar i snitt under 1990-talet, fran 292 fangar per 100 000
invanare 31 december 1990 till 478 den 31 december 2000. Det innebér att totalt | 381 892
personer satt i fangelse vid det senare tillfallet.”’

Det &r inte svart att forklara det varldsomspéannande fenomenet med 6kat vald i staderna under
de senaste tjugo aren. Franz Vanderschueren, teknisk radgivare at Habitats Urban
Management Program, har beskrivit orsakerna val:

"Vald &r inte ett spontant fenomen utan produkten av ett samhalle som kannetecknas av ojamlikhet
och marginalisering och brist pa institutionell eller social kontroll. Marginalisering och fattigdom i
staderna leder emellertid inte automatiskt till vald, men kan gynna det under vissa omstandigheter.
Den extrema fattigdomen i bostadsomraden utan samhallsservice uppmuntrar vald. Borgmastar-
konferensen i Montreal 1989 beskrev "de grundlaggande orsakerna till valdsokningen: tillvaxt av
stdderna med marginalisering av de underprivilegierade och isolering av riskgrupper, otillracklig
méngd och kvalitet av sociala bostadsprogram och samhéllsbekvamligheter, ungdomsarbetsloshet”.
| ett samhalle som uppmuntrar konsumtion och konkurrens pa delaktighetens och solidaritetens
bekostnad, kan ungdomar utan hopp om arbete eller framgang leta efter satt att 6verleva och vinna
erkdnnande tminstone fran sina likar. Detta leder ofta till vald och ungdomsgéng.” ™

Habitats rapport fran 2001 om tillstandet i varldens stader” klargor orsakerna till dessa
fenomen:

”Pa 70-talet gick varlden in i en globaliseringsfas med syfte att avreglera arbetsmarknader,
privatisera offentliga funktioner och liberalisera finansvarlden. Man antog att finansiell avreglering
skulle flytta sparmedel fran utvecklade till utvecklingslander, minska lanekostnaderna, minska
risker med hjélp av nya finansiella instrument, och éka ekonomisk tillvéaxt. Det var i hdg grad
motsatsen som forverkligades: sparmedel har flutit fran fattiga till rika lander, rantesatser har i
allménhet Okat, riskerna har 6kat och den ekonomiska tillvaxten i varlden har saktat ned for den
dvervaldigande majoriteten av lander, rika lika val som fattiga.” ™

Till den har kommentaren kan vi l4gga den stadigt fordjupade ojdmlikheten mellan och inom
lander under de senaste tjugo aren. Det ger oss en ratt fullstandig lista 6ver de viktigaste
sociala och ekonomiska faktorer som resulterar i den hoga nivan av anomi, det vill séga upp-
I6sning av sociala normer och referenspunkter, som kannetecknar var tid. Emile Durkheim,
pionjéren inom sociologin, vars studie om sjdlvmord gett honom varaktig ryktbarhet,
formulerade begreppet anomi. Han anvénde det som en viktig forklaring bland andra till
sjalvmord som samhallsfenomen. Durkheim trodde att anomi ocksa kunde forklara mord:

”Anomi skapar i sjalva verket ett tillstand av fortvivlan och irriterad utmattning, som kan vandas

Safety, Cambridge, MA, maj 2000.

" Siffrorna tillgangliga p& US Bureau of Justice Statistics' webbplats.

"8 \vandershueren, "Towards Safer Cities”.

" UNCHS (Nairobi), The State of the World's Cities Report 2001, United Nations Publications, New York 2001,
s.19.
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mot personen sjalv eller mot nagon annan beroende pa omstandigheterna. | det forsta fallet blir
resultatet sjalvmord, i det senare mord. Riktningen av dessa uppjagade krafter bestams formodligen
av personens moraliska konstitution.” &

Hur alderdomliga Durkheims forslag till I6sningar pa detta sociala problem &n kan tyckas,
verkar hans diagnos i grunden and& fortfarande anmarkningsvart insiktsfull.®* Durkheim
anvéande begreppet anomi som en synonym for "avreglering”, och saledes dven for ekonomisk
avreglering. Vid slutet av 1800-talet ssmmanfattade han hundra ars kapitalistisk utveckling pa
foljande satt: "Under de senaste hundra aren har det ekonomiska framatskridandet huvud-
sakligen bestatt i att industrin och de industriella relationerna mer och mer frigjort sig fran alla
former av kontroll och reglering... Istallet for att utéva kontroll star dessutom samhéllets
myndigheter nufortiden i de ekonomiska intressenas tjanst.” &

Detta har skett an en gang, i mer massiv skala &n nagonsin tidigare, under det senaste
kvartsseklet. Efter trettio ar av i det narmaste universell, Keynes-inspirerad reglering av
marknadsekonomierna under perioden efter 1945, segrade den nyliberala offensiv som fordes
av Thatcher och Reagan (i Pinochets efterfoljd) i varldsskala och brét igenom varje form av
motstand. Avreglering, liberalisering av handeln och privatisering har varit de magiska orden i
den nyliberala globaliseringen. Det har resulterat i en forfarande anomi, i en omfattning som
aldrig tidigare férekommit. Detta sammanhang har inte bara lett till en 6kning av vald i
staderna, utan ocksa i hog grad gynnat uppsvinget for terrorismen, den internationella
organiserade brottsligheten och olika former av olaglig handel. Detta utgor "globaliseringens
morka sida”, som en tjansteman i Clintons regering helt riktigt papekade.®

Durkheim insag pa sin tid att framsteg kunde fa sjukliga féljder. Han sag — for att nu
aterknyta till den diskussion som redan inletts i detta kapitel — att sjalva Civilisationens
marsch framat kan atféljas av olika former av Barbari, vilka kan ta 6ver sa snart ett samhalle
glider ned i anomi. Han forstod att problemet bara kunde I6sas genom férandring av
samhéllsstrukturer — &ven om de forandringar han sjélv foreslog forpassats till historiens
skraphdg:

"Saledes kan vi anta att denna 6kning (av antalet sjalvmord) inte harror fran framstegets inne-
boende natur utan fran de speciella villkor under vilket det sker i vara dagar, och ingenting sager
oss att dessa villkor & normala. Ty vi far inte bli blandade av den stralande utveckling av veten-
skap, konst och industri som vi idag bevittnar; den utvecklingen sker pa det hela taget forvisso mitt
i en sjuklig upphetsning vars sorgliga aterverkningar var och en av oss upplever. Det &r saledes
mycket mojligt och aven troligt att den dkade vagen av sjalvmord har sitt ursprung i ett patologiskt
tillstand som just nu atfoljer civilisationens marsch framat utan att vara ett nédvandigt villkor for
den... (D)en forandring i moraliskt temperament som salunda avsl6jas vittnar om en djupgaende
forandring i var samhallsstruktur. For att laka den ena, maste darfor den andra reformeras.” 8

8 Emile Durkheim, Le Suicide. PUF, Paris 1991, 5.408. Durkheims klassiska bok finns i svensk éversattning,
Sjalvmordet, Argos 1968. Det ror sig dock om en forkortad utgdva. Dér citaten saknas i den svenska utgavan, ger
vi darfor citat fran det franska originalet. (O.a.)

8 Med inspiration i Durkheims analys kan man ocks& studera hur olika religioner — till skillnad fran
“civilisationer” — skapar olika slags reaktioner pa anomin.

8 Durkheim, Sjalvmordet, s. 214-215.

8 James Steinberg, citerad i Gellman ”The Covert Hunt for bin Laden”. Som chef fér utrikesdepartementets
planeringsavdelning hade Steinberg 1995 mdjligheten att utvardera omfattningen av denna “mdrka sida” i en
studie om hoten i varlden efter kalla kriget.

8 Durkheim, Le Suicide, s. 422 och 446. Ett resonemang i sammandrag kring detta finns i den svenska utgavan,
Sjalvmordet, s. 297-299. (O.a.)
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UtOver de sociala och ekonomiska faktorer som ar resultatet av den nyliberala globaliseringen
har en politisk faktor av stor historisk betydelse ytterligare 6kat anomin i var tid: den "reellt
existerande socialismens” kollaps tillsammans med den grundliga diskreditering av sjalva
iden om socialism som den kollapsen lett till (hur felaktigt det an kan ha varit att satta
likhetstecken mellan det socialistiska projektet och den “reellt existerande” socialismen). Det
utopiska hoppet om ett samhélle baserat pa social rattvisa och jamlikhet, som sags som ett
alternativ till kapitalismen, paverkade manniskors sétt att uppfatta varlden politiskt under
nastan ett arhundrade, och langre an sa i Europa. Sammanbrottet for denna uppfattning om ett
alternativ har resulterat i en oerhdrd forlust av ideologiska referenspunkter. Det har ytterligare
forvéarrat den allmanna anomin.

Kombinationen av dessa tva dimensioner — den sociala och ekonomiska anomin tillsammans
med den politiska och ideologiska anomin — har oundvikligen fatt manniskor att falla tillbaka
pa andra former av samhallssolidaritet, som religionen, familjen och fosterlandet, som redan
Durkheim papekade pa sin tid. Manniskors stravan att bekrafta sin ”identitet” har under de
senaste aren an en gang slitit sonder var planet. Det nya uppsvinget for den religidsa
fundamentalismen &r, som vi forsokt visa har, bara ett av de manga uttrycken for detta. For att
vanda pa denna olycksbringande utveckling, maste vi givetvis gora nagot at de
bakomliggande orsakerna i dagens samhéllsstrukturer, s& som Durkheim havdade redan i
Sjalvmordet. Men eftersom vi inte kan omvandla samhéllet med ens — och logiskt nog, for att
vi 6verhuvudtaget ska kunna omvandla samhallet ndgonsin — ar det nddvandigt att ett
trovardigt progressivt alternativ till den nyliberala kapitalismen ater framtrader. Bara ett
sadant alternativ kan dra undan mattan under fétterna pa den reaktionara identitetspolitiken,
genom att kanalisera samhalleligt missnoje i handlingar for att omvandla samhéllet i riktning
mot demokrati och rattvisa. Det & samma hallning som vi i foregaende kapitel foresprakade
gentemot den islamiska fundamentalismen.

Dagens belackare blandar samman den progressiva rorelsen mot nyliberal globalisering med
religiés fundamentalism och andra former av identitetsbaserad fanatism. Sanningen &ar den
motsatta. | verkligheten ar kampen mot den nyliberala globaliseringen — som foddes under
det sena 1900-talets sista ar och som nu véaxer snabbt i den unga generationen pa troskeln till
det tjugoforsta arhundradet — vart storsta hopp i kampen for att besegra den reaktionara
vagen.
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Avslutning. Leviathan och presidenterna

Samuel Huntington sjélv nadde i slutet av sin bok, som sa manga citerat men sa fa last, en
slutsats som skulle ha varit vardig en Spengler: "I varldsskala tycks Civilisationen i manga
avseenden ge efter for barbariet, vilket skapar bilden av ett tidigare okant fenomen, en global
medeltid, som kan komma att sanka sig 6ver manskligheten.” *

Huntington forklarade, att denna globala medeltid tycks bekrafta

"det 'rena kaoset' i varldens affarer: ett globalt sammanbrott for lag och ordning, misslyckade stater
och okad anarki i manga delar av varlden, en global brottsvag, transnationella maffior och drog-
karteller, okat drogberoende i manga samhéllen, ett allmant forsvagande av familjen, minskad tillit
och samhéllssolidaritet i manga lander, etniskt, religiost och civilisationsbetingat vald, och vapen-
makt som styr i stora delar av vérlden.” 2

Det ar en oroande bild av vérlden efter kalla kriget, en bild som Huntington beklagade, och
dar han sag "grundlaggande drag i Civilisationen blekna bort”. Bilden av varlden som "rent
kaos” ar varken mer eller mindre an filosofen Hobbes' uppfattning om naturtillstandet, som
hyllas s& mycket i bocker om internationella relationer.® Thomas Hobbes sg naturtillstandet
som en tankt antites till Leviathan, hans mest centrala begrepp och titeln pa hans mest val-
kénda bok. For Hobbes utgor naturtillstandet ett tillstand av "allas krig mot alla” — inte som
ett krig utan avbrott, utan i den meningen att ”var man ar var mans fiende” och darfor standigt
méste halla en "beredskap” for krig.* Det har begreppet har ofta anvénts for att beskriva
varldens tillstand fore andra varldskriget, liksom — mer tvivelaktigt — under kalla kriget.

Det dr sant att sjélva begreppet "kalla kriget” exakt motsvarar den definition av krigstillstand
som gavs av den engelske 1600-talsfilosofen. Men kalla kriget stallde i huvudsak tva lager
mot varandra, tva lager som styrdes av var sin supermakt. Det var inte en situation dar man,
med en forskjutning av Hobbes' begrepp, kunde séga att varje stat var fiende till varje annan
stat och dar allas krig mot alla var regeln. Det internationella samhallet under kalla kriget
kannetecknades av att det fanns tva Leviathan, i Hobbes' mening av starka makter, som inger
andra skrack, och darmed sakrar freden och forsvaret av sina respektive samhallen.

Dessa tva konkurrerande Leviathan balanserade varandra i ett globalt nollsummespel, grundat
pa vad som helt riktigt kallades "terrorbalans”. Véarlden styrdes av ett duopol pa den legitima
anvandningen av fysiskt vald, skulle man kunna saga med en anspelning pa Max Webers val-
kanda definition av den moderna staten. Varje supermakt hade monopol inom sitt eget lager,
nar det gallde att bestamma vilket vald som legitimt skulle kunna anvandas mot en annan stat.
Forenta Nationerna utgjorde pa gott och ont forumet for att hantera vardera sidans intrang pa
den andras planhalva och de kriser som brét ut i lander utanfor nagondera stormaktens
domaner.

Det sovjetiska Leviathans kollaps gjorde denna globala struktur instabil och stallde vérlden
infor utsikten av en atergang till naturtillstandet i internationella affarer. Det var tydligt, eller

! Samuel Huntington, The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order, Touchstone, New York
1998, s 321.

“Sea.a.

® Det 4r ingen slump att Robert Kaplan, en av de skribenter som har férsokt visa denna varldsbilds giltighet i
varlden efter kalla kriget, anvander ett citat fran Leviathan som motto, och citerar Hobbes flera ganger i sin bok
med samlade artiklar i &mnet, The Coming Anarchy: Shattering the Dreams of the Post Cold War, Random
House, New York 2000.

* Thomas Hobbes, Leviathan, Penguin, Harmondsworth 1985, kapitel 13, s. 185-86.



70

atminstone rimligt att anta, att USA-Leviathan inte pa egen hand skulle klara av att skéta alla
de funktioner for att bevara den internationella ordningen, som landet tidigare utfért i kon-
fliktfyllt samarbete med sin sovjetiska motpart. Detta gjorde en atergang till "rent kaos” bara
alltfor trolig.

Né&r Saddam Husseins Irak invaderade Kuwait 1990 med det 6ppet deklarerade syftet att
annektera landet, sdg manga observatérer det som inledningen pa ett nytt internationellt
"naturtillstand”, dér djungelns lag skulle rada. Invasionen slogs slutligen tillbaka, pa grund av
oljeintressena. Men hur manga andra konflikter exploderade inte i olika brannpunkter 6ver
hela planeten, till och med i Europa, utan att den enda kvarvarande stormakten visade nagot
intresse av att Idsa dem?

USA sjalv havdade att landet inte kunde spela rollen av varldspolis pa egen hand, dven om det
skulle vilja det. Hur skulle en glidning ned i kaos, mot ett Hobbeskt krigstillstand, kunna
undvikas? Det var den viktigaste fragan som stélldes efter Sovjetunionens forsvinnande. Med
andra ord, hur skulle ett monopol pa den legitima anvandningen av fysiskt vald ater kunna
upprattas i varldsskala? Det var en oundgénglig forutsattning for att sakra trygghet och ord-
ning — till och med borgerlig trygghet och ordning, vilket, nar det kommer till kritan och
enligt sunt fornuft, ar att foredra framfor djungelns lag.

Tva uppfattningar om varldsordningen

Det fanns i grunden tva sétt att omorganisera varlden efter kalla kriget; tva sétt som
avspeglade tva konkurrerande teorier — Hobbes' och John Lockes — i sextonhundratals-
Englands politiska filosofi om statens fodelse. De hér tva teorierna ar val kanda, men tolkas
ofta olika. Av det skélet maste vi forst tydligt definiera dem i allman politisk teori, innan vi
ser hur de kan tillampas pa internationella relationer. Vi maste betona att vi tar Hobbes' och
Lockes uppfattningar om staten i allmanhet och tillampar dem i vérldsskala, utan att for den
skull pasta att vi aterger deras egna faktiska asikter om relationer mellan stater eller om
Englands forhallande till resten av varlden.

| Hobbes' begrepp Leviathan upprattas herravélde antingen genom vald, "genom erévring”
eller genom politisk dverenskommelse mellan ménniskor, ”genom institution”. Bégge dessa
metoder grundas i lika hog grad pa "fruktan”: fruktan for 6verhdgheten, i forsta fallet, och
manniskors fruktan "for varandra” i det andra fallet.” Hur Leviathans makt &n upprattas, styr
han genom den skréack han inger: ”Han har sa mycket makt och styrka, att det & med fruktan
darfor han kan forma alla deras viljor.” Var och en "bemyndigar allt hans handlande” genom
att ge upp sitt individuella sjalvbestammande, sin ratt att styra sig sjalv, till Leviathan.®

Tvartemot manga tolkningar ar iden om ett fordrag (covenant) som grund for maktutdvningen
bara nagot konstruerat i Hobbes' arbete, ett sétt att dolja att det civila samhallet underordnas
med vald. Pa sa satt framstar de som om staten alltid rattfardigats genom en éverenskommel-
se, dven nar den suverana makten “genom krig kuvar sina fiender under sin vilja, och ger dem
livet bara p& det villkoret”.” Locke férkastade denna legitimering av makten genom erdvring,
och betonade helt riktigt att &ven “sadana och endast sadana fangar som tagits i ett rattfardigt
och rattmatigt krig (ar) underkastade en despotisk makt, vilken inte harleds ur nagot fordrag,

och darfor inte heller ar kapabel till nagot sadant; det ror sig fastmer om ett fortsatt krigs-

> Leviathan, kapitel 20, s. 252.
® Leviathan, kapitel 17, s. 227.
" Leviathan, kapitel 17, s. 228.
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tillstdnd”.® Michel Foucault generaliserade denna ide om inbdrdeskrigets fortsattning — och
vande da pa Clausewitz' formulering (om kriget som politikens fortsattning med andra medel)
snarare an han anvénde sig av Lockes — genom att beskriva det som grundldggande for all
maktutévning, som alltid baseras pa fortryck.’

Sa har kritiserade Foucault det forsok till mystifiering som han tyckte att Hobbes' begrepp om
suveran makt baserad pa fordrag utgjorde:

"Suveran makt upprattas pa sa satt utifran en radikal form av vilja, &ven om sjéalva formen knappast
spelar nagon roll. Den viljan &r knuten till skrack, och suveraniteten formas aldrig uppifran, det vill
séga genom beslut av den starkaste, eller segraren, eller foraldrarna. Den 6verldgsna makten formas
alltid underifran, genom viljan hos dem som hyser skréck; trots att det kan tyckas finnas en klyfta
mellan de tva framsta styrelseformerna (det styre som formas av institutioner, som ett resultat av
Omsesidigt vaxelspel, och det styre som formas ”genom erévring” som ett resultat av en strid), ar
mekanismerna i bégge fallen i grunden desamma... Det &r denna uppfattning om kamp och
permanent inbdrdeskrig som Hobbes dolde genom att infora ett fordrag bakom varje krig och varje
erdvring, for att pa s sétt radda teorin om staten.” *°

Locke uppfattade, i motsats till Hobbes' teori, det ”politiska samhéllet” som grundat med
utgangspunkt i ett naturtillstand (som Locke skilde fran ett krigstillstand) genom en frivilligt
ingangen forening for att uppratta ett politiskt samhélle dar majoriteten styr. (Vi utlamnar har
den diskriminering som sker pa grund av kon eller egendom.) Fran den har teorin kommer
synen pa regeringen som underordnad majoritetens vilja. Den maste agera enligt lagar och
regler som garanterar de syften och rattigheter som regeringen insattes for att skydda, och
regeringsmakten definieras inom ramen for vad som ar nodvandigt for att na dessa mal.

”Alla som lamnar naturtillstandet och sluter sig samman i ett samhélle maste darfor forutsattas
avhanda sig hela den makt som &r nédvandig for samhallshildningens syften till majoriteten, savida
de inte uttryckligen enats om att en réstandel storre &n halften skall gélla vid beslut...™*

Vilket statsskick som &n foreligger bor den harskande makten styra medelst offentliggjorda och
allméant godtagna lagar och inte efter tillfalliga pabud och beslut tagna utan foregaende debatt.
Manniskor kommer namligen att vara i ett mycket samre lage an i naturtillstandet, om de bevapnat
en eller nagra fa man med massans gemensamma makt utan att ha faststallt nagra som helst regler
som leder och beréttigar deras handlande. Dessa kan da efter behag tvinga dem att lyda sin plotsliga
ingivelses orimliga och hamningslsa p&bud eller sin tygellésa och dittills okénda vilja.” *2

Suverdnitet, i den klassiska betydelsen av samfundets absoluta och eviga makt, utgar i Lockes
begrepp endast fran kollektivet av forenade medborgare, som har en konstituerande makt.
"Omformulerat pa detta satt fick begreppet suveranitet en helt annan betydelse, eftersom det

& John Locke, Andra avhandlingen om styrelseskicket, Daidalos 1998, s. 141.

® Foucault, 1l faut defendre la société, s. 16-17.

191 faut défendre la société, s. 83-85. Foucault tillade: “Detta ledd forstas till att rattsfilosofin som beléning gav
Hobbes den vérdnadsbjudande titeln den politiska filosofins fader.” Jamfér den kommentaren med en
kommentar fran Jean-Fabien Spitz, som kritiserar Hobbes i Lockes anda. Spitz skriver: ”Hobbes antropologiska
och politiska utgangspunkter dr inte pa nagot sétt grundstenen till den moderna politiska filosofin; de &r tvartom
oftrenliga med konstitutionalismens existens.” (Spitz, John Locke et les fondements de la liberté moderne, PUF,
Paris 2001, s. 334.) Vi kan vara 6verens med Norberto Bobbio om att “det &r svart att finna en politisk tankare
som tydligare an Hobbes avslojar det konservativa sinnets grundlaggande drag: politisk realism, antropologisk
pessimism, en konfliktfri och ojamlik samhallssyn” (Norberto Bobbio, ”La théorie politique de Thomas
Hobbes”, L'Etat et la démocratie internationale, Complexe, Bryssel 1998, s. 118.)

1 Andra avhandlingen om styrelseskicket, s. 94.

12 Andra avhandlingen om styrelseskicket, s. 117. Locke menade till och med att allas krig mot alla i Hobbes'
mening pa det hela taget var att féredra framfor en “absolut godtycklig makt” (se ovan).
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inte l&ngre for medborgarna innebar vare sig en struktur for underkuvande eller en ovillkorlig
plikt att lyda.” =3

Med vissa modifikationer kan vi 6verfora Hobbes' och Lockes uppfattningar om den politiska
makten fran att galla relationer mellan individer till relationer mellan stater, fran det civila
samhéllet till nationernas samfund. Bagge uppfattningarna finner sitt mest typiska uttryck
under 1900-talet, det forsta "amerikanska arhundradet”, i tvda USA-presidenters praktik och
politik. Det ror sig om tva slaktingar, som till och med bar samma efternamn: Theodore and
Franklin D Roosevelt.

Sedan Theodore Roosevelt blivit vicepresident 1901, under tjugonde arhundradets forsta ar,
tog han over presidentambetet efter mordet pa William McKinley 6 september 1901. Han
fortsatte McKinleys arbete inom utrikespolitikens omrade, och blev den som formulerade
linjen systematiskt snarare an en verklig fornyare. McKinleys presidentperiod mellan 1897
och 1901 ses allméant och med rétta som det avgdérande 6gonblick, dd USA omvandlades till
en imperialistmakt, &ven om landet forst fick en ledande roll i internationell politik under
forsta varldskriget. Under McKinley vande USA sig ut i varlden, forde krig mot Spanien,
utvidgade USA:s herravalde till Kuba, Puerto Rico, Hawaii och Filippinerna, inrattade 6éppna
ddrrens politik i Kina och tog del i det internationella undertryckandet av boxarupproret.

Roosevelt hade redan utmarkt sig pad Kuba under det spansk-amerikanska kriget. Som
president systematiserade han den harskardoktrin han arvt fran McKinley, sarskilt nar det
géllde relationerna mellan USA och Latinamerika. Han bekraftade darmed den forutségelse
som G W F Hegel hade gjort i sina forelasningar 1822-1831 om historiefilosofin, fast pa ett
sétt som Hegel knappast hade forutsett: Hegel hade sett Amerika som ”framtidens land, dér
under de tider som ligger framfor oss tyngden av Varldshistorien kommer att visa sig —

kanske i en tavlan mellan Nord- och Sydamerika”.**

Theodore Roosevelts namn forknippas i USA:s utrikespolitiska historia med The Big Stick ”,
"den stora kappen”, en brutal politik for USA-herravélde i Latinamerika. Tva av dess mest
valkéanda episoder ar da USA lyckades fa kontroll 6ver Panamakanalzonen ar 1903 och det
protektorat landet tvingade pa Kuba genom det s k Platt-tillagget till konstitutionen. Roosevelt
utvecklade sin doktrin i sitt arliga tal till kongressen 6 december 1904. Det skulle bli kant som
"Roosevelt-tillagget™ till Monroedoktrinen fran 1823, dven om det i verkligheten var mycket
mer betydelsefullt &n sjalva Monroedoktrinen.

Detta berémda tal &r det tydligaste, mest ideologiska manifestet till forsvar for USA:s
imperialistiska interventionspolitik under alla ar fran William McKinley till Bill Clinton till
George W Bush. Alla argument for intervention kan hoéras i det, &ven argumentet om
humanitér intervention och krig mot ondskan. Roosevelt talade i ett land med en konstitution i
traditionen fran Locke — men han lade ut ett Hobbeskt rattfardigande av Leviathans roll i
samfundet av nationer. Han forklarade pa sétt och vis, att eftersom det inte skulle finnas
nagon majlighet att uppratta ett demokratiskt internationellt samhélle, var Leviathan tvungen
att driva igenom sitt valde — eller snarare maste olika regionala Leviathan gora det. USA tog
pa sig den rollen pa vastra halvklotet, innan landet kunde utstracka uppdraget till hela den

13 Spitz, John Locke et les Fondentents, s. 290.

4G W F Hegel, The Philosophy of History, Dover Publications, New York 1956, s. 86. Antagonismen mellan de
tva Amerika skulle "avsl6ja nyckelelementet i Varldshistorien”, i den meningen att den skulle ge en foraning av
USA:s framtida relationer med 6vriga vérlden. ("Die Weltgeschichtliche Wichtigkeit offenbaren soil”,
Vorlesungen fiber die Philosophie der Weltgeschichte, Felix Meiner, Hamburg 5994, vol I, s. 209.)
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“fria varlden” efter andra varldskriget, och darefter till hela planeten efter kalla krigets slut.

Roosevelts tal 6 december 1904 ar sa aktuellt att det fortjanar att aterges oavkortat. Har ska vi
begréansa oss till att citera nagra utdrag:

”Inom Nationen har individen nu delegerat denna ratt (att gottgtra orétter) till Staten, det vill sdga
till representanten for alla individer, och det &r en grundsats i lagen att det for varje oratt finns en
bot. Men i internationella lagar har vi inte alls kommit sa langt som vi gjort i den allmanna lagen.
Det finns &nnu inget juridiskt satt att garantera en réttighet i internationell lag...

Till dess att nagon metod skapas for att astadkomma en viss internationell kontroll Gver forbrytar-
nationer, skulle det vara en ond sak for de mest civiliserade makterna, fér dem med storst sinne for
internationella plikter och med den skarpaste och mest generdsa uppfattningen om skillnaden
mellan rétt och fel, att nedrusta. Om dagens stora civiliserade nationer skulle nedrusta totalt, skulle
resultatet bli en omedelbar 6kning av barbariet i en form eller en annan. Under alla omstandigheter
maste en tillracklig bevapning behallas for att tjana som en internationell polis; och till dess att den
internationella sammanhallningen och kénslan for internationella plikter och rattigheter utvecklats
mycket mer &n nu, maste en nation som énskar bade garantera respekt for sig sjalv och gora gott at
andra ha en styrka som ar tillracklig for det arbete, den anser sig tilldelad inom ramen fér den
allménna varldsplikten... Ett stort fritt folk &r skyldigt sig sjalvt och hela méanskligheten att inte
sjunka ned i hjalpléshet infor ondskans makter...

Varje land vars befolkning uppfor sig val kan rakna med var hjartliga vanskap. Om en nation visar
att den vet hur den ska agera med fornuftig effektivitet och anstandighet i sociala och politiska
fragor, om den uppratthaller ordningen och uppfyller sina plikter, behover den inte frukta inbland-
ning fran Forenta Staterna. Standiga missgarningar, eller en maktléshet som resulterar i allmén
upplosning av det civiliserade samhallets band, kan i Amerika liksom pa andra hall till slut krava
intervention av nagon civiliserad nation. Och pa vastra halvklotet kan Forenta Staternas anslutning
till Monroedoktrinen tvinga Forenta Staterna att, om an motvilligt, i sldende fall av sadana miss-
garningar eller maktldshet, utéva en internationell polismakt... Det ar en sjalvklarhet att varje
nation, antingen i Amerika eller pa annat hall, som 6nskar behalla sin frihet, sitt oberoende, till slut
maste inse att rétten till sddant oberoende inte kan skiljas fr&n ansvaret for att anvénda det val.” *°

Franklin D Roosevelt intog rakt motsatt standpunkt i férhallande till sin slakting. Han var
djupt férankrad i den liberala traditionen, i dess politiska dimension med rétter hos Locke,
lika val som i dess reformistiska, sociala och ekonomiska dimension som foretraddes av
Keynes. Upplysta liberaler hade kommit att se dessa tva sidor av liberalismen som nédvan-
diga komplement till varandra i en varld, dér social och ekonomisk kris lett till de mest fruk-
tansvarda diktaturer. Den andre Roosevelt 6verforde dessa tva visioner till de internationella
relationernas niva, under det som var och fortfarande ar det mest progressiva presidentambetet
i USA:s historia under den imperialistiska perioden.

Inom ramen for den USA-dominans som k&nnetecknar den hér eran, kunde inte kontrasten
mellan de tva slaktingarnas politik gentemot Latinamerika vara mer slaende. Istéllet for att
anvéanda “den stora k&ppen” praktiserade Franklin D Roosevelt "den gode grannens politik” i
USA:s forhallande till dvriga Amerika. Han avvisade Roosevelt-tillaggets 6ppna interven-
tionspolitik ar 1933, upphévde Platt-tillagget, drog tillbaka marinkaren fran Haiti, lossade
USA:s kontroll éver Dominikanska republiken, Nicaragua och Panama och reagerade med
moderation pa nationaliseringen av USA-agda jordbruks- och oljetillgangar i Mexiko, trots att
oljebolagen tryckte pa om militar intervention. En rad panamerikanska deklarationer under
hans ambetsperioder omdefinierade relationerna mellan landerna langs en linje, som var mer

1> Texten till detta tal, liksom till F D Roosevelts "fyra frihets”-tal nedan &r ltt tillgangliga p& internet.
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jamlik och respektfull mot de latinamerikanska l&ndernas suverénitet och oberoende. Sam-
tidigt utvecklades de ekonomiska forbindelserna mellan USA och Latinamerika pa ett satt
som var mer gynnsamt for latinamerikanska intressen.

| Roosevelts arliga tal till kongressen fran 6 januari 1941 — ett slags manifest som blivit kant
som talet om “de fyra friheterna” — stakade han ut de principer som védgledde hans inrikes-
och utrikespolitik. Han gjorde en lista av sex principer for inrikespolitiken: ”Lika mojligheter
for ungdomen och for andra. Arbete for dem som kan arbeta. Trygghet for dem som behdver
det. Slut pa speciella privilegier for ett fatal. Skydd for medborgerliga rattigheter at alla.
Anvandning av det vetenskapliga framstegets frukter for att sprida och standigt 6ka
levnadsstandarden.”

Han tillade fyra principer for USA:s utrikespolitik, de "fyra friheterna”. Avsikten var att dessa
principer skulle definiera USA:s ingripande i andra varldskriget, som Roosevelt da forberedde
sig for:
”| framtida dagar, som vi strévar att gora séakra, ser vi fram mot en vérld baserad pa fyra vasentliga
maénskliga réttigheter.

Den forsta ar rétten att tala och yttra sig — dverallt i varlden.
Den andra &r varje persons frihet att dyrka gud pa sitt eget satt — 6verallt i varlden.

Den tredje ar frihet fran brist — vilket, 6versatt i vérldsskala, innebar ekonomiska villkor som
garanterar at varje nation ett halsosamt fredligt liv at dess invanare — overallt i varlden.

Den fjarde &r frihet fran fruktan — vilket, 6versatt i varldsskala, innebar en véarldsomspannande
minskning av rustningarna till en sddan punkt och sa grundligt att ingen nation kommer att vara
formogen att bega en fysisk angreppshandling mot ndgon granne — nagonstans i varlden.

Detta &r inte en vision for nagot avlagset artusende. De ar en absolut grund for en vérld som gar att
astadkomma i var egen tid och generation. Den varlden &r sjalva antitesen till den sa kallade nya
tyranniska ordning som diktatorerna forsoker skapa med bomber.”

Vagval efter kriget

Franklin Roosevelts uppfattning om internationella relationer skulle fa sitt mest betydande
uttryck i FN-stadgan, som utarbetades och antogs omedelbart efter hans dod 1945 och som i
stora drag inspirerades av de principer han lagt fram under kriget. Nar stadgan utarbetades
samtidigt som kriget ndrmade sig sitt slut, tycktes det bekrafta den forbluffande optimistiska
forutsagelse Norbert Elias hade gjort 1939. Det var en forutsdgelse som sprang ur hans egen
mekanistiska och Kant-inspirerade historiesyn, vid en tid dd manskligheten stortats i en mork
tid utan historisk jamforelse.

”Man borjar skdnja konturerna av ett varldsomfattande system av spanningar inom staters forbund,
inom Overstatliga enheter av olika slag, av ett forspel till sddana globala utslagnings- och makt-
kamper som utgor forutsattningen for ett globalt valdsmonopol, for en central politisk institution pa
jordklotet, och darmed férutsattningen for dess pacificering.” *°

FN-stadgan &r ett kontrakt som stater skriver pa av fri vilja, och som innebér att inter-
nationella relationer ska organiseras enligt bestdmda regler. Den antogs av generalférsam-
lingen, FN:s frdmsta lagstiftande organ, dar beslut tas med majoritetsomrostning bland
medlemsstaterna enligt principen “en stat, en rost”. FN-stadgan syftar till att garantera att
”vapenmakt icke kommer till anvandning annat an i gemensamt intresse” och att inter-

18 Norbert Elias, Frén svérdet till plikten Samhéllets forvandlingar Civilisationsteori del 11, Atlantis 1991, s. 407.
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nationella relationer ska styras i Overensstimmelse med rattvisans och den internationella
rattens principer” och efter principer om "folkens lika rattigheter och sjalvbestimmanderétt”.
Den ger ocksa hog prioritet till ekonomisk och social utveckling, samtidigt som den befordrar
och framjar ”aktningen for manskliga rattigheter och grundlaggande friheter for alla utan

&tskillnad med avseende pa ras, kon, sprak eller religion”.*’

Stadgan foreskriver att det vid behov ska kunna skapas en internationell vapnad styrka, som
antas intervenera som en sista utvég for att bevara freden inom ramen for stadgans principer
och for internationella lagar. Sakerhetsradet ska fungera som en verkstallande kommitté som
med stod av ett internationellt militart stabsutskott kontrollerar denna vapnade styrka. Fem
lander som deltagit i segrarkoalitionen fran andra vérldskriget gav sig sjalva permanent
medlemskap i sakerhetsradet. Stadgan ger dem ett viktigt privilegium, d&ven om det ror sig om
ett privilegium i enlighet med Lockes konstitutionella principer: vetoratten. De fem perma-
nenta medlemmarna i sakerhetsradet har sedan dess héavdat detta privilegium genom att fram-
trada som varldens fem storsta karnvapenmakter. Det land som med storst kraft kravde detta
privilegium — som kan jamforas med det veto som ett icke-valt statséverhuvud kan uttva i en
monarki — var i sjdlva verket Sovjetunionen. Det ar ett icke-jamlikt privilegium, men det var
och forblir det pris som oundvikligen maste betalas for FN:s existens, och for att organisa-
tionen ska kunna fungera utan att falla offer for forsta béasta oenighet mellan stormakterna i en
frdga som ror varldsfreden och sakerheten.®

Men FN-stadgan har aldrig helt och fullt tillampats eller respekterats, vare sig i ord eller anda.
Det berodde pa den tkade spanningen mellan varldens tva Leviathan — vilket i hog grad var
en foljd av att Harry S Truman blivit president efter Roosevelts dod. FN reducerades i
praktiken till en avrakningsanstalt for smarre transaktioner mellan de tva supermakter som
utgjorde det globala duopolet. N&r det gallde storre transaktioner foéredrog de i allmanhet att
forhandla bilateralt, ansikte mot ansikte.

Kalla krigets slut gjorde det mojligt — men bara méjligt — for stadgan att slutligen fa effekt.
Manga ville tro att det nu stundade en ny tid med fred baserad pa internationella lagar.
"Fredsvinsten”, det vill sdga det man sparade pa nedrustningen som hade inletts pa Michail
Gorbatjovs initiativ, antogs gora det mojligt att 16sa véarldens ekonomiska problem och skapa
sociala villkor for att gora varlden fredlig.

Det skulle vara ett satt att organisera vérlden efter kalla kriget i linje med Lockes och
Roosevelts principer. Det skulle bygga pa tva pelare: FN a ena sidan som skulle tillampa sin
stadga fullt ut, och ett slags global Marshallplan & den andra, i mycket storre skala an den
ursprungliga Marshallplanen. Dess mal skulle vara att utrota fattigdom, svélt och endemiska

7 Hela texten till FN-stadgan liksom till allménna férklaringen om ménskliga rattigheter finns ltt tillgangligt p&
svenska pé natet, bl a pa webbplatsen for FN:s nordiska informationskontor, www.un.dk (6.a.).

'8 De som kréver att de permanenta medlemmarnas vetoratt ska avskaffas och FN:s verkstallande makt dvertas
av generalforsamlingen, ar inte bara drommare utan har ocksa fel utifran en demokratisk standpunkt. De &r
drémmare, eftersom beslut i fraigor om internationell sakerhet som tas av en majoritet av stater enligt principen
om “en stat, en rost” mot stormakternas vilja, uppenbarligen skulle leda till att stormakter lade veto med hjélp av
militdra patryckningsmedel (vilket for ovrigt skulle gynna den starkaste militarmakten, USA). Det finns inte
heller ndgra som helst utsikter for att ett sddant reformforslag skulle antas. Det vore i vart fall ett misstag utifran
demokratiska synpunkter: principen om “en stat, en rést” ar inte demokratisk, eftersom den till exempel likstéller
en miljard indier och 12 000 invanare. i Nauru. En verkligt demokratisk internationell organisation skulle ha tva
kamrar: en kammare med stater enligt den nuvarande generalférsamlingens modell och en kammare dit represen-
tanter valdes i direkta val i proportion till befolkningens storlek. Det skulle pAminna om det tvakammarsystem
som finns i dagens konstitution i USA eller under Sovjetunionens konstitution fran 1913.


http://www.un.dk/
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sjukdomar och gynna utveckling i alla lander, i vérldens "Syd” lika val som i ”Ost”.

Detta skulle fordra det slags “omvandelse” hos USA:s ledare som Georges Bataille upp-
manade till redan 1949, nar varlden holl pa att verga fran varldskrig till kallt krig. De skulle
ha varit tvungna att forsta att bara USA:s generositet, en gdva av dess “6verskott” i den
globala utvecklingens intresse, skulle kunna trygga vélstandet for vérldens folk.

”Om en del av rikedomen (enligt en grov uppskattning) ar domd till forstorelse eller atminstone till
improduktiv anvandning utan nagon majlig profit, ar det logiskt, till och med oundvikligt att ge upp
varor utan att fa nagot istallet. Darfor... ar mojligheten till fortsatt tillvaxt i sig sjalvt beroende av
givande: Industrins utveckling i hela vérlden kraver att amerikanerna klart inser behovet, i en sadan
ekonomi som deras, av att ha en marginal for operationer utan vinst.”*

”Om krigshotet far Forenta Staterna att lagga merparten av sitt 6verflod pa militér tillverkning,
kommer det att vara meningsldst att fortfarande tala om en fredlig utveckling: I sjalva verket maste
krig utbryta. Manskligheten kan rora sig fredligt fram mot en allméan I6sning pa sina problem, bara
om detta hot far USA att avdela en stor del av sitt 6verflod — medvetet och utan att fa nagot i
gengald — till att 6ka den globala levnadsstandarden, en ekonomisk aktivitet som pa det sattet ger
den skapade dverskottsenergin ett annat utlopp &n krig.” %

FN:s grundande och Marshallplanen gav upphov till den forsta omgangen av illusioner efter
1945. Nyligen var det manga som naivt trodde pa George Bush senior nar han 11 september
1990 forklarade att en "ny varldsordning” efter kalla kriget var inom rackhall:

”... en ny era — friare fran hotet om terror, starkare i sokandet efter rattvisa, och tryggare i stravan
efter fred. En era i vilken vérldens nationer, i Ost och Vist, Nord och Syd, kan blomstra och leva i
harmoni... En varld dar lagarnas styre ersétter djungelns lag. En varld dar lander tar pa sig sin del
av ansvaret for frihet och rattvisa. En vérld dar de starka respekterar de svagas rattigheter.” %

Séllan har ett propagandatal utsatt si manga mystifikationer. Det inledde en era av extremt
hyckleri, dar motségelsefulla uttryck som “humanitéra krig” och "militér rattvisa” skulle
frodas och mangfaldigas. Det val Washington verkligen gjorde, i regering efter regering, var
Theodore Roosevelts Hobbeska val, inte Franklin Roosevelts val. Washington valde att
utstracka Roosevelt-tillagget till att gélla hela vérlden, inte att strava efter de "fyra friheterna”.
Det valde att uppratta Leviathan pa basen av fruktan och extrem upprustning, snarare an att
befria varlden fran fruktan genom att lova nedrustning.

Nagra enstaka siffror forklarar mer an manga ord. Efter kalla kriget sjonk USA:s militar-
utgifter aldrig under 3 procent av BNP, och ar nu pa vag upp igen mot 3,5 procent. Samtidigt
utgor USA:s utgifter for bistand bara 0,1 procent av BNP — mindre &n i procent av den fede-
rala budgeten, vilket ska jamféras med de 15 procent av den federala budgeten som Marshall-
planen en gang i tiden uppgick till. Med andra ord utgér USA:s utlandsbistand en trettiofem-
tedel av militarutgifterna och en sjundedel av det mycket modesta mal FN har satt upp.?

Det ar denna vag Washington har valt gang pa gang under aren efter kalla krigets slut: upp-
rustningens vag nar det géller forstorelsevapen, girighetens och gnidighetens vag nar det
galler utlandshistand. Det ar den vag som lett fran krig i FN:s namn mot Irak, till krig inom
ramen for NATO i Kosovo och till krig mot Afghanistan fort av Leviathan-USA med stdd av

19 Georges Bataille, La Part maudite, Minuit, Paris 1967, s. 64.

“Se aa., s. 220.

! George H W Bush, Washington DC, 11 september 1990, citerades i inledningskapitlet.

2 USA ar det OECD-land som anvénder lagst procentandel av BNP fér utlandsbistand. Samtidigt minskade det
totala bistandet fran G7, varldens sju rikaste lander, med mer an 30 procent i fasta priser under 1900-talets sista
artionde.
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den trogne brittiske medhjalparen. Och man maste vara enastaende kortsynt for att inte se att
dagens globala imperium styrs fran Washington. Nar USA inte agerar pa egen hand anvander
det samma metod som romarna for att utvidga sitt imperium: det & med Machiavellis ord
metoden att bilda allianser dér du reserverar for dig sjalv ledningen, satet for den centrala

myndigheten och initiativratten”.?

Attackerna mot New York och Washington har inte pd nagot satt fatt USA att andra politik,
utan endast kraftigt forstarkt den hegemoniska och unilaterala linje i Hobbes anda som landet
foljt under perioden efter kalla kriget. Med denna linje har regeringen i USA gett sig sjalv
ratten att doma resten av varlden och bestraffa vem den vill, nar den vill, hur den vill. FN har
inte langre nagon annan funktion &n att rattfardiga Washingtons beslut nar de &r fattade —
sedan vald utdvats av och for Washington — och att ta pa sig uppgiften att forvalta, bygga
upp och bygga nationer” i de "misslyckade staterna”. Pa det sattet har USA kungjort for
resten av varlden — underforstatt forst, men pa sistone allt mer uttalat — att den verkliga
varlden ar den totala motsatsen till den saga som Bush senior en gang berattade om “en varld
dar de starka respekterar de svagas réattigheter”.

USA:s budskap till resten av vérlden paminner om den berémda dialog som skrevs av
historikern Thukydides, dér han tanker sig att sandebuden fran Athen, da staden var som
maktigast, vande sig till radsherrarna pa den beléagrade 6n Melos, och sade att ”vid mansklig
berdkning rattvisa beaktas, da bada parterna sta under lika tvang. Men de som &ro éverlagsna
gora vad de kunna, och de svaga foga sig.” **

Till detta svarade mannen fran Melos:

" Alltsd maste vi nu, da ni foretagit er att tala om det nyttiga, i motsats till det ratta, anse nyttigt att
ni icke upphava en (for alla manniskor) gemensam férman... Ett sadant forfarande &r icke minst i
ert intresse, med ju storre (er palagt) straff ni, om det gar er olyckligt, skulle bli for andra ett
varnande exempel.” %

I en anmérkningsvérd liten bok om de terroristiska och icke-konventionella ”asymmetriska
hot” som riktas mot USA, skrev dversteljtnant Kenneth F McKenzie, Jr fran USA:s marinkar
ar 2000 foljande: ”Nar svaga nationer, och till och med ickestatliga grupper, kan forestalla sig
att skramma eller straffa en dominerande makt i en skala som inte gick att tdnka sig fér z Soo
ar sedan, skulle vi metaforiskt kunna tala om meliernas hamnd och hora avlagsna applader

% Niccolo Machiavelli, The Discourses, Penguin, Harmondsworth 1970, 5.284. | bestsellern Empire (Harvard
University Press, Cambridge, MA 2000) férsoker Michael Hardt och Antonio Negri att visa att USA idag inte
langre ar "centrum i ett imperialistiskt projekt” och att ”Imperialismen ar slut” (s. xii-xiv). Framgangen for deras
bok har formodligen nagot att géra med deras metod, en hybrid av hegelianism och postmodernism som tar
juridiska begrepp som "utgangspunkter” (s. 9) och stéller “det virtuella”, "soft” — “eter” — pa samma niva som
det materiella — pengar och bomber. Hardt och Negri medger att USA fortfarande spelar en hegemonisk roll nar
det galler militar styrka, dar landet kan agera pa egen hand. Men de tillagger omedelbart att USA “foredrar att
agera i samarbete med andra under FN:s paraply” (s.309). Denna slutsats, helt utan politiskt skarpsinne, anvénds
for att underbygga deras ide om att det inte finns ngot “nytt Rom” (s.347). New York &r enligt Hardt och Negri
centrum for den globala ekonomiska makten. De kan inte se att Washington, det nya Rom, pa en och samma
gang ar det politiska och militara centrumet for det verkliga USA-imperiet och dess beslutscentrum nar det géller
fragor om vérldens ekonomiska politik, séte for centralbankens styrelse, for Internationella valutafonden och for
Varldshanken. — Under fardigstallandet av denna bok har Hardts och Negris bok publicerats pa svenska under
titeln Imperiet (Fronesis 1003) O.a.
2‘5‘ Thukydides, Peloponnesiska krigets historia, del 2, Geber 1945, s. 68.

a.a., s.68.
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fran dessa 6bor.” %

Alltfor sant.

Kanske den tragiska auran kring hela &mnet med “asymmetriska hot” forklarar, varfor de som
skriver om dem tenderar att citera den antika grekiska litteraturen. Oavsett skalet kom det ut
en annan bok 1998 om samma hot riktade mot USA:s svagaste punkter, och den refererade
sjalvklart till myten om Akilles och hans berémda sarbara punkt, halen. Boken drog féljande
slutsats:

"I Homeros' epos dodades Akilles forst sedan han besegrat sin stérste motstandare, Hektor,
trojanernas kampe. | ett vredesutbrott vanhelgade Akilles den slagne fiendens kropp. Detta for-
argade guden Apollon, som kande till Akilles' dolda sarbarhet. Senare, da Akilles stred mot en
mindre betydelsefull motstandare, ledde Apollon en pil till Akilles' hal, och sarade krigaren som
trott att han var omojlig att besegra dodligt. Halen var hjaltens sarbarhet, men hybris visade sig vara
hans storsta svaghet.” #/

Den arrogante USA-AKkilles fortsatter, sedan han besegrat sin ryske fiende Hektor, att trycka
den besegrade fienden till marken och férédmjuka honom. En mindre betydelsefull mot-
standare har sant ivag de pilar som sarat Akilles allvarligt pa hans mest sarbara punkt. Akilles,
som &r uppjagad av évermodig stolthet, slar mot alla sina motstandare pa en gang och lurar
sig sjalv att tro att han kan skydda sin hal genom att bara stridskangor. Hans hybris har utlost
och kommer att fortsétta att utldsa vreden fran Nemesis, den gudomliga hamndens gudinna.?®

% Kenneth F McKenzie, Jr, The Revenge of the Melians: Asymmetric Threats and the Next QDR, McNair Paper
62, Institute for National Strategic Studies, National Defense University, Washington DC 2000, s. X.

%" Falkenrath m fl, America's Achilles Heel: Nuclear, Biological and Chemical Terrorism and Covert Attack,
5.340. "Hybris” handlar for Falkenrath m fl om USA:s illusioner om sin egen sakerhet, snarare an om dess
internationella politik. Fér dvrigt borde forfattarna ha gjort sig médan att kontrollera kéllan till den myt som de
gjort till vagledande metafor for sitt arbete. Det &r inte i Homeros' epos” som Akilles dor av en pil som skjuts
fran Paris' bage under Apollons ledning — Iliaden beskriver inte Akilles dad.

%8 Hybris och Nemesis ar undertitlarna pa de tva delarna i lan Kershaws vélkanda biografi éver Hitler.
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Tillagg: Brev till en latt deprimerad krigsmotstandare
Kéra van,

Jag tycker inte att den besvikelse du kant sedan du hérde om den irakiska regimens fall ar
befogad.

Det &r klart att jag kan forsta den. Det som framforallt bedrévade dig var att detta fall gjort det
majligt for gamarna i Washington och London att hissa sina flaggor. Det var ett halvkolonialt
krig som drevs av tandemparet Bush och Blair (Iat oss kalla dem B2 — det passar bra att dopa
dem efter ett bombplan!) i trots mot en klar majoritet av vérldsopinionen. Anda kan de nu
kalla det ett "befrielsekrig”, inspirerat av demokratiska ideal. Ja, det kan gora en vansinnig!

Men kom ihag vad vi forutsade manad efter manad. Det kan sammanfattas som nagra fa
hypoteser:

Att B2:s lattaste uppgift skulle bli att storta Saddam Husseins regim, som de skulle kunna
besegra utan alltfor stor méda. Deras verkliga problem skulle borja darefter.

Att de vagade trotsa den allmanna opinionen eftersom de raknade med att asynen av irakiska
massor som jublade 6ver Saddam Husseins fall skulle vinna éver den. Vi var tvungna att
forbereda oss for den asynen. Med tanke pa hur hatad Baath-partiets diktatur var — och med
all ratta — skulle en sadan utveckling vara oundviklig.

B2 ar aventyrare, spelare; de gick ut i krig och satsade pa det basta méjliga scenariot. De
satsade pa att kunna ta éver huvuddelen av den irakiska statsapparaten, sarskilt armén, da den
skulle vanda sig mot Saddam Hussein, och pa att de skulle kunna anvanda den for att
kontrollera Irak efter segern. Men det troligaste scenariot var att deras intervention — som
skulle borja med ett forsok att doda Saddam Hussein och ockupera de irakiska oljefalten —
skulle leda till sammanbrott for statsapparaten och resultera i ett omfattande kaos praglat av
blodiga uppgorelser.

Alla dessa forutsagelser har bekréaftats. Ingenting av det som hant kan, nar allt kommer till
kritan, ha forvanat dig. Allt var forutsagbart. Lat oss titta narmare pa handelserna under de
senaste dagarna:

Segern

P& ena sidan hade vi en "koalition” mellan varldens framsta militarmakt, som sjalv svarar for
mer &n 40 procent av varldens militarutgifter, och en av de storre vasallmakterna. Pa andra
sidan hade vi ett tredje vérldenland, dar tva tredjedelar av stridskrafterna forstordes 1991 och
den resterande tredjedelen under aren darefter néttes ned av blockaden som hindrade landet
fran att underhalla sina vapen. Dess vapenmakt forsvagades ytterligare av flera ar av FN-
overvakad nedrustning. Hur skulle nagon under dessa omstandigheter kunna bli forvanad 6ver
sammanbrottet i Irak?

Samma regim hade redan lidit ett forkrossande nederlag 1991, da de irakiska stridskrafterna i
Kuwait och sodra Irak brét samman. Det &r sant att den har gangen hade Washington som mal
att inta staderna och ockupera hela landet; det &r givetvis ett svarare mal att uppna. Men under
tiden hade landet aderlatits, och var utmattat efter mer &n tjugo ar av krig, bombningar och
blockad. Sadant var tillstandet for det land som Washington gav sig ut for att erdvra. Och ar
2003, liksom ar 1991, var det ett faktum att den stora majoriteten av irakierna, som
formodades utfora orderna fran Bagdad, i sjalva verket hatade Baath-regimen. Hur kunde
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nagon vanta sig en folklig mobilisering under sadana villkor?!

Det som i sjalva verket var forvanande var inte den snabba segern for USA:s och
Storbritanniens trupper, utan det motstand som den irakiska regimens styrkor bjod under
offensivens forsta dagar. Kom ihag att under de dar forsta dagarna gjorde alla kommentatorer
i kor narr Gver forutsagelserna om en snabb seger! Manga trodde att offensiven skulle kéra
fast sa som man forutspatt redan 1991. De tog fel om orsaken till det forsta motstandet. Det
berodde pa att markoffensiven startade samtidigt som de intensiva bombningarna, medan
Washington 1991 hade utsatt den irakiska armén for fem veckors haftig bombning innan man
satte in sina egna trupper i strid. Det innebar att regimens styrkor i arets krig fortfarande var
beredda att kampa nar markoffensiven startade — mycket mer an 1991, da de irakiska trupper
som overlevt bombningarna var utmattade och forvirrade, och kapitulerade i massor till
koalitionstrupperna.

Men det handlade om regimens styrkor, ingenting annat! Den som tog handelserna i Irak for
ett verkligt folkligt motstand, den som blandade ihop regimtruppernas forsvar av Bagdad med
folkets forsvar av Beirut under den israeliska belagringen 198z, tog allvarligt miste bade om
de militara utsikterna och om det irakiska folkets forhallande till Saddam Husseins tyranniska
regim. Det storsta bakslaget for Pentagons plan var faktiskt att de bombningar de chansade pa
under offensivens forsta dag missade sitt mal: Saddam Hussein. Och nar Saddam Hussein
senare upphorde att fungera som 6verbefdlhavare, var det formodligen det som direkt utloste
det hastiga sammanbrottet i Bagdads forsvar — antingen han nu dédades av en bomb eller
lyckades fly faltet. | en sa centraliserad persondiktatur réacker det att gora sig av med diktatorn
for att forstéra regimens grundvalar nér de val sétts under intensivt tryck.

Reaktionernai Irak

Hur kan nagon bli forvanad 6ver att det irakiska folket reagerade med lattnad och gladje dver
diktaturens fall? Jag k&nde sjélv verklig lattnad, &ven om jag aldrig har upplevt vad irakierna
varit med om. Baath-partiet kom till makten i Irak i juli 1968, da jag sjalv, som s manga i
min generation i manga delar av varlden, befann mig mitt uppe i min egen radikalisering. Den
nya regimens forsta prioritering var att krossa det irakiska uttrycket for den radikaliseringen
— en radikalisering som i Mellandstern tagit fart efter arabregimernas nederlag mot Israels
angrepp i juni 1967.

Det terrorvalde som upprattades i Bagdad fortsatte med att hansynslost krossa gerillafronten
som dppnats i sodra Irak av den Che Guevara-inspirerade Khaled Ahmed Zaki, liksom den
vansterflygel som brutit med det irakiska kommunistpartiet. De nya kuppmakarna fick snabbt
ett rykte som regionens mest valdsamma regim. Irakiska aktivister visste att det var battre att
do i strid med regimens styrkor &n att gripas och do under en tortyr av o6vertraffad grymhet.
Baath-regimen krossade den irakiska vénstern, den starkaste kraften inom vanstern i arab-
varlden, i blod. Pa sa satt bidrog regimen till att bana vag for den islamiska fundamentalis-
mens hegemoni Over folkliga protestrorelser i Mellandstern. Av alla diktatorer som jamforts
med Hitler under det senaste halva arhundradet — oftast pa det mest tendentitsa satt och for
propagandistiska andamal — ar Saddam Hussein den som narmast motsvarar beskrivningen.
Det géller inte bara regimens inrikespolitik (med undantag for det faktum att nazismen hade
en ideologiskt motiverad massbas) utan ocksa dess expansionspolitik som vagleds av blint
storhetsvansinne.

| 35 ar har jag véantat och hoppats pa att denna forfarliga regim ska falla! Sa jag var lattad nar
den antligen foll, pa samma satt som miljoner irakiska man och kvinnor var lattade. Inte heller
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var det irakiska folkets lattnad férvanande; den var helt forutsagbar. Det som var forvanande,
atminstone for Washington och London, var att de arabiska irakierna gav deras trupper ett sa
ljumt valkomnande, ofta med en udd av fientlighet. Det gallde &ven i den shiitiskt dominerade
sOdra landsdelen, dar de trodde att de hade dvertaget.

Det &r inte heller svart att forsta. Det som Washington och London inte lyckades forsta ar att
det har folket, som har sd manga skal att hata Saddam Hussein, har annu fler skal att hata dem
sjalva. Irakierna kommer ihag hur koalitionen lamnade ut dem till Saddam Hussein 1991. De
lider fortfarande av effekterna av tolv ars folkmordsblockad som genomdrivits av Washington
och London med samtycke fran deras partner i FN:s sakerhetsrad. Och de kan inte valkomna
USA som befriare, nar landet samtidigt ses som den framsta fortryckaren i Mellandstern och
staten Israels sponsor. Inte heller kan de valkomna de medf6ljande britterna, kolonialherrarna
fran i forrfjol, som lamnat s& manga bittra minnen efter sig.

Foljaktligen var irakiernas gladjeyttringar ratt aterhallsamma. Washington maste tillgripa
propagandatrick for att kunna ge intrycket av att koalitionens trupper valkomnades som
“befriare”. Visst hyllades de, men framférallt av plundrarna, som med famnen full av sitt byte
hade alla skél att saga "Bush very good”. Ockupationstrupperna gav avsiktligt dessa plundrare
fria tyglar. Militarledningen trodde att den pa sa satt skulle skydda ockupationen mot folklig
fientlighet, nar det i sjalva verket ledde till kraftigt 6kad misstro. (Den enda offentliga
byggnaden i Bagdad som bevakades val var oljeministeriet, precis som de enda ’sékra”
omradena i Irak var oljefalten.) De nya invasionstrupperna blev ansvariga for en plundring av
Bagdad som i historien kommer att framsta som den moderna motsvarigheten till plundringen
av Bagdad under mongolernas invasion pa 1200-talet.

Den enda del av den irakiska befolkningen som forenades med ockupationstrupperna och
massivt uttryckte sin gladje dver deras narvaro var kurderna. An en gang har de kurdiska
ledarskapen i Irak visat sin eviga kortsynthet, den som sa ofta lett dem till att soka sig usla
allierade: Israel, shahen av Iran, den turkiska regeringen, de iranska mullorna — och till och
med Saddam Hussein! De hade inte vett att undvika att kompromettera sig med en
ockupationsstyrka som ar domd att bli maltavla for de arabiska irakiernas missndje, trots att
de arabiska irakierna ar de enda allierade som i slutdnden kommer att kunna ha en avgdrande
betydelse for irakiska Kurdistans framtid. Det skulle vara forodande for kurderna om deras
ledare befaster bilden av sig sjalva som ockupationsmakternas hangivna medarbetare. USA
och Storbritannien har i sjélva verket ingen avsikt att forsvara det kurdiska folkets rétt till
sjalvbestammande. De kommer inte att tveka att offra de irakiska kurderna om det gynnar
deras syfte att stdrka sitt grepp 6ver landet.

Kontrollera Irak, dominera varlden

De som plundrar Iraks stader i liten skala har redan nu gjort uppgiften mycket mer kompli-
cerad for de storskaliga plundrarna, ockupationsmakterna. Varje dag som gar bekréaftar
ytterligare hur svart det kommer att bli for B2 att kontrollera Irak och en befolkning som
hjartligt avskyr dem. Deras handgangne man Ahmed Chalabi och hans handfull av lego-
knektar som fordes in i landet i USA-truppernas packning kommer med all sékerhet inte att
kunna andra pa den situationen.

USA:s problem é&r att de inte kommer att hitta nagonting mer palitligt i Irak &n resterna av
Saddam Husseins apparat — i annu hogre grad an i Tyskland och Japan efter 1945, dér de
anda kunde anvanda hela skikt inom den gamla regimens statsapparat, och i Japan till och
med kejsaren sjalv. De dr bara bland den gamla regimens tjanare som det finns tillrackligt
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manga som ar sa moraliskt forfallna att de kan téankas bli ockupanternas hangivna tjanare. Det
ar bara de som kommer att vilja tjdna landets nya herrar, med desto stérre entusiasm som de
pa det sattet kan radda sina egna skinn, samtidigt som de slacker sin torst efter makt. Det
kommer att géra ockupationen annu mer forhatlig for den stora majoriteten av irakier.

Né&r USA sprider ut sin nérvaro allt mer i arabvarlden, blir dess styrkor allt mer utsatta. Det
hat som USA vécker i alla Mellandsterns lander och i hela den islamiska varlden har redan
exploderat i dess ansikte flera ganger. 11 september var bara det mest spektakuléra, mest
dodliga uttrycket hittills for det hatet. Ockupationen av Irak kommer att 6ka det allménna
missnojet till det yttersta. Det kommer att paskynda forruttnelsen av den regionala ordning
som stods av Washington. Det kommer inte att bli ndgon Pax Americana. Det kommer snarare
att bli ytterligare ett steg ned mot barbari, med det framsta barbariet i Washington och dess
allierade som gdder den religiésa fanatismens motsatta barbari — s& langa som inga nya pro-
gressiva krafter trader fram i den hér delen av vérlden.

Projektet att bygga ett varldsimperium dominerat av USA med brutalt vald &r oundvikligen
domt att misslyckas. | det avseendet har Washington redan lidit stora politiska bakslag, tvérte-
mot det intryck som dess militéra seger i Irak tillfalligt kan ge. Aldrig sedan kalla krigets slut
har USA:s hegemoni ifragasatts sa allmant i vérlden; aldrig har det funnits sa litet stod for
denna hegemoni. Det géller relationerna mellan lander: aldrig har lander som Washington
betraktat som sina lojala allierade varit sa motstraviga och trilska. Till och med den turkiska
regeringen vagrade att lata USA-trupperna passera dess territorium. Washington lyckades inte
kopa dess stod, precis som det inte lyckades kopa tillrackligt manga medlemmar av FN:s
sakerhetsrad for att fa nio ynka roster for sitt krig mot Irak!

Det ar klart, att dessa stater inte ar nagra palitliga allierade for antikrigsrorelsen, eller ens
overhuvudtaget allierade — sarskilt nér de som Frankrike och Ryssland beter sig precis lika
brutalt och avskyvart pa sina egna imperiedoméaner som USA pa sina. Men detta mummel i
ledet fran raden av stater som ar forbundna med det stora imperium som styrs fran Washing-
ton har pa sitt sétt avspeglat ett annat betydande bakslag for imperialismens projekt. Jag
tanker forstas pa framvaxten av den nya stormakten, "den allmanna varldsopinionen”, som
New York Times sa riktigt kallade det efter 15 februari 2003, dagen for de storsta varldsom-
spannande folkliga mobiliseringarna i historien. ”Den allmanna varldsopinionen” — eller
rattare sagt den verkliga rorelsen, antikrigsrorelsen, for opinionssiffror demonstrerar ju inte.

Under 1990-talet trodde manga att denna rorelse var domd att aldrig 6vervinna sin svaghet.
De trodde att Vietnamaren en gang for alla var glomda och begravda, sérskilt sedan
Washington lart laxan fran Vietnam och tillampat den i senare krig (med bérjan i Panama
1989). Fran hosten 2002 har vi sett ett forbluffande uppsving for en ny anti-krigsrorelse, som
snabbt slagit nya historiska rekord i allt fler 1ander och &ven svept 6ver USA. Det senaste &r
absolut avgorande; den viktigaste mobiliseringen ar forstas den som sker i USA sjélvt.
Antikrigsrorelsen i USA har dnnu inte natt sin styrka fran Vietnamaren, men den har redan
visat sig kunna nd masskala, trots traumat fran 11 september och trots Bushregeringens
utnyttjande av det traumat.

Manga krigsmotstandare har tagit intryck av noggrant utvalda bilder fran den sa kallade
befrielsen av Irak och av de Pentagon-regisserade scenerna. Men varje dag som gar visar hur
ratt antikrigsrorelsen hade. De orédkneliga doda, den massiva forstérelsen och plundringen av
Iraks nationella rikedomar utgor ett enormt pris for det irakiska folket att betala for en
"befrielse” som leder till utlandsk ockupation. Nar Washington kor fast i ett land som inte kan
gommas for varlden — till skillnad fran Afghanistan, dar situationen idag ar mer kaotisk an
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nagonsin — kommer antikrigsrérelsen att kunna vaxa till nya hojder.

Denna rorelses spektakulara tillvaxt har bara varit mojlig darfor att den véxte fram ur tre ars
framsteg for den rérelse mot nyliberal globalisering som foddes i Seattle. Dessa tva rorelser
kommer att fortsétta att starka varandra och 6ka méanniskors medvetenhet om att nyliberalism
och krig bara ar tva sidor av samma hérskarsystem — ett system som maste stortas.

14 april 2003

Ord- och namnforklaringar

Absolutism, koncentration av politisk makt till en person eller en grupp, vanligen en kung.
”Allt &r till det basta i den bésta av vérldar”. Formulering i den franske 1700-
talsforfattaren Francois de Voltaires (1694-1778) bok "Candide” (1759), avsedd som satir
over en tes hos den tyske filosofen Gottfried Wilhelm von Leibniz (1646-1716).

Amish, religits sekt i norddstra USA, har sitt ursprung i den schweiziska anabaptistiska
rorelsen och grundades pa 1600-talet. Amish &r mest kanda for sina stranga levnadsregler
med stravan att leva sa enkelt som mojligt och ta avstand fran all modern teknologi. 3 Se
anabaptism.

Anabaptism, en véckelserorelse inom reformationen. Forkastade barndopet och foresprakade
vuxendop. De forsta grenarna av denna rorelse borjade verka i Schweiz pa 1500-talet Se
amish.

Anomi, samhalleligt tillstand av regellGshet eller normldshet.

Antites, pastaende eller asikt som gor gallande motsatsen till annat pastaende eller annan
asikt, tesen. Centralt begrepp inom marxistisk teori, dar man menar att all utveckling sker
genom motsattningar mellan tes och antites, vilka i sin tur ger upphov till en syntes. 1 Se
dialektik.

Apokalyps, avsldjande av hemligheter, uppenbarelse. Anvénds i religios mystik framforallt
om uppenbarelser kring varldens undergang.

Arendt, Hannah (1906-75), tysk-amerikansk filosof, paverkad av existentialismen. Var
judinna och lamnade Tyskland 1933, blev sa smaningom verksam som professor i USA.
Hennes mest kénda verk &r "The Origins of Totalitarianism”, Totalitarismens ursprung”
(1951), dar hon analyserade Hitlers och Stalins diktaturer.

Aryan Nations, en av de mest k&nda nynazistiska grupperna i USA. Augustinus (354-430),
kyrkofader, filosof, den mest betydande vasterlandske teologen i fornkyrkan. Forde in
arvet fran den antika bildningstraditionen i den tidiga kristendomen.

Axiom, grundsats, sjalvklart sant pastaende.
Ayatolla, shiamuslimsk titel pa den hogste ledaren. Se shia.

Bandungkonferensen, konferens i Bandung i Indonesien 1955 med ett antal afrikanska och
asiatiska stater. Det forsta framtradandet av den “tredje vérlden” i vérldspolitiken och
inledningen till det som kom att kallas den alliansfria rérelsen (mellan vast- och 6st-
makter).

Bataille, Georges, (18971897-1962ransk forfattare och filosof. Tillhorde en tid den
surrealistiska rorelsen. Ett kdnt arbete &r "Histoire de I'oeil”, ”Ogats historia”, 1941.
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Bebel, August, (1840-1913), tysk socialdemokratisk politiker, ledare for det tyska
socialdemokratiska partiet i ca 40 ar.

Bendjedid, Chadli (f 1929), algerisk militar, president 1979-92.

Bonapartism, ett centralt begrepp i den ryske revolutionédren Leo Trotskijs (1879-1940)
skrifter under 30-talet. Anvands om en mer eller mindre diktatorisk regim som upprattas i
en situation dar ingen klass &r stark nog att direkt utéva sitt valde. Regimen baseras darfor
mer pa militar, polis och statshyrakrati an pa partier och rorelser. Gar tillbaka pa Napoleon
Bonaparte. Trotskij sdg tva typer av bonapartism — en borgerlig och en sovjetisk.

Cato d.4., (234-149 fvt), romersk statsman. K&nd for sin standigt, i slutet av alla sina
anforanden, upprepade rekommendation att Roms motstandare Karthago (i nuvarande
Tunisien) skulle forstoras.

Che Guevara, Ernesto, (1928-67), argentinsk ldkare och revolutionér. Deltog i den kubanska
revolutionen och fick en framtradande roll i den kubanska regeringen efter revolutions-
segern 1959. Ldmnade Kuba och startade gerillakrigforing i Bolivia, dar han dédades i
oktober 1967.

Chiang Kai-Shek, med modern transkription Jiang Jieshi (1887-1975), ledare for det
borgerliga Kuomintang (Guomindang) i Kina fran 1925. Han hyllades av Stalin som
revolutiondr anda fram till dess att han genomfdérde en kupp i april 1927 i Shanghai, under
vilken kommunister och arbetare massakrerades. Utsags 1918 till president for republiken
Kina, med sate i Nanjing. Efter revolutionens seger 1949 fick Chiang Kai-Shek och hans
regering fly till Taiwan, d&r han styrde till sin dod.

Clausewitz, Carl von, (1780-1831), preussisk general och militarteoretiker. Beskrev kriget
som politikens fortsattning med andra medel.

Contras, USA-finansierad hogergerilla, stred mot den radikala sandinistregeringen i
Nicaragua under 80-talet. Se sandinister.

Determinism, filosofisk standpunkt enligt vilken allt ar forutbestamt, och viljan eller
valfriheten inte spelar nagon roll for handelseutvecklingen.

Dialektik, har kallats "rorelsens logik”, filosofisk beskrivning av hur motsattningar driver
fram utveckling, t ex samhallsutveckling. | detta begrepp ingar att férandring inte sker
linjart, utan att motsattningar vaxer tills det sker en plotslig forandring. Det innebar ocksa
att férandringar inte bara innebdr ett forkastande av det gamla utan bar med sig nagot av
det gamla, vilket praglar slutresultatet. Filosofen Hegel star som den som utvecklat en
dialektisk filosofi, med idealistiska, religiosa fortecken. Marx och Engels tog fasta pa
Hegels filosofi och utvecklade en dialektisk materialism, dar det ar materiella, icke-
andliga krafter som driver utvecklingen framat. Se materialism, Hegel, idealism,
kvalitativt sprang, antites.

Djengis Khan, skrivs vanligen Djingis khan, f.ca 1160, d.1227. Mongolisk harskare och
erovrare. Erévrade med sin ryttararmé ett enormt omrade i Centralasien fran norra Kina
till VVolga.

Dostojevskij, Fjodor, (1821-81), rysk forfattare. Som ung deltog han i radikal, illegal politisk
aktivitet. Han fangslades och domdes till doden 1849, men benadades. Utvecklades i
religiés, mysticistisk riktning. I romanen ”Onda andar” (1871-72) gor han upp med véster-
landsk socialism och liberalism. Se nihilism.
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Duchamp, Marcel, (1887-1968), fransk konstnar. Blev kand for att skapa konstverk av
vardagsforemal som sattes in i nya sammanhang. Ett exempel &r den i texten namnda
urinoaren.

Duopol, marknad med endast tva konkurrerande séljare, i det har fallet snarare system dér tva
makter konkurrerar med varandra. Bildad i analogi med monopol.

Elias, Norbert, (1897-1990), tysk-brittisk sociolog. Hans viktigaste arbete, ”Ober den Prozess
der Zivilisation” (”Civilisationsprocessen”, 1—2) kom ut redan 1939, men har blivit
verkligt uppmarksammat forst under de senaste artiondena. Elias har kommit att betraktas
som en av forgrundsgestalterna inom det som kallas mentalitetshistoria, dar man studerar
vardagliga attityder och tdnkesétt och deras forandringar genom historien.

Enronskandalen, skandalkonkurs 2002 for det stora energibolaget Enron i USA. | kdlvattnet
foljde en kris for telekomjatten Worldcom som anklagades for bedrégeri, liksom for
revisionsholaget som skott bokfaringen at Enron.

Episkopalkyrkan, benamning pa anglikanska kyrkan i USA.

Etnocentrism, bendgenhet att beddma andra kulturer utifran den egna kulturen och dess
varderingar.

Evangelikala kyrkor, beteckning som anvéands sérskilt i USA for kyrkor med rotter i 1700-
och 1800-talens véckelserdrelser, dar man betonar Bibelns auktoritet och nddvandigheten
av personlig omvandelse.

Fatwa, utlatande av en juridiskt eller religiost lard i fragor som galler den islamiska ratten. Det
mest k&nda exemplet & Khomeinis fatwa (liktydigt med en dédsdom) 1989 mot
forfattaren Salman Rushdie. 1 Se Khomeini.

Filistéer, forntida folkgrupp, troligen av indeoeuropeiskt ursprung. Bodde i det omrade i
Mellandstern som i Gamla Testamentet kallas Filistéen (samma ord som i namnet
Palestina).

Foucault, Michel, (1926-84), fransk idéhistoriker och filosof. Har i en rad verk studerat hur
makten uppratthalls i samhéllet bland annat genom att utesluta avvikande grupper, och har
beskrivit hur maktutovandet forandrats i det moderna samhallet. Bland hans mest kanda
verk marks ”Vansinnets historia under den klassiska epoken” (1961) och hans
trebandsverk om sexualitetens historia (1978-84).

Freud, Sigmund, (1856-1939), Osterrikisk lékare och forfattare, psykoanalysens grundare.
Utvecklade den psykoanalytiska behandlingsmetoden fran 1890-talet och framat. Bland
hans viktigare verk finns "Dromtydning” (1900), "Vardagslivets psykopatologi” (1904),
”Sexualteori” (1905). Verkade under storre delen av sitt liv i Wien, lamnade landet i
samband med Nazi-Tysklands invasion av Osterrike och levde sitt sista levnadsar i
London.

Glucksmann, André, f 1937, fransk filosof och forfattare. Tillhérde de sa kallade nya
filosoferna, som fran att ha varit radikala under 70-talet utvecklade en kraftig kritik av
Sovjetunionen och marxismen.

Goethe, Johann Wolfgang, (1749-1832), en av den tyska litteraturens allra storsta forfattare.
Hans mest k&nda verk ar romanen ”Den unge Werthers lidanden” (1774) och dramat
”Faust” (del 1,808, del 2 1833).
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Gorbatjov, Michail, f 1931, rysk politiker. Generalsekreterare i sovjetiska kommunistpartiet
1985-91 och Sovjetunionens siste president. Under hans ambetsperiod inleddes reforme-
ringen av ekonomin med den sa kallade perestrojkan.

Hanbalitisk, den hanbalitiska rattsskolan, en av fyra sunnitiska islamiska rattsskolor, vilka i
varierande grad mellan olika muslimska lander paverkar det statliga rattssystemet. Se
sunni.

Hashimiter, dynasti som gar tillbaka pa Husayn ibn Ali, som var emir av Mekka och kung i
Hijaz 1916—24. | uppdelningen av Mellandstern efter forsta varldskriget fick hans séner
Faysal | och Abdullah kungatitlarna i de nybildade landerna Irak respektive Jordanien. |
Jordanien styr fortfarande den hashimitiska familjen. ar Se Transjordanien.

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich, (1770-1831), tysk filosof, utvecklade en dialektisk filosofi
med idealistiska, religidsa fortecken. Bland hans viktigare verk finns ”Andens
fenomenologi” (1807) och ”Grunddragen i rattsfilosofin” (182 ). Se dialektik, idealism.

Hegemoni, ledarstéllning, en stats dominerande stéllning.

Heidegger, Martin (1889-1976), tysk filosof, utdvat stort inflytande framfdrallt inom den
existentialistiska filosofiska skolan. Ett av hans viktigaste verk ar ”Sein und Zeit”, ”Varat
och tiden” (1927). Fick undervisningsforbud under aren efter andra vérldskriget pga sitt
samarbete med den nazistiska regimen.

Historiefilosofi, filosofisk reflexion éver den historiska utvecklingen och 6ver
historievetenskapen och dess metoder. Ett exempel & Marx' historiematerialism. Se
materialism.

Hobbes, Thomas, (1588-1679), engelsk filosof. Det viktigaste av hans verk, ”Leviathan”, kom
ut 1651.

Homeros, sannolikt historisk person fran 700-talet fvt. Anses ha skapat Iliaden och atminstone
inspirerat Odysséen, de tva verk som inleder den grekiska litteraturen.

Hunner, forntida asiatiskt nomadfolk, inledde ca 370 evt en invasion av syddstra och centrala
Europa.

Hybris, i antika Grekland beteckning for 6vermod, att inte inse sin plats i varldsordningen och
ha for stor tilltro till sin egen lycka och framgang.

Ibn Saud, (ca 1880-1953), grundare av staten Saudiarabien och landets kung fran 1932.

Idealism, filosofisk teori/teorier om att det ar idéer och inte materiella férandringar som driver
utvecklingen framat. Se materialism, Hegel.

Iliaden, versepos av Homeros om det trojanska kriget och sarskilt om greken Akilles'
sammandrabbning med den trojanske prinsen Hektor. Se Homeros.

Jihad, krig mot islams fiender, strid mot de otrogna.

Kaba, kubformad sten mitt i den heliga moskén i Mekka. Enligt legenden finns i Kabas ena
horn en svart sten som kommer fran paradiset.

Kant, Immanuel, (1724-1804), tysk filosof, mest k&nd for att ha formulerat det kategoriska
imperativet: "handla sa som du skulle vilja att alla andra skulle handla”.

Keynes, John Maynard, (1883-1946), brittisk nationalekonom. Gett namn till keynesianismen,
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riktning inom nationalekonomisk teori som studerade den djupa depressionen i borjan pa
30-talet, och utifran den drog slutsatsen att det fordrades en aktiv finanspolitik for att
utjamna konjunkturer, motverka arbetsloshet och sa vidare.

Khomeini, eller Khomeyni, Ruhollah (1902-89), iransk religios och politisk ledare (ayatolla),
aktiv i motstandet mot shahen. N&r denne tvingats avga i januari 1979 efter omfattande
folkliga protester atervande Khomeini till Iran och blev landets faktiske ledare fram till sin
dod. Under Khoeminis styre blev landet en islamisk republik, islamska lagar infordes,
fortrycket blev brutalt och tiotusentals avréttades. Islamismen kombinerades med en stark
kampanj mot USA (”den store Satan™), som kritiserades for sin politik mot den muslimska
varlden. Se ayatolla.

Kirkpatrick, Jeanne, f 1926, USA:s FN-ambassador 1981-85, under Reaganregeringen.

Kommittén for oamerikansk verksamhet, kommitté inom det amerikanska representanthuset
vid borjan av kalla kriget. Hade i uppgift att efterforska och motverka kommunister. Ses
som en inledning pa McCarthyismen. Se McCarthyism.

Konstitutionalism, statsskick dér granserna mellan olika statsorgans (t ex regeringens och
parlamentets) befogenheter styrs av bestdmda regler. Kreationism, lara som héavdar att
Bibelns skapelseberattelse ger den korrekta beskrivningen av vérldens tillkomst.

Ku Klux Klan, hdgerextremistisk organisation, bildad i USA 1866, framst kand for
terroraktioner mot svarta och mot medborgarrattskdmpar.

Kulturalism, tankar om att kulturskillnader ar av avgérande betydelse for historisk utveckling,
ibland synonymt med multikulturalism. t Se multikulturalism.

Kvalitativt sprang, begrepp som anvands inom dialektiken for att beskriva att (historisk)
utveckling inte sker gradvis, linjart (via evolution) utan sprangvis, nar motsattningar
ackumulerats och natt en viss niva (via revolution). Se dialektik.

Lenin, Vladimir Ilitj, (1870-1924), rysk revolutionsledare, var med och grundade den ryska
socialdemokratin, blev nar partiet splittrades ledare for véansterflygeln, bolsjevikerna.
Ledde oktoberrevolutionen 1917 och blev darefter ordférande i folkkommissariernas rad,
den nya regeringen.

Levi, Primo, (1919-87), italiensk forfattare av judisk bord. Deporterades till Auschwitz under
andra varldskriget, och har i sina bocker skildrat erfarenheterna fran koncentrationslagret.

Leviathan, mytiskt havsodjur i Gamla Testamentet. Forkroppsligar ondskans krafter, men far i
Jobs bok ocksa representera Guds mak.

Locke, John, (1632-1704), engelsk filosof och politisk tdnkare. Hans viktigaste politiska verk
ar "Two Treatises of Government” (1689).

Machiavelli, Niccolo, (1469-1517), italiensk statsman, historiker och filosof. Anses ha
grundlagt den realpolitiska traditionen i vasterlandskt politiskt tinkande. Ar 1513 tillkom
hans mest betydelsefulla verk, "Il Principe” ("Fursten”).

Machiavellisk, ndgot som star i 6verensstammelse med Machiavellis laror. Anvands ofta om
den som utévar h&nsynslés maktpolitik.

Malraux, André, (1901-76), fransk forfattare och politiker. Reste som ung i Indokina och kom
I kontakt med kinesiska kommunister. Skriver om handelserna i Shanghai 1927 i romanen
"Manniskans lott” (1933). Han stred senare pa regeringssidan i spanska inbordeskriget,
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men brét med kommunismen efter pakten mellan Nazityskland och Sovjetunionen. Under
andra varldskriget ansl6t han sig till de Gaulles motstandsmén, och verkade senare i ett
tiotal ar som kulturminister i de Gaulles regering, efter 1958. Se Chiang Kai-shek.

Marcuse, Herbert, (1898-1979), tysk-amerikansk marxist. Verksam inom den sa kallade
Frankfurtskolan som sysslade med sociologisk samhallskritik. Skrivit analyser av
manniskan i det kapitalistiska samhéllet ("Den endimensionella manniskan”, 1964). Ocksa
kand for sin pessimistiska syn pa arbetarklassen i de utvecklade landerna.

Marshallplan, amerikanskt ateruppbyggnadsprogram som igangsattes 1947, och som innebar
att omfattande 1an och gavor dirigerades till Europa. Ett av syftena fran USA:s regerings
sida var att forhindra en allmén radikalisering och en forstarkning av kommunistpartierna i
Vasteuropa efter kriget.

Massoud, Ahmed Shah, (troligen 1953—200s), afghansk mujahedinledare, deltog forst i den
vapnade kampen mot den sovjetiska ockupationen, var darefter en tid férsvarsminister.
Engagerade sig i kampen mot talibanregeringen, ledare fér Norra alliansen. Dédades av
talibanagenter 2001. Se talibaner, Norra alliansen, mulla Omar.

Materialism, filosofisk riktning som havdar att materiella villkor ar grundlaggande for
utveckling. Motsats till idealism. Se idealism.

Mayflower, engelskt segelfartyg som 1620 forde de sk pilgrimsfaderna fran England till
nuvarande Massachusetts i USA. De grundade dar en av de forsta engelska kolonierna i
Nordamerika. Se puritaner.

McCarthyism, benamning pa politisk forfoljelse av manniskor med vansterradikala eller
socialistiska Gvertygelser. Fatt sitt namn efter Joseph McCarthy, (1908-57), republikansk
senator i USA som drev en kampanj i borjan pa 50-talet dar han anklagade regeringen for
att vara kommunistinfiltrerad och enskilda &mbetsmén fér kommunistsympatier. Blev
1953 utsedd till ordférande i en permanent undersékningskommission i senaten, och
anvande det som plattform for att anklaga och forhora ett stort antal medborgare.
McCarthy var dock inte unik; redan flera ar tidigare hade representanthuset inrattat en
kommitté for oamerikansk verksamhet, med liknande inriktning. Sedan han gatt for langt i
sina anklagelser stoppades McCarthy i slutet av 5954 efter en omréstning i senaten. Se
kommittén for oamerikansk verksamhet.

Melos, pa nygrekiska Milos, grekisk 6. Under peloponnesiska kriget intogs 6n 416 fvt av
athenarna, som dddade och forslavade befolkningen. Se Thukydides.

Moliere, egentligen Jean Baptiste Poquelin, (1622-73), fransk teaterman. Huvudpersonen i
hans pjas “Tartuffe eller hycklaren” (1664-69) har blivit en symbol for det religiosa
hyckleriet.

Monroedoktrinen, riktlinje for USA:s utrikespolitik som formulerades av president James
Monroe 1823. Innebar att USA hdvdade att hela véstra hemisféaren (fr a Latinamerika)
utgjorde dess intressesfar, och att andra (europeiska) makter inte skulle tillatas intervenera
dér.

Mubarak, Hosni, f 1928, egyptisk president sedan 1981.
Mujahedin, de som for det heliga kriget, namn pa olika muslimska aktivistiska grupper.
Mulla, titel for islamiska larda, larare och teologer. Sarskilt vanligt inom shia. Se shia.
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Multikulturalism, dels historiesyn dér kulturskillnader beskrivs som avgdrande for historisk
utveckling, dels en politisk inriktning som havdar att samhallet maste ta hansyn till och
uppmuntra olika etniska grupper med olika traditioner, religidsa forestallningar etc. En lik-
nande hallning uttrycks i den ratt allmanna formuleringen det mangkulturella samhallet”.
Det finns en vansterkritik av multikulturalism, dar det framhalls att begreppet saknar
klass- och kénsperspektiv. Inte minst har kvinnor fran islamiska kulturer i europeiska
lander visat att multikulturalismen kan bli det etablerade samhéllets satt att visa sig
tillmotesgaende mot invandrargrupper, genom att ge stod till verksamheter som fortrycker
kvinnor inom grupperna. Se kulturalism.

Musharraf, Pervez, pakistansk general, president, kom till makten genom en militarkupp
oktober 1999.

Muslimska brodraskapet, politisk-religios islamisk organisation, grundad 1929. Utvecklades
snabbt till en massrorelse, och blev sérskilt stark i Egypten. Har varit representerad i den
egyptiska nationalférsamlingen, har fortfarande ett inflytande i den muslimska vérlden.

Narcissism, sjalvupptagen levnadsstil med hénsynsloshet och forakt for andra. Anvands mer
specifikt i psykoanalytisk terminologi om en viss form av personlighetsproblematik.

Nasser, Gamal Abdel, (1918-70), egyptisk militar och politiker. Bland de ledande i den
militdrkupp som genomfordes av progressiva officerare 1952. Grep 1954 den formella
makten, utsags 1956 till president och 1967 &ven till premidarminister. Drev en aktiv
utrikespolitik mot Israel och mot vastmakternas imperialism. Blev pga detta mycket
populér i hela arabvarlden, och dven i andra delar av tredje véarlden. Narmade sig
Sovjetunionen, och Nassers parti kallade sig Arabsocialistiska unionen, utan att ha ett
egentligt socialistiskt program. Se nasserism, Suezkanalen, as-Sadat.

Nasserism, de stromningar i arabvarlden som inspirerades av Nassers radikala nationalism och
antiimperialism. Se Nasser.

Nihilism, standpunkt som fornekar att det finns nagra varden. Borjade forst anvandas i
Ryssland under s 800-talet om grupper som ville storta tsardémet med vald. Se
Dostojevskij.

Nietzsche, Friedrich, (1844-1900), tysk filosof och sprakforskare. Ett tema som aterkommer i
hans skrivande &r kritiken av den etablerade moralen: det finns inga eviga sanningar eller
objektiva varderingar, allt baseras pa subjektiva intressen. Den mest kanda av hans skrifter
ar formodligen ”Salunda talade Zarathustra” (1883-85).

Noriega, Manuel, f 1934, panamansk militar, chef for nationalgardet och landets reelle
makthavare 1981-89. Stortades 1989 da USA invaderade Panama, med forevandningen att
stoppa knarkhandeln. Noriega domdes 1992 till ett langt fangelsestraff i USA.

Norra alliansen, rorelse i Afghanistan, formerades i slutet av 90-talet av militdra grupper som
motsatte sig talibanernas styre. Alliansen bestod huvudsakligen av uzbeker, tadzjiker och
andra etniska grupper som inte tillhér den dominerande etniska gruppen pashto. Norra
alliansen stoddes av Ryssland, Uzbekistan och Tadzjikistan och fick stod av USA under
kriget i Afghanistan 2001.

OECD, Organization for Economic COOperation and Development, sammanslutning av
varldens ledande industrilander, bildad 1961.

mulla Omar, Omar Akhunzadeh, enligt en del kallor fodd 1962, den framste talibanledaren,
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Afghanistans ledare tills talibanregimen stortades i kriget 2001. Har sedan dess varit
forsvunnen.

Organiska intellektuella, begrepp som formulerats av den italienske marxisten Antonio
Gramsci (1891-1937). Denne skiljer mellan intellektuella som verkar i statens tjanst och
“organiska intellektuella” som har en tydlig ideologisk anknytning till en viss klass, t ex
intellektuella som verkar inom arbetarrorelsen.

Orientalist, vetenskapsman som studerar asiatiska kulturer.
Pandemi, epidemi, vanligen av infektionssjukdomar, som sprids éver varldsdelar.

Platt-tillagget, tillagg till den forsta kubanska konstitutionen (1902) som gav USA rétt att
ingripa i landets affarer for att skydda sina intressen, upphévdes 1933.

Plebejer, folkets breda massa i antikens Rom (i motsats till de styrande patricierna).

Populism, en i grunden borgerlig rorelse som for fram vissa folkliga krav och baseras pa
folkligt stod.

Preshyterianska kyrkor, reformerta kyrkor i den engelsksprakiga delen av varlden, styrs av en
grupp aldste (presbyter). Har sina rétter i kalvinismen, en gren av protestantismen som
praglats av den fransk-schweiziske reformatorn Jean Calvin, verksam pa 1500-talet.

Primitiv kapitalackumulation, den ursprungliga ansamlingen av det kapital som behdvs for
igangsattandet av en kapitalistisk produktionsprocess. Har genom historien i hog grad
skett genom handel, erévring, plundring, slaveri.

Puritaner, engelska radikala protestanter under sent 1500-tal och 1600-tal. Pga konflikter med
kungamakten flydde manga av dem till Nordamerika och grundade kolonier dar. Se
Mayflower.

Roosevelt, Franklin D, (1882-1945), demokratisk politiker, president i USA 1933-45.
Roosevelt, Theodore, (1858-1919), republikansk politiker, president i USA 1901-09.

as-Sadat, Anwar, (1918-81), egyptisk militar och politiker, var med i de radikala officerarnas
militarkupp 1952, tjanstgjorde at regeringen, eftertradde Nasser vid dennes dod 1970 som
Egyptens president. Brot med den tidigare radikalt nationalistiska politiken och alliansen
med Sovjetunionen, narmade sig USA. Var med och undertecknade fredsavtal med Israel
1978 och 1979. Mordades 1981 av islamistisk motstandare till fredsuppgorelsen med
Israel. Se Nasser.

Sandinister, FSLN, Sandinistfronten for nationell befrielse, frontorganisation i Nicaragua som
ledde ett uppror mot diktatorn Somoza sommaren 1979 och tog makten. Ledde landet och
den revolutionara omvandlingen fram till valet 1990, da de konservativa krafterna vann.

Schmitt, Carl, (1888-1985), tysk statsvetare, professor bl a vid Berlinuniversitetet. Tog i sina
teorier under 30-talet inte avstand fran nationalsocialismen.

Sharia, den islamiska réatten, lagen.

Shelley, Mary Wollstonecraft, (1797-1851), brittisk forfattare, mest kand for att ha skrivit
”Frankenstein, or the Modern Prometheus” (1818, "Frankenstein”). Hennes mor var Mary
Wollstonecraft, den brittiska feministen som skrev "Till férsvar for kvinnans rattigheter”
(1792).
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Shia, gren av islam, vars anhangare kallas shiiter. Bildades ursprungligen efter Muhammeds
ddd ur en tvist med den andra huvudriktningen, sunni, om hur ledaren skulle utses. Utgor
idag 10 % av varldens muslimer, storst politisk betydelse i Iran. Majoriteten av befolk-
ningen i sodra Irak och Bahrain hor ocksa till den viktigaste shiitiska sekten. Se sunni.

Spansk-amerikanska kriget, vapnad konflikt mellan Spanien och USA april-augusti 1898. |
fredsuppgorelsen annekterade USA Puerto Rico och Filippinerna. Kuba blev formelit
sjalvstandigt men i realiteten ett USA-protektorat.

Spengler, Oswald (1880-1936), tysk filosof. Hans mest kdnda arbete ar ”Véasterlandets
undergang” (1918-22). Forsokte visa att samtliga stora civilisationer med naturndd-
vandighet gatt under och spadde att detsamma skulle handa med den vasterlandska
civilisationen.

Suezkanalen, forbinder Medelhavet och Rdda havet, fardig 1869. Nasser lat nationalisera
kanalen 1956, vilket ledde till Suezkriget, da Israel, Frankrike och Storbritannien angrep
Egypten militart. Efter motstand fran USA och FN tvingades de dock avbryta angreppet.
Nasser gick politiskt starkt ur krisen, med 6kad popularitet i arabvérlden. Suez-krisen
markerar ocksa symboliskt slutet pa Storbritanniens och Frankrikes roll som imperialist-
makter i Mellandstern, och borjan pa USA:s dominans i regionen.

Sunni, majoritetsriktningen inom islam. Se shia.
Suverdn, beteckning fran senmedeltiden, den hogste maktinnehavaren, harskaren.

Sydjemen, 1967-90 sjalvstandig stat pa Arabiska halvon, gick 1990 samman med Nordjemen
till nuvarande republiken Jemen (alternativ stavning Yemen).

Talibaner, fundamentalistisk islamisk rorelse i Afghanistan. Kommer av ordet "talib”, vilket
betecknar en religios student. Bildades 1994 av studenter vid koranskolor i exil i Pakistan,
intog stora delar av Afghanistan militart och erévrade slutligen huvudstaden Kabul 1996.
Talibanerna som tillhorde den storsta afghanska folkgruppen, pashtunerna, lovade fred, att
bekdmpa korruption och att infora islamiska lagar. Deras regim stortades av USA i kriget
2001. i Se mulla Omar, Norra alliansen, Massoud.

Tartuffe. i Se Moliere.

Thomas av Aquino, (ca 1225-74), italiensk teolog och filosof, den katolska medeltidens
storste helgon. Ledande i den unga Dominikanerorden.

Thukydides, (ca 460-399 fvt), athensk historiker. Skrev en omfattande historik 6ver det
peloponnesiska kriget, en serie strider pa 400-talet mellan attiska sjoforbundet under
Athen a ena sidan, och peloponnesiska forbundet under Sparta & den andra. Se Melos.

Timur Lenk, (1336-1405), centralasiatisk turkisk harskare och erdvrare.

Transjordanien, omradet 6ster om Jordanfloden. Avskildes efter det forsta varldskriget fran
det brittiska mandatet Palestina, och blev sjalvstandigt under brittiskt 6verinseende med
Abdullah fran den hashimitiska familjen som forste héarskare. Blev 1946 helt sjalvstandigt
med Abdullah som forste kung. Bytte 5949 namn till Jordanien. Se hashimiter.

Trasproletariat, enligt Marx och Engels marginaliserade skikt i det kapitalistiska samhéllet.
Ulama, skriftlarda, specialister i islamsk teologi och réttsléra.
Unilateralism, den utrikespolitiska linje fran USA:s sida som blivit allt tydligare under Bush-
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regeringen, och som innebér att USA tar sig ratten att agera i eget intresse i utrikes- och
sakerhetspolitiska fragor, utan att vanda sig till olika internationella forum, som FN, och
utan att delta i utformandet av eller respektera internationella avtal. Stalls i motsats till
multilateralism.

Wafd-partiet, egyptiskt nationalistiskt liberalt parti. Bildades efter forsta varldskriget och var
det storsta partiet, ofta regeringsbildande, fram till de radikala officerarnas kupp 1952.
Forbjods av Nassers regering men har sedan slutet av 70-talet aterbildats och anyo fatt ett
inflytande i egyptisk politik. Se Nasser.

Wahhabiter, stréngt ortodox sunnimuslimsk skola, st6ds av den saudiska kungafamiljen.

Weber, Max, (1864-1920), tysk sociolog, filosof och nationalekonom, inspirerat olika sam-
hallsvetenskapliga skolor. Bl a utvecklat teori om sambandet mellan protestantisk etik och
kapitalismens uppkomst.

Vasall, beteckning fran feodaltiden for underordnad som fatt forlaning, oftast mark, av lans-
herre, och darmed var bunden med trohetsed att tjana denne.

Vietnamsyndromet, beteckning pa det politiska klimat som sedan nederlaget i Vietnamkriget
1975 lange gjorde det omojligt for USA:s regering att fa folkligt stod i det egna landet for
att ingripa militart med insats av amerikanska trupper i andra lander.

Oppna dérrens politik, den Kinapolitik som formulerades av USA 1899-1900 och som syftade
till att garantera att USA inte skulle utestangas fran den kinesiska marknaden som vid den
hér tiden d6ppnades for de rika landerna.
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