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Introduktion

| féljande artikel kommenterar Achcar en typ av vanstergrupper som kannetecknas av
utpréglad sekterism, ofta kombinerad med omfattande konspirationstdankande. Achcar
exemplifierar med de amerikanska websajterna World Socialist Web Site (WSWS) och The
Grayzone.

Av dessa ar formodligen WSWS mest kant for svensk publik. WSWS har ndmligen sedan
lange haft ett sérskilt ont dga till den gren av Fjérde internationalen som svenska Socialistisk
Politik (tidigare Socialistiska Partiet) tillhor, och da sarskilt dess franska sektion (NPA), men
man har aven attackerat enskilda personer som tillhdr denna internationella organisation,
déribland Gilbert Achcar.

Konspirationsteorier ar nagot som WSWS lange anvant sig av.

Exempelvis har man (a&tminstone fran 1975) drivit tesen att den ledande amerikanske
trotskisten Joseph Hansen var inblandad i mordet pa Trotskij. Och man aterkommer gang pa
gang till detta. Sa sent som i slutet av maj i ar (2025) publicerade man artikeln 85 years since
the May 24, 1940 assassination attempt against Leon Trotsky. Till historien hor att Hansen
var Trotskijs sekreterare och livvakt och var en av dem som lyckades fanga mérdaren Raman
Mercader. Men sadant imponerar inte pd WSWS, dar man i den refererade artikeln, som
kommentar till det forsta (misslyckade) mordforsoket pa Trotskij i maj 1940 skriver:

Medan attacken pagick var alla Trotskijs livvakter handlingsforlamade eftersom deras vapen hade
fastnat pa grund av fel ammunition. Sakerhetschefen som ansvarade for ammunitionen var SWP-
medlemmen Joseph Hansen, som senare uppgav for FBI att han hade haft kontakt med GPU redan
1938.

Givetvis kan man inte anféra dokumentariska bevis eller andra serdsa kallor for den typen av
pastdenden. Man blandar fakta med rena pahitt.

F 6 har WSWS alltsedan 2014 fort en pro-Putin-politik (vad galler Ukraina). Och da girigt
svalt ryska bortforklaringar till ryska illdad.

e Exempelvis fornekade man att nedskjutningen av Malaysia Airlines Flight 17 i juli 2014
gjordes av ryskstodda separatister i 6stra Ukraina, nagot som ar véal dokumenterat, se:
Malaysia Airlines Flight 17 (svenska Wikipedia).

e Likasa har man har péstétt att mordet pa den Putin-kritiske Boris Nemtsov,' som skots i
centrala Moskva i februari 2015, var ett led i en amerikansk konspiration som gick ut pa
att storta Putin med en kupp. Att mordet pa en Putin-kritiker skulle inga i en amerikanskt
plan att storta Putin ar dock svart att fa ihop logiskt.

For mer info om WSWS, se (engelska Wikpedia): World Socialist Web Site
Men nu Gverlater vi ordet at Achcar.

[ Martin F

! Om honom, se (svenska Wikipedia) Boris Nemtsov
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Skandaljournalistik &r tyvarr inte forbehallet Gppet hogerorienterade tabloider. Sedan stalinis-
mens tillkomst har det funnits en “’vénsterorienterad” stromning av offentlig smutskastning:
Zjdanov var Goebbels motsvarighet. Den stalinistiska fértalsapparaten riktade sig ursprung-
ligen mot Sovjetunionens vénsterkritiker, som under 1930- och 1940-talen stdmplades som
“hitlerister” och darefter som ”CIA-agenter”. Denna tradition forsvann tyvérr inte med
Sovjetunionens fall, &ven om den har mycket mindre inflytande idag &n den hade nar den
stalinistiska statens propagandamaskin stod bakom den med full kraft.

Dagens ryska propagandamaskineri framjar ett mycket bredare spektrum av professionella
smutskastare och konspirationsteoretiker, dar extremhdgern intar en central plats. Detta ar helt
som det ska, eftersom Putins Ryssland har oandligt mycket mer gemensamt med extrem-
hogern 4n med extremvanstern. Anda drar sig Moskva inte for att anvanda péstadda vanster-
propagandister som brickor i det interimperialistiska spelet mellan sig och USA — eller, mer
exakt, mellan sig och det traditionella amerikanska etablissemanget, eftersom den ameri-
kanska extremhdgern och Donald Trump sjalv vid flera tillfallen har visat sin beundran for
Putin.

Som ett resultat finner man en péstétt “vénsterinriktad” grupp av forfattare och publicister
som systematiskt star pa Moskvas och dess diktatoriska allierades sida, sasom den mordiska
syriska regimen under Bashar al-Assad, men samtidigt beskriver sig sjélva som ”antiimperia-
lister” — som om “antiimperialism” bestod 1 att st pa det imperialistiska Rysslands sida mot
det imperialistiska USA. Deras péstadda “antiimperialism” bygger i sjidlva verket pa att enbart
Washington utpekas som imperialistisk fiende, tillsammans med en reflexmaéssig instéllning
som foljer den moraliskt forddrvade maximen: “min fiendes fiende &r min van”. Moskva och
Damaskus far darfor ofta besok av representanter for den globala extremhdgern, daribland
framstaende personer som fransyskan Marine Le Pen och italienaren Matteo Salvini, samt
sporadiska besdk av personer som beskriver sig sjalva som vénsteranhangare.

Ett exempel pa Putin-, och Assad-vinlig “vinsterpropaganda” i kombination med skandal-
journalistik & World Socialist Web Site (WSWS), som drivs av en “trotskistisk’ sekt under
ledning av en politisk galning vid namn David North, som i sin roll som apologet for Putin,
Assad och deras vanner uppratthéller en 1ang och utsliten tradition av sekteristiska stridigheter
mellan trotskister. Ett annat exempel &r Grayzone, en webbplats som grundats av en sarskilt
mangsidig person vid namn Max Blumenthal.

Dessa webbplatser har gemensamt att de demoniserar alla vénsterkritiker av Putin och Assad
och liknande genom att beskriva dem som “imperialismens agenter” eller ndgot liknande.
Deras huvudsakliga ”malgrupp” &r naturligtvis den vansterorienterade lasekretsen. Det inne-
bar att de inte bara maste forstka Overtyga sina lasare om Moskvas och dess klienters fortraff-
lighet genom att ta till falska “vénster”- och “antiimperialistiska” argument, utan ocksé, och
framfor allt, att diskreditera sina vansterkritiker. For att gora detta tar de till det aldsta tricket i
fortalets arsenal: rena logner.

Som en marxistisk kritiker av alla imperialistiska stater och tyranniska regimer, och darmed
lika mycket kritiker av Moskva som av Washington, och av Israel och de saudiska eller
egyptiska regimerna lika mycket som av de syriska eller iranska, har denna skribent varit ett
utvalt mal for de professionella fortalare som stoder Putin/Assad. Jag har dock knappast
nagonsin svarat pa de tonvis med smuts som genom aren har kastats pa mig av alla mojliga
manniskor som tillhor den galaxen, sarskilt den galna WSWS, for vilken det verkar vara en
prioritet att fortala mig, att doma av det otroliga antalet artiklar dar de vraker férolampningar
over mig.
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Men nyligen dgnade sig Grayzone at att smutskasta mig i en mycket lang artikel skriven av
Ben Norton, en av deras medarbetare. Blumenthal, grundaren av Grayzone, kan misstas for en
akta vansterperson eftersom han tidigare har fordomt just de idéer som han nu féresprakar,
efter att ha sett ’ljuset”. Dessutom har Verso, ett vilkint vansterforlag, nyligen gett ut en
kontroversiell bok som han har skrivit. Eftersom &ven Ben Norton kan misstas for en dkta
vansterreporter, har jag beslutat att gora ett undantag denna gang och ta mig besvéret att visa
hur Grayzone-artikeln helt och hallet tillhor den stalinistiska forfalskningsskolan. Detta gor
jag for alla lasare som kan ha stott pa den sméadliga artikeln och i god tro trott att den var
motiverad av vanstervarderingar.

Lognerna i Grayzone-artikeln borjar redan fran borjan, i varsta sensationsjournalistiska
tradition. Rubriken lyder: Elitstyrka inom den brittiska militdren hemligt trinad av vanster-
aktivisten Gilbert Achcar och andra akademiker som foresprakar regimskifte.” I ingressen star
det att jag tillsammans med andra akademiker har hjélpt ”den brittiska militiren att forbattra
sin taktik for att bekdmpa uppror”, och artikeln inleds med en hénvisning till "hemligstimp-
lade brittiska regeringsdokument som The Grayzone har fatt tillgdng till”. Detta ar rent
nonsens: det finns absolut ingenting “hemligt” med de kurser som SOAS (University of
London) erbjuder det brittiska forsvarsministeriet (MoD); dokumenten som ror dessa kurser
har aldrig varit hemliga” (annars skulle SOAS inte ha l&imnat ut dem till den grupp studenter
som begirde dem); beskrivningen av dem som deltar i foreldsningarna som “elit” ar grundlos
(de ar medlemmar av kulturella radgivningsenheter och olika andra militéarer, inklusive
reservister, eftersom kurserna ar éppna for alla som &r intresserade); och de kurser som jag
haller forbattrar inte pd minsta sétt nagon taktik for upprorsbekdmpning” (det dr verkligen
groteskt). Tvartom Kritiserar jag skarpt Storbritanniens och USA:s interventioner i Mellan-
ostern, vilket alla intelligenta manniskor kan gissa fran titeln pa en av mina forelasningar som
Norton sjélv citerar pé ett halvbegavat sétt: ”Olja och USA:s hegemoni”.

Jag kommer inte att upprepa hér vad jag skrev pa annat hall som svar till den grupp studenter
som jag ndmnde ovan, efter att de hade publicerat en rapport som innehdll en férvrangd
redogorelse for de kurser som SOAS erbjuder forsvarsministeriets Cultural Specialist Unit
(DCSU) och gav den storre spridning genom en artikel i den brittiska vanstertidningen
Morning Star. Istallet ska jag kort kommentera nagra exempel pa parlorna i Nortons artikel.

e Grayzone-artikeln beskriver mig som nagon som “offentligt identifierat sig som marxist
samtidigt som han ivrigt foresprakat stértandet av oberoende postkoloniala regeringar i
Libyen och Syrien”. Bortse fran den klumpiga beskrivningen av Gaddafi-regimen i
Libyen och Assad-regimen i Syrien som “postkoloniala”. Nagot som artikeln naturligtvis
inte sager ar att jag lika haftigt foresprakar att USA-stodda arabiska regimer, sarskilt de i
Egypten och Saudiarabien ska stortas — naturligtvis av folket, inte i nagot fall genom
utlandsk intervention.

e Grayzone-artikeln sédger att jag 2018 undertecknade ett 6ppet brev som “uppmanade till
utldndsk intervention i Syrien, med hénvisning till doktrinen om *ansvar att skydda’ for att
'med vald stoppa’ kriget”. Vad det inte sdgs ar att det Gppna brevet inte uppmanade
véarlden att ingripa militért, utan att ’krava ett omedelbart eldupphor, ett omedelbart
upphévande av alla beldgringar, omedelbar tillgang for hjalporganisationer, frigivning av
politiska fangar och omedelbart skydd for alla syriska liv”’. Hade det foresprakat direkt
vastlig militar intervention i Syrien skulle jag inte ha undertecknat det av det enkla skélet
att jag konsekvent har argumenterat mot en sadan intervention sedan krigets borjan i det
fattiga landet. Jag argumenterade forst mot detta perspektiv i en diskussion med medlem-
mar av den syriska vansteroppositionen. Sedan utvecklade jag min standpunkt i en artikel
som publicerades i Beirut-dagstidningen Al-Akhbar i november 2011. Den 6versattes och
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publicerades i den engelska upplagan av dagstidningen, som inte langre finns (en kopia av
min artikel har atergivits pa vad som verkar vara en turkisk akademisk webbplats).

I artikeln i The Grayzone stir det att SOAS, det universitet dir jag dr verksam, ar kint for
att anstélla och fostra postmodernistiska akademiker som &r progressiva men starkt anti-
kommunistiska och ofta stoder NATO-stodda regimskiftesforsok och islamism”. Som alla
som kanner till SOAS vet ar detta en fullstandigt 16jlig beskrivning av en institution som
regelbundet fordoms av alla mojliga reaktiondrer som en grogrund for vénsterorienterade,
antiimperialistiska och antisionistiska forskare.

Grayzone-artikeln tillagger (de inbdddade ldnkarna finns i originalet): "Néstan ingenting
av det Achcar sager ifragasatter den amerikanska och brittiska utrikespolitiken i Mellan-
Ostern, forutom hans kritik av Israel. Detta kan forklara varfor en sa kallad *marxistisk’
forskare med kopplingar till flera trotskistiska grupper far positiva bokrecensioner i
mainstream-tidningar som ar for NATO, sasom The Guardian.” Alla som #r bekanta med
mina skrifter och forelasningar inser hur langt den forsta meningen ar fran sanningen. Nar
det giller den "NATO-vinliga” Guardian vet alla att ndgra av dess journalister och
skribenter ar 6vertygade NATO-motstandare: personer som Seumas Milne, numera
Jeremy Corbyns kommunikationschef, Owen Jones eller min fore detta doktorand David
Wearing, vars avhandling har blivit en utmdrkt bok. Lanken i Grayzone-artikeln leder till
en ganska neutral recension av lan Black av min bok fran 2016 i Guardian (den recense-
rades inte i ndgon annan ledande tidning). Grayzone hanvisade naturligtvis inte till den
mycket mer positiva recensionen av en tidigare bok av mig i samma "NATO-vénliga”
Guardian av Tariq Ali, som hittills inte varit kand for att vara NATO-anhédngare.

Grayzone-artikeln bekriftar att jag i en intervju publicerad pa ZNet samma dag som
Natos militdra intervention i Libyen inleddes i mars 2011 ... starkt stddde FN:s sidker-
hetsrads resolution 1973, som inforde en sa kallad flygférbudszon 6ver Libyen och
oppnade dorren for Natos militéra intervention™ och att jag “fordémde krigsmotstandare
som varnade for att sakerhetsradets resolution skulle anvandas for att rattfardiga ett krig
for att storta regimen”. Om ndgon hade varit nyfiken nog att klicka pa ldnken och l4sa
intervjun, skulle de ha upptéckt att jag i sjélva verket sa att ’det finns inte tillrackliga
skyddsmekanismer i resolutionens formuleringar for att férhindra att den anvands for
imperialistiska syften. Aven om syftet med alla &tgérder ska vara att skydda civila, och
inte 'regimskifte’, sé ar det de ingripande makterna, och inte upproret eller ens sékerhets-
radet, som sédgs fa avgdra om en atgéard uppfyller detta syfte eller inte.” Ingen med sunt
fornuft kan missta detta for ett “’starkt stod” for resolutionen och for “regimskifte” — ingen,
utom en professionell fortalare som medvetet forvranger fakta.

The Grayzone citerar mig som om jag sdger att ’det faktiskt finns fall, som i Syrien idag,
dér USA stoder en progressiv kraft under dess kamp mot en reaktionir fiende”. Det
fullstdndiga citatet lyder: ”Det finns faktiskt fall, som visserligen ar exceptionella, dér
USA, som i Syrien idag, stoder en progressiv kraft under dess kamp mot en reaktionar
fiende.” Och héanvisningen géllde det stéd som Washington gav den kurdiska YPG i dess
kamp mot den sa kallade Islamiska staten. Vilket av de tva pastaendena haller Grayzone
inte med om: att YPG &r en progressiv kraft eller att IS &r en reaktionér kraft?

Ett sista citat, som inte har med mig att gora, utan med min langvariga van och utmarkta
expert pa Jemen, Helen Lackner, som jag garna ville ha med i det team som haller fore-
lasningar pa uppdrag av SOAS och DCSU nér jag ombads erséatta en kollega som gick i
pension som ansvarig for Mellanostern-sessionerna. Jag var ivrig att fa med Helen just for
att hon ar en av de framsta kritikerna av vastmakternas roll i det andra fattiga land som
Storbritannien medverkar till att forstora [Jemen]. Grayzone-artikeln, som innehaller de
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tva ldnkarna ovan, anklagar Helen for att inta en “liberal stindpunkt att inte vélja sida
eftersom bada sidor har fel” och darmed ocksa “attackerar den revolutionéra anti-
imperialistiska vapnade gruppen Ansarallah (informellt kdnd som huthierna)”, som enligt
Ben Norton hdamtar sin ”inspiration fran Venezuelas Hugo Chavez, samt (sin) modell for
motstandstaktik efter den vietnamesiska nationella befrielsefronten”. Detta dr formodligen
det mest komiska pastaendet i en artikel som kombinerar uppenbar oérlighet med grov
okunnighet. Houthierna ar forstas en ultrafundamentalistisk sekteristisk grupp som 2014
inledde en offensiv for att ta makten i Jemen. Fram till for tva ar sedan gjorde de detta i
allians med Jemens fore detta president, Ali Abdallah Saleh, som tvingades avga pa grund
av det jemenitiska folkupproret 2011 efter ar av diktatur och nara samarbete med USA
och Saudiarabien.

Detta ar bara nagra exempel pa logner och fortal som finns i en 4 800 ord lang artikel, som ar
typisk for den sa kallade “vinsterorienterade” sortens skandaljournalistik. Vad mig sjdlv
betraffar kommer jag att fortsatta att agera i full dverensstammelse med mitt politiska samvete
och mina etiska varderingar — som jag alltid har gjort, &ven om det har kostat mig att bli en
maltavla for den stalinistiska och kvasi-stalinistiska vanstern (inklusive vissa som kallar sig
“trotskister”).

Jag kommer darfor att fortsatta att halla forelasningar pa uppdrag av mitt universitet for
militarpersonal (soldater, lagre officerare och reservister) som onskar delta, och jag kommer
att fortsatta att forklara for ahorarna mina asikter om islamofobi och rasism, Israels fortryck
av det palestinska folket, den brittiska imperialismens katastrofala roll i Mellandstern, sarskilt
dess roll i skapandet och uppratthallandet av oljemonarkierna i Gulfomradet, de ddesdigra
konsekvenserna av vastvarldens medverkan i despotiska regimer i Mellandstern, de katastro-
fala resultaten av USA:s och Storbritanniens invasion av Irak, etc. Jag kommer att fortsatta att
gora detta tills forsvarsministeriet, som lyssnar pa personer som Ben Norton och de hoger-
orienterade deltagarna i mina forelasningar som klagar dver mina vansterasikter, forbjuder
mig att forelasa eller helt och hallet sager upp sitt avtal med SOAS — till stor lattnad for mina
kritiker som &r angelagna om att skydda den brittiska militaren fran att utsattas for kritiska
och verkligt antiimperialistiska asikter.
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