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Krisen i Grekland har framkallat en forutséigbar blandning av indignation och sjdlvbeldtenhet i
Europa, som omvéxlande har beklagat den bistra 16sning som Aten patvingats och firat att Grekland
1 sista minuten blev kvar inom den europeiska familjen, eller bada pa en gang. Bida tva ér lika
fruktlosa. En realistisk analys har inte plats for ndgon av dem.

Det ér ingen nyhet 2015 att Tyskland aterigen dr det dominerande landet pa kontinenten: det har
sttt klart 1 a&tminstone 20 &r. Inte heller dr det ndgon politisk nyhet att Frankrike har inskréankts till
att vara dess hantlangare, i ett forhdllande som inte &r olikt Storbritanniens relation till USA: &nda
sedan de Gaulles tid har den franska politiska klassens reflexer atergatt till det tidiga 1940-talets
reflexer, inte bara genom att anpassa sig till den for tillféllet verordnade makten utan ocksé
beundra den, forst Washington och sedan Berlin.

Minst av allt ir valutaunionens resultat nigon dverraskning s hir ldngt. Anda fran borjan var
fordelarna med en europeisk samverkan — som tas for givet av hela den respektabla opinionen —
mycket blygsamma.

2008 drog tva ekonomer som var for samverkan, Barry Eichengreen och Andrea Boltho, efter en
ytterst noggrann berdkning slutsatsen att den sedan slutet av 1950-talet fram till mitten av 1970-talet
kanske hade 6kat Gemensamma marknadens BNP med 3-4%, att det Europeiska valutasystemet inte
hade nagon effekt, att den Europeiska enhetsakten kanske hade inneburit 1% till, och att valuta-
unionen knappt hade ndgon som helst méarkbar effekt pd varken tillvixten eller produktionsnivén.

Det var innan den ekonomiska vérldskrisen drabbade Europa. Sedan dess ér det vilként att den
gemensamma valutans tvingstrdja har varit lika katastrofal for Europeiska unionens (EU:s) sddra
del kring Medelhavet, som den har varit fordelaktig for Tyskland, dir lonenedpressningen — som
doljer den mycket 1aga produktivitetsokningen — har givit den tyska industrin en konkurrenstordel i
hela EU. Vad giller tillvéxttakten rdcker det att titta Storbritanniens eller Sveriges ekonomiska
resultat sedan Maastricht for att visa hur tomt pastdendet &r att euron har varit en speciell vél-
signelse for nagot annat land &n dess frimsta arkitekt.

Sadan dr den “europeiska familjens” verklighet, som den har byggts upp av valutaunionen och
Stabilitetspakten. Dess ideologi har inte paverkats. I den officiella och intellektuella diskussionen
garanterar EU fred och vélstand for kontinenten, den undanréjer spoket av konflikter mellan ldnder,
forsvarar demokrati och ménskliga réttigheter och upprétthaller principen om en kontrollerad fri
marknad, pa vilken alla andra friheter till syvende och sist grundar sig. Aven om dess regler ér
hérda sé dr de flexibla. Dess motiv forenar solidaritet och effektivitet.

For den medvetenhet som denna ideologi har skapat — och som delas av hela det europeiska
politiska etablissemanget och den dvervildigande majoriteten kommentatorer och journalister — har
Greklands lidande varit sméartsamt att betrakta. Men till sist har fornuftet segrat, en kompromiss har
uppnatts och alla méste dela forhoppningen att EU inte har drabbats av nigra obotliga skador.

Sedan Syrizas valseger 1 januari har den riktning som krisen 1 Grekland tagit ocksa gétt att forutse,
om dn med en slutkldm som inte gick att forutsdga. Krisens ursprung var en kombination av den
bluff som Pasok under Konstantinos Simitis drog till med f6r att kvalificera sig for intridde 1
eurozonen, och den vérldsomspéannande kraschens effekt 2008 pa den svaga — och skuldtyngda och
icke konkurrenskraftiga — grekiska ekonomin.

Efter 2010 pétvingades Grekland en rad atstramningspaket — som en ging i tiden kallades “’stabilise-
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ringsplaner” — som foreskrevs av Tyskland och Frankrike, vars banker 16pte storst risk om Grekland
stillde in betalningarna, men genomfordes av trojkan, Europakommissionen, Europeiska central-
banken och Internationella valutafonden, som dvervakade dem pa plats.

Efter fem ar av massarbetsloshet och nedskérningar av samhillsservicen hade Greklands skuld bara
blivit dnnu storre. Syriza kom till makten dirfor att de, med ytterst eldig retorik, lovade att sétta
stopp for Greklands underkastelse under trojkans makt. De skulle “omférhandla” villkoren for
landets formyndarskap 1 Europa. Hur hoppades de kunna goéra det? Helt enkelt genom att be om
véanligare behandling, och forbanna nir den inte kom till stind — boner och forbannelser som bada
védjade till Europas ddla vérderingar, som vil Europarédet inte kunde sla dovorat till f6r?

Det var redan fran borjan uppenbart att alla tankar pa att avsta fran euron var oférenliga med dessa
utgjutelser, denna blandning av boner och forbannelser. Det fanns tva skl till det. Syriza-ledningen
hade en inskrinkt dskadning, och de hade svart att tinka sig att det var ndgon skillnad mellan
medlemskap 1 EU och i eurozonen, och behandlade ett uttrdde fran den ena som praktiskt taget
uteslutning ur den andra: den yttersta mardrommen for varje god europé, som de ansag sig vara.

De var ocksd medvetna om att grekernas levnadsstandard — som gynnades av de laga ridntor som
orsakades av konvergensen av riskspridningar 6ver hela Europa, paspddda med strukturfonder —
verkligen hade 6kat under Simitis’ ar med Potemkinkulisser och efterldmnat varma minnen av
euron hos folk, som inte kopplade samman den med den senare misédren. Syriza gjorde inga forsok
att forklara sambandet. Tsipras och hans kollegor forsdkrade alla som ville lyssna att det tvirtom
inte kunde bli frdgan om att ldmna euron.

I och med det gav de upp alla verkliga forhoppningar om att férhandla med det verkliga Europa —
och inte med sitt dromland. 2015 var hotet om Grexit ekonomiskt mycket svagare én vad det hade
varit 2010, for nu hade de tyska och franska bankerna betalats med rdddningspaketet som formellt
gick till Grekland. Trots att det pa andra stillen har latit som en olyckskorp, sa har det tyska
finansdepartementet, med goda skil, sedan en tid avfardat alla dramatiska materiella konsekvenser
av att Grekland skulle stilla in betalningarna.

Men for den europeiska ideologi som eurozonens samtliga regeringar ansluter sig till vore ett sddant
symboliskt slag mot den enade valutan — med dagens typiska sprakbruk sjédlva det “europeiska
projektet” — smértsamt, ett bakslag som man ansig det avgdrande att undvika. Om Syriza, direkt nir
de hade blivit valda, hade infort beredskapsplaner for att pa ett kontrollerat sétt stilla in betalningar-
na — forberett kapitalkontroll, utfirdande av en alternativ valuta och andra 6vergingsatgérder som
skulle behdva inforas dver en natt for att det inte skulle bli kaos — och hotat EU med det, sa skulle
de ha haft ett férhandlingsvapen 1 hinderna.

Om de ocksa hade klargjort, att Grekland i handelse av en kraftmétning skulle kunna ldmna Nato, sa
skulle till och med Berlin ha ténkt sig for tva gdnger om ett tredje atstramningspaket infér USA:s
radsla for sddana framtidsutsikter. Men for Syrizas optimister var det givetvis &nnu mer tabu dn
tanken pd en Grexit. S& varfor skulle Europas forsamlade makter gora eftergifter till framstéllare
som omvixlande bonfoll och skymfade dem och inte hade nagra kort pa hand, nir de redan pé
forhand visste att vad de @n beslutade sé skulle det godtas? Utifran sina erfarenheter agerade de
alldeles fornuftigt.

Det enda som var ovéntat i denna annars sa fullstindigt forutségbara historia kom nér den grekiska
premidrministern Alexis Tsipras 1 desperation genomforde en folkomrdstning om det tredje memo-
randum som landet stilldes infor, och de grekiska viljarna forkastade det med stor majoritet.
Bevipnad med detta rungande “’nej” atervande Tsipras fran Bryssel efter att ha sagt ett skamset ”ja”
till ett fjarde och dnnu hardare memorandum, och hivdade att han inte hade négot val eftersom
grekerna var fésta vid euron.

Varfor hade man da inte fragat dem det i folkomrostningen — kommer ni att g med pé vad som



helst, under forutséttning att vi behaller euron? Efter att ha uppmanat till ett bestdmt ’nej” och inom
lite mer dn en vecka kréva ett undergivet ”’ja”, har Syriza vint sin kappa med en hastighet som vi
inte har upplevt sedan den europeiska socialdemokratin stodde krigskrediterna 1914, d&ven om
partiets dra denna gang har raddats av en minoritet i partiet.

Pa kort sikt kommer Tsipras utan tvekan att frodas pd ruinerna av sina 16ften, precis som den mest
uppenbara utlindska jimforelsen Labourledaren Ramsay Macdonald en gang gjorde i Storbritan-
nien som ledare for en nationell konservativ regering som genomdrev dtstramningar under
depressionen, innan han begravdes under sin samtids och eftervérldens forakt. Grekland har haft sin
andel av sddana gestalter. F4 har glomt avfillingen Stefanos Stefanopoulos frén 1965. Utan tvivel
kommer landet att bli tvunget att leva med d@nnu en sadan.

Hur dr det med krisens vidare logik? Som alla opinionsundersdkningar visar har stodet for EU
under det senaste decenniet minskat kraftigt 6verallt, och av goda skil. Den ses nu for vad den har
blivit: en oligarkstruktur som genomsyras av korruption, bygger pa att forneka all sorts folklig
overhoghet, och genomdriver en hard ekonomisk regim av privilegier for ndgra f4 och vedermodor
for majoriteten.

Men det betyder inte att den hotas av ndgon dodlig fara underifrin. Ilskan 6kar 1 befolkningen. Men
annu sé ldnge Overtraffas den av rddsla. Under alltmer osdkra forhallanden, men dnnu inte ndgon
katastrof, kommer den forsta instinkten alltid att bli att halla kvar vid det som existerar, oavsett hur
franstotande det &r, istdllet for att riskera ndgot som skulle kunna bli radikalt annorlunda. Det
kommer att fordndras forst om och nér ilskan blir storre dn rdadslan. For tillfallet 4r de som lever pa
rddsla — den politiska klass som Tsipras och hans kollegor nu ansluter sig till — trygga.
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