Rosa Azari

Nej till campism! Varfor mullorna inte ar progressiva, trots
att de kampar mot ”vast”

Denna artikel publicerades ursprungligen av REVOLUTION Osterrike den 20 maj 2026, men
har hér ar himtats fran svenska Arbetarmakts hemsida.

Aven om Iran och USA sedan dess har undertecknat det brickliga samforstandsavtalet (MOU)
behandlar artikeln ingdende campismens [ldgertdnkandets] felaktiga stdndpunkt nir det géller
kriget och Islamiska republiken. Vi anser att kritiken mot denna stromning &dr vésentlig och
publicerar darfor detta bidrag till debatten.

REVOLUTION ér ungdomsforbund till Arbeiter*innenstandpunkt som &r den Osterrikiska
sektionen av ISF (Internationella Socialistiska Forbundet) — Arbetarmakt 4r den svenska
sektionen.

Som om situationen inte redan vore tillrickligt svér for det iranska folket och dess motstand,
borjade USA och Israel den 28 februari 2026 att bomba Iran. Vi fordomer denna attack & det
starkaste! Kriget mot Iran 4r inte en isolerad héndelse, utan dger rum parallellt med det
pagéende folkmordet i Gaza, liksom den valdsamma fordrivningen av palestinierna pa
Vistbanken genom den israeliska ockupationen och det ’nyligen” beslutade dodsstraffet, som
endast géller palestinier. Dessutom bombar Israel Libanon, dodar tusentals libaneser och
tvingar miljoner av dem till tvingsforflyttning.

Den amerikanska imperialismen och sionismen maste stoppas och besegras. Men innebér det
ocksa solidaritet med regeringen i Iran? Samtidigt som vi forsvarar Irans rétt till sjalvforsvar
fordomer vi regimen och visar solidaritet med folket i landet, inte med Islamiska republiken
(IR), som &r en teokratisk diktatur. Vi kimpar for en seger for Iran, men ger ddrmed inte den
nuvarande regeringen nagot politiskt stod. Detta dr ingen motségelse och kommer att forklaras
ndrmare i denna artikel. Vi vill ta upp frdgan om varfor delar av antikrigsrorelsen visar
solidaritet med regimen och varifrdn denna analys hérrér, men innan vi inleder diskussionen
om kriget ger vi en kort dversikt Over de iranska protestrorelserna.

Protesterilran

Den 28 december 2025 inleddes en ny protestvag i Iran, dér arbetarklassen och smaborger-
ligheten 1 massor gick ut pd gatorna. Anledningen var den iranska valutan rialens enorma
virdeminskning och den fortsatt prekira livssituationen som den iranska befolkningen utsétts
for. En stor del av iranierna har i artionden haft svart att finansiera sina grundlaggande behov,
sasom bostad, mat och mediciner. Darfor kan vi vartannat ar se hur ménniskor 6ver hela
landet protesterar mot de ekonomiska, men ockséa de politiska forhdllandena. Frin den senaste
tiden kan man ndmna upproren 2019, som utlostes efter hdjningen av bensinpriset, men ocksa
pa grund av de dolda politiska processerna bakom prisdkningen. Ar 2020 gick tusentals ut pa
gatorna for att sorja en arbetares dod 1 virmen och demonstrera mot de oménskliga arbetsfor-
hallandena. I borjan av 2022 utbrét aterigen arbetaruppror pd grund av den 6kande massiva
fattigdomen och avskaffandet av subventioner for livsmedelstransporter. Demonstrationerna
aterupptogs under hosten samma &r under den kurdiska parollen Jin, Jiyan, Azadi” (kvinna,
liv, frihet), efter att den kurdiska kvinnan Jina Mahsa Amini brutalt hade gripits, misshandlats
och dodats av IR:s sedlighetspolis. Kraven riktades framfor allt mot regeringens kvinno-
fientliga politik — som innebér att kvinnors rost i det iranska rattssystemet bara raknas hélften
sa mycket som en mans och att alla kvinnor &r skyldiga att béara hijab — samt mot dodsstraftet
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och for frigivning av politiska fingar. I samma sammanhang tog manga upp att den islamiska
statsreligionen innebdr att alla andra religiosa minoriteter, men dven etniska grupper som inte
ar persiska, utsétts for mangfaldiga fortryck. Det dr inte ovanligt att de far betala med sina liv
om de inte foljer statens kulturella och politiska foreskrifter — och detta trots att Iran dr en
mangkulturell stat och den etniskt persiska gruppen endast utgér ungefar hilften av landets
befolkning.

Arets nya protester knot an till de tidigare och utgdr en kontinuerlig fortsittning pa kritiken
mot regimen. Och dven om regeringens blodiga svar pa protesterna inte dr nadgot nytt, sa
chockade massakern den 8 och 9 januari, da flera tiotusentals ménniskor' dédades av IR, och
lamnar ett djupt och obeskrivligt smértsamt sar hos den iranska befolkningen och dess
diaspora.

Antiimperialism och ”campism”

Det grundldggande felet i den sé kallade “campismen” bygger framfor allt pa en felaktig
forstaelse av imperialismen, dar USA:s och Natos imperialism framstélls som den enda
huvudfienden och alla konkurrerande krafter i kampen mot den betraktas som allierade. For
att forsta varfor detta dr fel ur ett marxistiskt perspektiv maste vi kort redogora for var
forstaelse av imperialismen.

Som system betraktar vi imperialismen som kapitalismens hogsta stadium. Enligt Lenin
innebér detta en tilltagande koncentration av kapital och produktion, vilket leder till upp-
komsten av monopol; sammansméltningen av bank- och industrikapital till finanskapital;
kapitalexportens dominans dver varuexporten; internationella, monopolistiska kapitalforbund
som delar upp vérldsmarknaden mellan sig; samt den fullstindiga territoriella uppdelningen
av virlden mellan de kapitalistiska landerna. Pa global niv4 finns det alltsd vinnare —
imperialistiska ldnder — som delar upp halvkoloniala ldnder och kolonier mellan sig och
utnyttjar dem for sina kapitalintressen, det vill sdga behovet av rikedom och ekonomisk
tillvaxt.

De olika ekonomiska forbindelserna mellan de imperialistiska staterna och halvkolonierna
och kolonierna bildar strategiskt definierade 14ger. Det imperialistiska EU-blocket uppritt-
héller ndra forbindelser med USA och ér i stor utstrickning beroende av amerikanskt kapital.
Det USA-imperialistiska stodet till Israel gor det mdjligt for sionismen att upprétthalla en
apartheidstat och begé folkmord pa palestinierna, medan EU medverkar till dessa brott och
Oppet visar solidaritet med Israel. Lander som till exempel Tyskland och Italien levererar
vapen till Israel, och dven Osterrike deltar aktivt genom att tillverka motorer som ingar i
vapnen.’

De visterldndska imperialisternas grymheter dr enorma, och om vi ser tillbaka pd de senaste
tre decennierna kan vi rdkna upp en sorglig lista 6ver USA:s invasioner och anfallskrig, som
endast har lett till elinde i Véastasien, Afrika och Sydamerika. Bland dessa kan vi som
exempel ndmna kriget och ockupationen i Afghanistan — som USA inledde pa ett olagligt och

! Det dr svart att sdga hur manga ménniskor som mérdades av regimen — och vi vill inte heller diskutera exakta
siffror 6ver antalet offer, eftersom denna grymma massaker under alla omsténdigheter maste fordémas. Har ar
killan som vi hanvisar till.

2 Det ir dock viktigt att betona att iven om olika imperialistiska stater ingar strategiska allianser med varandra
och ibland agerar som block, innebér det inte att de faktiskt kan betraktas som en monolitisk enhet.
Imperialismen innebar inte ndgon upplosning av nationalstaterna, utan stéter tvdrtom gang pa géng pa deras
granser, vilket ocksé innebér att imperialistiska stater, &ven om de 4n sa gérna strivar efter gemensamma
strategiska mal, alltid star i konkurrens med varandra i sina respektive nationella kapitals intresse. Detta ser vi
ibland i spanningarna inom EU mellan Tyskland och Frankrike, i oenigheten mellan USA och Tyskland eller
ocksa i spanningarna mellan Kina och Ryssland.
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bedrégligt sétt 1 oktober 2001 — liksom det folkréttsstridiga angreppet pa Irak 2003 och den
imperialistiska aggressionen och invasionen i Libyen 2011. Argumenten bakom dessa
imperialistiska manovrer uppvisar manga likheter, och det 4r med samma argument som nu
dven kriget mot Iran réttfardigas. USA talar om att befria dessa folk frén sina fortryckare, men
vi vet att det bara handlar om deras egen 6verhdghet och tillgangen till ravaror.

Den del av antikrigsrorelsen som &r positiv till Iran ser nu Iran, men dven Ryssland, Kina och
de ldnder som inte ar strategiska partner till USA, som motstandare till den amerikanska
imperialismen och missbedomer detta ldger genom att tillskriva det en anti-imperialistisk
karaktér. I debatten talas det ocksa om foretradare for campism”, &ven om begreppet
“campism” sdkerligen inte bidrar till att motverka polariseringen och vi vill bryta — inte
forstarka — den bindra uppdelningen av vénsterns standpunkter gentemot Iran. Vi kritiserar
denna stdndpunkt eftersom den &r aktivt skadlig i kampen mot imperialismen som vérlds-
system, men ocksé 1 kampen for Irans forsvar och befrielse. Hur lite av konsekvent anti-
imperialism som finns i dessa stdndpunkter, som vi har sammanfattar som “campism”,
framgér framf0r allt av deras forhéllande till de tvd imperialistiska staterna som befinner sig 1
strategiskt fiendskap med USA: Kina och Ryssland.

Missuppfattning av Kinas och Rysslands imperialistiska karaktar

I nuléiget utgopr framfor allt Kina USA:s viktigaste strategiska konkurrent. Aven om vissa
krafter som betraktar sig som vénsterorienterade ser Kina som socialistiskt, och dven om
Kinas kommunistiska parti (KKP) ibland fortfarande retoriskt hinvisar till sina historiska
rotter, vill vi inte dgna manga rader 8t att motbevisa detta: Star produktionen och staten under
arbetarkontroll? Nej. Senast i och med utvecklingen 1 borjan av 90-talet, da Kinas kommunis-
tiska parti (KKP) frimjade utlindska direktinvesteringar — som frimst gjordes av den
kinesiska bourgeoisien bosatt i de halvkoloniala grannldnderna — inforandet av sérskilda
ekonomiska zoner och anslutningen till Virldshandelsorganisationen (WTO), etablerades
kapitalismen under en enpartidiktatur.

Aven Ryssland drar sikert, i vissa campisters dgon, fortfarande nytta av en nostalgisk syn pa
Sovjetunionen, den forsta arbetarstaten — dven om denna aldrig blev socialistisk och under
stalinistiskt ledarskap forfoll till en degenererad arbetarstat. Aven i Ryssland utspelade sig
under 90-talet en kamp fOr att etablera ett sjdlvstidndigt ryskt monopolkapital, liksom for att
behalla makten inom det forna Sovjetunionens territorium och dteruppbygga en stark rysk
militdrapparat. I kriget 1 Ukraina kulminerar i1 praktiken Rysslands strdvan efter att bli en
ekonomisk och politisk stormakt for att sékra sig en plats som ytterligare en imperialistisk
aktor under den nuvarande imperialistiska krisperioden med omfordelning av vérlden.

For de ménniskor som 1 sin anti-imperialism stoder Islamiska republiken, Kina eller Ryssland
ar det s kallade anti-imperialistiska ”ldgret” viktigare dn den internationella arbetarklassen.
Den imperialistiska konflikten mellan stater &r for dem den centrala konflikten, och alla andra
frdgor underordnas denna. For dem innebér detta att alla stater som stéller sig emot USA blir
anti-imperialistiska aktorer, att de arbetar for en “anti-monopolistisk virldsordning” och att de
maste ges obegransad solidaritet. Att till exempel stélla Kina till svars for att 6ver en miljon
(kanske dven betydligt fler) uigurer har placerats i koncentrationsldger avfardas, ignoreras
eller, 1 virsta fall, fornekas. Att uppmiarksamma att Iran forra aret avréttade 6ver 1 600
ménniskor (och det dr bara de officiella siffrorna) och inom loppet av tvd dagar 1 januari 1 ar
mordade upp till 40 000 ménniskor skulle ur deras perspektiv sitta fel fokus. Dessutom vécks
debatter dar antalet doda ifrdgasétts. Men de exakta siffrorna ér inte viktiga for oss. Det stér
klart att over tiotusentals manniskor skots ihjdl av den iranska regeringen inom loppet av tva
dagar och att bilderna av dessa grymheter fortfarande forfoljer oss. Att inte ge utrymme for
dessa fakta inom ramen for anti-imperialismen och till och med attackera de ménniskor som



fordomer regimen dr reaktionért och leder till att fler manniskor vénder sig bort fran vanstern.
Eftersom vi dr vinster har vi ett ansvar att vara lyhorda for alla fortrycktas lidande och att
gemensamt forena oss i kampen mot virldens exploaterande regeringar — dven nér det ar
aktuellt med anti-imperialistiska enhetsfronter. Endast om vi upprétthéller en levande
kritikkultur inom vér anti-krigsrorelse kan vi trdda fram i offentligheten pa ett sitt som inger
fortroende.

Vansterretorik, antisionism och antiimperialism i Iran: Vad ligger bakom detta?

I och med kontrarevolutionens seger 1979 i Iran kom ayatolla Khomeini till makten och
grundade Islamiska republiken (IR). Khomeini anammade en vansterretorik och kapade
arbetarrevolutionen for sin egen rdkning — en revolution som till och med hade forrétts av den
organiserade vinstern 1 Iran genom deras opportunism. I samband med grundandet av IR
talades det hogt och tydligt om anti-imperialism och bekdmpandet av sionismen. Men vad har
IR egentligen bidragit med for att bekdmpa imperialismen och for ett fritt Palestina? Varfor
hévdar vissa vénsteranhdngare att man inte far krdva att den iranska regimen stortas?

For det forsta hdvdas det att USA:s seger dver Iran stirker den amerikanska imperialismen —
sa langt héller vi med. I ett andra steg drar de slutsatsen att kritik mot Islamiska republiken
forsvagar eller till och med splittrar rorelsen mot kriget. Man insisterar pa en enighet som
utesluter iranska regimkritiker och fornekar dem rétten att bekdmpa den fortryckande
regimen. Manga som dr emot kriget men for regimen betraktar revolutionen mot Islamiska
republiken som en oppositionsrorelse som leds av sionistiska och monarkistiska krafter. For
dem skulle stortandet av Islamiska republiken innebéra en kraftig férsvagning av den anti-
imperialistiska kampen, varfor Islamiska republiken méste bestd och eventuellt kunna
reformeras efter kriget.

Iran har 1 sig inte gjort sirskilt mycket, forutom att ha byggt upp ett omfattande propaganda-
system som endast 1 ord forpliktar sig till den anti-imperialistiska kampen, en héllning mot
USA och Israel som langt ifrdn &r ndgon levande anti-imperialism. For det skulle det globala
systemet, som bygger pd kapitalistisk ekonomisk produktion, behdva angripas, motiverat av
en strdvan att bekdmpa exploateringen av médnniskor och natur. Iran har dock sjalv
imperialistiska drommar, ddr man hoppas — om &n i en avligsen framtid — att kunna etablera
sig inte bara som en regional, utan som en global supermakt. Trots detta tillskrivs Islamiska
republiken ofta fortjdnsten att stodja det palestinska motstdndet och angripa sionismen genom
att samarbeta med Hamas, Hizbollah och irakiska shiitiska miliser, finansiera dem, delvis
utbilda dem och forse dem med vapen och annat. Som vi tyvérr kan konstatera har folkmordet
pa palestinierna inte upphort, och Israel har inte pa nagot satt verkligen forsvagats av
Islamiska republikens decennieldnga hat mot Israel. Det iranska stddet till regionala mot-
stdndsgrupper tjdnar snarare en anti-vasterlandsk statsideologi som syftar till att ena den
iranska befolkningen internt och stdrka den politiskt utét. I en situation som i minga
avseenden dr hoppl0s ar det visserligen ibland forstaeligt, men det dr dnda ett tecken pa
svaghet att forlita sig pd Islamiska republiken nér det géller Palestinas befrielse och
sionismens fall. Revolutiondrer fér aldrig sétta sitt fortroende till borgerliga krafter och
Overlata féltet at dem.

Det dr svart att hitta exakta siffror om Irans militdrbudget, men utifrdn de omstindigheter som
rader kan vi konstatera att Iran inte ger upp sé latt och att landet, med en 16:e plats, hor till de
20 starkaste militdrmakterna 1 vérlden. Trots detta har landet inte tillrdcklig styrka for att
faktiskt kunna sta emot Israel och dess amerikanska stod. Framfor allt handlar det for Iran, nér
det géller stodet till Hamas och Hizbollah, inte om att befria Palestina eller Libanon frén
imperialismen, utan om landets egen maktposition i regionen. Irans egen arabiska minoritet
utsétts ndmligen sjdlv for diskriminering och statligt fortryck.



Genom sitt stod till Baathpartiet gjorde sig Iran medskyldigt till den syriska regimens brutala
krig mot den syriska befolkningen. For Iran var det viktigare att uppritthélla en allians mot
USA — vad det én kostade. Den vélfinansierade militdrsektorn i Islamiska republiken ar dock
inte bara ett forsvarsmedel, utan ocksa ett sétt att sdkra den ideologiska stillningen inom
landet. Den anti-véstliga linjen &r en av de viktigaste, om inte den viktigaste, propagandistiska
sammanhéllande kraften som ska halla befolkningen samman for att enat kunna kimpa mot
den “’stora fienden”. Samtidigt far man inte underskatta de visterldndska sanktionerna mot
Iran, vilka har drivit stora delar av samhillet in i artionden av ekonomisk nod, medan de
hirskande klasserna — mullorna och bourgeoisien — har haft resurser att fortsitta leva ett
bekvamt liv i lyx. Men istéllet for att sanktionerna skulle ha satt press pa regimen att avga,
kunde de utnyttjas for att dolja deras egen misskotsel och skylla allt lidande pa viastvarlden,
utan att ndgonsin behova ta ansvar. Sanktionerna har gjort Islamiska republiken ideologiskt sa
stark som regimen aldrig skulle ha lyckats bli pa egen hand.

Nér det giller Iran framhéller den ”campistiska” sidan att Islamiska republiken inte forfogar
over samma maktmedel som USA och didrmed agerar utifrén en annan position, en “anti-
imperialistisk” sadan, i vérldspolitiken. Iran har inga internationella monopol som det kan dra
extra vinster ur, varfor det skulle tvingas styra auktoritért internt och utplana allt motstand
mot Islamiska republiken for att kunna forsvara sig mot det imperialistiska hotet utifran.
Dérmed skulle landet inte heller tillhora de ldnder som plundrar andra och forklarar krig mot
folk, utan kdmpar for moraliskt hogre mal tillsammans med “motstandets axel”. Bland dem
finns till och med de som stoder IR:s ”hardfora”, den radikala och ultrakonservativa falangen
inom Islamiska republiken, eftersom dessa skulle sta mer effektivt for ett suverént Iran.

Vi avvisar denna analys och fordomer bagatelliseringen av Islamiska republikens arbetar-
fientliga, rasistiska, kvinno- och queerfientliga politik. Aven om Islamiska republiken, med
sitt begransade internationella handlingsutrymme, inte har mdjlighet att expandera ytterligare
och stiga till en imperialistisk maktposition, visar den framfor allt sitt sanna ansikte 1 inrikes-
politiken. Den satsar pé rasism och persisk 0verhoghet for att utnyttja minoriteter, sisom den
afghanska befolkningsgruppen, som billig arbetskraft, samtidigt som den inte ger dem nagra
rittigheter 1 staten och behandlar dem som medborgare av andra klassen. Balucher och andra
minoriteter utsatts for forfoljelse och fortryck, medan den storsta andelen politiska fangar ar
kurder. Myten hos vissa stalinister om att IR trots allt skulle vara mer progressivt 4n monarkin
fore 1979 ér ett han mot de rekordhdga siffrorna for avrittningar och forbud mot all vénster-
politisk verksamhet. Befolkningen har dessutom knappt nadgot demokratiskt inflytande 6ver
statliga poster och “maktdelningen” ar praktiskt taget obefintlig, eftersom statsorganen é&r
underordnade den hogste religiose ledaren. Inte heller nér det géiller kapitalfordelningen 1 Iran
finns det ndgot progressivt att notera. Medan arbetarna knappt har r&d med mat och
sméborgerligheten blir alltmer proletariserad, har den iranska bourgeoisien skapat en svart
marknad for egen vinning for att sjdlva undkomma sanktionerna.

Vad bestar den ”campistiska” teorin av?

De “campistiska” teorierna kan sammanfattas i tre punkter: 1) Den huvudsakliga motsétt-
ningen inom kapitalismen finns inte mellan arbetarna och arbetsgivarna, utan mellan imperia-
listerna och de globalt fortryckta. 2) Arbetarklassen 1 de imperialistiska ldnderna drar nytta av
exploateringen av arbetarna i halvkolonierna och kolonierna och har dirfor ett objektivt
intresse av att upprétthalla detta forhédllande. 3) Det revolutionéra subjektet finns darfor i
halvkolonierna och kolonierna.

Att USA ér den dominerande imperialistiska makten leder for vissa vénstergrupper till den
felaktiga uppfattningen att landet dr den enda imperialistiska makten. Mer konkret handlar det
hir om den marxistisk-leninistisk-maoistiska skolan, som ser den huvudsakliga motsittningen



inom imperialismen och med detta resonemang inte sillan 6verger arbetarklassen i auktoritéra
stater nér de styrande stéller sig emot USA. Dirtill kommer traditionen med etappteorin,
enligt vilken stater forst maste gora sig oberoende av imperialistiska stormakter och bilda en
stark motpol, for att klassmedvetandet forst da ska kunna spela en roll i de ndsta stegen mot
socialismen. Aven om vi hir endast kan 4terge vad det handlar om i forenklad form r
konsekvensen tydlig och inte forminskad: Etappteorin glider in i opportunism och reformism
och forlorar sin "kommunistiska” inriktning genom samarbete med och stdd till borgerliga
och reaktiondra stater. Dessutom végrar vi att acceptera att proletariatet i de imperialistiska
landerna per definition dr reaktionért. Det bortser fran att den huvudsakliga motséttningen
inom kapitalismen just inte 16ses genom béttre 16ner och sociala forméner, utan att &ven dessa
gang pa gang ar foremal for hard kamp, vilket vi for ndrvarande ser bland annat i attackerna
mot 8-timmarsdagen i Tyskland. Dessutom antyder det att det 4r arbetarna som skulle dra
nytta av exploateringen av halvkolonierna — sd dr inte fallet. De som gor det &r kapitalisterna i
de imperialistiska staterna, som genom sina extravinster “koper” en liten del av arbetarklassen
for att politiskt forsvaga den. Det betyder dock inte att arbetarklassen i de imperialistiska
staterna som helhet drar nytta av exploateringen av den halvkoloniala virlden; den behéller
sitt ofordndrade objektiva intresse av att forena sig med arbetarklassen i den koloniala och
halvkoloniala vérlden och en ging for alla storta imperialismen som vérldssystem: i samband
med en socialistisk virldsrevolution. Just med den globala hogersvingen och nedmonteringen
av vilfardsstaten internationellt blir situationen allt svarare for arbetarna. Som revolutionérer
ar det var uppgift att besegra huvudfienden 1 vért eget land, och det géller i &nnu hogre grad i
de imperialistiska centrumen, som bér ansvaret for dverutnyttjandet och fortrycket av storre
delen av vérlden. I de imperialistiska staterna befinner vi oss 1 hjirtat av odjuret, vilket inne-
bar att vi maste sla till just hir. I de imperialistiska staterna sjdlva finns ocksa den makt som é&r
farligast for dem: deras respektive arbetarklass. Det krivs en samlad insats fran arbetarklassen
vérlden Over for att krossa den kapitalistiska ordningen.

Det bor ocksa nimnas att minga campist-anhédngares instinkt att stdndigt ta avstand frén
protestrorelserna i Iran och framstélla dem som orsakade av sionistiska agenter hérror frén en
djupt rasistisk uppfattning om halvkoloniala samhéllen. Som om ett fital agenter skulle kunna
4 miljontals manniskor att gé ut pa gatorna, och som om de iranska massorna inte vore
kapabla att ta sitt 6de 1 egna hidnder och inte bara vara en bricka i spelet for vérldens
hérskande klasser.

Perspektiv for en solidarisk anti-imperialistisk kamp

Aven om de flesta fore detta kolonier idag #r politiskt sjilvstindiga, kvarstir det ekonomiska
beroendet. Det imperialistiska utnyttjandet ar oupplosligt forbundet med klasskampen i de
enskilda ldnderna och kan endast stortas i samband med denna (och tviartom). Som vinster
maste vi vara medvetna om att kampen mot USA-imperialismen endast dr mdjlig genom en
samtidig nedmontering av det kinesiska ekonomiska systemet, eftersom bada upprétthéller
status quo 1 den kapitalistiska vérldsordningen. Klasskampen spelar aldrig en underordnad roll
1 detta sammanhang, utan dr den barande kraften i den socialistiska visionen. Endast arbetar-
klassen kan dstadkomma verklig forédndring genom att ta dver produktionsmedlen.

Vi sviker dirfor det iranska folket genom att stodja Islamiska republiken i dess fortryck av sin
egen befolkning. Vi visar solidaritet med iranierna i deras krav pa diktaturens fall. Endast
tillsammans med den internationella arbetarklassen kan vi vinna kampen mot imperialismen.
Misstagen fran 1979 i Iran fér inte upprepas, da arbetarna inte bara fornekas allt befintligt
klassmedvetande, utan ocksa hindras frdn att utveckla ett sddant! Iran har en lang strejk-
tradition och erfarenhet av att bygga upp arbetarrdd, och dessa strukturer méste vi som vénster
stodja. Naturligtvis kan vi inte utgé fran att revolutionart medvetande helt enkelt uppstar
spontant, men just dirfor maste vi gdng pa gang papeka att de organiserade arbetarna under



Islamiska republiken tvingas in i den illegala underjorden och utsétts for dodligt fortryck. I
samband med IR:s fall finns mojligheten att bygga upp ett revolutionirt arbetarparti. For detta
maste den iranska militdrens meniga byta sida och fora den anti-kapitalistiska och anti-
imperialistiska kampen tillsammans med sitt eget folk. Dessutom krévs det att befolkningen
bevipnas for att kunna forsvara sig badde mot IR och mot imperialistiska krafter. Rétten till
sjdlvbestimmande giller namligen de fortryckta médnniskorna i en stat och inte den reak-
tiondra hiarskande klassen. Den som likstiller IR:s fall med en pro-vistlig och monarkistisk
regimforandring upptriader som klassforrddare och missforstar var det sanna anti-imperialis-
tiska motstandet ligger. Vi star i solidaritet med alla fortryckta folk pé jorden och fordomer a
det starkaste anklagelserna om separatism och terrorism som vara kurdiska kamrater utsétts
for 1 sin befrielsekamp!

Som kommunister dr vi inte neutrala i detta krig och inser att en seger for USA och Israel i
hog grad kommer att driva pa den internationella hogersvéngen och leda till en enorm for-
sdmring av situationen for det internationella proletariatet, samtidigt som ldnder i Vistasien
laggs 1 ruiner och aska. Darfor séger vi: Nej till kriget! For ett nederlag for USA och Israel!
USA och Israel ut ur Véstasien! For ett befriat Palestina och ett slut pa aggressionen i
Libanon! For iraniernas sjdlvbestimmande! For kostnadsfri sjukvérd, mat, sovplatser, fritt
internet och sékra skyddsrum! For en socialistisk federation i Vistasien och den internatio-
nella arbetarklassens seger mot imperialismen!

Lastips

Foljande artiklar handlar bl a om ldgertinkande (campism) ur olika aspekter. Manga har
anknytning till kriget 1 Ukraina,

Jean Birnbaum: Ukraina, vinstern och det totalitira arvet

Ilja Budrajtskis: Lenins skratt

Simon Pirani: Europeisk socialism, imperialistisk militarism och forsvaret av Ukraina

Pierre Rousset: Global kris, konflikter och krig: Vilken internationalism for ...

Jason Schulman och Dan La Botz: Mot ldgertidnkande, for arbetarklassens internationella
solidaritet

Volodja Vagner: Svenska vinstern och kriget i Ukraina

Uttalande fran Ryska Socialsitiska Rorelsen: Mot halvsolidaritet och falsk pacifism!



https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/ukraina_och_vanstern.pdf
https://www.marxistarkiv.se/klassiker/budrajtskis/Budrajtskis-Lenins_skratt.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/pirani/vanstern_ryssland_och_forsvaret_av_ukraina.pdf
https://www.marxistarkiv.se/klassiker/rousset/Rousset-global_kris_konflikter_krig.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/la_botz/La_Botz-om_antiimperialism_mot_campism.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/la_botz/La_Botz-om_antiimperialism_mot_campism.pdf
https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/svenska_vanstern_och_ukraina_utifran.pdf
https://marxistarkiv.se/sovjet/ryssland/ryska_socialistiska_rorelsen-1amaj-uttalande.pdf

