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Inledning.

1. Marx' betydelse.

KARL MARX tillhor de filosofiska och socialvetenskapliga tankare, som kasta maktiga
tankeferment i varlden och sétta ménniskomassor i rorelse. De vacka slumrande tvivel och
motsagelser. De forkunna nya téankesétt och nya samhallsformer. Deras system kanske forr
eller senare bli foraldrade, tidens oforhinderliga gang kanske slutligen stortar deras tanke-
byggnad: innan dess driva de emellertid ordkneliga manniskohjarnor till verksamhet, elda
otaliga manniskors hjartan och efterlamna hos dem spar, som arvas av kommande slékten. Det
ar den storsta och vackraste uppgift, som kan komma ndgot manskligt vasen till del. Emedan
dessa téankare ha levt och verkat, tdnka deras samtida och efterkommande klarare, k&nna
djupare och aro rikare pa kunskap och sjalvkannedom.

Av sadana system och véarldsaskadningar bestar filosofins och samhallsvetenskapens historia.
De aro innehallsforteckningen till mansklighetens arshocker. Intet av dessa system ar full-
komligt, intet omfattar all mansklig drift och formaga, intet uttommer det manskliga sam-
héllets alla krafter och strémningar. Alla uttrycka de blott fragmentariska sanningar, som
emellertid bli verksamma och bringa resultat, emedan de lysa in 6ver sin egen generations
andliga oreda, ge den medvetande om tidens fragor, underlatta dess fortsatta utveckling och
tillata dess basta representanter att utan forvirring sta uppratt i kritiska tider.

P4 liknande sétt uttrycker sig Hegel, da han anmarker: ”Nér det ar tal om vederlaggningen av
en filosofi, brukar denna tagas blott i abstrakt negativ (fullstandigt tillintetgérande) mening, sa
som om den vederlagda filosofin 6ver huvud icke mera géllde som den vore ur rékningen och
dod. Om sa vore fallet med den, maste studiet av filosofins historia betraktas som en enbart
sorglig sysselsattning, emedan detta studium Iar, att alla under tidernas lopp, framkastade
filosofiska system ha funnit sin vederlaggning. Men lika val som det medgives, att alla filo-
sofer ha vederlagts, maste det ocksa samtidigt forfaktas, att icke nagon filosofi har vederlagts,
ej heller kan vederlaggas ..., ty varje filosofiskt system dr att betrakta som framstéllningen av
ett sarskilt dgonblick eller en sarskild grad i idéns utvecklingsprocess — eller som vi skulle
séga: varldens och mansklighetens utveckling. Filosofins historia ... &r till sitt resultat icke ett
galleri 6ver den manskliga andens forvillelser utan liknar fastmer ett Pantheon 6ver guda-
gestalten”. (Hegel: Encyclopadie, forsta bandet, § 86, tilldgg 2.) Vad Hegel hér sdger om
filosofin galler ocksa om socialvetenskapliga system, konststilar och konstformer. Det ena
systemets undergang for ett annat aterspeglar den historiska raden av samhélleliga
utvecklingsgrader.

Ett gemensamt ha dessa system och det &r liv. Oaktat deras brister och svarigheter styr och
regerar en levande ande i dem, och den kunna deras samtida alls icke undandraga sig. Deras
motstandare ma uppbjuda oandlig moda for att vederlagga dem och upptécka deras brister och
motségelser, det skall dock icke lyckas dem att na sitt mal. Deras minor skola forgaves
springa mot den levande ande, som det skapande snillet inblaste i sitt verk. Det djupa intryck,
som detta liv gor pa oss, ar var huvudsakligaste paverkan vid bedomandet av vetenskapliga
och konstnarliga verk.. Formell skénhet och franvaro av motsagelser utan de fulla pulsslagen
fran samtidens liv kunna aldrig framkalla detta intryck.

Walter Scott, som ofta fick hora forebraelser for bristfalligheter och motsagelser i sin roman-
byggnad, svarade med féljande anekdot: En fransk bildhuggare, som valt Rom till boningsort,
hade en kar vana att fora sina konstforstandiga landsman, som befunno sig pa resa i Italien, till



Kapitolium och visa dem ryttarstatyn av Marcus Aurelius. Han bemddade sig dérvid att
bevisa, att hdsten var bristfalligt modellerad och icke motsvarade de anatomiska fordringarna.
Efter en sadan kritik uppmanade honom en av hans besokare att genom handling leda sin
kritik i bevis och sjalv gora en konstmassig hast. Kritikern satte sig till verket, och efter ett ar,
da hans vanner ater voro pa besok i Rom, forde han fram sin hast infér dem. Den var anato-
miskt fullandad. Han bragte den stolt till Kapitolium for att jamfora de bada konstverken med
varandra och fira triumf. Forsjunken i kritisk jamforelse 14t dock den franska bildhuggaren
efter en stund sin arliga konstkénsla bryta ut i det patetiska ropet: ”Et pourtant cette béte-la est
vivante, et la mienne est morte!” (Och dock ar det har djuret levande, och mitt &r dott!)

Ratt manga Marx-kritiker gar det som med var klandersjuka franska bildhuggare. Deras till
formen logiskt fullandade ekonomiska laror och historisk-filosofiska system med sina regel-
ratta detaljer och definitioner forbli doda och verkningslosa. De lata oss icke forsta sambandet
mellan tiderna, medan Marx till de bildade och obildade, till sina l&sare och icke lasare
efterlamnade en mangd samhallsvetenskapliga begrepp och uttryck, som ha blivit slagord runt
hela vérlden. | Petrograd och i Tokio, i Berlin och i London, i Paris och i Pittsburg (och natur-
ligtvis dven i Stockholm) talar man om kapital och kapitalistisk samhallsordning, om produk-
tionsmedel och klasskamp, om reformer och revolution, om proletariat och socialism. Hur
stark Marx' inverkan ar visar den ekonomiska forklaringen till varldskriget, vilken antages
aven av de hatskaste motstandare till den materialistiska historieuppfattningen. Endast en
generation efter Marx' dod vacklar synbarligen kapitalets makt, gripa arbetarkommittéer och
driftsrad in i produktionsprocessen, fylla socialister och arbetare parlamenten, stiga proletérer
eller deras representanter till den politiska maktens hogsta poster i stater och riken eller taga
dem med storm. Manga av deras triumfer skulle knappt ha vunnit Marx' bifall. Hans av
obandig lidelse glodande teori fordrade, att de nya lagtavlorna skulle ges ménniskorna under
blixt och dunder. Men det vésentligaste ar dock, att proletariatet 16ser sina bojor &ven om det
icke bryter sonder dem under larm. Vi befinna oss i det forsta stadiet av det socialistiska
samhaéllets vardande. Vilka former den logiska utvecklingen &n ma ta, sa mycket ar likval
sékert, att blott socialisternas tdnkande fornuft och proletariatets medverkan i trohet mot sig
sjalv kunna forverkliga det nya samhaéllet.

Vi ha redan anvant hegelska uttryck och maste darfor stanna har for att i korthet redogdra for
Hegels verk. Utan kunskap harom dr man icke i stand att uppskatta viktiga fakta i Marx' liv
och verksamhet, eller ens forsta hans forsta andliga bedrifter under hans studenttid.

2. Hegels laror.

Anda intill slutet av 1700-talet hade manniskorna, de bildade och obildade, filosofer och
vanligt folk ungefar foljande askadning. Varlden ar antingen skapad eller ocksa har den
funnits i evighet. Den styres av en personlig, dversinnlig gud eller av en allmén ande, eller
ocksa halles den i gang av naturen alldeles som ett fint urverk. Den existerar enligt eviga
lagar. Den ar fullkomlig, andamalsenligt inrattad och bestandig. De ting och vasen, som
finnas pa den, aro indelade i arter, slakten och klasser. Allt ar fixerat, bestandigt och evinner-
ligt. Ting och vasen befinna sig i rummet bredvid varandra och folja i tiden efter varandra,
sasom de alltid gjort. Sa ér det ocksa med varldens och mansklighetens tilldragelser och
handelser. De allmant gangse ordspraken: Det gives ingenting nytt under solen” eller
"varldshistorien upprepar sig blott” aro exempel pa denna uppfattning.

Overensstammande med denna varldsaskadning var logiken eller vetenskapen om tankens
lagar (grekiska ordet logos betyder fornuft, ord). Den larde, hur méanniskorna bruka sitt for-



nuft, hur de uttrycka sig fornuftigt, hur begrepp uppsta (pa vilket sétt det manskliga forstandet
bildar begrepp som t. ex. trad, sten, djur, manniska, dygd, last och sé vidare), vidare hur dessa
begrepp forbundos till omddmen (satser) och slutligen hur slutsatser drogos av dessa om-
domen. Denna logik visade det manskliga sinnets former for tdnkandet. Den grundades av den
grekiska filosofen Aristoteles (ar 384 till 322 f. Kr.) och forblev i all vasentlighet oférandrad
anda till borjan av 1800-talet, liksom dven var varldsaskadning i stort levde kvar. Denna
vetenskap om det manskliga tankesattet utgick fran tre ursprungliga tankelagar, som béast
karakterisera den. P4 samma satt som en undersokningsdomare noga ser den anklagade i
ogonen, "identifierar” honom for att undvika ovissheter och motségelser, sa bérjade denna
logik med faststéllandet av det begrepps identitet, med vilket den &mnade operera. Den upp-
stallde darfor som forsta tankelag satsen om identiteten, som lydde pa foljande satt: A = A, det
vill sdga varje ting, varje vasen ar likt sig sjalvt; det har sin egen individualitet, som blott
tillkommer det sjalvt. Tydligare uttryckt betyder denna sats: Jorden &r jorden; en stat &r en
stat; kapitalet &r kapital; socialismen &r socialism.

Av detta foljer den andra tankelagen: satsen om motsagelsen: A kan icke samtidigt vara A och
icke-A. Eller som det kan uttryckas i enlighet med vart ovan givna exempel: Jorden kan icke
vara jord och en eldkula: en stat kan icke vara stat och anarki: Kapitalet kan icke vara kapital
och fattigdom: socialismen kan icke vara socialism och individualism. Det far alltsa icke givas
motsagelser, ty det som motséger sig sjalvt ar galenskap; dar motségelse andock forefinnes,
det ma vara i verkligheten eller i tinkandet, ar den blott en tillfallighet, en oregelbundenhet
eller en 6vergaende sjuklig foreteelse sa att saga.

Av denna tankelag féljer omedelbart den tredje: Satsen om det uteslutna tredje: Nagot ar
antingen A eller icke-A, ett tredje ges icke. Eller enligt vara exempel: Jorden &r antingen en
fast kropp, eller om den icke ar fast &r den alls ingen jord, ett tredje ges icke. Staten ar
antingen monarkistisk, eller om den icke &r monarkistisk, &r den alls ingen stat. Kapitalismen
ar antingen undertryckande eller 6ver huvud ingen kapitalism. Socialismen &r antingen
revolutionar eller ocksa ar den icke alls nagon socialism, ty ett tredje ges icke. (Socialismen &r
antingen reformistisk eller icke alls nagon socialism; ett tredje ges ej.)

Med dessa tre tankelagar om identiteten, motségelsen och det uteslutna tredje borjar den for-
mella logiken. Man ser utan vidare av exemplen, att den opererar med stela, bestédndiga
ofdranderliga, dogmatiska begrepp ungefar som geometrin. Det ar den gamla varldsaskad-
ningens tankande.

| borjan av 1800-talet brét sig en ny varldsuppfattning fram. Véarlden, sa som vi se den eller
kanna den fran bocker, var varken skapad eller av evighet, utan den har utvecklat sig under
loppet av orakneliga artusenden och ar &nnu stadd i utveckling. Den har genomgatt en hel rad
forvandlingar, omvélvningar och katastrofer. Jorden var en gasmassa, sedan en eldkula.
Arterna och klasserna av ting och vésen, som befinna sig pa jorden ha dels uppstatt genom
gradvis 6vergang fran en art till en annan, dels framtratt genom pl6tsliga forvandlingar. Och
som i naturen sa ar det ocksa i mansklighetens historia: Familjens, statens, egendomsan-
hopningens, religionens, rattens form och innehall &ro underkastade utvecklingsprocessen.
Allt flyter, blir till, uppstar och forgas. Det finnes ingenting stelt, bestandigt, oforanderligt i
vérldsalltet.

Infor denna nya uppfattning kunde den gamla formella logiken icke langre tillfredsstélla
tdnkandet. Det blev i allt hdgre grad omdjligt for tdnkarna att operera med stela begrepp.
Sedan 1800-talets borjan soktes efter en ny logik, och det var Georg Wilhelm Friedrich Hegel
(fédd i Stuttgart 1770, dod i Berlin 1831), som gjorde ett omfattande, ytterst médosamt férsok



att skapa en ny logik, som kunde motsvara vérldsprocessens utveckling. Denna uppgift syntes
honom s& mycket mer nédvéndig som hela hans filosofi syftade till att bringa tankandet och
tillvaron, fornuftet och varlden i innerligaste samband och 6verensstammelse, behandla dem
som oskiljaktiga fran varandra, betrakta dem som identiska och framstalla véarlden som det
gradvisa forkroppsligandet av fornuftet. ”Det som ar fornuftigt ar verkligt; det som ar verkligt
ar fornuftigt... Filosofins uppgift ar att begripa det som ar ... Varje individ &r barn av sin tid.
Awven filosofin &r sin tid fattad i tankar. Ingen individ kan hoppa 6ver sin tid”. (Hegel: Forord
till ”Rattens filosofi”.) Som man ser, var Hegel pa sitt sétt ingen abstrakt tankare, som ser bort
fran verkligheten och spekulerar i det bla. Han bemddade sig tvartom om att ge det abstrakta,
det rena idealet ett sakligt innehall eller att gora det "konkret”. Idén utan verklighet eller
verkligheten utan ide tycktes honom otéankbar. Hans logik kunde darfor icke allenast syssel-
satta sig med tankelagarna utan maste samtidigt arbeta med varldsutvecklingslagarna. Att en-
bart jonglera med tankesatt och utfora begripliga konststycken sasom de gamla logikerna
sérskilt under medeltiden brukade gora syntes honom som ett gagnlost, abstrakt, overkligt
foretag. Han skapade darfor en vetenskap for tankandet, som icke blott formulerade tanke-
lagarna utan aven utvecklingens lagar. Tyvarr gjorde han det i ett sprak, som lade oerhérda
svarigheter i hans lasares vag.

Det vésentliga i hans logik ar dialektiken.

Med dialektik forstodo de gamla grekerna den larda konsten att tala och svara, konsten att
overbevisa motstandaren genom att tillintetgéra hans pastaenden och slutledningar, konsten
att framstalla motsagelser och motsatser. Ser man mer noga pa detta diskussionssétt, sa synes
det — trots sina Overbevisningar och sitt skenbart negativa (tillintetgérande) tankearbete —
dock som mycket nyttigt, ty ur sammanstétningen mellan de rakt motsatta meningarna bringar
det sanningen i dagen och sporrar till fortsatt tinkande. Hegel grep detta uttryck och upp-
kallade sin logiska metod efter det. Det ar den dialektiska metoden: séttet att uppfatta vérlds-
alltets ting och vésen i utvecklingsprocessen genom kampen mellan motsatserna och deras
I6sning. Med deras hjélp gar han till ratta med de forut namnda tre ursprungliga tankesatserna.
Satsen om identitet &r en abstrakt, ofullstandig sanning, ty den skiljer ett ting fran de Gvriga
tingens mangfald och fran dess forhallanden till dem. Var och en marker det genast. Vi kunna
ta satsen “jorden &r jord” som exempel. Den som hor de tva forsta orden i denna mening
vantar naturligtvis, att predikatet skall saga honom vad som skiljer jorden fran andra ting. |
stallet harfor bjuder man honom ett tomt, upprepat enahanda, ett innehallslost dott begrepp.
Ar satsen om identiteten i basta fall blott en ofullstandig sanning, s ar satsen om motsagelsen
och det uteslutna, tredje en fullstandig osanning. Motségelsen &r icke blott langt ifran det
samma som att gora en tanke vanvettig, utan den ar det, som bringar tanken och darmed dven
det objekt, som den uttrycker, till utveckling och framkallning. Det &r just det motsatta eller
motsatsen, som satter tingen i rorelse, sétter utvecklingsprocessen i gang, utvecklar tillvarons
hela kraft, hela makt. Hade jorden sténdigt forblivit en brinnande gasmassa utan att mot-
sagelsen det vill sdga avkylningen och fortatningen intréatt, sa skulle nagot liv icke uppstatt pa
den. Om staten forblivit autokratisk, om motsagelsen: den borgerliga frineten icke upptrétt, sa
skulle det statliga livet ha stannat, kulturens fortsatta utveckling skulle blivit oméjlig. Hade
kapitalismen kvarstatt utan sin proletara motsattning, sa skulle den ha évergatt i industriell
feodalism. Det &r motségelsen eller motsatsen, som bringar naturens och mansklighetens hela
rikedom av kraft och anlag till fullbordan. Férst dar motséttningen bérjar visa sig, intrader
tillvaron och tanken i hogre former. Det &r klart, att vi hdr icke avse de logiska motségelser,
som vanligen uppkomma vid dunkelt tdnkande eller vid en oredig framstallning; av fakta.
Hegel och efter honom Marx handskades med verkliga motsagelser, med motsatser och



konflikter, som uppkommo av sig sjélva under tingens och tillvarons utvecklingsprocess. Det
ting eller vasen, mot vilket motsagelsen riktar sig, kallar Hegel det positiva, och motsagelsen,
motsattningen, motsatsen kallar han negationen. Som man kan se av vara exempel ar denna
negation icke nagon enkel forintelse, ingen upplGsning i ingenting, utan ett samtidigt undan-
réjande och ett uppbyggande, en forgangelse och tillblivelse — en forflyttning till ett hogre
plan. Hegel sager harom:

"Det ar en av den hittillsvarande logikens och den vanliga forestéliningens vasentligaste fordom,
att; man tror, att motsagelsen icke ar nagon lika verklig och immanent (hos tanken och tillvaron
inneboende) bestdmning som identiteten. I verkligheten &r identiteten gentemot den blott
bestdmningen av det enkla omedelbara, den ddda tillvaron. Motsagelsen daremot &r ursprunget till
all rorelse och allt liv. Endast sa lange nagot har en motsagelse i sig, sjalvt, ror det sig, har det drift
och verksamhet”..

Motsagelsens, motsatsens eller negationens roll méarks inte sa latt vid ytligt betraktande. Man
ser visserligen att varlden ar fylld med de mest olikartade ting, ty dar nagot &r finnes ocksa
dess motsats, till exempel tillvaron — det tomma intet, kéld — hetta, ljus — maorker, mildhet
— hardhet, lust —smarta, gladje — sorg, rikedom — fattigdom, kapital — arbete, liv — dod,
dygd — last, idealism — materialism, romantik — klassicism och sa vidare. Den enkla tanken
fattar dock inte till fullo, att den har en vérld av motségelser och motsatser infor sig; den vet
bara, att varlden gommer ett 6verflod av olika, mangfaldiga ting. "Forst det tankande fornuf-
tet”, sager Hegel, tillspetsar forestallningens blotta mangfaldighet och olikhet till motsatser.
Forst sedan mangfaldigheterna drivits till sin spets, bli de verksamma och levande mot var-
andra och erhalla den negativitet, som ar utvecklingens och livets egna inneboende pulsslag”.
(Hegel: Wissenschaft der Logik, andra boken, kap. 2). "Forst sedan motsatserna skilt sig och
tagit gestalt blir utvecklingens fortsatta process mojlig, och forst da drives den ut Gver mot-
satsens granser till ett hogre positivt plan. 6verallt dar motségelsen saknar kraft att ta gestalt
och tillspetsa sig”, fortsatter Hegel i detta sammanhang, “forgas tinget eller vasendet mot
motsagelsen”.

Vi ha nyss lart oss tva uttryck for den dialektiska metoden: det positiva och negationen. Vi
sago de tva forsta graderna for utvecklingsprocessen i tankandet och i verkligheten. Processen
ar dock dnnu icke fullandad. Det behovs ocksa en tredje grad. Denna tredje grad kallar Hegel
negationens negation. I det negationen fortsatter att verka uppstar ett nytt ting eller vasen. Vi
aterga till vara exempel for att klargora saken: jordytans fullstandiga avkylning och fortatning,
den borgerliga statens uppkomst, proletariatets seger — det ar negationens upphavande eller
undanrgjande. Motsagelsen finns ej langre, man har natt ett nytt trappsteg) i utvecklings-
processen. Uttrycken det positiva (eller affirmationen), negationen, negationens negation &ro
ocksa kanda som tes, antites och syntes.

For att tydligare forsta detta och for att askadliggora det kunna vi tanka oss ett 4gg. Det ar
nagot positivt. Men i sig gémmer det en karna, som efter befruktningen sa smaningom fortar
aggets Ovriga innehall, alltsa negerar. Denna negation har dock till resultat, att karnan
utvecklar sig till ett levande vasen. Nar negationen ar fullandad, bryter sig den fardiga
kycklingen genom aggskalet. Det ar negationens negation, som uttrycker att det uppstatt
nagonting organiskt hdgre an ett agg.

Denna form for manniskornas tdnkande och for naturens och historiens verkan kallar Hegel
den dialektiska metoden eller den dialektiska processen. Som man ser, ar dialektiken saval en
forskningsmetod som en vérldsaskadning. Hegel redogor for dialektiken med féljande ord:

"Det enda som behdvs for att vinna vetenskaplig framgang och som man vésentligen maste bemdoda



sig om for att fa en ratt enkel insikt i — det ar kdinnedomen om den logiska satsen, att det negativa
ar lika mycket positivt eller att det motsagande icke uppléser sig till noll, till ett abstrakt ingenting
utan vasentligen blott till negationen av sitt sarskilda innehall ... | det att resultatet, negationen ar er
bestamd negation har det ett innehall. Den &r ett nytt begrepp, men ett hogre, rikare begrepp an det
foregaende, ty den har blivit rikare tack vare det forra begreppets negation eller motsattning. Nega-
tionen innehaller alltsa det forra begreppet men dven nagot mer an det, och den &r sin och sin
motsattnings enhet. — Pa detta satt maste begreppens system bildas — och fullandas i en standig,
ren gang, som icke tar nagonting utifran”. (Hegel: Wissenschaft der Logik, forsta boken,
inledningen.)

Den dialektiska processen forsiggar icke blott genom gradvisa 6vergangar utan ocksa sprang-
vis. Hegel anmadrker: ”Man sdger, att 'naturen gor inga hopp', och den vanliga forestallningen
menar, att tingen uppkomma genom att smaningom framtréada eller forsvinna. Men det finns
ocksa plotsliga omslag fran kvantitet till kvalitet. For att ta ett exempel: Vattnet blir vid
avkylning icke sa smaningom hart, det blir icke forst sorjigare och sorjigare for att slutligen
sakta hardna till isens fasthet, utan det blir pa en gang hart. Om temperaturen sjunker till en
viss grad, sa forvandlas vattnet plétsligt till is: kvantiteten slar om i kvalitet”. —

Marx anvénde denna metod med oo6vertraffad skicklighet. Med dess hjélp formulerade han
lagen for socialismens utveckling. Saval i sitt forstlingsverk "Den heliga familjen” (1844) och
i. "Filosofins elande” - som han skrev, nar han holl pa att skapa sin materialistiska historie-
uppfattning — som &ven pa de néast sista sidorna av sista bandet av ”Kapitalet” ar det tack
vare den Hegelska dialektiken, som han uppsparar denna lag:

"Proletariat och rikedom (senare sade Marx: kapital) d&ro motsattningar. De utgora som sadana ett
helt, de &ro bada resultaten av privategendomens varld. Det géller att visa den bestamda stallning,
som bada inta i motsattningen. Det racker icke med att forklara dem vara tva sidor av ett helt.
Privategendomen som privategendom, som rikedom, &r tvungen att trygga sin egen existens och
gor darmed ocksa sin motsats, proletariatet bestdende. Det ar motsatsens positiva sida, den med sig
sjélv nojda privategendomen. Proletariatet daremot &r som proletariat nddsakat att upphéva sig
sjélvt och darmed sin villkorliga motsats, privategendomen, som gor det till proletariat. Det &r
motsatsens negativa sida, dess inre oro, det uppldsta och uppldsande proletariatet ... Inom
motsattningen ar privatagarna alltsa det konservativa och proletarerna det destruktiva (férstérande)
partiet. De forstnamnda arbeta for att vidmakthalla motséttningen, de senare vilja forinta den.
Privategendomen driver visserligen genom sin nationalekonomiska rorelse sig sjalv till sin egen
upplésning, men detta sker genom en omedveten, naturlig utveckling, som privategendomen trots
sin vilja icke kan behdrska. Det sker blott darigenom att det skapar proletariatet som proletariat,
skapar det om sitt andliga och fysiska elande medvetna eléndet, skapar den djuriskhet, som vet om
sitt djuriska lage och darfor upphdver sig sjalvt. Proletariatet verkstaller den dom, som
privategendomen genom; skapandet av proletariatet fallt over sig sjalvt. Likasa verkstaller det den
dom, som I6narbetet adomer sig sjalvt, da det ger upphov till frammande rikedom och sin egen
fordomelse. Néar proletariatet segrar, sa blir det darfor icke samhéllets absoluta sida, ty det segrar
blott emedan det upphéaver sig sjalvt och sin motsats. Sedan aro bade proletariatet och dess
villkorliga motsats, privategendomen férsvunna”. (Mehring: Marx-Engels Nachlass, andra bandet,
sid. 132).

Det dialektiska tdnkandet beharskar allt vad; han skrivit: ”Filosofins elande” (1847),
"Kommunistiska manifestet” och samtliga tre band av "Kapitalet”. P& de nast sista sidorna
(420-21) i sista bandet av "Kapitalet” sammanfattas ytterligare den dialektiska metoden i
nagra satser, dar det heter:

”Sa lange arbetsprocessen blott ar en enbar process mellan manniska och natur forbli dess enkla
element gemensamma for alla samhélliga utvecklingsformer av densamma. Men varje bestamd



historisk form for denna process utvecklar vidare de materiella grundvalarna och sociala formerna
for densamma. Néar den bestdamda historiska formen natt en viss grad av mognad far den vika och
ge plats at en hogre. Att 6gonblicket for en sadan kris har kommit visar sig, sa snart det intrader en
skarpning och till spetsning av motsagelsen och motsattningen mellan férdelningsforhallandena,
alltsa ocksa mellan & ena sidan den bestdmda historiska formen for de produktionsforhallanden,
som Gverensstimma med dem, och & andra sidan produktionskrafterna, produktionsformagan och
utvecklingen av deras drivfjadrar. Da uppkommer en konflikt mellan produktionens materiella
utveckling och dess sociala form”. Marx star sa att séaga alltid pa utkik efter tillfallen att upptacka
motsagelsen inom den sociala utvecklingen, ty dér motségelsen (eller klasskampen) visar sig dar
borjar ocksa — enligt Hegel och Marx — den fortsatta utvecklingen upp pa ett hogre plan.

Men den hegelska dialektiken framtrader bast i det berdmda tjugufjérde kapitlet (stycket sju) i
forsta delen av "Kapitalet” (tyska upplagan), dar Marx i djarva drag skildrar kapitalismens
utveckling fran smaborgardémet genom alla skiften upp till den socialistiska revolutionen:
"Den kapitalistiska utsugningsmetoden harleder sig fran det kapitalistiska produktionsséttet.
Den kapitalistiska privategendomen &r alltsa den férsta negationen av individuell privat-
egendom grundad pa ens eget arbete. Men kapitalistisk produktion skapar med den naturliga
utvecklingens oundviklighet sin egen negation. Det &r negationens negation”. H&r ha vi de tre
stegringarna: tesen — privategendom; antitesen — kapitalism; syntesen — egendoms-
gemenskap.

Bland samhaéllskritiska forfattare utanfor Tyskland ar det sérskilt Proudhon, som forsokt att
anvéanda den Hegelska dialektiken i sina verk ”Vad ar egendom?” och "Ekonomisk mot-
ségelse eller elédndets filosofi” (1840, 1846). Det faktum att han gav sitt viktigaste verk titeln
"Ekonomisk motsagelse” visar att han var mycket paverkad av Hegel. Proudhon kunde likval
aldrig tranga genom ytan; han anvénde de Hegelska formerna helt mekaniskt. Han saknar
begrepp om den immanenta utvecklingsprocessen (om de inom samhallsorganismen framat-
drivande krafterna).

Betraktar man den dialektiska metoden, som den har har framstéllts, sa skulle man kunna
anta, att Hegel var en materialistisk tankare. Att anta nagot sadant vore emellertid ett misstag.
Ty Hegel var en idealist. Enligt Hegel bestar namligen utvecklingsprocessens ursprungliga
och inre vasen icke av materiella krafter utan av den logiska idén, foérnuftet, varldsandan, det
absoluta eller religiost talat: av Gud. Innan Gud skapade vérlden maste han betraktas som en
idé, som inom sig sluter alla former for tillvaron och utvecklar dem dialektiskt. Idén skapar ett
materiellt forkroppsligande av sig sjalv. Den kommer forst till synes i den oorganiska naturens
foremal, sedan i vaxten, i det organiska, i vilket livet vaknat, darpa i djuret, i vilket idén steg-
ras till gryende fornuft, slutligen i manniskan, som fatt fornuftet utvecklat till sjal med
sjdlvmedvetande och frihet. Som sjalvmedveten sjél yttrar sig fornuftet i folkens historia, i
religion, konst och filosofi, i manniskornas inrattningar: i familjen och lagen, tills den
forverkligar sig i staten som sitt sista och hogsta syfte. | sin varldsuppfattning ar Hegel alltsa
direkt efterfoljare till de tyska mystikerna Sebastian Franck och Jakob Béhme. Han var i
mycket hogre grad tysk an nagon av de tyska filosoferna sedan Leibnitz. Det germanska
valdet, protestantismen och den preussiska staten syntes Hegel som de hogsta yttringarna av
varldssjalen. | framsta rummet satte han den preussiska staten, sadan den var under hans
livstid, medan den &nnu tillbakavisade alla borgerliga reformer, all liberalism och stédde sig
pa sin starka regeringsmakt, alltsa sadan den var fére marsupproren 1848.

Det skulle icke vara till ndgon nytta att forklara Hegels vérldsaskadning som sadan. Den ar
icke blott idealistisk utan ocksa mystisk: for vart fornuft ar Hegels varldsaskadning lika
obegriplig som den bibliska. Den &r irrationell: den star pa andra sidan fornuftet. Hans varlds-



askadning later varldsalltet uppsta ur idel fornuft, ur den logiska idén och later det utveckla
sig i dialektisk process i medvetande om frihet, men den slutar i férnuftsléshet och envis
ofrihet. Hegel ser i liberalismen blott en enkel negation, en rent forstérande faktor, som
splittrar staten i smulor, uppléser den i enskilda individer, berévar den all sammanhallning, all
organisationskraft. Han klandrar parlamentarismen for att den fordrar, att "allt skall ske
genom deras (individernas) uttryckliga makt och med deras uttryckliga bifall ... De mangas
vilja stértar ministaren, och den forna oppositionen Gvertar makten. Men sa snart oppositionen
bildat regering, har ockséa den de manga mot sig. Sa fortsatter rorelsen och oron. Det &r denna
tvist, denna knut, detta problem, som historien star infér och som den i framtiden maste 16sa”.
Hegel formulerade det parlamentariska problemet, for snart hundra ar sedan, men han brydde
sig aldrig om att soka l6sa det.

Hegels stallning till den preussiska staten forklaras dock av hans starka nationella kansla. Han
var i hog grad nationalpolitiskt lagd. I sina yngre ar sag han det tyska rikets fullstandiga upp-
I6sning och beklagade djupt elandet i det tyska tillstandet. Han skrev: "Tyskland &r icke
langre nagon stat ..., ocksa de krig, som Tyskland forde, slutade inte vidare drofullt. Burgund,
Elsass, Lothringen och andra omraden lat det slita fran sig. Vestfaliska freden har vanligen
géllt for att vara Tysklands palladium, fastan den fullkomliga splittringen genom den freden
faststélldes &nnu formligare an forut. Tyskarna ha varit tacksamma mot Richelieu, som
krossade deras makt ...” Preussens bedrifter under sjuarskriget och i befrielsekrigen mot
fransménnen vackte daremot hos honom hoppet, att det var denna stat, som skulle kunna
radda Tyskland. At denna tanke gav han livligt och véltaligt uttryck i sitt tal vid dppnandet av
sina forelasningar i Berlin i oktober 1818 — liksom dven i sina foreldsningar om Fredrik den
store. Hegel forkastade darfor allt, som han trodde skulle férsvaga den preussiska statsmakten.
Den nationella kanslan segrade over dialektikern.

Hegels betydelse i tinkandets historia vilar emellertid varken pa hans forklaring 6ver varldens
uppkomst eller pa hans tysk-nationella politik utan pa den dialektiska metoden. Och i det han
medels denna metod genomforskade den manskliga kunskapens vida rymder, strddde han ut
en forvanansvard mangd materialistiska och strangt vetenskapliga iakttagelser och uppslag
och tande sina larjungars och lasares hag for historia, for mansklighetens utveckling till sjalv-
medvetande och frihet, s att de blevo i stand att forska vidare och befria sig fran all mystik.
Som exempel pa det materialistiska inslaget i hans filosofi far foljande hanvisning tjana: Hans
"Historiens filosofi” innehaller ett helt kapitel om den geografiska grundvalen for varlds-
historien. I samma kapitel anfor han foljande, som inom parentes sagt star i rak motsats till
hans avgudande av staten:

"En verklig stat och en verklig statsregering uppstar forst sedan en skillnad mellan olika klasser
redan ar skonjbar, nar rikedom och fattigdom bli mycket stora, och da det intrader ett sadant
tillstand, att ett stort flertal icke langre kan tillfredsstalla sitt behov pa samma sétt som det forut
varit vant”.

Eller man kan anfora hans forklaring 6ver grundandet av kolonier genom grekerna:

”Denna kolonisation sarskilt under perioden efter trojanska kriget fram till Cyrus hér en egen-
domlig foreteelse. Man kan forklara den sa: | varje sérskild stad hade folket regeringsmakten i sina
hander, pa sa sétt att det i sista hand avgjorde statsangeldgenheterna. Genom den langa; freden
okades nu befolkningen och stegrades utvecklingen, vilket a sin sida foranledde hopning av en stor
rikedom, som samtidigt alltid drar med sig stor néd och fattigdom. Nagon industri i nutida mening
fanns inte da, och landsbygdens jord var snart upptagen. En del av den fattigare klassen ville det
oaktat inte sjunka ned till ett liv i néd, ty var och en kénde sig som fri medborgare. Den enda ut-
sikten till existens blev for dessa kolonisationen.”



Eller ocksa foljande stalle, som uppfattar det filosofiska systemet endast som en foljd och bild
av den mogna verkligheten och darfor forkastar alla skonmalningar 6ver framtidsstaten:

"For att nu ytterligare sdga nagra ord om undervisningen om hur vérlden bor vara, sa kommer for
ovrigt filosofin alltid for sent for den saken. Som den varldsliga tanke den &r uppkommer den forst
sedan verkligheten fullbordat sin bildningsprocess och antagit sin slutliga form. Vad detta begrepp
lar visar for Gvrigt dven historien, namligen att det ideala uppkommer gentemot det reala forst
sedan verkligheten gatt i fullbordan, och att det ideala bygger sig samma varld, fattad i sin egentliga
mening, i form av ett intellektuellt rike. Nar filosofin malar sitt gratt i gratt, da har en form av livet
blivit gammal och later sig inte foryngras med en sadan enfargad malning utan blir endast

igenkand. Minervas uggla borjar sin flykt forst nar skymningen faller pa”. (Foretal till "Rattens
filosofi”.)

Ingen materialist hade kunnat séga detta battre: Ugglan — vishetens symbol — bérjar sin
flykt forst pa kvallen — efter det att varldens jaktande oro ar dver. Forst vérlden alltsa, sedan
tanken. Forst tillvaron, sedan medvetandet.

Hegel sjalv var alltsa ett bevis for sin lara att ytterligheterna berdra varandra. Hans sjal gomde
saval idealism som realism, men han lat inte sitt tinkande fornuft skarpa dem till motséagelser
for att na ett hogre plan for tanken. Och da han betraktade det som filosofins uppgift att lara
kanna tingens princip och att systematiskt och foljdriktigt fora den ratt genom verklighetens
hela vida falt, och da han vidare pa grund av sin mystiska laggning ansag iden vara det
ursprungliga och vasentliga, sa blev han konsekvent idealist.

Hegels konservatism, som filosofiskt foretradde den preussiska staten, passade dock daligt
ihop med det tyska borgardomets vaknande medvetande. Ty sa svagt detta borgardéme &an var
i ekonomiskt avseende, sa stravade det likvél efter en fri statsforfattning, efter storre rorelse-
frihet. I de storre stdderna och industriella medelpunkterna i Preussen och de 6vriga tyska
staterna hade dessa stravanden redan utvecklat sig nagot kraftigare. Unghegelianerna under-
stodde det tyska borgardémets sak pa det filosofiska omradet, liksom det "Unga Tyskland”
gjorde det pa det litterara.* Just under Marx' studentér upptogo dessa unghegelianer striden
mot den konservativa hegelska riktningen och mot den kristligt-preussiska romantiken.
Motséttningarna mellan den gamla och den unga skolan gjorde sig gallande savél inom
religionsfilosofin som den politiska litteraturen, men bada stromningarna sammantraffade sal-
lan i samma personer. David Friedrich Strauss gjorde evangelierna till foremal for en frimodig
kritik. Ludwig Feuerbach undersokte kristendomens vasen och religionen éver huvud och
stopte pa detta omrade om den hegelska idealismen till materialism. Bruno Bauer riktade sitt
tunga filosofisk-historiska artilleri mot de traditionella trossatserna om kristendomens
uppkomst. Politiskt sett stannade de dock vid att fordra individens frihet: de voro med andra
ord blott moderat liberala. Likval fanns det ocksa mindre betydande unghegelianer, som till
sin politiska asikt anslét sig till de liberalas vénstra flygel. Bland dem markes Arnold Ruge.

Ingen av unghegelianerna har emellertid anvant den dialektiska metoden for att vidare ut-
veckla mastarens lara. Forst den yngsta hegelianen, Karl Marx har inom socialvetenskapen

! Efter Hegels déd uppkom meningsskiljaktighet bland hans larjungar. Det var huvudsakligen Hegels laror om
gudomen, odddligheten och Kristi personlighet, som man tvistade om. En riktning, den sa kallade hdgern var
ortodox i dessa fragor, medan en annan, den yttersta vanstern eller unghegelianismen utvecklade sig till ren
subjektivism och slutligen materialism. De ovan ndmnda personerna voro unghegelianer, och de tillhdrde sam-
tidigt den filosofiska och teologiska riktningen inom ”Det unga Tyskland”, en oppositionsrérelse inom littera-
turen, som framtradde pa 1830-talet och framst representerades av Heinrich Heine, L. Borne, Gutzkow m. fl.
Overs. anm.
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fort den upp pa ett hogre plan. Men Hegel kiande honom inte langre. Annars skulle han kanske
ha dott modigare eller kanske dven mera sorgsen. Heinrich Heine, som pa trettio- och fyrtio-
talet tillhorde hegelianerna, berattar foljande anekdot, som klart belyser de utomordentliga
svarigheterna i mastarens laror, aven om den kanske inte ar sann.

Nar Hegel lag pa dodsbadden och hans larjungar, som omgavo honom, sago att méastarens
panna bekymrat lade sig i djupa veck, fragade de efter orsaken till hans sorg och sokte trosta
honom med hanvisningen pa det stora antal beundrande larjungar och anhangare, som han
skulle efterlamna. Hegel svarade med en tung suck: ”Ingen av mina larjungar ha forstatt mig,
bara Michelet® har forstatt mig, men” — har suckade han &ter djupt och tillade — “aven han
har missforstatt mig”.

! Michelet var utgivaren av Hegels “Filosofins historia”.
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I. Marx' larar.

1. Féraldrar och vanner. !

Karl Heinrich Marx sag dagens ljus i Trier den 5 maj 1818. Hans far, en upplyst, fin och val-
villig jude, var jurist Han hade arbetat sig upp ur bekymmersamma férhallanden och natt en
praktik, som gav honom tillréckligt att leva av. Daremot forstod han aldrig att skaffa sig en
formogenhet. Hans mor var hollandska och harstammade fran en rabinfamilj Pressburg,
vilken — som namnet anger — pa 1600-talet utvandrat fran Pressburg i Ungern till Holland.
Hon talade en bristfallig tyska. Marx har for ovrigt lamnat oss ett exempel darpa i ett yttrande
av henne: "Om Karl gjort mycket kapital i stallet for att skriva mycket om kapital, sa hade det
varit mycket battre.” Makarna Marx hade flera barn, men endast Karl visade nagon sarskild
andlig begavning.

Ar 1824 gick familjen dver till kristendomen. Judedop var d& inte langre négon séllsynthet.
Upplysningen under 1700-talets senare halft hade undergravt manga bildade judars dog-
matiska tro, och tidsperioden dérefter med sin kristlig-tyska” romantik gjorde kristendomen
och den nationella kanslan starkare och mera poetisk. Och de judar, som frangatt sin egen
religion, kunde av saval praktiska som moraliska skl inte undvika att paverkas av de nya
stromningarna. De assimilerade sig fullstandigt, kdnde och tankte som de basta andra kristna
och tyska medborgare. Marx' far kande sig som god preussare och uppmanade en gang
allvarligt sin son att dikta ett storslaget ode 6ver Napoleons fall och Preussens seger. Karl
foljde naturligtvis inte sin fars rad, men denna tids kristliga entusiasm och tyska patriotism
vackte hos honom en antijudisk férdom, som satt kvar till hans levnads slut. Juden var van-
ligen for honom antingen en ockrare eller tiggare.

Karl skickades till gymnasiet i sin hemstad, och 1835 tog han sin examen med glans. Skolan
var emellertid inte den enda vérld, som gav honom vetande. Under sin gymnasisttid besokte
han geheimeregeringsradet Ludwig v. Westphalen, en hogt bildad preussisk &mbetsman, som
beundrade Homerus och Shakespeare och uppmarksamt foljde tidens andliga stromningar.
Fast han redan var en gammal man, fann han ndje i att underhalla sig med den vakne yng-
lingen och sporra och leda hans studier. Marx hdgaktade honom som sin faderliga van, “som
med sanningsélskarens hanforelse och kritiska forsiktighet hélsar tidens alla nya rén och fram-
steg ... och som &r ett levande bevis for att idealismen inte dr nagon inbillning utan sanning.”
(Marx: Tillagnan i doktorsavhandlingen.)

Sedan Karl tagit sin examen vid gymnasiet i Trier, besokte han universitetet i Bonn for att en-
ligt sin fars onskan studera rattsvetenskap. Efter ett ars glatt studentliv flyttade han hosten
1836 over till Berlins universitet, "medelpunkten for all andlig kultur och sanning”, som
Hegel kallade det i sin intradesforeldsning (1818). Fore sin avresa till Berlin forlovade han sig
hemligt med Jenny v. Westphalen, en vacker, bildad och karaktarsfast kvinna och dotter till
hans faderliga vén.

2. Studenttiden.

| Berlin studerade Marx ivrigt filosofi, rattsvetenskap, historia, geografi, litteratur, konst-
historia och sa vidare. Hans sanningstorst var oslacklig, hans arbetshunger ométtlig — endast
starka ord kunna i det fallet anvandas om Marx. | en av sina dikter fran den tiden séger han

! De biografiska uppgifterna aro till storsta delen hamtade ur den inledning, som dr F. Mehring skrev till K.
Marx' och F. Engels' samlade skrifter”.
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om sig sjalv:

Oro praglar all min levnad,
tanken irrar efter nytt.

Vad som kunde vara trevnad
ar i standigt jakt forbytt.

Allt jag skulle vilja lara,
vetenskap och konst och sang,
varje gudaskank begara,
garna offra dagen lang.

Han var dag och natt forsjunken i sina arbeten och undvek allt sallskapsliv. Han gjorde utdrag
ur vad han laste, dversatte fran grekiska och latin, bearbetade filosofiska system, skrev hela
packor av papper fulla med egna tankar, filosofiska och rattsvetenskapliga utkast och slutligen
tre band dikter. Aret 1837 var en kris i Marx' sjélsliv, en jasningstid, en period fylld av inre
vilda strider. Men han kdmpade sig fram genom oron och nadde slutligen sin forsta stand-
punkt: den hegelska dialektiken. Det var det forsta steget bort fran den abstrakta) idealismen
och det forsta greppet om verkligheten, fast Marx da annu trodde att Hegel betydde verklig-
heten. I ett langre brev, dagtecknat den 10 november (1837), lamnar han sin far rdkenskap for
sin intensiva verksamhet under de forsta tva terminerna vid universitetet i Berlin. Detta sant
manskliga dokument fran denna markliga tid i hans da annu sa unga liv lyder i sina viktigaste
delar:

”Dyra fader! Det finns 6gonblick i livet, som &ro som milstolpar for den tid, man lagt bakom sig,
men som samtidigt liksom véagvisare tydligt peka ut en ny riktning. Vid sadana tillfallen kanna vi
oss tvingade att med tankens skarpa blick syna det férgangna och det narvarande for att komma till
insikt om var vi i verkligheten befinna oss. Ja, manskligheten sjélv far ibland, som all historia visar,
lust till en sadan aterblick och sjalvrannsakan, vilket da ofta ger sken av ett tillbakagaende eller
stillastiende, fast den endast har kastat sig i lanstolen for att géra upp med sig sjalv, nagelfara sitt
eget, kulturens verk.

Den enskilda blir emellertid lyrisk i sddana 6gonblick, ty varje férvandling ar dels svanesang, dels
en uvertyr till en stor ny dikt, som stravar att vinna hallning i ett upprort hav av skimrande farger.
Och likval skulle vi vilja satta en vard Gver det vi upplevt en gang, sa att det atminstone i minnet
ater vinner den plats, som det forlorat i det dagliga livet, och var finnes val da ett heligare stalle for
detta marke &n vid vara foraldrars hjartan!

Nar jag nu alltsa vid slutet av det ar jag levt har ser tillbaka pa det som det haft med sig at mig, och
sa, min dyra fader, besvarar ditt sa kara, kéra brev fran Ems, sa ma det tillatas mig att se mina for-
hallanden sa, som jag dver huvud betraktar livet, se dem som uttryck for en andlig kraft, som tar
gestalt inom alla omraden, inom vetenskapen, konsten och i ens egen person ... Nar jag kom till
Berlin brét jag alla mina tidigare forbindelser, gjorde sallan och ovilligt visiter men sokte sa mycket
ivrigare att tranga in i vetenskap och konst... Efter den tidens sinnesstamning maste givet lyrisk
poesi bli den forsta lockelsen, atminstone den angendmaste, narmaste. Hela min tidigare utveckling
och mina forutsattningar for dvrigt forde dock med sig, att den blev enbart idealistisk ... Jag maste
vidare studera juridik och kande framfor allt lust att brottas med filosofin. Bada @amnena voro sa
forbundna med varandra, att jag dels rent okritiskt och skolpojksaktigt pléjde genom Heineccius,
Thibaut * och kallskrifterna, varvid jag till exempel till tyska dversatte pandekternas® tva forsta

! Heineccius ( Johan Gottlieb) och Thibaut (Anton Friedrich Justus), den férre déd 1741, den senare 1846 voro
hogt ansedda tyska rattslarda, professorer i Halle resp. Heidelberg samt framstaende juridiska forfattare.

2 pandekterna (lat. pandectae) kallas huvuddelen av den éstromerska kejsaren Justinianus' lagsamling (déd &r
565). Overs. anm.
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bocker, dels sokte genomfora en rattsfilosofi pa det juridiska omradet Som inledning forutskickade
jag nagra metafysiska satser och fortsatte detta olyckliga opus dnda fram, till den offentliga ratten,
ett arbete pa nara 300 skrivark.

Mer an nagonsin upprordes jag har haftigt av den motséttning mellan vad som &r och bor vara, som
ar s egen for idealismen. Forst kom vad jag sa nadigt dopt till rattens metafysik, det vill siga
grundsatserna, reflexionerna, begreppsbestamningarna, skilda fran alt verklig ratt och varje verklig
rattsform. Den ovetenskapliga formen for den matematiska dogmatismen, dar subjektet gar runt
saken och resonerar hit och dit utan att saken sjéalv gestaltade sig som nagot rikt utvecklat, levande,
allt detta hindrade mig fran att utifran tranga in till sanningens karna. En triangel kan konstrueras
av matematiker och bli foremal for bevis, den blir i alla fall endast en forestallning i rummet, kan
icke utveckla sig till nagot annat. Men stéller man den bredvid nagot annat, far den andra egen-
skaper, och de olika sammanstallningarna ge upphov till olika synpunkter och sanningar. | sadana
konkreta uttryck for den ménskliga tankens varld som rétten, staten, naturen, hela filosofin bildar,
dar maste daremot objektet sjalvt granskas i sin utveckling ... Individens fornuft maste fortfara med
sin egen sjalvmotsdagelse, tills det finner sin egen enhet.”

Har upptécka vi de forsta sparen av den hegelska dialektiken hos Marx. Vi se motsattningarna
mellan de stela geometriska formerna och det efter utveckling torstande livet, manniskornas
sociala former och inrattningar. Marx hade segt varjt sig mot den hegelska filosofins
inflytande. Han hade till och med hatat den och stravat att troget halla fast vid idealismen,
men slutligen fortrollades han dock av utvecklingstanken, som den pa den tiden var kand i
Tyskland i den hegelska dialektikens form..

Marx 6vergar sedan till att tala om sina juridiska studier och om sin diktning och fortsétter:

"For att hinna med allt detta under min forsta termin hade jag mast vaka manga nétter, kimpa
manga strider, utharda mangen inre och yttre oro.

Och nér jag nadde halvarets slut stod jag dar likval icke rikare an forr, snarare tvartom, sa som jag
forsummat natur, konst och varld och stétt vanner fran mig. Denna reflexion tycktes i varje fall min
kropp gora. En lakare radde mig att resa till landet, och pa det sattet kom jag for forsta gangen ratt
genom staden fram till den tull, varifran vagen leder till Stralau ... Fran idealismen ... som jag
omhuldat sa lange, kom jag sa att soka idén i verkligheten sjélv. Hade gudarna férut levt ovanfor
jorden, sa hade de nu blivit dess centrum.

Jag hade last brottstycken ur den hegelska filosofin, men den groteska, k&rva melodin hade icke be-
hagat mig. Annu en gang ville jag dyka ned i havet, men jag ville géra det med den bestamda
avsikten, att finna den andliga naturen lika nddvandig, konkret och fullandad som den kroppsliga,
jag ville icke langre 6va mig att fakta utan halla fram de akta parlorna i solljuset.

Jag skrev en dialog p& omkring tjugufyra ark: ”Kleanthes® eller fran filosofins utgéngspunkt och
nodvandiga utveckling”. Amnet forenade i ndgon man konst och vetenskap, som voro fullkomligt
atskilda, men som en djérv dventyrare skred jag till verket och borjade en filosofisk-dialektisk
utveckling av gudomen, sa som den manifesterar sig som rent begrepp, som religion, som natur,
som historia. Min sista sats var borjan till det hegelska systemet, och detta arbete, som tvungit mig
att ndgot lara kanna naturvetenskap, Schelling? och historia och som fororsakat mig oandligt
huvudbry ... forde mig som en falsk siren ratt i armarna pa fienden.

Jag var ledsen 6ver Jennys sjukdom och mitt fafanga och misslyckade sjalsarbete, jag var rol6s av
forargelse Over att jag maste gora en mig forhatligt asikt till min idol, jag var uppriven inom mig,

och jag blev sjuk, som jag redan férut meddelat dig, min dyra fader. Nér jag ater blev frisk, brande
jag upp alla dikter och utkast till noveller. Jag inbillade mig kunna helt uppge allt detta, som jag ju,

! Kleanthes, filosof fran Assos i Mysien, levde omkr. 260 f. Kr., var en tid huvudman fér den stoiska skolan.
2 Schelling (Wilhelm Joseph von) tysk teologfilosof (t. 1775, d. 1854).
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hittills &nnu icke blivit i tillfalle att motsaga.

Under min sjukdom hade jag lart kdnna Hegel i grund och botten samt de flesta av hans larjungar
dessutom. Tack vare flera sasmmantraffanden med vanner i Stralau blev jag medlem; i en
doktorsklubb, i vilken nagra privatdocenter och min intimaste berlinvan, d:r Rutenberg, voro med.
Klubbens diskussioner uppenbarade manga stridiga asikter, och allt sékrare fastkedjade jag mig
sjalv vid den nya vérldsfilosofi, som jag sokt undvika. Men allt klangrikt inom mig var férstummat,
ett verkligt ironiskt raseri beharskade mig, som vél latt kan handa efter sa mycken negation” ...
("Neue Zeit”, 16:de argangen, forsta bandet, n:r 1.)

Fadern blev inte vidare uppbyggd 6ver det brevet. Han forebradde sonen for brist pa saval
malmedvetenhet som koncentration. Han hade vantat ndgot annat av hans berlinstudier &n
skapandet och forstorelsen av vidunderligheter. Han hade trott, att Karl framfor allt skulle
tanka pa sin framtida karriar, flitigt besoka sin fakultets forelasningar, gora visiter hos
inflytelserika personligheter, handskas sparsamt med sina pengar och lamna alla filosofiska
extravaganser a sido. Han framholl nagra studentkamrater, som ordentligt gingo pa sina
forelasningar och kommo ihag sin framtid.

”Och dessa unga man sova nog ocksa lugnt och skont, utom nar de nagon gang da och da ansla en
halv eller hel natt &t n6jet, medan min duktiga och talangfulla Karl forsummar sémnen for sitt
sorgliga nattvak, utmattar kropp och sjél i gladjeldsa studier, avséger sig alla nojen for att skaffa)
sig grundliga kunskaper i faktiskt abstrakta &mnen. Men vad han bygger upp i dag, river han ned i
morgon, och till slut har han forstort sitt eget vetande utan att tillagna sig andras. Till slut blir krop-
pen sjuk och sjalen forvirrad, medan vanliga ynglingar ostort kravla sig fram och ibland na malet
battre, atminstone bekvamare an dem som forsma sina ungdomsfrajder och forstora sin friskhet for
att fanga lardomens skuggor, som de sékerligen battre hade kunnat frammana under en timmes for-
troligt séllskap med kompetenta man och anda fatt det sallskapliga néjet med pa kopet”.

Trots sin obegransade karlek till sin far kunde Marx inte 6verge den riktning, han slagit in pa.
Djupsinniga naturer, som efter forlusten av sina religiosa askadningar ha lyckan att ater
komma till en enhetlig filosofisk eller vetenskaplig varldsuppfattning, rygga inte latt tillbaka
for en konflikt mellan karleken till foréldrarna och trohet mot nyare 6vertygelser. Inte ens
utsikten till en glansande &mbetsmannakarriar frestade Marx. Hans kampsinne tillat ver
huvud inte nagon sadan. Han diktade:

Lat oss darfor allting vaga
utan vila, utan ro,

inte slott i kvavd formaga
sakna vilja, kraft och tro.

Ma vi ej i slavisk vantan
angsligt under oket g3,

ty var fordran och var langtan
och var handling atersta.

Vistelsen i Stralau hade den gynnsammaste inverkan pa hans tillfrisknande. Raskt arbetade
han pa sin nyvunna filosofiska 6vertygelse, och umganget med doktorsklubbens medlemmar
kom honom darvid val till pass. Sarskilt garna lyssnade han till docenten i teologi Bruno
Bauer och laroverkslararen Friedrich Koppen, som trots skillnaden i alder och stallning
behandlade honom som sin jamlike. Marx uppgav tanken pa @mbetsmannakarriar och funde-
rade i stallet pa att skaffa sig en docentur vid nagot universitet. Fadern forsonade sig med
sonens studier och stravanden. Det blev honom dock inte férunnat att gladja sig at hans
fortsatta framsteg. Efter en kort sjukdom dog han i maj 1838 i en alder av 56 ar.
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Marx gav da fullstandigt upp sina studier i rattsvetenskap, men arbetade desto flitigare pa att
oka sina filosofiska kunskaper och forberedde sig for sin doktorsexamen for att — pa Bruno
Bauers inrddan sa snart som majligt kunna sla sig ned som privatdocent vid universitetet i
Bonn. Bauer sjalv hoppades pa en professur i teologi i Bonn, sedan han verkat som docent i
Berlin fran ar 1834 till 1839 och i Bonn under ar 1840. Marx skrev en avhandling om den
demokratiska och den epikureiska naturfilosofin' och promoverades i Jena (1841) till filosofie
doktor. Han flyttade darpa genast 6ver till sin van Bauer i Bonn, dér han tankte borja sin
lararverksamhet. Hans forhoppningar grusades dessvarre snart. Preussiska universitet voro pa
den tiden inga paradis for fria forskare. Det lyckades inte ens Bauer att bli professor. Sa
mycket mindre kunde Marx, som mera otyglat gav uttryck at sina meningar, rakna pa en
akademisk framtid. Enda utvagen ur denna atervandsgrand var det fria skriftstélleriet, och
detta gav honom snart ett tillfalle pa hand.

3. Intrade i livet.

Marx tradde ut i livet med grundliga filosofiska kunskaper och en obetvinglig lust att delta i
kampen for Tysklands andliga befrielse. Med andlig befrielse forstod han forst och framst
religionsfrihet och politisk liberalism. Han hade ocksa klart for sig vilket vapen han skulle
anvanda: det var kritiken. Med kritiken som vapen skulle man upplésa det numera overkliga
och ofornuftiga positiva och stela for att pa sa satt ge nytt liv at tankandet och tillvaron eller
som Marx uttryckte sig ar 1844: "fa de forstenade forhallandena att dansa efter deras egen
melodi”. Deras egen melodi — det var dialektiken. Kritik var éver huvud unghegelianernas
vapen. Kritik ar negation, som upphaver de givna forhallandena och ger livet fritt svangrum.
Unghegelianernas uppgift var inte att bygga upp nya larosatser och nya dogmer utan att
upplosa de gamla dogmerna. Ty forstar man dialektiken ratt, sa ar kritik eller negation det
bésta positiva arbetet. Kritik yttrar sig framfor allt i polemik eller ordagrant taget i krigforing
— hénsynslost krig mot det overkliga i syfte att ruska upp samtiden.

Sedan Marx uppgivit alla férhoppningar om en akademisk framtid aterstod som namnts inte
nagot annat arbetsfalt for honom an skriftstalleri. Hans materiella forhallanden tvingade
honom for Gvrigt att sa snabbt som majligt tanka pa att skapa en egen utkomst. Just vid den
tidpunkten narde liberalerna i Rhenlandet en plan att starta en tidning, som skulle ha till upp-
gift att forfakta friare forhallanden. De nodvandiga pengarna hartill voro snart uppbringade.
Som redaktorer och medarbetare sokte man betecknande nog unghegelianer. Forsta januari
1824 utkom i KolIn det forsta numret av ”Rheinische Zeitung”. Huvudredaktor var dr Ruten-
berg, en god van till Marx fran studentaren i Berlin. Man erbjod aven Marx att medarbeta fran
Bonn. Han foljde uppmaningen, och hans artiklar kom Arnold Ruge att rikta sin uppmaérk-
samhet pa honom. Aven Ruge bad honom att tillsammans med Feuerbach, Bauer, Moses Hess
med flera ldmna bidrag till hans litteréra foretag. Marx' artiklar i ”Rheinische Zeitung” vunno
ocksa sa stort erkannande av tidningens lasare, att han utsags till huvudredaktor, nar Ruten-
berg i oktober 1842 drog sig tillbaka fran sin post. I sin nya stéallning fick Marx syssla med en
rad ekonomiska och politiska fragor, som méjligen inte skulle ha orsakat nagot storre
huvudbry for en mindre noggrann skriftstallare. Men for Marx visade dessa fragor
nddvandigheten av att i grund lara k&nna nationalekonomi och socialism. Franska och tyska
larda samlades i oktober 1842 till en kongress i Strassburg, och dar diskuterades dven den
franska socialismens teorier. | Rhenlandet uppkommo vidare jord- och skattefragor, som
maste behandlas redaktionellt, men som inte kunde ses ur enbart filosofisk synpunkt. Dartill
kom att censuren gjorde livet surt for tidningar med Kritisk skarpa och inte tillat redaktionen

! Demokritos och Epikuros voro grekiska filosofer.
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att fylla sin egentliga uppgift. I férordet till "Till kritiken av den politiska ekonomin™ (1859)
ger Marx en kort skildring éver sin redaktionstid:

”Som redaktdr for "Reinische Zeitung” under aren 1842 och 1843 stalldes jag for forsta gangen
infor svarigheten att blanda mig i polemiken om sa kallade materiella intressen. Rhen-lantdagens
forhandlingar om vedstélder och jordegendomens styckning och dess aktion mot jordbrukarna i
Moseldistriktet och slutligen debatterna om frihandel och skyddstullar voro de forsta orsaker, som
sporrade mig till att underséka ekonomiska problem. A andra sidan hade ett till tonen svagt
filosofiskt eko fran den franska socialismen och kommunismen gjort sig horbart i Rheinische
Zeitung's spalter. Jag forklarade mig vara emot ytlighet men erkdnde samtidigt att mina tidigare
studier langt ifran tillato mig att vaga; nagot eget omdome om betydelsen av de franska larorna.
Nar styrelsen for Rheinische Zeitung trodde att de genom ett mindre héaftigt sprak i spalterna
mojligen skulle fa den dédsdom upphévd, som myndigheterna féllt 6ver tidningen, drog jag
begérligt nytta av deras inbillning, som gav mig tillfalle att 6verge den offentliga plattformen for att
dra mig tillbaka i studiekammaren”.

Hans hag for nationalekonomiska och socialistiska studier samt hans lust efter en friare,
obunden sysselsattning foranlato pa sa satt Marx att trada tillbaka fran sin redaktorspost,
fastan han just stock i begrepp att gifta sig och alltsa maste téanka pa att sérja for ett eget
hushall. Men han var fran borjan besluten att sétta sina andliga stravanden fore sin materiella
utkomst.
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lI. Marxismens utformning.

1. Tysk-franska arsbéckerna.

Mellan ar 1843 till 1844 infaller den andra och tydligen viktigaste krisen i Marx' sjélsliv. Ar
1837 blev han hegelian, och de tva narmaste aren darefter fordjupade han sin vunna uppfatt-
ning. Ar 1843-44 blev han socialist, och under de féljande tva aren lade han grunden till den
socialistiska och historiska lara, som uppkallats efter honom. Hur han blev socialist och
genom vilka studier han 6vertygades veta vi inte. Blott s3 mycket kan sagas, att han
sommaren 1843 maste ha varit lika intensivt sysselsatt med Iasningen av fransk socialistisk
litteratur som 1837 med de hegelska skrifterna. | sina 1843 skrivna brev till Arnold Ruge
(&tergivna i tysk-franska arshockerna) finnas nagra meningar, som vittna om hans plotsliga
omslag. I sitt brev fran Koéln (maj 1843) anmérker han:

"Detta system, som ar byggt pa att man forvarvar och handlar, dger och utsuger manskligheten,
leder emellertid annu mycket snabbare an folkdkningen till en sa stark bristning inom det
nuvarande samhéllet, att det gamla systemet icke kan bota den, emedan det éver huvud varken
botar eller skapar utan blott existerar och njuter”.

Detta ar &nnu sentimentalt tal och ingenting annat &n dialektisk kritik. Under de foljande
manaderna mognade dock forvanansvart fort hans grundtankar till den historiska och sociala
askadning, som senare blev bekant som marxism och som han under rastlos skapargladje
nastan fullkomligt utformade aren 1845-46. | sitt brev fran Kreuznach, dagtecknat september
1843, rojer han redan bekantskap med Fourier, Proudhon, Cabet, Weitling och sa vidare och
ser sin uppgift inte i att bygga upp ett utopia utan i kritiken av de politiska och sociala
forhallandena, i att for samtiden sjalv tolka tidens strider och 6nskningar”. Och vintern 1843-
44 hade han redan kommit sa langt, att han kunde skriva den inledning till kritiken av. Regels
rattsfilosofi, som tillhor de djarvaste och mest glansande av hans uppsatser. Pa tal om en
eventuell tysk revolution fragar han, vilken klass det ar, som skulle kunna genomfora den
tyska befrielsen. Han svarar: Den positiva mgjligheten till en tysk revolution och befrielse ar
given ”i uppkomsten av en klass med radikala bojor, en klass inom det borgerliga samhéllet,
som icke dr nagon det borgerliga samhéllets klass, ett stand, som skall upplosa alla stand ...
Det element, som skall upplésa klassamhéllet, ar proletariatet. Det uppkommer férst med den
industriella rérelsen i Tyskland. Proletariatet har ndmligen sitt upphov icke i den naturliga
utan i den konstlade fattigdomen, icke i den manniskomassa, som mekaniskt nedtryckts under
samhallets tyngd och palagor, utan i de massor, som uppsta ur samhéllets egen och sarskilt
medelklassens akuta uppldsning ... Nar proletariatet forkunnar den hittillsvarande
varldsordningens upplosning, uttalar det endast hemligheten med sin egen tillvaro, ty det &r
denna vérldsordnings faktiska upplosare. Nar proletariatet begar privategendomens negation,
sa upphajer det blott till samhéllsprincip vad som redan utan dess atgérande ar forkroppsligat i
proletariatet som samhallets negativa resultat ...”

Marx skrev detta i Paris, dit han och hans unga fru flyttat i oktober 1843, och dé&r han skulle
leda de av Arnold Ruge grundade ”Deutsch-franzosische Jahrbiicher” (tysk-franska ars-
bockerna). Denna tidskrifts program sammanfattar Marx pa foljande sétt i ett brev, som han i
september 1843 skrev till Ruge fran Kreuznach:

”Om det ocksa icke ar var sak att gora framtiden och den slutliga samhallsformen, sa ar det desto
sakrare vad vi just nu maste gripa oss an med, jag menar den hansynslésa kritiken av allt bestaende,
hansynslos ocksa i den meningen, att kritiken varken fruktar de narmaste féljderna eller konflikten
med de harskande makterna. Jag ar darfor icke med pa att vi hoja en dogmatisk fana, tvartom, vi
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maste soka hjalpa dogmatikerna, sa att de fa verklig mening i sina tvetydiga satser. Sa ér till
exempel kommunismen, som Cabet, Dezamy, Weitling och sa vidare forkunna den, en dogmatisk
abstraktion ... Dessutom skola vi paverka vara samtida, och framst da vara tyska samtida. Man
fragar sig, hur det skall lata sig goras. Tva fakta kunna icke fornekas. Forst religionen, sedan
politiken &ro tva saker, som bilda det nuvarande Tysklands huvudintresse ... Vad nu det verkliga
livet betraffar, sa innehaller just den politiska staten, &ven dar den annu icke medvetet ar genom-
syrad av de socialistiska fordringarna, i alla sina moderna former fornuftets krav. Men icke nog
med det. Staten forutsatter ocksa 6verallt fornuft, som om det vore forverkligat. Den rakar
emellertid likaledes Gverallt pa motsagelsen mellan sin ideella bestamning och sina reala forut-
sattningar. Dessa konflikter, som den politiska staten har med sig sjélv, ge darfor éverallt upphov
till den sociala sanningen.”

Utan tvivel. Hegels askadning om staten som fornuftet och sedligheten forkroppsligad stamde
daligt 6verens med den verkliga statens tillstand och handlingar. Och Marx anmarkte vidare,
att den politiska staten i sin historia &r uttrycket for alla sociala strider, behov och sanningar.
Det &r alltsa icke sant, att behandlingen av de politiska fragorna ar under socialisternas vardig-
het, vilket de franska och engelska utopisterna forfaktat. Ett sadant arbete leder fastmer fram
till partistrider och bort fran de abstrakta teorierna. Vi trada darfor icke fram for varlden med
en ny princip, som vi lart yvas 6ver: Har &r sanningen, boj knd for den! Vi sdga icke till den:
Sluta upp med dina strider, de dro dumheter! Vi visa den blott, varfor den egentligen kdmpar,
och medvetandet ar en sak, som den maste tillagna, sig vare sig den vill eller icke”. Detta ar
helt igenom dialektiskt tankt. Tankaren staller inte upp nagra nya problem, frambringar inga
abstrakta larosatser (dogmer) utan vacker forstaelsen for nuets utveckling ur det forgangna
och besjalar de politiska och sociala kimparna med medvetande om deras egna verk.

2. Vanskap med Friedrich Engels.

De tysk-franska arsbockerna utkommo blott i ett hafte (varen 1844). Utom Marx' bidrag
(inledning till kritiken av Hegels rattsfilosofi och kritik av Baners bok om judefragan) inne-
haller haftet en omfangsrik avhandling. ”Huvuddragen till en kritik av nationalekonomin” av
Friedrich Engels, (fodd i Barmen 1820, dod i London 1895), som da bodde i Manchester. |
september 1844 kom Engels till Paris for att besdka Marx. Detta besok blev borjan till den
livslanga innerliga vanskap mellan de bada méannen, som utan ett intimt samarbete aldrig
skulle ha kunnat utrétta allt vad de i verkligheten hunno med.

Marx var en snillrik teoretiker, en harskare i tankandets rike men i det dagliga livet ratt sa
opraktisk. Hade han haft en fast och séker inkomst under hela sitt liv, skulle han sannolikt
blivit fardig dven utan Engels hjalp. Engels var a sin sida en skicklig, energisk och mycket
bildad man, oerhort praktisk och framgangsrik i allt vad han féretog sig, men han hade inte
den teoretiska begavning, som évervinner sjélskriser och 6ppnar nya synfalt. Utan det andliga
samarbetet med Marx hade Engels mycket sannolikt blott blivit en Moses Hess. Marx var
aldrig utopist. Tack vare att hans sjal var sa fullkomligt genomtrangd med den hegelska
dialektiken var han oemottaglig for alla fantasier om eviga sanningar och slutliga ideal-
samhallen. Engels daremot var utopist dnda till ar 1844 — tills Marx férklarat for honom
betydelsen av de politiska och sociala striderna, grundvalen och drivkraften, statiken och
dynamiken for den civiliserade mansklighetens historia. Engels' kritik av nationalekonomin ar
ett mycket betydande verk for att komma fran en 23-arig skriftstallare och affarsyngling, men
den nar inte upp Gver Owens, Fouriers och Proudhons plan. Engels bidrag till Owens ”"New
moral World” (1843-44) ar visst mera filosofisk an de andra owenisternas artiklar, men till sitt
innehall ar den lik de andra. "Systemet for de ekonomiska motsagelserna”, pa vilken
Proudhon arbetade, nar Engels offentliggjorde sina "Huvuddrag”, foljer Engels tankegang i
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allt som galler den kritiska sidan. Bada sokte upptacka motsagelserna i det borgerliga ekono-
miska systemet och ddma dem i rattvisans namn. Under det att owenisterna héllo sina system
for fullkomliga, bemddade sig Proudhon och Engels var pa sitt hall att komma ut ur de
socialistiska utopierna. Proudhon blev anarkist och fann sin raddning i planen pa de sjélv-
stdndiga ekonomiska grupperna, som driva ett regelrétt utbyte av sina arbetsvarden med
varandra. Engels daremot fann I6sningen hos Marx och lénade honom darfor med en livslang
uppoffrande vénskap, som blev Marx' rdddningsankare. Utan Engels’ journalistiska och
finansiella hjalp skulle Marx med sitt opraktiska, hjalplésa och samtidigt stolta, omedgérliga
vasen hogst sannolikt omkommit i landsflykten.

3. Strid med Bauer och Ruge.

Sedan de tysk-franska arsbdckerna lagts ned, studerade Marx, fullt medveten om ekonomins
vikt, engelsk och fransk nationalekonomi med storre iver an forr och fortsatte sina socialis-
tiska och histonis4 forskningar med en markvardig malvisshet. Ingen tvekan och ingen
vacklan mer. Han visste redan nu vad han ville. Han hade l&mnat bakom sig sin ideologiska
tid som unghegelian, och liksom hosten 1837 sa kravde dven nu hans sjal en ny standpunkt,
varifran han kunde se tillbaka och framat. En dan monstring ar den ”Heliga familjen”, som
kom till hosten 1844 och till vilken dven Engels lamnat ett litet bidrag. Den &r en uppgorelse
med hans tidigare larare och van Bruno Bauer och dennes broder Edgar, vilka inte kunde 16s-
gora sig fran Hegel. Boken syftade till att tranga ut unghegelianerna pa den sociala kritikens
bana, driva dem framat, hindra dem fran att forbenas i abstrakt tinkande. Det &r ingen latt
lektyr. Marx har har i sammantrangd och skarpt tillspetsad form inmangt sitt datida filoso-
fiska, historiska, ekonomiska och socialistiska vetande. Utom den utmarkta teckningen av den
engelsk-franska materialismen, som i nagra korta men mycket innehallsrika satser avslojar
ocksa sammanhanget mellan denna och den engelska och franska socialismen, innehaller
”Heliga familjen” karnan av den materialistiska historieuppfattningen samt de forst forséken
att socialrevolutionart fatta klasskampen mellan kapital och proletariat. I var inledning (2.
Hegels laror, sid. XX) ha vi atergivit nagot darom. Och vad Bauers historieuppfattning angar
sager Marx:

"Eller tror han, att han kommit ens till bérjan av kunskapen om den historiska verkligheten, sa
lange han utesluter naturvetenskapen och industrin fréan den historiska rérelsen? Eller menar han sig
verkligen redan forsta nagon period utan att han lart kanna till exempel denna periods industri,
livets egna omedelbara produktionssatt?... Pa samma satt som han skiljer tanken fran sinnena,
sjalen fran kroppen, sig sjalv fran varlden, sa skiljer han historien fran naturvetenskapen och
industrin, och han ser icke historiens vagga i den grova, materiella produktionen pa jorden utan i de
flyktiga molnbildningarna pa himlen”.

Bruno Bauer trodde att idén hade makt att styra varlden, men han frankéande massan varje
sjalvstandig kraft och skrev darfor: ”Alla stora aktioner i historien voro darfér domda pa
forhand och kunde icke ha lyckats, emedan massan hade intresserat sig och svarmat for dem
— eller de maste alla ta ett sorgligt slut, darfor att den idé, som gett dem liv, var av den art, att
den néjde sig med en ytlig uppfattning, alltsd ocksa maste rakna pa massans bifall”. Harpa
svarade Marx:

”De stora historiska aktionerna voro alltid ledda av massornas intressen, och endast savida de
foretradde dessa intressen, kunde idéerna satta sin pragel pa aktionerna. | annat fall kunde idéerna
val vicka hanforelse men aldrig leda till nagon framgang. Idén kom alltid i vanrykte, om den var
skild fran intresset. Nar dessa historiskt genomgripande massintressen forst visa sig pa varldens
tiljor &r det & andra sidan latt att forsta, att de i idén eller forestallningen ga vida utdver sina
verkliga granser och helt enkelt forvaxlas med det méanskliga intresset. Sa har den franska
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revolutionens idé icke blott gripit bourgeoisin, i vilkens intresse den forverkligade sig i stora
aktioner, utan den har dven hanfort arbetarmassorna, for vilkas levnadsvillkor den ingenting kunde
gora. Det ar alltsa historiskt bevisat, att idéerna haft patagliga framgangar, om de motsvarat
klassintressen. Den hanforelse, som dessa idéer vackte ocksa hos andra klasser, berodde pa den
vackra inbillningen, att dessa idéer betydde hela ménsklighetens befrielse”.

| augusti 1844 offentliggjorde Marx i paristidningen ”"Worwarts” under rubriken ”Kritiska
randanmarkningar” en langre polemik mot Ruge, som &r ett forsvar av socialismen och
revolutionen och sarskilt tar det tyska proletariatet i sitt skydd mot Ruge:

"Vad betréffar de tyska arbetarnas bildningsniva och skolningsformaga i allménhet, sa hanvisar jag
till Weitlings geniala skrifter, som i teoretiskt avseende ofta dverglanser till och med Proudhon, hur
mycket de an sta efter i utférandet. Var skulle bourgeoisin med sina filosofer och skriftlarda
medraknade kunna uppvisa ett sadant verk som Weitlings ”Harmonins och frihetens garantier” med
hansyn till bourgeoisins frigorelse — den politiska frigorelsen? Jamfor man den tyska politiska
litteraturens nyktra, forsagda medelmattighet med denna, de tyska arbetarnas omattliga och
glansfulla litteréra debut, jdmfor man dessa proletariatets jattelika barnskor med skrumpenheten hos
den tyska bourgeoisins utgangna politiska kéngor, sa maste man spa en atletgestalt at den tyska
askungen. Man maste medge, att det tyska proletariatet &r det europeiska proletariatets teoretiker,
liksom det engelska proletariatet ar dess nationalekonom och det franska dess politiker. Man maste
erkanna att Tyskland &r lika bestamt till en klassisk roll i den sociala revolutionen som det ar ur
stand att spela nagon alls i den politiska. Ty liksom den tyska bourgeoisins vanmakt; ar Tysklands
politiska vanmakt, sa ar det tyska proletariatets formaga — aven bortsett fran den tyska teorin —
Tysklands sociala férmaga.”

Marx umgicks da (1844) redan i de tyska arbetarkretsarna i Paris. Dar héll man pa den tidens
olika socialistiska och anarkistiska laror, och Marx sokte paverka dem med sina idéer. Han
hade ocksa livliga och ibland uppslagsrika meningsutbyten med Heinrich Heine, som da for
tiden koketterade med socialismen. Vidare kom han ofta tillsammans med Proudhon och
vinnlade sig om att géra honom foértrogen med den hegelska filosofin. Redan i sitt forstlings-
verk ”Vad ar egendomen?” (1840) hade Proudhon handskats med hegelska formler, och Marx
trodde darfor att han skulle lyckas vinna honom for socialismen.

Proudhon harstammade liksom tysken Weitling fran proletariatet. Han inledde sin social-
kritiska verksamhet med den nyssnamnda skriften, som Marx och de tyska socialisterna i
allmanhet satte varde pa desto mer, som Proudhon uppenbarade nagon kannedom om de tyska
klassiska filosoferna. | sin bok ”Vad ar egendom?” sammanfattade han hela fragan pa foljande
satt:

”For att uttrycka detta enligt de hegelska formlerna séger jag: Egendomsgemenskapen, den forsta
formen, det forsta sékra tecknet for samhélligt liv, &r den sociala utvecklingens forsta led, tesen:
Egendomen, den forras motsats, ar antitesen: kunna vi nu blott fa den tredje faktorn, syntesen, sa ar
fragan 16st. Denna syntes uppkommer forst med tesens uppl6sning genom antitesen.. Man maste
sedan i sista hand préva resultatets egenskaper, skilja fran allt, som ér till skada for samlevnaden,
och i de bada resternas forening visar sig sedan den sanna formen for det manskliga samhallet”.

Det var visserligen en ytlig uppfattning av Hegels dialektik — Proudhon hade ju i stallet for
en verklig syntes fatt en sorts kombination — men for en fransk proletar var det dock ett gott
arbete att ha handskats med de tyska filosofiska formlerna, och det lovade det basta for
framtiden. Marx ville inte lata detta tillfalle ga sig ur handerna, och i ”langa debatter natten
igenom” diskuterade han med Proudhon om Hegels filosofi. Mitt under denna sysselsattning
blev dock Marx och ytterligare nagra andra tyska medarbetare i Paristidningen ”Worwarts” pa
tyska regeringens begaran i januari 1845 utvisade fran Frankrike. Marx plockade ihop sitt pick
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och pack och reste till Bryssel, dar han sedan med korta avbrott bodde anda till den
europeiska revolutionen brot ut i februari 1848. 1 Bryssel drev han huvudsakligast
nationalekonomiska studier, for vilka Engels stéllde sitt nationalekonomiska bibliotek till hans
forfogande. Resultatet av dessa arbeten lade Marx ned i kritiken av Proudhon, det vill sdga i
"Filosofins elande” 1847), som var skriven pa franska, for att lattare na Proudhon.

4. Stridsskrift mot Proudhon.

"Filosofins elande” star pa hojdpunkten av Marx' andliga skapelser. | denna kritik tog han inte
blott avstand fran Proudhon utan ocksa fran hela den utopiska socialismen. Boken utmarker
ocksa vandpunkten i Marx' studier: den engelska politiska ekonomin intog darefter den plats,
som den tyska filosofin forut haft. Striden mot Proudhon &r darfor vérd sitt eget kapitel.

Pierre Joseph Proudhon (fodd i Besangon 1809, dod i Paris 1865) var en av de mest begavade
och markliga samhallskritiker, som det moderna proletariatet har givit livet at. Han var ur-
sprungligen typograf liksom sin engelska samtida och meningsfrande John Francis Bray, for-
fattaren till den ar 1839 utkomna boken ”Labour's Wrongs” (Arbetarklassens svarigheter).
Men Proudhon hade ett mycket storre kunskapsbegar och en mera uppslagsrik stilistisk talang
an Bray. Genom sjalvstudier skaffade han sig kunskaper i de klassiska spraken, i matematik
och naturvetenskap. Han laste ivrigt men undantagslést ekonomiska, filosofiska och historiska
verk och intresserade sig sarskilt for socialkritiken. Det ar séllsynt, att en vasteuropeisk
arbetare far lust att gora bekantskap med Kant, Hegel och Feuerbach. Men Proudhon gjorde
det genom franska Oversattningar och i umgénge med tyska larda i Paris. Han &gde den &dla
aregirigheten att forbinda fransk livlighet med tysk grundlighet. Men sjalvstudierna gav
honom inte den fullstdndiga sjalsutbildning, som &r vardefullare an kunskap, och som ensam
forlanar formagan att ordna och utnyttja det vunna vetandet liksom ocksa att underkasta det
egna arbetet en nodvandig sjalvkritik. Vardet av en systematisk skolning bestar inte huvud-
sakligast i att skaffa sig kunskaper utan i att utbilda vara sjalsférmagor till verktyg for forsk-
ningen och uppfattningen, for det metodiska tankandet och det sakliga omdomet: som medel
att lattare kunna orientera sig bland alla foreteelser, erfarenheter och tankar. En sjalvbildad
kan val aven han komma sa langt, men endast om hans forsta forsok att sjalvstandigt skapa
nagot blir foremal for en strang, men karleksfull kritik, som ger honom andlig disciplin. Vad
Proudhon géller var detta inte fallet. Den andliga sjalvtukten saknades hos honom. Hans
forstlingsverk ”Vad ar egendomen?” (1840) gjorde honom pa en gang sa berémd, att han
styrktes anda till hdgmod i sin stora tro pa sin lardom och kraft. Nar till exempel den franska
historikern Michelet ogillade hans slagord "Egendom ar st6ld”, svarade Proudhon: ”Pa tusen
ar faller man inte ett sadant uttryck tva ganger”. Och dock ar meningen i detta uttryck lika
gammal som kommunismen sjélv. Hartill kom den livlighet och den kraftiga klam i spraket,
som utmarkte Proudhon och l&tt narrade honom langres an hans bristfélliga sjalsbildning
kunde folja. Sa hande det, att han ofta ater upptackte sina foregangares tankar och med barns-
lig stolthet holl dem fram for vérlden. Sida for sida stegrar han sina l&sare spanning och
forvantan pa hans slutliga forklaring till vardets vasen, som han fullkomligt riktigt betecknar
som "hdrnstenen till den politiska ekonomin”. Till slut vill han avsléja hemligheten: ”Det &r
tid; att lara kdnna denna kraft. Denna kraft... ar arbetet”. Hans nyssnamnda verk vimlar av
sadana filosofiska formler och uttryck som tes, antites, antinomi, syntes, dialektik, induktion,
syllogism och sa vidare och dverflodar av romersk, grekisk och hebreisk ordbildningsléara.
Arbetet invecklar sig ofta i filosofiska och teologiska avvikningar och sidosprang, som inte ha
nagot alls med saken att gora. Det sker naturligtvis inte i avsikt att skryta med lardomen utan
pa grund av brist pa andlig sjalvtukt, av oférmaga att beharska amnet. Arbetet skulle forbinda
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tysk filosofi med fransk och engelsk nationalekonomi, och dess forfattare trodde, att det
framfor allt skulle inbringa honom de tyska socialisternas och sarskilt Marx' beundran. Han
faste den senares uppmarksamhet pa verket i ett brev och vantade hans "stranga kritik”.
Kritiken kom i ”Filosofins eldnde” (Bryssel 1847), men den kunde inte langre fylla sitt syfte,
emedan den sakliga skiljaktigheten mellan de bada mannen redan vidgats till en o6verstiglig
klyfta. Marx hade sin materialistiskdialektiska och revolutiondra socialism nastan fardig,
Proudhon hade lagt grunden till sin ekonomisk-federativa och fredliga anarkism. Med sin
skarpa analysering, sina val ordnade kunskaper, och sin starka harm 6ver de hdgmodiga
angreppen mot alla socialistiska l&ror, och ledare holl Marx strafftal 6ver Proudhon och
avslojade honom som en fuskare inom filosofin och ekonomin. Och hérvid tecknade han
huvuddragen till sin egen uppfattning av historien och ekonomin.

Marx' dom &r férintande. Man kan likval inte underlata att erkanna, att Proudhon — trots sin
uppenbara otillracklighet — arligt och ivrigt bemddade sig om att komma bort bade fran
kapitalismen och utopismen. Han arbetade pa utkastet till en ekonomisk ordning, i vilken
manniskorna, sa som han funnit dem, kunde fora ett fritt, arbetsamt och rattfardigt liv. Den
uppgift, som Proudhon hade satt upp for sig, var densamma som sysselsatte Marx: kritiken av
den politiska ekonomin och den utopiska socialismens ké&nslopjunk. Det ar den grundton i
Proudhons system, som aterklingar i nastan; varje kapitel. Han saknade endast tillrackliga
kunskaper och historiskt sinne for att kunna ga i land med sin uppgift. Hans hela kritik bestar
vasentligen blott i klagan éver att rikedom och néd hopa sig sida vid sida och att de
ekonomiska kategorierna: bruksvérde, bytesvérde, arbetsdelning, konkurrens, monopol,
maskineri, egendom, jordranta, kredit, skatt och sa vidare visa motséagelse. Proudhons
problem var féljande: ”Arbetarna i ett land producera arligen varor till ett varde av, lat oss
saga, 20 miljarder. Nar arbetarna emellertid sdsom konsumenter vilja kdpa tillbaka dessa
varor, maste de betala 25 miljarder. Arbetarna bli alltsa bedragna pa en femtedel. Det &r en
forskrécklig motsagelse”. Problemstéllningen visar, att Proudhon inte hade en aning om
vardets natur, trots det han anfért Adam Smith, David Ricardo med flera och alltsd maste ha
last dem. Om han verkligen forstatt dessa ekonomer och fran sin rattvisa standpunkt kritiskt
tagit stallning till dem, sa skulle han ha framstallt problemet pa foljande satt: Ett lands
arbetare producera arligen varor till ett varde av, lat oss saga, 20 miljarder. De erhalla dock
som 16n for sitt arbete en varumangd till ett varde av endast 10 eller 12 miljarder — &r det
ratt? Endast den fragestallningen skulle méjligen ha yppat for honom I6nens, vardets,
profitens, kapitalets och dess motsdgelsers natur. Proudhon ser bedrégeriet eller stolden i
utbytet och inte i varuproduktionen, och han fragar sig inte om arbetet producerar varor for
blott 20 miljarders vérde, hur kunna de da utbytas mot ett varde av 25 miljarder? Vad skall
tacka okningen pa 5 miljarder? Av liknande art &ro de motsagelser, som han upptacker i de
ovriga ekonomiska kategorierna. Till exempel: Utbytets véasen &r arbetet. Det skapar rikedom,
men ju mer rikedom hopas, desto mindre blir dess bytesvérde. Eller: Arbetsdelningen &r enligt
Smith ett av de verksammaste medlen att 6ka rikedomen, men ju langre arbetsdelningen
drives, desto djupare sjunker arbetaren, i det den gér honom till en automat for ett speciellt
litet handgrepp. Detsamma gallen for maskineriet. Vidare: Konkurrensen sporrar krafterna,
men den ger upphov till mycket elénde, i det den leder till férfalskningar, fula knep och till
den ena manniskans kamp mot den andra. Vidare; Skatten skall sta i férhallande till for-
mogenheten, i verkligheten star den i forhallande till fattigdomen. Eller: den privata agande-
ratten till jorden skall 6ka produktionsformagan; i praktiken driver den lantbrukarna fran
jorden. Pa detta satt fortsatter han att dra fram den politiska ekonomins motségelser. 6verallt
ar det alltsa teser och antiteser eller antinomier (motséagelser som var for sig fran viss
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synpunkt ha lika goda skal for sig). Och ur detta motsatsforhallande framgar néden. Los-
ningen eller syntesen ar att skapa en ekonomisk ordning, som behaller kategoriernas goda
sidor, skaffar bort de daliga och uppfyller rattvisans fordringar. Det kan socialismen inte gora:
"Ty samhéllsordningen stoder sig pa berdkningen pa en obeveklig rattfardighet och icke pa
det dar paradisiska jollret om broderlighet, uppoffring och kéarlek, som sa manga hedervérda
socialister nu for tiden soker tuta i folk. Det ar 16nl6st, att man som en ny Jesus Kristus
predikar nodvéandigheten av uppoffring och sjélv foregar darmed med gott exempel. Egoismen
ar starkare an de dar apostlalarorna och kan; endast hallas i schack genom strang lag och
monstergill ekonomisk ordning. Den ménskliga hénforelsen kan visserligen medfora starka
rérelser, som framja civilisationens framsteg, men en sadan kansloflykt har liksom vérdets
forandringar blott till foljd, att den lagger lag och ordning pa en mera fast och begransad
grund. Naturen eller gudomen satte misstroende i vara; hjartan. Den trodde inte pa manni-
skornas karlek till varandra. Och fastéan det &r till skam for det manskliga medvetandet, maste
jag saga det, vart hyckleri tvingas ju i alla fall till slut att hora det: Alla upplysningar, som
vetenskapen ger oss om, forsynens planer med hansyn till samhéllets utveckling, tyda pa ett
djupt rotat manniskohat fran Guds sida”. Lika skarpt fordomer han fackféreningsrérelsen och
dess kampmedel, vidare den statliga socialpolitiken liksom 6ver huvud klassorganisationens
och statens atgoranden. Enda medlet att forverkliga social rattvisa bestar i att skapa ett
samhélle av producenter som 6msesidigt utbyta sina varor allt efter deras likhetsvérde vad
arbetet galler, det vill s&ga den lamnade varan skulle ha kostat lika; mycket arbete som den
mottagna. Samhallsmedlemmarna tillfora vidare arbete i erforderlig méangd och i forhallande
till den samlade rikedomen eller tydligare talat: skapa en ordning, dar tillgang och efterfragan
uppvéaga varandra.

Marx' bemotande av ”Elandets filosofi” kannetecknas redan av titeln ”Filosofins elande”. Han
vander sig forst mot de ekonomiska elementen i Proudhons verk och pavisar med stod av
dokument, att hans teser och antiteser dels harrora fran en halvforstadd lasning av engelska
och franska nationalekonomer, dels direkt tagits fran engelska kommunister. Marx visar redan
i denna del en stor beldsenhet i den ekonomiska litteraturen. Sedan riktar han sina egna
teoretiska slutledningar mot Proudhons filosofiska och socialkritiska element och ger manga
positiva uppslag. Marx' huvudsakliga syfte var att forma socialisterna att uppge sin utopism
och tanka realistiskt, att uppfatta de sociala och ekonomiska kategorierna i deras historiska
betydelse:

”De ekonomiska kategorierna &ro blott de teoretiska uttrycken, tankens gripord for de samhalliga
produktionsforhallandena... Proudhon har alldeles riktigt forstatt, att manniskorna tillverka klade,
linne och sa vidare under bestamda produktionsforhallanden. Men vad han inte forstatt ar att dessa
bestamda sociala forhallanden &ro lika goda méanskliga produkter som kléade, linne och sa vidare.
De samhilliga forhallandena aro nara férbundna med produktionskrafterna. Med uppkomsten av
nya produktionskrafter férandra manniskorna sitt produktionssatt, och med forandringen av
produktionsséttet, sattet att vinna sitt uppehalle, forandra sig alla deras sociala forhallanden.
Handkvarnen gav upphov till ett samhélle med feodalherrar, angkvarnen ett samhalle med
industriella kapitalister. Men samma manniskor, som skapa de sociala férhallandena enligt sitt
materiella produktionssitt, skapa ocksa principerna, idéerna, kategorierna i enlighet med sina
sociala forhallanden. Alltsa aro dessa idéer, dessa kategorier lika litet eviga som de forhallanden,
som de uttrycka. De ro historiska, forgangliga, 6vergaende produkter. Vi leva mitt inne i en
standig rorelse, dar produktionskrafterna 6kas, sociala férhallanden forstoras, idéer nybildas”.

Hér skall man framfor allt 1agga mérke till att Marx tillskriver produktionssattet en méktig
revolutionerande verkan, och att han kdnnetecknar de olika samhéllsformerna genom de olika
arbetsmedlen. Eller som han senare séger i ”Kapitalet”: Icke vad utan hur man producerar



24

sérskiljer de olika samhallsformerna. VVad han vill séga &r att idéerna och tankesystemen &ro
begransade till sin tid och att de bero pa radande produktionsférhallanden. Vill man forsta
dem, maste man saval studera de tider, som foregatt dem, som underséka dem sjélva. Man
maste se efter om inte mojligen i dem uppstatt nya former, som trada i motséagelse,
motsattning till de gamla:

”Aven feodalismen hade sitt proletariat — livegenskapen, vilken innehdll grodden till borgardémet.
Aven den feodala produktionen hade tva motsatta element, som man likaledes betecknade som
“goda” och "daliga” sidor av feodalismen utan att ta hansyn till, att det alltid &r den "daliga” sidan,
som slutligen hemfor segern éver den ”goda”. Det &r den daliga sidan, som véacker till liv den
rorelse, som gor historien, dérigenom att den driver kampen till sin spets. Vi kunna forestalla oss
ekonomerna under feodalherrarnas glansdagar, tdnka oss dem som hénférda av den ridderliga
dygden, av den vackra harmonin mellan rétt och plikt, av det patriarkaliska livet i stdderna, av den
blomstrande hemslojden pa landet, 6ver utvecklingen av det i korporationer, skran och gillen
organiserade hantverket, med ett ord hanférda éver allt det som bildar feodalismens vackra sida.
Tank om ekonomerna da stallt upp det problemet for sig att ta bort allt som kastar nagon skugga pa
denna bild: livegenskapen, privilegierna, anarkin — huru skulle det ha slutat? Man skulle ha
forintat alla element, som framkallade kamp, man skulle ha kvavt bourgeoisins utveckling i lindan.
Man skulle ha foresatt sig att I0sa det vanvettiga problemet att sudda ut historien.

Nar bourgeoisin kom till makten fragade man varken efter den goda eller daliga sidan hos
feodalismen. De produktionskrafter, som den sjéalv utvecklat under feodaltiden, tillféllo den. Alla
gamla ekonomiska former, de privatréttsliga forbindelser, som bourgeoisin sjalv framtvungit, det
politiska tillstand, som var uttrycket for det gamla samhallet, allt detta brots sonder”.

De socialister och sociala revolutionarer, som betrakta de samhalliga svarigheterna och
striderna som ett absolut ont och darfor soka bygga ett samhalle, som bestar av idel goda
sidor, ha inte forstatt meningen i mansklighetens historia. De feldéma bade det forflutna och
nuet.

"Vill man alltsa riktigt bedéma den feodala produktionen, maste man betrakta den som ett
produktionssétt, grundat pa motsatsforhallanden. Man maste visa, hur rikedomen producerades
inom denna motséttning, hur produktionskrafterna utvecklade sig samtidigt med klassernas strider,
hur den ena av dessa klasser, den daliga sidan, det sociala onda, standigt vaxte, tills de materiella
villkoren for dess frigorelse bragts till mognad. Sdger inte det tydligt nog, att produktionssattet, de
forhallanden, i vilka produktionskrafterna utveckla sig, allra minst aro eviga lagar? De motsvara
tvartom ett bestamt utvecklingstillstdnd for manniskorna och dessas produktionskrafter. Visar det
inte att en i manniskornas produktionskrafter intradd forandring nédvandigt medfor en férandring i
deras produktionsforhallanden? ...

Bourgeoisin borjar med ett proletariat, som a sin sida sjalvt ar en rest av det feodala proletariatet.
Under sitt historiska utvecklingsskede ger bourgeoisin med nédvandighet upphov till en klass med
motsatt karaktér. Vid sitt forsta upptradande ar denna karaktér mer eller mindre skymd, existerar
blott i dolt tillstand. Men i samma man som bourgeoisin utvecklar sig, utvecklar den i sitt skote ett
nytt proletariat, ett modernt proletariat: det uppkommer on kamp mellan proletariatklassen och
bourgeoisiklassen. Innan bada parterna ha kant, markt, varderat, forstatt, medgivit och slutligen
hogt proklamerat denna kamp yttrar den sig tills vidare blott i delvisa och 6vergaende
sammanstotningar, i forstorelseverk”.

Marx visar i ett sérskilt kapitel nddvéandigheten och den historiska betydelsen av fackfore-
ningarna, som arbetarna trots utopisternas och ekonomernas alla maningar och varningar
fortsatte att bilda ock forbattra for att kunna motsta kapitalets tryck. Det betyder samman-
fattningen av arbetarnas manga olika intressen och aktioner till en stor klassrérelse, som trader
i motséttning till den borgerliga klassen. Detta hindrar dock inte att det finnes stridiga
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intressen inom klassen sjalv, fastan de skjutas at sidan, sa snart klass upptrader mot klass:

"Fran dag till dag blir det klarare, att produktionsférhallandena, som omge bourgeoisin, inte ha en
enhetlig, enkel utan en dubbel karaktar. 1 samma forhallanden, som skapa rikedomen, uppkommer
aven fattigdomen. | samma forhallanden, i vilka produktionskrafternas utveckling forsigga,
utvecklas dven en undertryckande kraft. Dessa forhallanden kunna till slut skapa den borgerliga
rikedomen, det vill séga borgarklassens rikedom endast under fortsatt férintelse av den rikedom,
som enstaka medlemmar av denna klass dga, och under skapandet av ett standigt vaxande
proletariat.”

Denna dubbla karaktér hos det kapitalistiska samhallet har till féljd, att nationalekonomerna,
som aro den bestaende ordningens teoretiker, férlora sin hallning, medan socialisterna, prole-
tariatets teoretiker, se sig om efter medel att avhjalpa eldndet: De férdoma klasskampen®,
bygga utopier, gora upp planer pa befrielse, medan den enda riktiga 16sningen — riktig darfor
att den utgar fran de verkliga forhallandena — maste vara att gynna den undertryckta klassens
organisation, gora dess kamp malmedveten. Ty i dessa strider skall det nya samhéllet danas.
Men detta kan endast ske, om produktionskrafterna ha natt en hog grad av utveckling. Eller
som Marx sager:

"En undertryckt klass &r livsvillkoret for varje pa klassmotsattningar grundat samhélle. Den
undertryckta klassens frigorelse innesluter alltsa nodvandigt skapandet av ett nytt samhalle. Skall
den undertryckta klassen kunna frigora sig, si maste man ha natt det plan, pa vilket de redan
forvarvade produktionskrafterna och de radande samhélliga inréttningarna inte langre kunna leva
kvar bredvid varandra. Av alla produktionsinstrument &r den revolutionara klassen sjélv den storsta
produktionskraften. De revolutiondra elementens organisering som klass forutsatter alla de
produktionskrafters fardiga tillvaro, som dver huvud kunna utvecklas i det gamla samhallets skote.
Betyder det, att det efter det gamla samhéllets fall ges ett nytt klassvélde, som skall na sin spets i en
ny politisk makt? Nej. Villkoret for arbetarklassens frigorelse ar avskaffandet av alla klasser,
liksom frigorelsen av tredje standet, borgarstandet, ledde till alla standens avskaffande.
Arbetarklassen skall under utvecklingsforloppet ersétta det gamla borgerliga samhéllet med en
association, som utesluter klasserna och deras motsattningar, och det skall inte langre ges nagon
egentlig politisk makt, emedan just den politiska makten &r det officiella uttrycket for
klassmotsattningarna inom det borgerliga samhallet.

Till dess ar motséttningen mellan proletariat och bourgeoisi en kamp klass mot klass, en kamp, som
i sitt hogsta uttryck betyder en total revolution. Behdver man for évrigt undra 6ver att ett pa
klassmotsattningen grundat samhélle drives till den brutala ytterligheten, till sammanstétningen
man mot man som en sista I6sning? Man ma inte sdga, att den sociala rérelsen utesluter den
politiska. Det finns ingen politisk rorelse, som samtidigt inte ocksa ar en social.

Forst da den stund har kommit, da det varken finns klasser eller klassmotsattningar, skola de
sociala evolutionerna upphdra att vara politiska revolutioner. Intill dess skall fore varje allman
nygestaltning av samhéllet den sociala vetenskapens sista ord alltid lyda: '‘Kémpa eller do; blodigt
krig eller forintelse. Sa staller sig den obevekliga fragan'. (George Sand).”

Med dessa faltrop slutar Filosofins elédnde. Det ar prologen till ’Kommunistiska manifestet”,
som blott ar sin tids populdra framstalining av de i stridsskriften mot Proudhon utvecklade
positiva larorna.

! Med socialister menade man helt naturligt pd den tiden inte detsamma som nu utan owenister och fourierister,
som forkastade alla klasstrider, fackforeningsstrejker och arbetarpolitik. Se for ovrigt Kommunistiska manifestet.
Overs. anm.
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[ll. Agitation och levnhadsé6den.

1. Fyrtiotalets revolutionara anda.

Marx var revolutionér inte blott i ordets andemening, i det han skapade en ny social uppfatt-
ning och teoretiskt grundade en ny ekonomisk ordning, utan han var det ocksa i den allmént
gangse meningen om valdsaktioner, varvid striderna under franska revolutionens forsta ar
foresvavade honom som forebild. Han hade ett fint 6ra for det revolutionara gnyt i folk-
massornas djupa leder. Och det blaste ocksa revolutionara vindar under de ar, da elementen
till hans nya sociala uppfattning samlades i hans sjal och fordjupades till ett system. I England
pagick 1842 den forsta storstrejken, som hade en politiskt revolutionar karaktar och hotade att
utvidga sig till generalstrejk. Aren 1843 och 1844 var tron pa en nara forestaende revolution
vida utbredd i England. Ar 1845 utbréto de schlesiska vavarupproren, och 1845 och 1846
spredo sig de olika socialistiska l&rorna som en I6peld i Tyskland, och socialistiska tidskrifter
utgavos i de industriella medelpunkterna. | Frankrike vimlade det av socialistiska system,
romaner och tidningsartiklar. Det kommunistiska spoket gick omkring i Europa. | borjan av
februari 1847 inkallade Fredrik Vilhem IV den férenade lantdagen, som betraktades som den
tyska revolutionens stormfagel. Dessa handelsers sammanhang kunde inte undga skarpsynta
tankare. Hand i hand med industrins utvidgning, jarnvégarnas och telegraflinjernas snabba
anlaggning véaxlade ekonomisk blomstring och kriser, véxte fattigdomen, kdmpade arbetarna
med allt storre forbittring mot 16nesystemets jarnharda lag, mot de usla lénerna, som knappt
tillato proletariatet halla livet uppe ens. Ropet i England 16d: "Ju fler fabriker, desto storre
nod”, men ocksa: Ju storre politisk ratt for massorna, desto sakrare befrielsen”! Den som
levde i Frankrike och England under de aren och sysslade med socialism, kunde helt enkelt
inte undga att marka, att politiska och sociala revolutioner voro pa frammarsch.

Redan i sitt forsta brev till Ruge, skrivet i Holland i mars 1843, n&mner Marx de kommande
revolutionerna och forutsager — till Ruges misstrogna forvaning — att Fredrik Vilhelm 1V:s
regering drev mot en revolution. P& den tiden hade Marx knappt bérjat sina socialistiska stu-
dier. Men ju mer han studerade, ju skarpare han utarbetade sin sociala dialektik och fattade
klasskampstanken, desto oundvikligare syntes honom slutsatsen, att den proletara revolutio-
nen, proletariatets évertagande av statsmakten ar det absoluta villkoret fér kommunismens
seger.

Den utopiska socialismen stallde sig utanfor staten och sokte bygga upp ett socialistiskt sam-
hélle utom staten och bakom statens rygg. Utopismen med sina sedligt religiosa bevekelse-
grunder och medeltidskommunistiska traditioner skrapade annu med det dar foraktet for
staten, som k&nnetecknade den katolska kyrkan under dess glanstid. Marx déremot erk&nde
alla reala maktfaktorer, &ven om han inte alltid ratt varderade dem. F6r honom var darfor
staten en verkstéllande makt, som det géllde att erGvra .och anvénda som ytterst verksamt
medel i den sociala revolutionen. Sedan han bérjat trdnga in i politiken och den franska och
engelska socialismen, uppgav han Hegels dverspénda statsideal och antog det moderna vast-
europeiska tankesattet. Men han tydde staten i klasskampens sinne: som ett verkstéallande
utskott for den hdrskande och besittande klassen.

De intryck, begrepp, erfarenheter och tankesatt, som slogo rot i Marx' sjél, under det att
grunddragen till hans social- och historievetenskapliga system utformades, behdrskade hela
hans livsverk.

Marxismen ar en helt naturlig produkt av den revolutionara jordmanen under forsta halften av
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1800-talet. Marx fullstandigar den tidens socialt revolutiondra laror och omsatter dem i hand-
ling. Alla hans tankar och ké&nslor genomsyra dem, det finn ingenting speciellt judiskt 6ver
dem. Ingen judisk filosof, sociolog eller skald har saknat judiska karaktarsdrag sa mycket som
Marx.

2. Kommunistiska manifestet.

Liksom i Paris sa sokte Marx dven i Bryssel komma tillsammans med tyska arbetare for att
skola dem genom foredrag och samtal. Han hade darvid en trogen hjalp i Engels, som for-
fogade 6ver mera tid och pengar for denna uppgift. Engels verkade i Paris, Koln, Elberfeld
och sa vidare for den nya laran. De tyska arbetarna i utlandet voro sedan 1836 organiserade i
”De réattfardigas forbund”, som sedan 1840 hade sitt sate i London. De engelska grupperna
stodo i forbindelse med varandra genom kommunistiska korrespondenskommittéer. Fran Paris
och Bryssel gjorde man centralkommittén i London uppmarksam pa Marx, och i januari 1847
fick styrelsemedlemmen Josef Moll i uppdrag att resa till Bryssel for att underhandla med
Marx. Foljden av dessa underhandlingar blev att ”De rattfardigas férbund” ombildades till
”Kommunisternas férbund”, som holl sin forsta kongress sommaren 1847 i London. Engels
och Wilhelm Wolff (Lupus) voro darvid med som delegerade. | slutet av november och borjan
av december holls en andra forbundskongress i London, och da deltog aven Marx, som darvid
jamte Engels fick i uppdrag att utarbeta ett nytt program. Det nya programmet &r det
Kommunistiska manifestet. Engels hade kommit fran Paris, Marx fran Bryssel. Fore sin
avresa fran Paris eller den 24 november skrev Engels ett brev till Marx, i vilket han talar om
manifestet med orden:

"Fundera i alla fall ett tag pa trosbekannelsen. Jag tror vi gora bést i att slanga katekesformen och
kalla saken Kommunistiskt manifest. Den forra formen passar inte alls, da programmet ju maste
innehalla mer eller mindre historia. Jag tar med mig det manuskript, som jag satt ihop. Det gar i
enkel berattarstil men ar daligt utfort; jag hade valdigt brattom. Jag borjar: Vad ar kommunismen?
och dvergar genast till proletariatet — uppkomsthistorien, olikheten med tidigare arbetare,
utvecklingen av fiendskapen mellan proletariat och bourgeoisi, slutledningar, ddremellan en del
bisaker och slutligen kommunisternas partipolitik, sa mycket som lampar sig for allmanheten”.

Engels' utkast gav Eduard Bernstein ut.> En jamférelse mellan utkastet och det verkliga
Kommunistiska manifestet visar Marx' andliga 6verlagsenhet dver Engels.

Kommunistiska manifestet innehaller fyra kapitel: 1. Bourgeoisins utvecklingshistoria,
bourgeoisins karaktér, dess positiva och negativa verk. 2. Teoretiska uppfattningar och
slutledningar — klasskampslaran och proletariatets historiska roll. 3. Praktiska tillampningar
— revolutiondra aktioner av kommunisterna. 4. Kritik av de 6vriga socialistiska l&rorna.
Denna sista del har for lange sedan forlorat allt aktuellt intresse, sa vi behdva endast uppehalla
o0ss vid de tre forsta punkterna.

1. Bourgeoisin utvecklas i det feodala samhéllets skote, i de medeltida hantverkarstaderna.
Med de geografiska upptackterna pa 1500- och 1600-talet utvidgades dess verkningskrets. De
lade hantverk, lantbruk och samfardsmedlen pa ny bog. De sleto ned medeltidens ekonomiska
och politiska skrankor. De stortade feodalismen, skraordningen, de sma sjalvstandiga stads-
republikerna, den absoluta monarkin och uppréttade den moderna industrin i dess samman-
fattande, koncentrerade form, samtidigt som de skapade den borgerliga friheten, national-
staten och den internationella samférdseln. "Forst bourgeoisin har visat vad ménsklig verk-
samhet kan astadkomma. Den har fullbordat helt andra underverk &n egyptiska pyramider,

! Engels: Kommunistisk katekes i svensk 6verséttning utkommen pa Tidens Férlag.
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romerska vattenledningar och gotiska katedraler, den har utfort helt andra tag &n folkvand-
ringar och korstag ... Bourgeoisin har under sitt knappt hundradriga klassvélde skapat kolossa-
lare produktionskrafter &n alla foregaende generationer tillsammans. Den har underkuvat
naturkrafterna, konstruerat maskinerna, tillampat kemin pa industrin och jordbruket, uppfunnit
angbatarna, byggt jarnvagarna och de elektriska telegrafnaten, uppodlat hela varldsdelar, gjort
floder farbara, stampat hela befolkningar ur marken.” Det ar bourgeoisins positiva verk. Nu
till det negativa: Den skapade proletariatet, inforde en okontrollerad, obehérskad, anarkistisk
varldshushallning och gav upphov till periodiska kriser. Resultatet blev fattigdom och hun-
gersnad till foljd av 6verproduktion och kapitalanhopning, 6veranstrangning och hansynslds
utplundring av arbetarna, vilkas kraft kopes for minsta mojliga livsmedelsméngd, som uppe-
héllet kraver. Detta tillstand visar, att produktionskrafterna bli omfangsrikare och drivkraf-
tigare an de forhallanden, under vilka de verka. Den ekonomiska ordningen kan producera
och lamna mycket stérre mangd varor, d4n samhallet kan forbruka under radande dganderétts-
lagar, det vill saga fordelning och effektiv efterfragan kan inte halla jamna steg med varupro-
duktion och tillgang utan bli efter. De materiella produktionskrafterna drivas utdver de gran-
ser, som privategendomslagarna sjalva dragit upp for dem. Detta sker ocksa darfor att arbetar-
massorna maste inskranka sin varuforbrukning i hdgsta majliga grad till foljd av de egen-
domslagar, som ge kapitalet ratt att fordela efter eget behag. Samtliga dessa tillstand, de posi-
tiva saval som de negativa, mojliggéra och orsaka arbetarnas strider mot bourgeoisin — &ven
de personliga produktionskrafterna raka i uppror. Striderna leda till att arbetarna organisera
sig i fackforeningar, till att klassmedvetandet vaknar och skapar ett politiskt arbetarparti.

2. Handelserna inom det borgerliga samhallet savéal som inom de feodala och forntida sam-
héllena, dar fri och slav, patricier och plebejer, baron och livegen, mastare och gesall,
kapitalist och proletar stodo och sta i standig motsats till varandra, allt detta visar, att hela
mansklighetens historia alltifran privategendomens uppkomst ar historien om klasskampen,
och att denna klasskamp, som &n &r dold, &n 6ppen, antingen skapar nya samhélls- och
egendomsformer, nya ekonomiska system eller ocksa slutar i bada klassernas gemensamma
undergang. De fientliga klasserna aro bérare av stridiga ekonomiska intressen, egendoms-
former och kulturmal. Stadernas hantverkare och kopman (borgare) kampade mot feodal-
herrarna och riddarna for borgerlig egendom, for fri handel och samfardsel, for att fritt fa
forfoga. dver den personliga egendomen, for nationell stat. Med bourgeoisins seger kom
privategendomen pa allt farre hander. Proletarerna dro egendomslosa, de ha ingen andel i sitt
faderneslands rikedom. A andra sidan blir kapitalhopningen allt mer féremal for allméant
samarbete, kapitalet blir en gemensam produkt. Proletariatet kan alltsa inte langre kdmpa om
privategendom utan om att under samhéllig ledning fa utnyttja de gemensamt skapade
produktionsmedlen och de fardiga varorna. Bourgeoisin har alltsa i proletariatet skapat en
social klass, som maste ha till mal att avskaffa den borgerliga egendomsformen och utropa
den proletdra, gemensamma egendomsformen.

3. I denna arbetarklassens kamp &ro darfor kommunisterna rérelsens banbrytare. De dro det
klassmedvetna proletariatets teoretiker och alltid offervilliga forkdmpar. ”Kommunisterna
bilda inte nagot sarskilt parti gentemot de andra arbetarpartierna. De ha inte nagot eget
intresse, som samtidigt inte ocksa ar proletariatets intresse. De stélla inte upp nagra sérskilda
principer, efter vilka de vilja leda den proletdra rorelsen”. Kommunisterna forfakta hela
proletariatets och hela arbetarrdrelsens intressen. Deras syfte ar: att ena proletariatet till klass,
storta bourgeoisins vélde och erévra den politiska makten genom proletariatet. De stddja
overallt "varje revolutionar rorelse mot den bestaende sociala och politiska ordningen. I alla
dessa rorelser lagga de egendomsfragan, vilka mer eller mindre invecklade former den é&n ma
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anta, som grundval for rérelsen. Kommunisterna arbeta slutligen éver allt pa forbindelse och
samforstand mellan alla landers demokratiska partier. Kommunisterna forma att hemlighalla
sina asikter och avsikter. De forklara Oppet, att deras mal endast kan nas genom valdsam om-
stortning av hela den nuvarande samhallsordningen. Ma de hérskande klasserna darra for en
kommunistisk revolution. Proletarerna kunna i den inte forlora ndgot annat &n sina kedjor,
men de ha en varld att vinna. Proletérer i alla land, férena er!”

Som socialfilosofiskt dokument, som i ord aterspeglar sin tid, a&r manifestet nastan full-
komligt. Stor lidelse och alldeles ovanlig intellektuell kraft &ro férenade i det. En den
djarvaste och tankerikaste hjarna har har i glodhettan fran den mest gnistrande andliga hard
smitt sina arslanga studier till en masterlig miniatyr inom en lika konstnarlig liten ram. Men
verket ar inte fritt fran motsagelser. | mitten pa forsta delen, i de av oss nyss (sid. 76-78)
anforda stéllena, lovsjunges bourgeoisins roll med verklig hanférelse. | samma dels sista rader
forklaras dock, att "bourgeoisin &r den viljelésa och motstandsldsa representanten for indu-
strins utveckling”, och &nnu skarpare ar denna kritik i andra delen, déar bourgeoisin anklagas
for troghet: ”Man har invént, att all verksamhet skulle upphora och eftertrédas av en allmén
lathet, om privategendomen avskaffades. Vore det sa, skulle det borgerliga samhallet for
lange sedan ha gatt under for sin lattja, ty de som dar arbeta férvérva inte, och de som for-
varva arbeta inte.” Det skulle betyda, att bourgeoisin vore lat och late bli att arbeta, och dock
sager manifestet pa ett annat stalle, att bourgeoisin utfort storre underverk an Egypten och
Rom eller medeltiden, och att bourgeoisin under sitt knappt hundraariga klassvalde skapat
kolossalare produktionskrafter &n alla foregaende generationer tillsammans. Och i andra delen
heter det ocksa: "Att vara kapitalist betyder att inta icke blott en rent personlig utan dven en
social stallning i produktionen. Kapitalet &r en gemensam produkt och kan blott bringas i om-
séttning genom flera samhallsmedlemmars gemensamma verksamhet, ja i sista hand endast
genom alla samhéallsmedlemmars gemensamma arbete”. Aven bourgeoisin, kapitalets barare,
tar alltsa verksam del i produktionen. Man skulle kunna forklara Marx' och Engels' mot-
sagelsefulla hallning i fraga om bourgeosin pa sa sétt, att de menade, att kapitalisterna inte
frivilligt, avsiktligt skapade industrins och samhallets utveckling utan under forhallandenas
tvang, i profitbegar eller i konkurrenskampen. Men det samma géller ju ocksa proletaren: han
gar inte pa fabrik med det av fri vilja fattade beslutet att bygga maskiner, tillverka precisions-
instrument och framja civilisationen utan for att tjana brodet at sig och sin familj.

Marx friade sig senare fran denna motséagelse pa sa satt att han pastod, att den féranderliga
kapitaldelen (I6nearbetet) helt och allena skapade mervardet. Och den l&ran utvecklade han
med jarnhard konsekvens i sitt huvudverk "Kapitalet”.

3. Revolutionen 1848.

Kommunistiska manifestet hade knappt torkat fran trycksvartan, nar februarirevolutionen brot
ut. Den galliska branden spred sina gnistor aven till olika tyska stater, medan demokraterna i
Bryssel angrepos och misshandlades av pobeln. Ett av offren var Karl Marx, som till pa kopet
utvisades av den belgiska regeringen. Detta bekom honom dock mindre, da han i alla fall
redan stod fardig att resa till Paris, dit den franska republikens provisoriska regering inbjod
honom med féljande skrivelse:

Paris den 1 mars 1848, Tappra och trogna Marx!

Den franska republikens mark ar en tillflyktsort for alla frihetens vanner. Tyranniet har
lyst Er i bann, det fria Frankrike 6ppnar sina portar for er — for Er och alla, som k&mpa
for den heliga saken, for alla folks broderskap. Den franska regeringens alla @mbetsmén
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skola forsta sin plikt pa det sattet.. Med halsning och broderskap.

Ferdinand Flocon.
Medlem av provisoriska regeringen.

Uppehallet i Paris blev dock av kort varaktighet. Marx och Engels samlade medlemmarna i
Kommunisternas forbund och skaffade dem majlighet att atervanda till Tyskland och delta i
den tyska revolutionen. Sjalva reste de till Rhenlandet, och det lyckades dem att fa ett i K6In
planerat tidningsforetag i sina hander. Den 1 juli 1848 borjade sa "Neue Rheinische Zeitung”
att utkomma i denna stad. Huvudredaktor var sjalvfallet Karl Marx, och bland medarbetarna
marktes Engels, Freiligrath, Wilhelm Wolff och Georg Weerth. Da och da sande aven
Lassalle nagra bidrag. Det var alltsd en medarbetarstab, som inte manga dagliga tidningar ha
kunnat skryta med. I en av sina Marx-Engels-bocker har Franz Mehring atergett ett urval av
de dér inforda artiklarna. De dro &nnu ratt lasvarda, men de skrevos tyvarr under en tid, som
var mindre agnad att forlana dem bestdende véarde. Man far darfor inte i dem soka finger-
visningar for socialisternas forhallande i framtida revolutioner. Tidningen grundades i en tid,
da revolutionen forlorade i kraft och motrevolutionen tog 6verhand. Forbittring och lidelse
forde ofta Marx' penna, och ibland var han tvungen att genom forutségelser och kanslofulla
uttryck elda revolutionarernas mod. Har nagra exempel: Efter Wiens fall skrev han en artikel,
som slutade med foljande ord:

"Nar den 'rdda republiken’ segrat i Paris, skola landerna ur sitt inre spy ut sina arméer pa och dver
granserna, och de kdampande partiernas verkliga makt skall klart visa sig. Da skola vi komma ihag
vad som hédnde i juni och oktober, och &ven vi skola ropa: Ve de besegrade! De fruktlésa blodbaden
sedan juni- och oktoberdagarna ... skola dvertyga folken om att det blott finns ett medel att forkorta,
forenkla, koncentrera samhallets dddskval, och detta enda medel & — den revolutiondra terrorn”.

Eller las t. ex. dessa rader fran tidningens sista artikel, nar den den 18 maj 1849 “f6ll for svek
och forsat fran smutsiga vastkalmucker” (det vill sdga preussare!)

”Som avsked paminna vi vara lasare om orden i vart nyarsnummer: Den franska arbetarklassens
revolutionara lyftning, varldskrig — det ar innehallsférteckningen for ar 1849. Och kampar av alla
nationaliteter ha redan i dster samlat sig till en revolutionsarmé fardig att méta den ryska armén, det
gamla Europas representant och bundsforvant. Redan hotar den roda republiken fran Paris.”

Censur, tryckfrinetsmal, revolutionens avmattning och ekonomiska svarigheter pinade livet ur
tidningen efter en knappt ettdrig tillvaro. Marx offrade allt vad han dgde i reda pengar och
vardeforemal — tillsammans 7,000 taler - for att tysta fordringsagarna och avlona med-
arbetare och teknisk personal. Sedan reste han till Paris, dar han i stallet for den roda
republikens seger fick uppleva motrevolutionen. 1 juli 1849 forvisade den franska regeringen
honom till sumptrakterna i Morbihan i Bretagne. Han féredrog dock att sla sig ned i London,
dér han sedan bodde till sin levnads slut.

4. Dystra och solljusa dagar i London.

Marx levde i London en hel manniskoalder och litet till. Halften av denna tid var en médosam
kamp for tillvaron. Men det hindrade inte, att han dnda lyckades samla och forarbeta en
oerhérd mangd material for sitt livsverk ”Kapitalet”. Och han fick det oaktat ocksa tid 6ver att
avgorande gripa in i arbetarrorelsen, sa ofta det bjods tillfalle hartill, som t. ex. nar Inter-
nationalen bildades. De forsta tio aren voro sarskilt svara. Fru Marx lamnar sjalv en gripande
bild av fattigdomen under den forsta landsflyktstiden i ett brev, som hon den 20 maj 1851
skrev till Weydemeyer i Amerika. Forsoket att utge ”Neue Rheinische Revue” som fortsatt-
ning till ”’Neue Rheinische Zeitung” fick blott den negativa foljden, att Marx' sista hjalpmedel
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stroko med. Hur fattigt de hade kan man forsta av det faktum, att Marx maste lata sin sista
rock vandra till pantbanken for att kunna kdpa manuskriptpapper till sin broschyr om
kommunistprocessen i Koln (i slutet av 1852). Hartill kommo trakiga tvistigheter bland de
tyska flyktingarna. Nar deras revolutiondra drommar géckats, 6verhopade de varandra med
anklagelser. Stridsskriften ”Herr Vogt” ar ett genljud fran denna konflikt. Marx' enda
regelbundna inkomstkalla under aren 1851-60 var hans korrespondenser till ”"New York
Tribune”. Han fick 20 mark per artikel, men det rackte knappt till hyran, tidningar och porton.
Och mitt under denna nod gick han och narde en tanke och en langtan att fa skriva en
socialistisk kritik av den politiska ekonomin. Man kan sdga, att den tanken inte Iamnat honom
nagon ro sedan 1845. Forst pa 60-talet ljusnade det for honom. Sma familjearv, Wilhelm
Wolffs kvarlatenskap pa éver 16,000 mark och Engels' rikliga och regelbundna hjalp, som
efter 1869 uppgick till omkring 6,000 mark arligen, tilldto Marx att skriva ”"Kapitalet”. Det
forsta bandet &r som bekant tillagnat Wilhelm Wolff.

Fran denna relativt lyckliga tid hérleder sig Paul Lafargues minnen fran hans umgange med
familjen Marx. Framfor allt skildrar han personligheten hos Kapitalets forfattare: | skotet av
sin familj i vardagslag och i kretsen av sina vanner om séndagskvallarna var Marx alltid en
lika dlskvard sallskapsménniska, full av humor och sk&mt. "Hans djupt skuggade, svarta égon
gnistrade av gladje och spefull ironi, nar han horde nagon kvick anmérkning eller ett slag-
fardigt svar”. Han var en 6m, efterlaten far, som aldrig gjorde sin faderliga myndighet
géllande mot sina barn. Hans fru var hans medhjalpare och kamrat i ordets egentligaste
mening. Hon var omkring fyra ar aldre an han. Trots sin adliga bord och trots den stora nod
och forfoljelse, som hon aratal maste utsta vid sin mans sida, angrade hon aldrig att hon band
sitt 6de till Marx'. Hon hade ett glatt, trevligt sétt, ofelbar takt och hennes mans alla bekanta,
vanner och anhangare gavo henne snart sin hdgaktning. "Heinrich Heine, den obeveklige
satirikern, fruktade Marx' han. Men han hyste stor beundran for hans frus fina, kanslofulla
sjal. Marx hade sa hog aktning for sin frus intelligens och kritiska sinne, att han, enligt vad
han 1866 sade mig, lat henne lasa alla sina manuskript och satte stort varde pa hennes
omdome”. Makarna Marx hade sex barn, fyra flickor och tva gossar, men endast tre flickor
blevo vuxna. Det var Jenny, som gifte sig med. Charles Longuet, Laura, som tog Paul
Lafargue till man, och den olyckliga men mycket begavade Eleanor, som tillbringade fjorton
dystra ar vid d:r Edward Avelings sida.

Sextiotalet var utan tvivel Marx' lyckligaste tid, och det tycktes som om hans livs host skulle
lamna en mycket rik litterér skord. Men snart sjonko hans krafter, och han hindrades av sjuk-
dom att fullborda sitt verk. Marx' basta arbetsar voro 1837 till 1847 och 1857 till 1871. Allt
vardefullt som han skapat kom till under den tiden: Kommunistiska manifestet, Filosofins
elande, verksamheten inom Internationalen, Kapitalet, inbdrdeskriget i Frankrike
(Kommunen).

5. Internationalen.

De ekonomiska studierna for ”Kapitalet” ledde Marx' uppmarksamhet pa Englands sociala
historia under 1700- och 1800-talet och gadvo honom en vidare inblick i den engelska arbetar-
rérelsen under de tiderna, an vad de flesta bade engelska och utlandska forskare kunna
tillagna sig. Han blev fortrogen med den proletdra och revolutionéra rérelsens tdnke- och
uttryckssatt. Sarskilt intresserade han sig for chartismen och var ocksa personligen bekant
med dess senare ledare och anhangare. Alltid ivrig att lara k&nna den verkliga arbetarrorelsen
och vara verksam i den iakttog han den engelska arbetarklassens goranden, som pa 50-talet
fornamligast inriktade sig pa de fackliga fragorna. I politiskt avseende var rérelsen daremot
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endast en sorts liberalism. | borjan pa 60-talet skymtade dock en andring. Arbetarledarna i
London borjade tanka pa en parlamentarisk reformrorelse, pa inledningen till en kamp for
allman rostratt, som var ett gammalt chartistiskt krav. Vidare intresserade de sig for Polens
ode och for andra internationella frihetsfragor. Arbetarledarna hade pa varldsutstallningen i
London (1862) lart kdnna en fransk arbetardeputation, med vilken de brevvéxlade. Mellan
aren 1863 och 64 vackte sa denna korrespondens tanken pa att bilda en internationell arbetar-
sammanslutning. Tanken forverkligades sista veckan i september 1864. Arbetarrepresentanter
fran London och Paris hollo fran den 25 till den 28 september en konferens i London, och pa
kvéllen den senare dagen firades handelsen med ett offentligt mote i S:t Martinshallen. Marx
fick en inbjudan till festen for att dar representera de tyska arbetarna. Resultatet av denna
konferens och festmotet var bildandet av den Internationella arbetarassociationen. Det till-
sattes utskott och underkommittéer for att utarbeta program och stadgar. En av Mazzinis
anhéngare samt en fransman skrevo ett utkast, som Marx sedan skulle ta hand om och gora
nagot av. Han lat utkastet ga i papperskorgen och skrev "inauguraladressen”, i vilken han
skildrade de engelska arbetarnas historia sedan 1825 och harur drog de nédvandiga slut-
satserna. Programforklaringen &r helt och hallet Marx' verk. Blott de mycket anférda slutorden
om “moralens och rattens enkla lagar”, som ”skulle reglera individernas forhallanden till
varandra samtidigt som de &ven skulle vara hogsta lag for nationernas émsesidiga forbindel-
ser” aro tagna ur Mazzinianhangarnas utkast. Marx visste, att sddana ideella krav aro fromma
onskningar, sa lange de sociala forhallandena skapa motséttningar och sammanstétningar
Klasserna och nationerna emellan. Att som i Frankrike och England med forkarlek akalla ratt
och rattfardighet, broderskap, frihet och sa vidare vore lappandakt for moderna mytologiska
gudar, menade Marx. Invigningsadressen eller programférklaringen &r pa intet satt nagra
spetsfundiga, diplomatiska fraser avsedda att falla de engelska och franska arbetarna i
smaken. Den innehaller tvartom den marxistiska historieuppfattningen i all sin saklighet, dven
om uttryckssattet ar anpassat efter den tidens engelska arbetare. ”Det var svart”, skrev Marx
till Engels, "att ordna saken s, att var asikt fick en form, som gjorde den antagbar fran
arbetarrorelsens nuvarande standpunkt ... Det behovs tid, innan den ateruppvackta rérelsen
tillater den gamla djarvheten i spraket. Man maste vara djarv i sak men mik i satt”. Invig-
ningsadressen sammanfattar den engelska arbetarhistorien fran 1825 till 1864 och visar, att
dess strider liksom 6ver huvud all modern socialhistoria ha resulterat i féljande lardomar for
proletariatet: arbetarklassen bor foretaga sjalvstandiga ekonomiska och politiska aktioner,
utnyttja de reformer, som proletariatet tilltvingat sig av den hérskande klassen, samt samverka
internationellt for samhallets socialistiska omdaning och mot den hemliga militardiplomatin.

Under aren 1865-71 dgnade Marx en stor del av sin tid at Internationalen. Dess utveckling
kom honom att hoppas det basta. Ar 1867 skrev han darfor till Engels:

"Det gar framat. Och vid nésta revolution, som kanske kommer forr an det tycks, ha vi (det vill
sdga du och jag) maskineriet i vara hander”.

Internationalen genomgick tre skeden: fran 1865 till 1867 forharskade proudhonisterna; fran
1868 till 1870 gav marxisterna tonen; efter 1871 ledde bakunisterna, tills de sprangde den.
Bade Proudhon- och Bakuninriktningen var mot den politiska aktionen och for en federativ,
ekonomisk organisationsform av samhallet. Bakunisterna voro dock samtidigt &ven kommu-
nister, medan proudhonisterna avskydde kommunismen. Bada grupperna voro endast i en
punkt eniga med Marx: de ville alla att ekonomin skulle utgdra grundvalen for den proletara
aktionen. Bada grupperna anklagade honom & andra sidan och pastodo, att han var diktatorisk
och att han stravade efter att centralisera Internationalens hela makt i sina hander. Férutom
odvervinneliga teoretiska meningsskiljaktigheter borjade dven rasfragor och nationella for-
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domar att undergrava Internationalen. De romanska och ryska anarkisterna ansago Marx som
pangermanist, omvant anklagade nagra marxister Bakunin for panslavism. Annu sé sent som
1914 skrev professor James Guillaume, Bakunins sista efterfoljare, en broschyr med titeln
”Karl Marx, Pangermanisten”. Mikael Bakunin (fodd 1814 i guvernementet Tver, Ryssland,
dod 1876 i Bern) uppeholl sig pa fyrtiotalet i Tyskland for studier. Han deltog i revolutionen
1848-49, blev haktad, utlimnades efter ndgra ars fangelse i Osterrike till Ryssland. Efter
fortsatt fangelsevistelse forst i Petrograd, sedan pa Schliisselburg fordes han 1856 till Gstra
Sibirien, varifran lian dock samma ar lyckades rymma. Sin aterstaende levnad tillbringade han
i olika lander. Han var en obetydlig teoretiker och gjorde inte den anarkistiska tankevarlden
mycket rikare. Han utmarkte sig dock for stor revolutionar dadkraft och uppoffringsférmaga.
Det inflytande, som han utdvade, harledde sig fran hans karaktar. Sedan borjan pa fyrtiotalet
var han bekant med sdval unghegelianerna som. Marx, Engels och Wilhelm Wolff. Anda till
slutet av 1868 erkande han Marx' andliga dverlagsenhet, vilket framgar av féljande brev fran
honom till Marx:

Montbrillant 123, Genéve den 22 dec. 1868.

Serno har meddelat mig innehallet i den del av ditt brev, som rér mig. Du fragar honom, om jag
alltjamt nu som forr &r din van. Ja, mer an s, kara Marx, ty battre &n nagonsin forstar jag nu, hur
ratt du har, nar du fortsatter att storma fram pa den ekonomiska revolutionens vag och inbjuder oss
att komma efter, och nar du laxar upp dem bland oss, som forirra sig dels pa de nationella, dels pa
de enbart politiska foretagens sidostigar. Jag gor nit detsamma som du liar gjort i mer an tjugu ar.
— Alltsedan jag hogtidligt och offentligt sade farvél at Bernkongressens bourgeoisi, kanner jag nu
inte ndgot annat umgange, ingen annan miljo an arbetarnas varld. — Mitt fadernesland ar
hé&danefter den International, som du sjélv framfor alla andra har hjélpt till att grunda. Du ser, min
van, att jag ar din larjunge — och jag &r stolt dver att vara det. Jag har hdrmed sagt nog for att
forklara for dig min stallning och mitt personliga tankesatt ...

Men detta uttalande hindrade honom inte fran att i hemlighet bilda en sérorganisation, som
bidrog till Internationalens spréangning. For évrigt var Internationalen blott en slags skola fér
socialistiska officerare, som forst maste skapa sina arméer, men den visade sig resultatrikare
an Marx sjalv hade trott. De marxistiska grundtankarna undantrdngde alla andra sociala och
revolutionéra system, som hade dykt upp inom arbetarrérelsen.

6. Pariskommunen.

Den 1 september 1870 blev den franska héren slagen vid Sedan och tvangs dagen efter att
stracka vapen. Bland fangarna var Louis Bonaparte, fransmannens kejsare. Den 4 september
stortades kejsardémet, och Frankrike blev republik. Tva dagar efter skrev Marx till Engels:

”Internationalens franska sektion reste fran London till Paris for att dar géra dumheter i Inter-
nationalens namn. Man tanker storta den provisoriska regeringen och utropa pariskommunen”.

Fastan den nybakade franska republikens provisoriska regering ingalunda var sammansatt av
demokrater, uttalade sig Marx och Engels mot varje revolutionar aktion fran parisarbetarnas
sida. Det framgar tydligt av den andra forklaring 6ver det franska inb6rdeskriget, som Inter-
nationalens generalrad lat Marx forfatta den 9 september:

"Den franska arbetarklassen finner sig alltsa forsatt i ytterst svara omstandigheter. Varje forsok att
storta den nya regeringen, nu da fienden redan bultar pa Paris' portar, vore en fortvivlad dumhet. De

! Det kan namnas att Bakunin &ven var i Sverge. D& 1863 &rs polska uppror brot ut kom han under antaget namn
(Henri Souli) till Stockholm for att verka for Polens frihetsstravanden. Han blev féremal for stor hyllning och
stannade néra ett ar i landet. Overs. anm.
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franska arbetarna maste gora sin plikt som medborgare, men de fa inte lata sig behérskas av de na-
tionella minnena fran 1792... De skola inte upprepa det forflutna utan bygga pa framtiden. Ma de
lugnt och beslutsamt utnyttja den republikanska frihet, som star dem till buds, till att organisera sin
egen klass fran botten och anda upp. Det skall ge dem nya, jattelika krafter for Frankrikes
aterfodelse och for var gemensamma uppgift — proletariatets frigorelse”.

Marx uppmanade alltsa de franska arbetarna att inte géra nagra dumheter, inte uppratta nagon
revolutiondr kommun; i Paris utan att utnyttja den republikanska friheten, skapa en proletéar
organisation och spara och disciplinera krafterna for framtida uppgifter. Inga kloka ord kunde
emellertid lagga band pa oron. Upphetsade av regeringspartiets antidemokratiska atgérder,
djupt férodmjukade av den franska harens nederlag, upptanda av karlek till sitt fosterland och
utom sig av raseri mot dem som strackt vapen lyssnade arbetarna i Paris inte pa Marx' ord
utan gjorde den 18 mars 1871 revolution och utropade Pariskommunen. Paris skulle bli kar-
nan till en socialistisk republik. Efter sju veckor var revolutionen kuvad - och ve de beseg-
rade! Marx skrev da broschyren om "Inbordeskriget i Frankrike 1871”. Det &r en av hans
béasta skrifter. Han slet inte banden mellan sig och revolutiondrerna — den tidens bolsjeviker
— utan forsvarade dem med odvertraffat eftertryck. Det var Marx' och den forsta Inter-
nationalens svanesang.

7. Levnadsafton.

De sista tolv aren av sitt liv maste Marx nastan oavbrutet kimpa mot olika kroppsliga
lidanden, som alla hade sitt ursprung i en kronisk leversjukdom och i 6veranstrangning. Han
hade, som han sjélv skrev till en amerikansk vén, offrat ”hélsa, livslycka och familj” for sitt
verk, och likval blev det ofullbordat. All sin tilltvingade fritid agnade han at studier. Han
studerade amerikanskt lantbruk och l&rde sig ryska for att kunna sétta sig in i den ryska jord-
fragan, och han grep sig lika ivrigt an med fond= bdrsnoteringar, bankvésen, geologi,
fysiologi och hdgre matematik. Ar 1875 skrev han sin kritik av Gothaprogrammet?, en
misslynt skolmastaraktig skrift, som bar tydliga spar av sjuklig retlighet. Kritiken innehaller
likval nagra viktiga uppgifter om Marx' stallning till staten, till den revolutionara 6vergangs-
tiden fran kapitalism till socialism och slutligen till det socialistiska samhallet sjalvt. — Han
tog en brunnskur i Karlsbad och forsokte pa alla sétt att atervinna halsan. Aren 1877-78 var
han tamligen arbetsduglig. Han sokte da ordna sina manuskript sa att andra delen av
”Kapitalet” skulle kunna tryckas. Det visade sig dock snart, att det var; slut med hans arbets-
formaga. Intet kunde langre hejda den avmattning, som gick ut éver bade kropp och sjal. Inte
ens resor till kurorter i Frankrike och Algeriet hjélpte nagot. Just vid denna tid borjade Marx
vinna erkannande bade i Frankrike och England. Jules Guesde, Henry M. Hyndman, Belfort
Bax borjade sprida hans laror. Det bildades marxistiska och antimarxistiska partier. Men den
som var foremal for detta erkannande, var da redan en bruten man. Luftrérskatarr, lungsjuk-
domar, krampaktiga hostanfall och sa vidare saval som forlusten av hans fru den 2 december
1881 och hans aldsta dotter (fru Longuet) i januari 1883 gavo dodsstoten at Marx' svaga
kropp. Den 14 mars 1883 utandades han sin sista suck. Engels skildrar Marx' sista 6gonblick i
ett brev, som han dagen efter skrev till sin amerikanska vén Sorge:

”| gar eftermiddag halv tre kom jag dit. Det var den tid, da han bést brukade kunna ta emot besok.
Men nu var hela huset forsankt i sorg; det tycktes lida mot slutet. Jag fragade vad det var fatt, sokte
tranga till sakens botten, trostade. Han hade haft en liten blodning, och efterat plétsligt sjunkit
tillsammans. Var gamla duktiga Lena, som vardat honom battre &n en mor vardar sitt barn, gick

! Gothaprogrammet var den akt, varigenom den tyska socialdemokratins tva oppositionella fraktioner
(Lassalleanhdngarna och Eisenachgruppen) férenades vid kongressen i Gotha i maj 1875. Overs .anm.
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upp, kom ned: han halvsov, jag kunde komma med upp. Nar vi kommo in, lag han dar och sov men
for att aldrig vakna mera. Pulsen hade stannat, han andades inte langre. Under de tva minuter, Lena
varit och hdmtat mig, hade han slumrat in lugnt och smértlést ... Mé&nskligheten ar ett huvud
fattigare, den har till och med forlorat det mest betydande huvud, den nagonsin &gt. Proletariatets
rorelse fortsatter framat, men den medelpunkt ar borta, till vilken fransman, ryssar, amerikanare,
tyskar i avgorande 6gonblick sjalvmant véande sig for att varje gang fa det klara, oemotsagliga rad,
som blott snillet och den fullindade sakkunskapen kunde ge.”

Lordagen den 17 mars begravdes han pa Highgate's kyrkogard i London. Bland dem som
talade vid graven voro Friedrich Engels och Wilhelm Liebknecht. Den forre gav en kort
historik éver Marx' revolutiondra insats och sade darvid bland annat:

”Liksom Darwin upptackte den organiska naturens utvecklingslagar, sa fann Marx lagarna for
mansklighetens historia. Han avsl6jade det enkla men férut under all skons ideell grannlat dolda
faktum, att manniskorna fore allt annat maste ata, dricka, klada( sig och finna tak dver huvudet,
innan de kunna, kasta sig pa politik, vetenskap, konst, religion eller vad annat som helst. Han fann,
att produktionen; av de materiella livsfornédenheterna och motsvarande grad av ett folks eller en
periods ekonomiska utveckling darfor bestamde den grundval, pa vilken ifragavarande folk byggde
sina nationella institutioner, sin rattsordning, sin konst, ja dven sina religidsa idéer, och pa vilken
darfor aven forklaringen till dessa foreteelser maste utga, ett férfarande som ar fullstandigt motsatt
till det som férut anvants. Marx upptackte ocksa de sarskilda lagarna for det moderna kapitalets
produktionssétt och for det borgarsamhélle, som det skapar. Med upptéackten av mervardet kastades
genast ljus dver ett forhallande, som varken borgerliga ekonomer eller socialistiska kritiker hade
kunnat utforska darfor att de envisades att treva, sig fram i morker ...”

Efter Engels talade Liebknecht, som hade skyndat fran Tyskland for att &gna sin sista gard av
aktning at sin van och méstare:

”Den man som vi nu sdrja som dod var stor i sin kérlek och i sitt hat. Hans hat kom av hans karlek.
Han hade ett ddelt hjarta och en &del sjal. Han har tagit den sociala demokratin ur dess begransning
som sekt, som skola, och lyft och danat den till ett parti, som redan kdampar oemotstandligt och till

slut skall vinna segern”.

Engels dverlevde Marx i tolv ar och utgav under den tiden de bada sista banden av "Kapita-
let”. Karl Kautsky, Engels larjunge och efterfoljare och den egentliga spridaren av Marx'
laror, utgav a sin sida i tre delar Marx' historiska studier 6ver mervardet. Det ar inte mycket
som fattas det sistnamnda verket for att det skulle kunna rdknas som en stor historia i
nationalekonomi.
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V. Marxismen.

1. Den materialistiska historieuppfattningen.

Som riktlinje for sina studier anvande Marx efter 1843-44 den historieuppfattning eller forsk-
ningsmetod, som i motsats till Hegels idealistiska historieuppfattning kallas materialistisk.
Den ar dialektisk, det vill saga den soker forsta den sociala utvecklingens svangningar mellan
motsatta ytterligheter. Darfor ar den liksom Hegels dialektik samtidigt bade en historieupp-
fattning och forskningsmetod. Marx utarbetade aldrig sin forskningsmetod i nagot sérskilt
eller detaljerat verk. Dess element &ro instrodda i hans skrifter och tjdna antingen polemiska
eller 6vertygande syften. Blott i forordet till hans bok "Till kritiken av den politiska
ekonomin” gav han pa tva trycksidor en kort redogorelse for sin historieuppfattning, men
tyvarr i ett sprak, som inte alltid ar klart och konsekvent, eller i uttryck, som man kan ha att
invanda mot. Marx hade for avsikt att skriva en bok i logik, och han tankte da sakert klart
formulera sin materialistiska dialektik. Men &ven den form, som hans grundtankar tagit i
detta.. amne, tillater ett utdrag av hans uppfattning.

En blick pa mansklighetens historia ar nog for att lara oss, att manniskorna fran tidsperiod till
tidsperiod ansago olika asikter om rétt, sedlighet, religion, stat, filosofi, lantbruk, handel,
industri och sa vidare for sanna eller falska, att de hade olika, ekonomiska institutioner,
samhélls- och statsformer, att de genomgingo en andl6s rad av strider, krig och vandringar.
Varifran harleder sig denna forvirrade olikhet i manskligt tankande och gérande? Marx
uppstallde den fragan for sig. Men det svar, han sokte, skulle inte handla om hur tanken,
ratten, religionen, samhéllet, handeln och sa vidare uppkommit. Den saken ansag han vara
historiskt given. For honom géllde det fastmer att upptdcka orsakerna, bevekelsegrunderna
eller drivkrafterna, som framkalla férandringarna och omstértningarna av de andliga och
samhalliga foreteelsernas innehall och former eller tendenserna hartill. Kort sagt: Marx intres-
serade sig hér inte for ursprunget utan for tingets utveckling — historiens revolutionara
element.

Marx svarade: De drivkrafter hos det manskliga samhallet, som framkalla det véxlande
innehallet i manniskornas kanslor, tankar eller medvetande, eller som ge upphov till de olika
institutionerna och konflikterna, bero inte pa idén, varldsfornuftet eller varldsanden utan pa de
materiella levnadsforhallandena. Grundvalen till mansklighetens historia ar alltsa materiell
— uppfattningen harav kallade Marx darfor materialistisk. De materiella levnadsférhallan-
dena — det vill saga det satt pa vilket manniskorna som samhalliga vasen med hjélp av na-
turen omkring dem och med hjélp av sina egna kroppsliga och andliga formagor gestalta sitt
materiella liv, framstélla, fordela, utbyta de varor, som &ro ngdvéndiga for att tillfredsstélla
deras behov. Av det materiella livets alla kategorier ar produktionen, den viktigaste. Och
denna bestammes av produktionskrafterna, som &ro av tva slag: tekniska och personliga. De
tekniska produktionskrafterna ro: land, vatten, klimat, radmnen, verktyg och maskiner. De
personliga produktionskrafterna &ro: Arbetarna, de naturvetenskapliga forskarna, tekno-
logerna och slutligen rasens kvalitet: vissa ménniskogruppers medfodda egenskaper att arbeta
snabbt och vél. Blanck alla produktionskrafterna inta arbetarna framsta rummet: de dro den
starkaste produktionskraften. I ndsta rum kommer teknologin: den &r en samhallsrevolutionar
kraft av forsta storleken.

De samhalliga, réttsliga, politiska formerna och andliga systemen éverensstimma med den
nyss tecknade ekonomiska stommen. De &ro endast ett sorts utsirad 6verbyggnad, som skjuter
fram och drar blickarna till sig. — De samhalliga och rattsliga formerna och bestdmningarna;
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de olika sociala skiktens gruppering saval som de statliga eller de 6vriga; officiella lagarna,
som reglera egendomen och manniskornas samliv, dem kallar Marx produktionsforhallanden.
— Liksom méanniskorna framstélla olika materiella fornédenheter ur de radmnen och krafter,
som naturen lamnar dem, sa skapa de sig ocksa sociala, rattsliga, politiska institutioner och
religidsa, moraliska, filosofiska system: “manniskorna gora sin egen historia, men inte
frivilligt, inte under forhallanden, som de sjélva valt, utan under historiskt givna, efterlamnade
och redan uppfylida villkor.” Under inflytande av de materiella levnadsforhallandena bygga
maéanniskorna upp sitt samhallssystem, sin stat, sin rattsordning, sin religion, sin filosofi och
sin vetenskap. Vi ta ett exempel: Forhistoriska manniskogrupper delade sig i stammar. Varje
stam skulle Ila sin egen gud, som fick sina sarskilda egenskaper fran den naturliga omgiv-
ningen. Med méanniskornas sammanhallning i horder 6verensstamde den gemensamma hus-
hallningen, som & sin sida motsvarades av en rattsordning och sedelag, som framjade gemen-
skapen. Det feodala samhéllet anpassade sin politik, sin ratt efter lantadelns och stadskorpora-
tionernas maktintressen och omformade den religidsa fadernetron i samma anda. Alla element
och idériktningar, som motarbetade feodalherrarna och skravasendet, utskrekos som
rattsvidriga och antireligiosa. Ett borgerligt, pa privategendom baserat samhalle daremot
vinnlégger sig om att avlagsna alla kvarlevor av gemenskaps- och korporationsratten och att
skapa en individuell rétt (upptagandet av den romerska ratten). Det gor jorden fri. | stéllet for
de religidsa och sedliga korporationsbegreppen satter det den individuella sedligheten, det
personliga samvetet, det individuella férhallandet mellan méanniska och Gud (reformationen).
| stallet for de sjalvstandiga feodala smarikena infor det ett enhetligt nationellt omrade och
framjar absolutismen, sa lange den gar dess drenden, sedan den konstitutionella monarkin och
sa vidare, och sa vidare. Och allt detta sker inte emedan vissa manniskohjarnor genom logiska
tankar sjalva funderat ut det, inte darfor att nagon dversinnlig makt lart dem att gora sa, utan
helt enkelt for att samhallets materiella forutsattningar oundvikligt paverka sinnet, som sedan
Oversdtter och utarbetar den yttre verkligheten i lampliga begrepp och uppfattningar. "Det ar
inte manniskornas medvetande, som bestdammer deras tillvaro, utan tvartom deras sociala
tillvaro, som bestammer deras medvetande,” som Marx sager i ett av sina arbeten.

Inte ens den mest heroiska ménniska &r det sociala livets sjalvharskande danare och laggivare.
Han fullfoljer blott tendenserna och stromningarna, som samhaéllets materiella grundval
skapat. Han dr endast en verkstallande makt. Vilket inte hindrar att mycket beror pa honom.
Om han ager stora kunskaper och utméarkta formagor, om han ar en energisk natur, kan han bli
i stand att utfora stora ting och att paskynda utvecklingen, mark val dock endast inom de
granser, som de materiella villkoren dragit upp. ”Hittilldags ha filosoferna endast uttolkat
varlden, det &r emellertid nédvéndigt att forandra den”, som Marx séger.

Vi ha pa flera stallen talat om intressen. Darmed far inte forstas personliga utan i allmanhet
sociala eller klassintressen. Marx dr inte av den meningen att var och en handlar med tanke pa
sitt eget val. I olikhet med Helvetius (1715-1771) och Jeremy Bentham (1748-1832) och
andra borgerliga moralfilosofer tror inte Marx, att individens lust och smarta dro mattet och
motivet till manniskans handlingar och upptradande. Marx tror senare, att ménniskorna i de
viktigaste dgonblicken i sitt liv ofta handla rakt motsatt mot vad deras personliga intressen
bjuda dem. Enligt Marx har individens intressen spelat mycket liten roll i historien. Han
réknar endast med den sociala produktionens gemensamma intresse, och det anser han vara
bestdmmande for den andliga kulturen.

Hittills ha vi endast talat om olika samhaélls- och produktionsformer och deras respektive
andliga system. Men vi veta inte huru och varfor en produktions- eller samhallsform blir
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foraldrad och eftertrades av en annan, det vill sdga huru och varfor revolutionara férandringar
komma till stand.

De revolutiondra forandringarna i samhéllet bero pa tva omstandigheter, vilka aro vitt atskilda
ehuru samtidigt till sitt upphov férbundna med varandra. Den ena foreteelsen &r av teknisk art
och bestar av forandringar i produktionskrafterna. Den andra foreteelsen, som &r resultatet av

den forsta, har en personlig natur och tar sig uttryck i strider mellan samhéllsklasserna.

Om produktionskrafterna utvidgas — antingen genom storre skicklighet hos arbetarna, genom
uppfinning av battre verktyg, maskiner och arbetsmetoder eller genom att tillampa naturveten-
skapen pa produktionen — om den materiella utvecklingen gar framat, om nya produktions-
behov uppstd, om den samhalliga grundvalen haftigt rubbas, till exempel genom yttre krig och
handel, (det senare galler sérskilt urkommunistiska samhallen), om alltsa allt detta sker, sa
upphdra samhallets produktionsforhallanden att motsvara grundvalen: produktionskrafterna
raka i motsagelse till de givna produktionsforhallandena. Dessa framja inte langre produk-
tionsutvecklingen utan hindra och fjattra den. Det uppstar da motsattningar och oenighet
mellan de samhélliga skikten. Samtidigt upphdra dven de andliga systemen att tillfredsstélla
manniskorna. Det uppstar religiosa, sedliga, filosofiska tvivel, tvister och splittringar, och
harvid spela de ledande méannens begavning och bojelser liksom aven deras i sinnet inrotade
sedvanor en mycket stor roll. Sddana motséttningar som Brama och Buddha, Baal och Jahveh,
nationalgud och varldsgud, fariséer och judekristna, hedendom och kristendom, katolicism
och protestantism, religiosa krig (korstag, trettioariga kriget) vad religionssystem och
morallaror galler, eller som materialism och idealism, realism och nominalism och sa vidare
vad filosofiska askadningar betraffar, sa abstrakta, sa metafysiska de synas vara, sa avlagset
de tyckas ligga fran det verkliga livet och fran den materiella produktionen, sa kunna de anda
over flera mellanled i sista hand foras tillbaka till forandringar i samhéllets materiella
grundval, till motsagelsen mellan denna grundval och produktionsférhallandena och aven till
de stora, stridiga massintressen, som framspringa darur. De 6msesidigt fientliga etiska,
politiska och ekonomiska systemen sa val som nationella strider och vérldskrig aro skilda fran
samhaéllets reala grund genom fataligare samhdoriga mellanled. Fragorna om idealistisk eller
utilitaristisk etik, monarki eller republik, oligarki eller demokrati, skyddstull eller frihandel,
statsreglering eller fritt svangrum for de ekonomiska krafterna och sa vidare, sa upphojda och
allmanmanskliga skal och ideella bevekelsegrunder deras forkampar én ma anfora, aro dock
nara forbundna med det materiella grundlaget och de produktionsforhallanden, som kommit
att strida mot det. Marx sysselsatte sig uteslutande med produktionsférhallandenas direkta
foreteelser, klasstriderna och de ekonomiska motséttningarna, emedan han blott behandlade
politisk ekonomi och arbetarrérelse och inte blev i tillfalle att efter Hegels exempel skriva
nagon encyklopedi. Den teori han hade om de ekonomisk-sociala motségelserna och om
klasstriderna aterfinnes dels ovan (sid. 65-71 och 76-79) dels i "Kapitalet”. Marx lade sarskild
vikt pa upptackten av de ekonomiska motséagelserna, som han kallade all dialektiks kall-
adror”. Monstergill i detta hanseende &r det stycke i Kapitalets tredje band, som handlar om
lagen for profitens tendensiella sankning. Gar man med pa Marx' mervéardeteori, sa erbjuder
detta stycke en verkligt hog njutning.

Nu ett steg vidare. Nar produktionsforhallandena, med andra ord den sociala uppdelningen i
klasser och egendomslagarna bli till hinder for produktionskrafterna, nar de fientliga
intressena skarpas och éverga i 6ppna klasstrider, kommer den sociala revolutionens tid:

”Med den ekonomiska grundvalens forandring gar hela den oerhérda 6verbyggnaden langsammare
eller fortare sin omvalvning till métes. Vid iakttagelsen av sddana omvéalvningar maste man alltid
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skilja mellan den materiella, naturvetenskapligt latt skonjbara, omvélvningen av de ekonomiska
produktionsvillkoren och de juridiska, politiska, religiosa, konstnarliga eller filosofiska, kort sagt
ideologiska formerna, i vilka manniskorna bli medvetna om denna konflikt och utkdmpa den. Lika
litet som man bedomer en individ efter det matt, med vilket han sjalv méter sig, lika litet kan man
bedéma en sadan omvalvningsepok efter dess egen uppfattning. Man blir tvartom tvungen att
forklara denna uppfattning med tillb6rlig hénsyn till det materiella livets motségelser och till den
forefintliga konflikten mellan samhélliga produktionskrafter och produktionsforhallanden.”

Den revolutionara tidrymden slutar forst sedan den samhallsordning, som blivit sa full av mot-
sagelser, frigjort, 16st alla produktionskrafterna fran bojorna om skaffat dem nya, lampliga
produktionsforhallanden. Det gamla, till undergang vigda samhéllet skapar de nya materiella
existensvillkoren, innan det gar mot forgangelsen. Nar manniskorna framja det nya samhéllets
omdaning, sysselsatta de sig alltsd med problem, som de kunna l6sa, emedan elementen hartill
redan &ro givna i den materiella utvecklingen. Ja, de uppstalla problemen for sig blott darfor
att dessa, teoretiskt sett, endast aro begreppsuppfattningar av utvecklingsprocessens
motsagelser och foreteelser inom det i omvélvning stadda samhéllet.

Karnan till all tidigare historia ar alltsa en hel rad skeden i produktionskrafternas standiga
dialektiska utveckling och fullandning: I stora huvuddrag”, sager Marx, "kunna asiatiska,
antika, feodala och moderna borgerliga produktionssatt betecknas som utvecklingsskeden i
den ekonomiska samhallsbildningen. De borgerliga produktionsforhallandena aro den sista
stridiga formen for den samhalliga produktionsprocessen, stridig inte med tanke pa motsatt-
ningar mellan varje enskild ménniska utan med hénsyn till en motsattning, som vuxit fram ur
individernas sociala levnadsvillkor. Men de i det borgerliga samhallets skote utvecklade
produktionskrafterna skapa samtidigt de materiella villkoren for 16sningen av denna motsatt-
ning. Med denna samhallsbildning slutar darfor det ménskliga samhéllets forhistoria.”

Det ménskliga samhallets forhistoria! Huru betydelserikt klinga inte dessa ord! Det
kapitalistiska systemet ar det sista skedet i hela denna forhistoria, som &r skriven med
strommar av blod och tarar fran de egendomsldsa och betryckta och som hade till uppgift att
utveckla produktionskrafterna och befria manniskorna fran de materiella bojorna, sa att de
kunna intrada i den andliga kulturens egentliga historia. Den materialistiska historie-
uppfattningen, oidealistisk utan etik liksom all naturvetenskap, Oppnar vida, forhoppningsfulla
perspektiv. Under artusenden brottades manniskorna rent fysiskt for att hja sig 6ver djuren,
brottades mot den k&nsloldsa naturens jarnndvar. Sedan manniskan kdmpat sig upp ur
djurriket, arbetade hon under nya tusentals ar pa att grundlagga det manskliga samhéllet — ett
verk som fullbordades under hardhjartade tuktoméstares hungerpiska och som maktigt
utvecklade manniskornas intellektuella formaga men inte kunde fa rattfardighetens och
manniskokarlekens ideal att lysa mer an som en avlagsen, oatkomlig stjarna.

Den materialistiska historieuppfattningen har visat sig vara en mycket god historisk forsk-
ningsmetod. En del av dess tankar ha andra uttalat antingen fére Marx eller samtidigt med
honom. Man kunde helt enkelt inte lata bli att marka samhallets fullstandiga omgestaltning
och de strider, som foljde tatt efter den industriella revolutionen i England (under senare
halften av 1700-talet) eller som senare Gverallt betecknade 6vergangen fran agrar- till
industristat. Men det var bara Marx som forstod att tillampa den hegelska dialektiken pa
héndelserna for att teoretiskt och praktiskt stalla resultatet till arbetarrérelsens tjanst.

2. Arbetarrorelsens taktik och mal.

Arbetarklassen som det kapitalistiska systemets starkaste produktionskraft kommer vid tid-
punkten for den sociala omvélvningen att std i strid med produktionsférhallandena, med sam-
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hallets och egendomslagarnas klasskaraktér. Den blir upprorisk. Dess uppror yttrar sig forst i
forstorelseverk och elementéra strejker. Detta skede i de personliga: produktionskrafternas
uppror liknar de periodiska, ekonomiska kriserna, det vill s&ga de tekniska produktionskrafter-
nas uppror, nar de ej langre sta i dverensstammelse med produktionsforhallandena. Darefter
foljer forsoket att fa till stand organisation, fackféreningar. Denna ekonomiska organisation ar
kampenheten, urcellen till arbetarnas forening till kampduglig klass. De enskilda fackfore-
ningarnas strider for hogre 16ner, kortare arbetstid, verkstadshygien utvidgas till en klass-
rorelse, som antar en politisk karaktar och utmynnar i ett politiskt arbetarparti, sa snart den
uppstaller sina krav inom den nationella ramen, det vill sdga pa staten. Varje reform, som
arbetarklassen i sitt eget intresse tilltvingar sig av staten, det vill sdga av den hérskande
klassens verkstallande utskott, &r en seger for arbetarklassens politiska ekonomi, en seger Gver
kapitalistklassen och en milstolpe pa den véag, som leder till I6sandet av de bojor, som fjattra
produktionskrafterna. Arbetarklassen star dock inte alltid som fiende till en enda reaktionar
massa. Sa snart bourgeoisin upptrader revolutionart mot feodalismen eller absolutismen, séa
snart den kraver demokratisk rétt, ligger det i arbetarklassens eget intresse att understddja
bourgeoisin.

Arbetarpartiet ar det politiska uttrycket for den fackliga rorelsen i sin helhet, savida denna
uppstéller nationella fordringar, med andra ord riktar sina krav mot hela samhallet och staten.
Ju kraftigare arbetarpartiets grundval, fackféreningsrérelsen, utvecklar sig, ju stérre framgang
den har, desto verksammare skall partiet kunna upptréda, desto béttre skall det kunna fylla sin
uppgift. Fackforeningarna skola inte stanna vid de blotta dagskraven, de maste ocksa bilda
tyngd- och brannpunkten for de proletéra strdvanden, som den sociala omvalvningsprocessen
skapar, de maste ocksa arbeta pa att undanroja kapitalismen. Det verksammaste medlet for att
na detta mal ar att erdvra den politiska makten. Med dess hjalp kan proletariatet sakta men
sékert omandra det kapitalistiska samhaéllet till ett kommunistiskt. Denna omvélvning “medfor
aven en politisk dvergangsperiod, under vilken staten endast kan vara liktydig med prole-
tariatets revolutionara diktatur”, sager Marx. Arbetarklassen far inte vanta att dess politiska
seger skall medféra omedelbar befrielse. ”For att mojliggora sin egen befrielse och samtidigt
skapa den hogre livsform, som det nuvarande samhéllet envist motarbetar genom sin egen
ekonomiska utveckling, maste arbetarklassen uthérda langa strider och en hel rad historiska
processer, som fullstandigt skola forandra méanniskorna lika val som forhallandena. Arbetarna
ha inga ideal att forverkliga, de kunna blott ge frihet at de element i det nya samhaéllet, som
redan hade utvecklats under det fallfardiga bourgeoisisamhallets hagn.” (”Inbordeskriget i
Frankrike 1871”.) Produktionsmedlen socialiseras sa smaningom, produktionen lagges pa
kooperativ grund, skolundervisningen férbindes med produktivt arbete, sa att samhéallsmed-
lemmarna kunna danas till producenter. Sa lange 6vergangsperioden varar, kan det inte bli tal
om att forverkliga den kommunistiska satsen: ”Var och en efter sin formaga, at var och en
efter hans behov”. Ty denna period &r i varje avseende, ekonomiskt, moraliskt, andligt, be-
h&ftad med det gamla samhdllets lyten” och “rattigheten kan aldrig vara storre &n samhéllets
ekonomiska gestaltning och kulturutveckling tillater.” Fordelningen sker darfor i forhallande
till arbetet:

"I enlighet harmed far den enskilda producenten — efter avdrag for forvaltning, skolvasen, sociala,
inrattningar och sa vidare — tillbaka lika mycket som han ger samhallet. Vad han gett ar hans
individuella arbetsmangd. Till exempel: den sociala arbetsdagen bestar av summan av de
individuella arbetstimmarna. Den enskilda producentens individuella arbetstid ar den av honom
lamnade delen av den sociala arbetsdagen, hans andel dari. Han erhaller av samhallet ett kvitto pa
att han har utfort sa eller sa mycket arbete (efter avdrag pa hans arbete for de sociala fonderna) och
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far mot detta kvitto fran de sociala forraden sa mycket konsumtionsmedel, som kostat lika mycket
arbete. Samma mangd arbete, som han gett samhéllet i en form, far han tillbaka i en annan form ...
Producenternas rattigheter sta i forhallande till deras arbetsprestation; likheten ligger i att man,
méater med samma matt: arbetet.

Da emellertid prestationerna till foljd av olika begavning och arbetsamhet inte aro de samma, sa
kommer helt naturligt en olika fordelning att tillampas under 6vergangsperioden. Forst i det
fullstéandigt utvecklade kommunistiska samhallet, forst sedan skillnaden mellan kroppsligt och
andligt arbete forsvunnit, sedan den produktiva sysselséttningen blivit framsta levnadsbehov, nar
den allsidiga utvecklingen av individerna och produktionskrafterna ar uppnadd, och da den
kooperativa rikedomens alla kéllor svalla, forst da kan den tranga borgerliga rattssynpunkten helt
ldmnas och den kommunistiska likhetsratten komma till heders.

Marx' ekonomiska tankegang var fullstandigt foljdriktig. Han satte arbetarklassens frigorelse
som hogsta mal, satte den langt 6ver alla andra politiska och ekonomiska rérelser. Darfor har
han ocksa aldrig frankant nationen en ekonomisk, politisk och historisk roll — det visar
Kommunistiska manifestet, dar det antyder hur bourgeoisin skapade nationalstaten. Han
gjorde narr av de unga svarmarna, som tankte skjuta undan nationen som en foraldrad fordom,
men han har dock avsevért underskattat den biologiskt och kulturellt enande kraften hos den
nationella k&nslan. Han delade den civiliserade ménskligheten i fientliga klasser och antog, att
den ekonomiska skiljelinjen maste visa sig vara verksammare &n de nationella och politiska
grénserna. Han var darfor alltigenom internationell. Marx har i 6vrigt har liksom i hela sitt
verk fullkomligt riktigt tolkat den industriella revolutionens och arbetarrérelsens forsta
skeden, nar arbetarna i héftig brottning 16sgora sig fran bourgeoisin och bli klassmedvetna.
Aven proletariatet ar under den perioden medvetet eller omedvetet internationellt. Marx
fordrade, att de nationella arbetarpartierna skulle handla internationellt, sa snart bojlighet gavs
att storta det kapitalistiska valdet.

3. Grunddragen till de ekonomiska larorna.

1. Kapitalet. Som vi redan veta, blev Marx socialist 1843. Som den dialektiker han var, visste
han, att enda forutsattningen for forstaelsen av socialismen ar att man kanner till rérelsen hos
de krafter, som verka och utveckla sig inom det borgerliga samhallet. Hans undersékningar
1843-44 ledde till resultatet, att den politiska ekonomin bildar grundvalen till det borgerliga
samhallet. Den politiska ekonomin blev da genast féremal for hans huvudsakligaste
forskningar. Han gjorde omfangsrika studier i fransk och engelsk ekonomi. Sarskilt Iaste han
Sismondi och Ricardo samt den engelska antikapitalistiska litteratur for aren 1820-1840, som
byggde pa Ricardos vardeteorier. Det var saker, som gav honom ett 6verflod av uppslag och
material till en kritik av den politiska ekonomin, till en fran arbetarklassens och det
kommande socialistiska samhallets standpunkt skriven historia om kapitalismens uppkomst,
utveckling och undergéang. Ett sadant verk ar "Kapitalet”. Det bestar av tre band. Blott det
forsta bandet slutforde och utgav Marx sjalv (1867). Till de 6vriga tva banden hade han bara
hunnit gora utkast. Efter hans dod ordnade Engels papperen och skickade dem till trycket
1885 och 1894.

Forsta bandet behandlar det storindustriella kapitalets forhistoria och tendenser, den omedel-
bara och enkla produktionsprocessen for varorna, sa langt det rérde forhallandet mellan
arbetskOpare och arbetare, proletariatets utsugning, 16n och arbetstid samt den moderna
teknikens inverkan pa arbetarnas lage. Vi se i forsta bandet hur fabrikssystemet hopar kapital.
Huvudfiguren hér ar den producerande, lidande, upproriska arbetarklassen. | andra bandet
upptrada arbetsgivarna pa marknaden, sélja sina varor och satta ater i gang produktionshjulen
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for att producera nya varor. | tredje bandet framstélles realiseringsprocessen for den kapi-
talistiska klassens, foretag eller kapitalets rorelse som helhet: produktionskostnader, kostnads-
pris, totalvinst och dess uppdelning i profit, rantor och jordranta.

De storsta svarigheterna erbjuder forsta bandet. Forfattarens oerhdrda anstrangningar att skapa
ett masterverk har i onddigt hog grad forfinat larorna om varde och mervarde, Overlastat dem
med lardom, foradlat dem anda till filosofi, drivit dem till hdjden av hegelsk logik. Som en
andens atlet leker han med sina uppgifter. Att Marx likvél kunde behandla de mest invecklade
ekonomiska fragor pa ett kraftigt, klart och lattfattligt satt visar tredje bandet, som foreligger
sd som det direkt uppstod i sin forfattares hjarna. Dér finns inte ndgon efterat ditsatt lard
apparat, inga palappade noter, inga polemiska eller filosofiska utflykter. Och inte desto
mindre &r det tredje bandet mycket mera vetenskapligt &n det forsta. Det I6ser upp det kapita-
listiska systemet i dess bestandsdelar och drar fram viktiga fakta utan att tynga dem med
dogmer.

For forstaelsen av Kapitalet ar det viktigt att man kommer ihag ett par saker: Marx betraktar
de vetenskapligt upptéckta grundsatserna som tingets inre, verkliga vésen, praktiken daremot
som den ytliga, endast pa erfarenheten byggda uppfattningen av tingen. Till exempel: vérdet
ar det teoretiska uttrycket, pris ddremot det praktiska; mervérde ar det teoretiska och profit det
praktiska uttrycket. Erfarenhetsronen (pris och profit) avvika visserligen fran teorin, men de
kunna inte forstas utan teori. 2. Marx betraktar kapitalismens ekonomiska system som vasent-
ligen fritt fran yttre hinder och storningar, fritt fran bade statliga och proletéra ingrepp.
Arbetarstrider och fabrikernas skyddsbestammelser, som han talar om i ”Kapitalet”, tjdna
mera till fullandning av produktionskrafterna &n till inskrankning av det allsméktiga kapitalets
utsugningstendenser.

2. Vardet. Det kapitalistiska samhallets liv och myller synas som ett odndligt, av orédkneliga
maskor sammansatt nat av utbytesoperationer. F6r pengar utbyta manniskorna oavbrutet de
mest mangfaldiga varor och tjanster. Ett oupphdrligt kopande och séljande, ett standigt utbyte
av saker och arbetskrafter — déarav besta véasentligen de méanskliga forhallandena i det
kapitalistiska samhallet. En ekonomisk karta, som grafiskt framstallde dessa forhallanden,
skulle visa upp samma virrvarr som en astronomisk karta, som askadliggor himlakropparnas
mangfaldiga och varandra korsande banor. Och dock maste nagon regel, nagon lag styra detta
virrvarr av rorelser. Ty manniskorna tillverka och byta inte sina varor pa mafa som vildarna,
som ge bort hela guldklimpar och oslipade diamanter for ett halsband av glasparlor. De
engelska och franska ekonomerna forskade pa 16-, 17- och 1800-talet efter den lag, som
reglerade utbytet. Petty, Quesnay, Adam Smith och Ricardo tillhérde de originellaste bland
dem, och det var deras teorier, som Marx betecknade som den klassiskt borgerliga ekonomin.
Marx utgick fran deras forskningar och forklarade:

Varje vara, det vill saga varje kapitalistiskt producerat ting eller gods, som fores i marknaden,
ager ett bruksvarde och ett bytesvarde. Bruksvardet &r den nytta, som varan har for for-
brukaren och det som tillfredsstaller det ena eller andra kroppsliga eller andliga behovet hos
honom. En vara utan bruksvarde kan man inte utbyta, inte salja. Som bruksvérden &ro varorna
till @amnet olika varandra. Ingen vill byta ut en tunna vete mot en tunna vete av samma sort
men val mot en uppséattning klader. Efter vilket matt utbytas emellertid varorna mot varandra?
Mattet ar bytesvardet, och detta utgores av den moda, det arbete, tydligare sagt den arbets-
méangd, som en varas framstéllning kostat. Lika arbetsméngder utbytas mot varandra i
marknaden. Som bytesvarde, som forkroppsligat manskligt arbete dro varorna vasentligt lika
varandra. De &ro blott kvantitativt olika, emedan olika varukategorier forkroppsliga olika
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arbetsmangder. Det &r sjalvklart, att arbetsméngden inte beréknas efter den enskilda produ-
centens arbetssatt utan efter den forharskande sociala arbetsmetoden. Om till exempel hand-
véavaren A. behdver 20 timmar for att framstalla ett stycke linne, som; i ett modernt véveri
framstalles pa 5 timmar, sa besitter darfor inte handvavarens linne det femdubbla bytesvardet.
Fordrar handvévaren A. av forbrukaren B. ersattning for 20 timmar, svarar B., att ett likadant
stycke linne kan produceras pa 5 timmar, alltsa blott representerar ett bytesvarde av fem
arbetstimmar. Enligt Marx bestammes bytesvardet sa: En varas bytesvérde bestar i den
socialt nddvandiga arbetsmangd, som fordras for att reproducera den.

Denna arbetsméngd &r ingen bestandig faktor. Nya uppfinningar, forbattrade arbetsmetoder,
okad arbetsproduktivitet och sa vidare minska den arbetsmangd, som &ar nédvandig for att
aterframstélla en vara. Dess bytesvarde eller for att uttrycka det allmant, anvanda en handels-
term, dess pris sjunker darfor, forutsatt att de 6vriga omstandigheterna (efterfragan, valuta-
kursen) forbli lika. Arbetet ar alltsa bytesvardets kélla, och detta ar det matt, efter vilket
byteshandeln regleras. Bytesvardet mater ocksa varurikedomen i samhéllet. Rikedomen kan
tillta i storlek men avta i varde, i samma man som den arbetsmangd minskas, som &r nod-
vandig for dess reproduktion. Ju mera industriellt utvecklat och ju kulturellt hdgre ett sam-
halle ar, desto storre ar rikedomen och desto mindre den arbetsmangd, som samhallet maste
anvanda for rikedomsproduktionen. | var tids praktiska arbetspolitik heter det: hoga I6ner,
kort arbetstid.

Nyss sades, att bruksvardet ar ett huvudvillkor for att den enskilda varan skall kunna utbytas.
Dérmed &r inte allt sagt om bruksvardets roll. Den mangd bruksvérde, som samhéllet behover,
bestammer mangden av det bytesvarde, som skall skapas Framstélles mer varor &n samhaéllet
behover, sa ha dverskottsvarorna intet bytesvarde trots den i dem nedlagda arbetsmangden.
Det fullstdndiga utnyttjandet av bytesvardet eller det utférda sociala arbetet beror som man ser
pa tillgangens anpassning till efterfragan och ar en organisationsfraga, en den ekonomiska
ledningens angelédgenhet, som Marx emellertid icke erkdnde som produktiv faktor.

Vi marka, att Marx' vérdeteorier utga fran de klassiska ekonomernas laror utan att de darfor
aro de samma. Bortsett fran nagra definitionsforbattringar, som Marx gjorde, skilja de sig
genom foljande uppfattningar: | den klassiska vardeteorin pastas, att vardets egentliga skapare
ar foretagaren, som leder produktionen, med sitt kapital skaffar verktygen, radmnena och
arbetarna, avsatter den fardiga varan och haller reproduktionsprocessen i gang. Lénearbetaren
anses bara som ett produktionsmedel. | Marx' vardeteori daremot framstalles I6nearbetaren
som den egentliga vardeskaparen. Han forvandlar raamnena till varor eller skaffar fram dem
till produktionsplatserna. Endast arbetarna inom produktionen och det darmed férbundna
transportvasendet skapa vardet. Inga andra klasser &ro produktiva. De kanske utfora
allménnyttiga arbeten, men de skapa inga nya varden. Till och med alla vetenskapliga
arbetare, uppfinnare och upptackare utféra blott allmant arbete.

3. Arbetslonen. Arbetaren far skenbart 16n for sitt arbete. | verkligheten far han I6nen som
gengald for sin nedlagda arbetskraft. Han far alltsa helt i 6verensstammelse med vardelagen
som utbyte lika mycket underhallsmedel, som i genomsnitt &r vanligt och nédvandigt i hans
land for att aterstalla den forbrukade arbetskraften, pa samma satt som arbetshasten far sa
mycket havre och ho som ar nédvandigt for att halla honom arbetsduglig. Kapitalist och
proletér utbyta i ekonomiskt faststallda proportioner en viss mangd varor (underhallsmedel)
mot en likvéardig mangd av varan arbetskraft: vara mot vara, bytesvérde mot bytesvarde.

Da vidare arbetslonen betyder en bestamd mangd underhallsmedel, sa stiger den — éaven i fall
dess penningform blir oférandrad — om livsmedelsprisen sjunka. Arbetaren blir namligen da



44

i stand att for sin oférandrade 16n kopa en storre mangd livsmedel. Omvant: stiga livsmedels-
priserna, sjunker arbetslonen, &ven om summan i kontanter raknat blir lika stor som forut.

Denna av Ricardo formulerade I6nelag upptog Marx, men han stannade inte dérvid. Ricardo
betraktade den kapitalistiska varlden som den fornuftiga och enda mojliga — dtminstone gjorde
han det pa den tid, da han skrev sin bok. Marx daremot stallde sig alltsedan 1843 kritisk mot
det kapitalistiska systemet och forsdkte negera det. Han forskade darfor vidare och sade:

Den kapitalistiska teoretikern tror, att fragan om arbetslonen &r klar darfor att han 16st den
genom vardelagen. Vi veta dock, att varje vara inte blott har ett bytesvérde utan éven ett
bruksvarde och kopes just tack vare detta sista. Varan arbetskrafts bruksvérde skiljer sig dock
pa ett mycket markligt satt fran alla andra varors bruksvérde. Bruket eller anvandningen av
arbetskraften skapar bytesvérde och kan skapa mycket mer bytesvérde, dn vad dess eget
bytesvarde utgor. Foretagaren kan bruka arbetskraften sa lange, att den skapar inte blott sitt
eget bytesvarde (livsmedlens vérde) utan dubbelt sd mycket bytesvarde. Pa fem eller sex
timmar dagligen skapar arbetaren sa mycket véarde, som han far i 6n, men han maste
producera under tio eller tolv timmar for kapitalisterna. Om arbetaren vore sin egen, vore
sjalvstandig, skulle han behéva producera endast under halften av arbetsdagen; for att fa sina
livsmedel. Denna produktion kallar Marx det noédvandiga arbetet. Som en av kapitalisten
beroende arbetare maste han utfora; inte blott nédvandigt arbete utan ocksa merarbete. Eller
som Marx uttrycker det:

"Att en halv arbetsdag ar nodvandig for att halla arbetaren vid liv under 24 timmar hindrar honom
pa intet satt fran att arbeta hela dagen. Vérdet av arbetskraften och det varde denna skapar under
arbetsprocessen aro alltsa tva skilda storheter. Denna vardeskillnad hade kapitalisten i sikte, nar han
kopte arbetskraften ... Den omstandigheten, att arbetskraftens dagliga underhall blott kostar en halv
arbetsdag, fastan arbetskraften kan verka, arbeta en hel dag, att darfor det varde, som den
frambringar pa en dag, &r dubbelt sa stort som dess eget dagsvarde, den omstandigheten &r en
sérskild lycka for koparen men alls ingen oratt mot séljaren.”

”Ingen oratt mot séljaren” — det ar fullt riktigt fran Ricardos standpunkt men inte for Marx.
Visserligen bemodade sig Marx att skilja det etiska fran ekonomin, men det tranger sig i alla
fall fram hos honom. Han kallar ofta merarbetet for "obetalt arbete”. Han sager till exempel:
”Kapitalisten tillagnar sig halften av arbetsdagen utan betalning”. Det skulle med andra ord
betyda stold. Det ar dock en mycket tydlig etisk dom. Och detta kommer sérskilt tydligt till
uttryck vid behandlingen av mervardet i form av jordréanta. Men denna anmérkning ar har
bisak. Mycket viktigt ar daremot, att vi vid vart tal om arbetslonen stétte pa Marx' mervérde-
lara. Ty denna lara &r huvudpunkten i hela hans ekonomiska system.

4. Mervardet. Som namnts utgick Marx vid sin behandling av vardeteorin fran den klassiska
ekonomin, men han forbéttrade den och drev den till sin spets i fraga om lonarbetet. Han
handlade som Hegel, nar denne for det tdnkande fornuftet, for kritiken stéller uppgiften att
tillspetsat den omedvetna motsatsen till motsagelse. Bérjan till denna dialektiska process
gjordes i England av de antikapitalistiska kritikerna, som héjde sin protest nagon gang
omkring 1820 — tre ar efter utgivandet av Ricardos verk. De forklarade: Enligt Ricardo &r
arbetet vardets kalla och matt. Och dock &r enligt hans mening arbetet ingenting och kapitalet
allt. Det maste vara tvartom: arbetet maste vara allt, kapitalet ingenting. Denna litteratur
uppkom samtidigt med den engelska revolutionéra arbetarrérelsen, ur vilken senare
chartismen vaxte fram. Piercy Ravenstone (1821) kallade kapitalet ett metafysiskt
(6versinnligt) véasen, Hodgskin (1826) kallade det en fetisch, under det att de betecknade
arbetet som den ekonomiska verkligheten. For 6vrigt kallar dven Marx pa ett stélle kapitalet
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for ett "mystiskt vésen” och “fetisch”.) Uttrycken merprodukt och mervérde voro kénda redan
av denna antikapitalistiska skola, fran vilken Marx utgick, nar han grep sig an med att bygga
upp sin Kritik av den politiska ekonomin. Men denna litteratur kunde ge honom mindre
material for utformningen av mervérdeteorin &n den klassiska ekonomin vid utarbetandet av
vardeteorin. Marx fick har gora nastan allt arbete sjalv. Hans fraga var har inte langre: Vad ar
varurikedomens vasen och hur mates den? Han fragade i stallet: Hur skall man forklara dess
0kning, dess standigt vaxande hopning? Kapital ar den del av rikedomen, som anvéndes i
vinstsyfte, for forrantning. Hur uppkommer denna vinst, denna férrantning? Svaret lyder:

Allt kapital, som &r nedlagt i ett produktivt foretag, bestar av tva delar. En del anvandes pa de
tekniska produktionsmedlen — pa byggnader, maskiner, verktyg och rdamnen, den andra pa
arbetsloner. Den forsta delen kallar Marx konstant kapital (k), den andra variabelt kapital (v).
Det forstnamnda heter konstant eller bestandigt, emedan det ger varorna blott sd mycket
vérde, som forbrukas eller slites under produktionsprocessens lopp. Det skapar inga nya
varden. Marx kallar den ocksa den passiva delen. Utgifterna pa arbetsloner heta variabla eller
foranderliga, emedan de framga forandrade ur produktionsprocessen. De skapa nya, okade
varden. Marx kallar det variabla kapitalet &ven den aktiva delen, ty det skapar mervardet (m).

Denna kapitalets sammansattning av konstanta och variabla delar kallar Marx den organiska
sammanstallningen. Om driftkapitalet bestar av omkring 80 proc. konstanta och 20 proc.
variabla delar, kallar han det normal sammanséttning. Ar den konstanta delen &nnu hégre och
den variabla delen alltsa lagre, sa kallar han det hela kapital av hdg sammansattning. Kapital
pa under 80 proc. i konstant del och éver 20 proc. i variabel del kallar han kapital av lagre
sammansattning. Och han gor det med rétta, ty pa ju hogre plan den kapitalistiska produk-
tionen star, desto kostsammare och omfangsrikare aro maskinerna, fabriksbyggnaderna och
raamnesforbrukningen, medan primitiva foretag anvanda mindre maskineri, billiga verkstader
men ett relativt storre antal arbetare. Férhallandet mellan k och v visar alltsa samtidigt
produktionens utvecklingsgrad.

Man har vidare att marka, att det enligt Marx &r det variabla kapitalet som skapar mervardet
eller allmant talat profiten. Nar vi nyss forklarade arbetslonens vésen sago vi ocksa varfor det
variabla kapitalet skapar mer vérde, an vad kapitalet betalar for. Arbetaren far visserligen
bytesvardet for sin arbetskraft, men arbetskraftens bruksvarde tjanstgor, sade vi, tva ganger sa
manga timmar, som behovs for att underhalla det. Detta merarbete forkroppsligas i mervéardet.
Under det att arbetaren far en dagldn av lat oss saga 3 kronor, vilket varde han producerar pa
fem timmar, anvandes hans arbetskraft tio timmar. Dessa fem timmars merarbete eller obetalt
arbete kommer till synes i varans bytesvarde, pa sa satt att vardet av en vara ar ssmmansatt av
den forslitna delen av det konstanta kapitalet, utgiften for arbetslonen och det tillagda mer-
vardet. Omedelbart fére produktionsprocessen funnos blott konstant och variabelt kapitel eller
i korthet k+v. Nar produktionsprocessen ar slutford innehaller varan konstant och variabelt
kapital samt mervarde eller som det ocksa kan tecknas k+v+m. Det ar det verkliga vara vérdet
(V), eller i korthet: V=k+v+m.

Forhallandet mellan arbetslén och mervarde, eller mellan betalt och obetalt arbete eller kort
sagt m/v kallar Marx mervardesatsen: den visar utsugningsgraden for arbetet. Utgor arbets-
I6nen 3 kronor, vilket varde kan skapas pa 5 arbetstimmar, fastan arbetaren for denna lon far
sta 10 timmar i fabriken och skapa bytesvarde for 6 kronor, da dr mervérdesatsen 100 procent.
Det pa detta satt i produktionsprocessen alstrade sammanlagda mervardet heter mervérdets
méangd. Detta tecknas: m - v och betyder den enskilda mervérdesatsen multiplicerad med
sammanlagda antalet av de i ett foretag sysselsatta arbetarne eller med totalsumman av
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arbetslonerna.

5. Profiten. Mervardemangden &r det samma som kapitalisten kallar profit. Mervarde &r ett
marxistiskt vetenskapligt uttryck, som pa pricken utsager profitens innebord. Profit &r en
affarsterm, som uppfattar mervardet s som det visar sig i praktiska livet, i erfarenheten, det
vill séga empiriskt. Skillnaden mellan den marxistisk-teoretiska och affarsmanna-empiriska
uppfattningen &r dock inte s enkel. Den harleder sig fran den olika uppfattningen om
kapitalets och arbetets insats i den ekonomiska processen.

Marx delar som bekant det i ett industriellt foretag nedlagda kapitalet i tva delar: den
konstanta (tekniska produktionsmedel) och den variabla (levande arbetskraft, I6narbete). Han
antar, att blott den levande arbetskraften (I6narbetet) skapar mervérde, under det att det
konstanta kapitalet blott tillagger sitt eget varde at de nya produkterna.

Kapitalisten delar sitt nedlagda kapital pa ett annat sétt, namligen i fixt kapital (byggnader och
maskiner) och i cirkulerande (radmnen och léner). Det fixa eller fasta kapitalet férbrukas blott
sakta och ingar fullstandigt i produktionen forst efter manga ar, lat oss anta 15 ar. Ett fixt
kapital pa 75,000 kr. avger alltsa arligen 5,000 kr. till varuproduktionen — och “avskrives” pa
balanskontot. Det cirkulerande kapitalet (rdédmnen och loner) daremot ingar fullstandigt i varje
produktionsar och maste ater fornyas vid borjan av varje nytt produktionsar. Ett nystartat
industriforetag behover till exempel begynnelsekapital pa 105,000 kr., 75,000 kronors fixt
kapital (for byggnader och maskiner), 20,000 kr. for radmnen och 10,000 for arbetsloner. For
latthetens skull anta vi att produktionsperioden varar ett ar och att mervardesatsen utgér 100
proc., det vill séga arbetskraften betalas med 10,000 kr. fast den producerar for 20,000 kr.
Kapitalisten gor bokslut till nyar: utgifterna bel6pa sig da till 5,000 kr. i fixt kapital och
30,000 kr. i cirkulerande kapital. De producerade varorna representera alltsa ett nettoutlagg pa
35,000 kr. Det ar kostnadspriset, pa vilket man annu inte lagt nagon profit. Enligt Marx
tecknas kostnadspriset k+v, alltsa annu utan m (mervarde). Men aven kapitalisten vet, att de
producerade varorna representera storre varde an kostnadspriset. Enligt Marx utgér mervardet
10,000 kr., (emedan I6neposten pa 10,000 kr. inbringade ett mervarde pa 100 proc.). Pa kost-
nadspriset lagger emellertid kapitalisten en profit, som omfattar féretagarvinst och rantor for
kapitalutlagg. Om kapitalisten vore ensam pa marknaden, sa skulle hans profit fullstandigt
kunna suga upp mervardet pa 10,000 kr. Men han maste rakna med konkurrensen och mark-
nadslaget Han far darfor blott den profit, som mervardet, marknadslaget och konkurrensen
tillata. Kostnadspriset plus profit ar produktionspriset, sasom kapitalisten faststaller det.
Enligt Marx daremot, det vill sdga rent teoretiskt ar produktionspriset lika med kostnadspriset
plus mervardet. Det finns alltsa en kvantitativ skillnad — en skillnad i penningbeloppet —
mellan det teoretiska och praktiska produktionspriset, samt en kvalitativ skillnad mellan
kapitalistens och Marx' uppfattning om profitens upphov. Kapitalisten tror, att profiten ar
resultatet av for det forsta samtliga kapitaldelar, som han satsat for produktionsprocessen, och
for det andra av hans skicklighet som affarsman. Marx daremot antar, att kapitalisten kan dra
profit darfor att 16nearbetarna, de levande produktionskrafterna under produktionsprocessen
skapa ett mervarde.

Vi antogo, att mervéardet, matt i I6nekapital, uppgick till 100 proc., med andra ord att 16ne-
kapitalet pa 10,000 kr. inbragte 20,000 kr. Vid bokslutet maste man emellertid veta hur hela
det nedlagda kapitalet i detalj har forréntat sig. Vi fordela darfor de 10,000 kronorna mervérde
pa utgiften 35,000 kr. En foretagares mervérde, fordelat pa totalkapitalet (K), kallar Marx
profitsats eller kort och gott m/k = 10,000/35,000 = 28,58 proc.

Kapitalisten kan — i regel — inte sélja under kostnadspriset, ty da ruinerar han sig. Men lian
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kan mycket val silja under produktionspriset och gor det ocksa for det mesta. Efter det
tidigare anférda exemplet uppgick hans profitsats till dver 28 proc. Allt efter hur stark
konkurrensen ar eller till f6ljd av andra omstandigheter, som vi skola berdra i nasta kapitel,
kan han ndja sig med en profitsats pa 10, 15 eller 20 proc., som dels komma honom till godo
som inkomst, dels anvandas for utvidgning av hans foretag. De 28 procenten profit bilda en
krets, inom vilken han faststaller sina fabrikspriser. Under gynnsamma forhallanden kan han
lagga alla de 28 procenten pa priset, under mindre gynnsamma blott 20, 15 eller 10 proc. Det
ar alltsa ratt mycket mervarde i varorna, som inte kan realiseras. Vad sker med det? De Gvriga
profitdelarna eller mervardedelarna tillfalla gross- eller smahandlarna, som tranga sig in
mellan producenten och konsumenten. Eller ocksa gar profitresten som rantor till bank-
instituten, om kapitalisten opererar med lanade pengar. Eftersom profiten forst kommer till
synes under cirkulationsprocessen (i handel och utbyte) och fordelas bland de olika ekono-
miska klasserna och skikten, sa tror folk i allmanhet, att profiten uppkommer vid handels-
utbytet. Man vet inte, att handeln kan hdja varupriserna endast darfor, att fabrikspriset
faststéllts under sitt produktionspris, under sitt vérde, det vill sdga emedan varorna innehalla
mervarde, som s& smaningom utvinnes forst under cirkulationsprocessen.

Den sociala betydelsen av denna lara &r stor och djup. Ar den riktig; s& fora alla samhalls-
lager, som inte aro sysselsatta som arbetare i produktionsprocessen eller i radmnestransporten,
ett parasitliv och foda sig av det mervarde, som kapitalistklassen avpressar proletariatet och
tillskansar sig utan betalning.

Den kapitalistiska uppfattningen ar en annan. Enligt den &r profiten resultatet av savél kapita-
listens foretagsamhet och afférssnille som &ven av alla i produktionsprocessen satsade kapital-
delar, som utgatt for underhall av maskiner och byggnader, for de férbrukade radmnena och
for den anvéanda arbetskraften, vilket allt mast betalas efter sitt fulla bytesvarde. Det ar endast
ratt och billigt, att d&ven handlarna och bankerna fa sin del av den skapade profiten, nar de
hjélpa till att realisera bytesvardet genom att formedla det till konsumenterna och pa sa satt
mojliggor produktionsprocessen.

Mervarde eller profit? Arbete eller kapital? Under de fragorna doljer sig den moderna
samhallsordningens stora klasskamp. Intet under da att Marx' véarde- och mervardelara gav
anledning till en véldig polemik, mycket forklarligt att den ledde till det berdmda problemet
om profitsatsens medelvarde.

6. Profitsatsens medelvarde. Enligt Marx' varde- och mervardeldra skapar blott det variabla
kapitalet varde och mervarde. Ett industriforetag av lagre organisk sammansattning, som
alltsa anvénder stort variabelt kapital och litet konstant kapital, maste foljaktligen skapa storre
mervérde eller profit &n ett industriellt foretag av hogre sammansattning, som visserligen
anvander lika stort totalkapital men & sammansatt av storre konstant och mindre variabel del.
Vi ta till exempel tva industrikapital pa 35,000 kr. i var. Det ena anvander 15,000 kr. pa
konstanta element (maskiner och radmnen) och 20,000 kr. pa variabla element (arbetsloner).
Det andra uppvisar konstanta element for 20,000 kr. och variabla for 15,000 kr. Vid lika
mervérdesats —100 proc. — maste det forstnamnda kapitalet skapa 20,000 kr. mervérde, det
andra blott 15,000 kr. profit. Erfarenheten visar dock, att lika kapital — trots tillfallig
profitskillnad — slutligen skapa lika profit. Harav kunde man sluta sig till att det anvanda
kapitalet och inte arbetet faktiskt bestdmde mervérdets storlek, att den kapitalistiska
produktionsprocessens verkliga resultat inte 6verensstammer med Marx vardelara, att
praktiken helt enkelt kastar teorin 6ver &nda. Det var Marx sjalv, som féste uppmarksamheten
pa detta problem. Sedan han uppstallt sin mervérdelara i form av en, vetenskaplig lag, fort-
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satter han:

"Denna lag motsager uppenbart alla pa iakttagelsen grundade erfarenheter. Var och; en vet att en
bomullsspinnare, som med avseende pa sitt anvanda totalkapitals procentuella sammanséttning
opererar med relativt stort konstant och litet variabelt kapital, darfor inte tillskansar sig nagon
mindre vinst eller mervédrde &n en bagare, som sétter relativt mycket variabelt och litet konstant
kapital i rorelse.”

Hur skall alltsa den lika profitsatsen trots kapitalets olika organiska sammanséttning bringas i
samklang med mervérdeteorin?

Marx erkanner, att lika kapitalsummor vid olika anvandning av de bada organiska kapital-
delarna lamna lika profitsatser, fastdn de skapades mervardeméngderna aro mycket olika. Vi
tanka oss tva kapital pa vardera 50,000 kr. Det ena bestar av till exempel 40,000 kr. konstant
och 10,000 kr. variabelt kapital och lamnar med 100-procentig mervérdesats 10,000 kr. i
mervéarde. Det andra innehaller 10,000 kr. konstant och 40,000 kr. variabelt kapital och ger
med lika mervardesats en mervardesumma pa 40,000 kr. Trots dessa skillnader avkasta bada
kapitalen icke desto mindre en lika stor profitsats. Teoretiskt sett skulle ju profitsatsen vara
olika, om mervérdesatsen direkt bestimde profitsatsen. | forsta fallet skulle profitsatsen utgora
20 proc., i det senare 80 proc. Men dessa olika profitsatser utjgmnas genom konkurrensen till
en allmén profitsats, som &r medelvardet for alla olika profitsatser. Kapitalisterna inhdsta
alltsa inte mervardet i den utstrackning, det skapats i den ena eller andra fabriken utan far
halla till godo med medelvardet for profitsatsen, sa hogt omséttningen av samhéllets total-
kapital satt det, ”De olika kapitalisterna — forklarar Marx — forhalla sig har vad profiten
galler som vanliga aktieagare i ett bolag, dar profitandelen fordelas lika pa varje hundralapp
och darfor for de olika kapitalisterna blott skiljer sig efter storleken av det kapital, som var
och en satt in i foretaget, efter deras, respektive andel i hela rorelsen, efter antalet av deras
aktier.”

Om ocksa de enskilda profitsatserna inte dverensstamma med mervardesatsen, det vill saga
om ocksa inte graden av arbetarnas utsugning; i de enskilda fabrikerna och den pa sa satt
skapade enskilda mervardemangden direkt bestamma den enskilda profitsatsen, sa ar det dock
den totala samhélliga mervardeméngden, som skapar ett medelvarde for profitsatsen. Ar
mervardemangden stor, sa blir ocksa profitsatsens medelvérde stort. ”Det &r darmed — séger
Marx — alldeles som med den genomsnittliga rantefoten, som en ockrare skapar, som utlanar
olika penningsummor mot olika rantesatser. Genomsnittsrantans hojd beror helt och hallet pa
hur mycket av sitt kapital han utlanat mot var och en av de olika rantesatserna.” ju hogre de
sdrskilda rantesatserna &aro, desto hdgre blir den genomsnittsrantesats, mot vilken han placerat
hela sitt lanekapital.

Varje sérskilt produktionspris betyder darfor kostnadspriset plus genomsnittsprofitsatsen och
inte plus mervardet. Det behdver inte nddvandigt 6verensstdmma med totalbeloppet for de i
ett visst foretag anvanda konstanta och variabla kapitaldelarna plus mervardet. VVarornas pris
och vardestorlek &ro inte utan vidare ett och detsamma — det betonar Marx mycket ofta. Men
daremot rader likhet mellan den kapitalistiska klassens totalprofit och det totala mervérde,
som avpressats arbetarklassen, forutsatt naturligtvis att varutillgangen motsvarar det sociala
behovet. Sa haller i alla fall varde- och mervardelagen streck till slut trots all avvikelse och
pafrestning, som den &r utsatt for under vandringen fran produktionssfaren, genom mellan-
hénderna och in i realiseringssféren. "I teorin” — forklarar Marx — forutséttes, att lagarna
for det kapitalistiska produktionsséattet utveckla sig efter rena linjer. | verkligheten kan man
inte jamt mata allt med samma matt”. Men ju mer den kapitalistiska produktionen utvecklar
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sig, desto mindre bli avvikelserna ocksa i varje sarskilt fall, ty kapitalismens utveckling
betyder en stdndig 6kning av det konstanta kapitalet, en mekanisering av driften och det
variabla kapitalets nedpressning till ett nédvandigt minimum, sa att skillnaderna mellan de
kapitalistiska foretagens olika organiska sammanséattning utjamnas. Pa sa satt bringas
medvardesatsen och profitsatsen allt ndrmare varandra.

De svara, hittills behandlade kapitlen om grunddragen till Marx' ekonomiska laror avslutas
allra bast med den sammanfattande anmérkning i denna sak, som han sjéalv gor i slutet av sitt
stora verk:

”Om vi bortse fran de tillfalliga forandringarna i fordelningen och halla oss till de lagar och
granser, som reglera och tygla dem, sa fordelar sig mervardet eller merprodukten i det kapitalistiska
samhallet bland kapitalisterna som dividend i forhallande till den kvot, som var och en ager av det
samhalliga kapitalet. | denna skepnad framtrader mervérdet som den genomsnittsprofit, som i sin
tur delar sig i foretagarvinst och ranta och som i dessa bada former kan tillfalla olika slags kapita-
lister. Liksom den aktiva kapitalisten pressar merarbete och darmed i form av profit mervérde ur
arbetaren, sa pressar egendomsherren a sin sida kapitalisten pa en del av detta mervarde som rénta
... Nar vi alltsa har tala om profit som den del av mervardet, som kommer pa kapitalets lott, sa
mena vi genomsnittsprofiten Kapitalprofit (foretagarvinst och ranta) och jordréanta éro alltsa blott
sarskilda bestandsdelar av mervardet ... Lagger man samman dem, bilda de summan av det sociala
mervérdet”.

Stora delar av profiten aterférvandlas darefter till kapital. Pa detta satt vaxer kapitalet eller
ackumuleras (hopas) som Marx sager.

7. Mervarde som social drivkraft. Det har redan namnts, att kapitalet ar den del av rikedomen,
som anvandes i syfte att 6ka, ge vinst at formogenheten, fa till stand profit eller mervarde.
Detta syfte behdrskar kapitalistklassen. Begaret efter mervarde ar det ledande motivet, den
huvudsakligaste bevekelsegrunden till klassens verksamhet. Sporrad av detta begar och
uteslutande sysselsatt med sina sarskilda intressen, utvecklar denna klass omedvetet och
oavsiktligt hela det kapitalistiska systemet, for det upp pa ett allt hdgre och mera omfangsrikt
plan. Mervardet ar alltsa drivkraften for det moderna kapitalistiska samhallets historia. Med
jarnhard konsekvens genomfér Marx denna princip i hela sitt teoretiska system, som &r avsett
att bringa klarhet 6ver det kapitalistiska samhallet.

Kapitalisten ar inte ndgon vetenskaplig forskare. Han har inte klart for sig vilka kapitaldelar
och hur de personliga produktionskrafterna skapa profiten. Men ett vet han: utan den levande
arbetskraften, utan I6narbetaren blir hela hans kapital dott och kan inte foroka sig. Varken
hela hans fasta kapital eller alla radmnen bli till ndgon nytta for honom, sa ldnge den levande
arbetskraften inte séatter dem i rérelse och omformar dem till varor. Hans traktan &r darfor
framfor allt riktad pa att grundligt utnyttja den levande arbetskraften. Innan industrin svingade
sig upp till stordrift anvéndes historiskt sett litet konstant och relativt mycket variabelt kapital.
Det fanns da annu endast fa maskiner, den levande arbetskraften var huvudsaken. Arbetarna
voro annu inte nagra fabriksproletérer i nuvarande mening, utan hantverkare, som hade for-
lorat sin sjalvstandiga existens. Kapitalisten satte dem under oket, utnyttjade deras arbetskraft
och yrkesskicklighet. Hans stravan blev darfor att forlanga arbetsdagen for att kunna skapa sa
mycket varor och profit som mojligt. Hade I6narbetaren forut slitit tio timmar, varav fem
timmar anvandes for reproduktionen av hans l6nevarde och fem pa mervardet, sa maste han
nu arbeta tolv timmar, varigenom merarbetet 6kas till sju timmar. Det genom arbetsdagens
forlangning vunna mervardet kallar Marx for absolut mervarde.

Kapitalisten larde sig under tiden av erfarenhet, att arbetet gav mera, att arbetets produktivitet
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vaxte, om arbetarna sattes i tillfalle att 6msesidigt samarbeta med varandra. Sa uppstod den
arbetsmetod, som Marx kallar kooperation, eller en nyorganisation av verkstaderna, som
hojde hela varuproduktionen upp pa ett nytt plan. Detta samarbete ledde snart till upptackten,
att arbetaren forlorar mindre tid, blir skickligare, snabbare, producerar mera, om han inte sjalv
framstaller hela produkten utan endast en del darav. Denna upptéckt ledde till arbetsfordel-
ningen, som visserligen gor arbetarna till automater, férnedrar dem till levande maskiner, men
som oerhort stegrar varurikedomen. Specialarbetet fordrade i sin tur finare verktyg. Meka-
niska problem uppstodo och lostes av mekaniker och verktygssmeder. Sa fraimjades meka-
niken. Den vaxande varurikedomen och begéret att med profit realisera den kravde storre
marknad. Kravet pa utvidgning stotte pa transportsvarigheter. Det uppstod trafikproblem, som
vag- och vattenbyggnadsingenjorer loste. Arbetsprocessens standigt 6kade skiftningar och de
mangfaldiga varusorternas tillverkning skapade nya metallurgiska, fysikaliska och kemiska
problem. Naturvetenskapen fick vind i seglen.

Under tiden gar det inte s& lugnt till i fabrikerna. Arbetstidens forlangning, den stegrade nerv-
och muskelspanningen och arbetsfordelningen féranleda arbetarna att forena sig for att kdmpa
om battre arbetsvillkor. Dessa strider jamte naturvetenskapens och teknologins utveckling och
marknadens utvidgning ge till resultat upptackten av maskintekniken, storindustrins grundval.
Kapitalisten stravar & ena sidan att gora sig sa mycket som mojligt oberoende av den levande
arbetskraften, a andra att anda 6ka sin profit. Medlet hartill bjuder honom de nya tekniska
uppfinningarna. De tidigare arbetarna, som &nnu &ro stolta 6ver sin onddiga yrkesskicklighet
eller i egenskap av forna smabdnder inte kunna underkasta sig fabriksdisciplin, ersattas dels
med kvinnor och barn, goras dels mjuka och fogliga. Arbetstiden forlanges annu en gang, och
sarskilt frackt forstar man att exploatera kvinnor och barn. Lonearbetaren hade full av yrkes-
stolthet och ofta med sina egna verktyg intratt i fabrikerna, nu blir han ett litet obetydligt hjul i
ett jattelikt, hansynslost verkande maskineri.

De aldre driftsformerna ga under i denna omfattande, férut exempelldsa ekonomiska omvalv-
ning. Hela samhallslager, representanterna for de utdomda driftsformerna sjunka ned i elande
och oka den proletara klassen. Den industriella revolutionens utveckling griper aven lant-
bruket. Begaret efter mervarde (jordrénta) driver storgodségarna att tillvélla sig och samman-
sla allmanningarna. De sjalvstandiga smabondernas antal minskas, smabrukare och sma-
arrendatorer proletariseras. Omvélvningen gar ut éver samhallsklasserna. Stadsbhefolkningen
vaxer snabbt, landsbygden avfolkas. Allt tydligare utstakar denna process granslinjerna
mellan tva klasser: kapitalister och proletarer.

Saval fabriksproletariatet som andra mot kapitalismen fientliga samhallslager géra motstand
mot den halsovadliga utsugningen och kdmpa for en normalarbetsdag. Arbetstiden begransas.
Kapitalisternas stravan efter arbetsdagens forlangning och efter absolut mervéarde hindras.
Men snart tvingar maskinteknikens utveckling arbetarna att intensivare utnyttja den kortare
arbetstiden. Maskinernas snabbare gang bestammer farten, tvingar till en ny valdsammare
kraftanstrangning. Arbetaren maste numera pa en timme utl6sa lika mycket kraft som forut pa
en och en halv. Det pa sa satt frampressade mervardet kallar Marx relativt mervérde. Arbetar-
nas strider fOr kortare arbetstid aro en kraftig eggelse for kapitalisterna att fullanda sina
maskiner for att stegra det relativa mervardet. Arbetets paskyndande eller uppkomsten av det
relativa mervérdet ar en av de viktigaste omedelbara verkningarna och ett det mest fram-
tradande kannetecken for den utvecklade kapitalismen. Kunskapen om detta nya skede &r en
forutsattning for forstaelsen av Marx' system.

Vad sker, nér kapitalisten marker, att den fortsatta utpressningen av det absoluta mervérdet
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stoter pa en o6verstiglig mur? Han vinnlagger sig om att utrusta sitt foretag med de nyaste och
kostsammaste maskiner for att uttrdnga den levande arbetskraften och samtidigt till det
yttersta utnyttja det fatal arbetare, han har kvar. Da emellertid relativt litet levande arbetskraft
frambringar mindre bytesvarde och mindre mervérde, sd maste han mangfaldiga produktionen
for att tacka bristen i mervarde genom storre varumangd. Om ocksa det sérskilda varuslaget
lamnar honom mindre profit, sa framstaller han i stallet sd stora mangder, att profiten blir
densamma som forut eller till och med storre. Det omfangsrikare maskineriet, de forbrukade
storre rdvarumangderna och det relativt mindre antalet arbetskrafter betyda uppenbart en
forandring i kapitalets organiska sammansattning. Den konstanta delen trissas mer och mer i
hojden pa den variablas bekostnad. Var sammanséttningen forut 50 proc. konstant och 50
proc. variabelt kapital, sa férhaller den sig nu som 80:20. Samtidigt har ocksa grundkapitalet
stigit starkt, ty maskiner och stora mangder ravaror och halvfabrikat fordra kapitalets 6kning.
Om grundkapitalet forut uppgick till 1at oss séga 100,000 kr., varav 50,000 kr. i konstant och
lika mycket i variabel del, sa utgdr det nu 500,000 kr. i forhallande 4 till 1. Denna organiska
sammansattning betyder: relativt sma arbetsméangder satta stora massor tekniska produk-
tionsmedel i rorelse: arbetet blir mera produktivt, emedan del &r intensivare; den totala varu-
méangden véxer; profilen pa varje sarskild artikel blir mindre men totalprofiten storre;
profitens aterforvandling till kapital férsiggar snabbare. Produktionen drives till en allt hogre
utstrackning, grundkapitalet blir storre och storre, ty blott de stora kapitalen &ro i stand att
skapa relativt mervarde i tillracklig mangd for att utvinna en stor profitmassa, som tryggar
foretagarvinst och rantor, alltsa tillater kapitalhopning. En sa hog produktionsutveckling dro
de mindre starka kapitalistiska foretagarna inte maktiga. De ga dels under, dels forena de sig
till aktiebolag. I forsta fallet uppstar en koncentration av produktionsmedlen pa allt farre
hander, i senare fallet en centralisation av produktionsmedlen. Sa verkar kapitalets nya
organiska sammansattning pa kapitalistklassen.

Den har en inte mindre djup inverkan pa arbetarklassen. Sa lange handarbetet spelade en
viktig roll i verkstaderna, sa lange den variabla delen i kapitalets organiska sammansattning
overvagde den konstanta eller holl jamvikt med den, sasom fallet var strax fore och vid
storindustrins borjan, sa lange betydde hopandet av industrikapital en ckad efterfragan pa
I6narbetare. Laget forandrade sig med kapitalismens utveckling, sasom vi nyss skildrat.
Fastan kapitalet fortsatter att hopas, sjunker relativt efterfragan pa arbetare. Ty kapital-
okningen kommer huvudsakligen den konstanta delen (maskiner och ravaror) till godo, under
det att den variabla delen relativt sett minskas: det vill séga, arbetaren maste nu foradla en
mycket stérre mangd raamnen an forr. Och emedan det hoga organiska kapitalsammansétt-
ningens skede sanker varupriserna, sa blir tiden for det nddvandiga arbetet (det vill saga det
timantal, som behdvs for daglonens reproduktion) allt kortare men tiden for merarbetet
daremot allt langre. Den storindustriella utvecklingen betyder alltsa for arbetarna intensiv
utsugning och uppkomsten av en relativ éverbefolkning, en reservarmé av arbetskrafter, som
under hogkonjunktur uppsuges av industrin men under daliga tider snabbt demobiliseras.
Under goda tider tj&nar reservarmén till att tygla de regelbundet sysselsatta arbetarnas l6ne-
krav. Vid Iagkonjunktur anvandes den till att trycka ned l6nerna.* Féljden for arbetarna &r
féljande:

”Inom det kapitalistiska systemet forsigga alla metoder for stegring av arbetets sociala produk-

! Marx glémmer att det konstanta kapitalets 6kning inte férsiggér utan anvéndande av arbetare. Maskiner, rd- och
hjélpvaror uppsuga miljoner av arbetare. Sérskilt ar detta fallet inom gruvindustrin (kol, j&rn, koppar o. s. v.),
som anvénder en ratt betydlig procentsats variabelt kapital. Vidare glommer Marx, att om l6nevardet sjunker,
maste dven merarbetets varde sjunka. Forhallandet blir alltsa detsamma. M. Beer.
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tionskraft pa de individuella arbetarnas bekostnad. Alla medel for produktionens utveckling sla om
till makt- och utsugningsmedel mot producenten, stympa arbetaren till en halvménniska, fornedra
honom till ett bihang till maskinerna, vénda hans arbetsgladje i kval, géra honom okunnig om
arbetsprocessens andliga potenser i samma man, som vetenskapen inforlivas i den som sjalvstandig
kraft. De vanstélla de villkor, under vilka han arbetar, forvandla hans livstid till arbetstid och slunga
hans hustru och barn in i kapitalets mérdande grottekvarn. Alla metoder for mervardeproduktion
aro samtidigt metoder for kapitalhopning, och varje nytt tillskott till kapitalet blir nya medel till
utvecklingen av dessa metoder. I samma man som kapitalet hopas, forsamras darfor arbetarens lott,
hans 16n ma vara hog eller 14g ... Hopandet av rikedom pa den ena polen &r alltsa samtidigt ett
samlande av elande, arbetskval, slaveri, okunnighet, forfaing och moralisk férnedring pa motpolen,
det vill saga pa den klass, som skapar sin egen produkt i form av kapital.” (Kapitalet 1.)

Foljden av det kapitalistiska systemet ar produktionskrafternas utveckling, vetenskapens
uppblomstring, den materiella kulturens uppsving, samhéllets splittring i fientliga klasser,
forintelsen av all etik, de fas ekonomiska makt, de mangas fornedring och slavliv.

8. Ekonomiska motséagelser: forfall och nyskapelse. Med det kapitalistiska samhéllssystemets
hdgsta mognad utveckla sig dess inre motségelser och forkunna tydligt, att kapitalismens tid
ar slut, att ett nytt liv, en hdgre samhallstyp haller pa att vaxa fram ur dess skote. De
betydelsefullaste motsagelserna aro:

Kapitalistens hogsta dnskan ar att fa storsta mojliga mervérde eller profit. Kapitalismens sista
skede k&nnetecknas emellertid genom kapitalets htga organiska sammansattning, vilket
innebér att den levande arbetskraften, kéllan till mervardet, relativt sett minskas. Det variabla
kapitalets minskning betyder uppenbart en lagre profitsats. Kapitalismen visar faktiskt tecken,
som tyda pa en sankning av profitsatsen. Den ger alltsa upphov till en foreteelse, som inte
stammer Overens med kapitalistens syften och stravanden. Kapitalisten stravar efter att hopa
kapital. Men da variabelt kapital och profitsats relativt minskas, tyder det pa att kapitalet
sjunker i varde. Kapitalisten soker motverka dessa tendenser och na sitt mal genom fortsatt
utveckling av produktionen upp pa ett annu hogre plan for att genom massfabrikation jamna
ut, vad han forlorar pa varje sarskild artikel.

Men da han i detta syfte tillgriper en annu hogre organisk sammanséttning, tranger han ut det
industriella medelstandet, inskranker antalet sysselsatta arbetare &nnu mer och skapar en
relativ 6verbefolkning, en reservarmé av endast tillfalligt sysselsatta. Genom hans eget for-
vallande blir det mindre efterfragan pa varorna, ty den utfattiga folkmassan forlorar sjalvklart
I kopkraft. Kapitalisten 6kar produktionen och inskréanker samtidigt avsattningen. Foljden &r
overproduktion, for liten konsumtion — kris: sléseri med kapital, inskrankning av produk-
tionen, produktionskrafternas forlamning. Och om Marx levde nu, skulle han tillagga: Den
utvecklade storkapitalistiska ekonomin, det vill séga industrikapitalets hoga organiska
sammansattning fordrar enorma mangder ravaror, som till en del blott kunna hamtas fran de
tropiska eller subtropiska trakterna eller fran Ostasien. Kampen om dessa ravarukallor och om
framfartsvagarna till dem leder till krig, i vilka ofantliga kapitalsummor forstoras. Denna
kamp om naturtillgangar och trafiklinjer har allt sedan 1894, med fa ars mellanrum standigt
blossat upp pa nytt. Ekonomiska kriser och imperialistiska krig, det &r forsta klassens forintare
av kapital och produktionskrafter. Det &r en foljd, som sta i Gppen strid med det kapitalistiska
systemets uppgift och med den enskilda kapitalistens stravanden.

Vidare: Kapitalisten forsokte fran borjan att fa arbetarmassorna fogliga och motstandslésa, nu
forenar och sammanfor han dem genom att skapa stora industricentra. Fabrikerna bli proleta-
riatets organisationsplatser. Dar sammanknytes den proletéra sérviljan till klassvilja. De
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undanrdja enskilda arbetarlagers splittrade, fientliga intressen och sammansvetsa dem till ett
enhetligt klassintresse. Hela den ekonomiska processen slutligen, som i borjan lag pa en
individuell grund, erhaller en gemensamhetskaraktér. Tusen och ater tusen av handens och
hjarnans arbetare samverka enhetligt och planmaéssigt i ekonomiska foretag med produktions-
medel, som blott kunna anvéndas och utnyttjas gemensamt.

Vad dessa motsagelser betyda och vad de lata oss ana, skildrar Marx i den stora slutklammen i
forsta bandet, som egentligen tillhor sista kapitlet i tredje bandet:

”Sa snart denna omvandlingsprocess tillrackligt uppldst det gamla samhallet &nda uppifran och ned,
sa snart arbetarna forvandlats till proletarer och deras arbetsbetingelser till kapital, sa snart det
kapitalistiska produktionssattet star pa egna fotter, lika snart omskapas arbetets fortsatta socialise-
ring. Aven jordens och andra produktionsmedels forvandling till samhalligt utnyttjande, det vill
sédga gemensamma produktionsmedel samt privategendomens fortsatta expropriering ta ny form.
Vad som nu skall exproprieras ar inte langre den sjalv verksamma arbetaren utan kapitalisten, som
exploaterar manga arbetare. Denna expropriation gar i fullbordan genom den kapitalistiska
produktionens egen inre lag, genom kapitalens centralisering. Varje kapitalist slar ihjal manga.
Hand i hand med denna centralisation eller denna expropriation av manga kapitalister genom ett
fatal utvecklar sig i allt hogre grad arbetsprocessens kooperativa form. Vetenskapens avsiktliga
tillampning pa tekniken, det planmassiga utnyttjandet av jorden, arbetsmedlens férvandling till
blott gemensamt anvandbara arbetsmedel, ekonomiseringen av alla produktionsmedel genom deras
anvéndande som produktionsmedel for kombinerat, socialt arbete, sammanknytandet av alla folk i
varldsmarknadens nat och darmed den kapitalistiska regimens internationella karaktar, allt detta
drives till sin hogsta hojd. Med det standigt minskade antalet kapitalistmagnater, som tillvéalla sig
och monopolisera alla fordelarna av denna omvandlingsprocess, vaxer elandet, trycket, slaveriet,
fornedringen, utsugningen men ocksa forbittringen bland arbetarklassen, som standigt blir talrikare
och som skolats, férenats och organiserats genom den kapitalistiska produktionsprocessens egen
mekanisering. Kapitalmonopolet blir till bojor for det produktionssétt, som har spirat upp och vaxt
ut med och un4der det. Produktionsmedlens centralisering och arbetets socialisering na en punkt,
dar de bli oférenliga med sitt kapitalistiska hélje. Det sprangs. Den kapitalistiska privategendomens
sista timme slar. Expropriatérerna exproprieras.”
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Slutord.

En uppskattning av Marx kan endast foretas efter hans egen metod. Vi maste bedéma honom
s som varje annan marklig gestalt i tinkandets eller handlingens varld. Marx var ett barn av
sin tid, och hans lara ar en logisk uppfattning av vissa ekonomiska och sociala foreteelser pa
hans tid, utvecklade pa grundvalen av hans féregangares tankar och forarbeten.

Tva viktiga handelser fangslade hans tanke: den franska revolutionen och den engelska
ekonomiska revolutionen. Aven bortsett frdn Arnold Ruges uppgift, att Marx 1843-44 samlade
ett oerhort material for en historia 6ver franska nationalkonventet, veta vi fran hans egna
arbeten fran aren 1844 till 1852 hur djupt det inflytande var, som den franska revolutionen
utévade pa hans tankeliv. Annu djupare intryck tog han av sina studier av den industriella
omvalvningen i England 1760-1860. Bada tilldragelserna aro skarpt markerade och vald-
samma uttryck for klassrorelser och klassammanstotningar, i vilka borgardémet som represen-
tant for en hogre samhéllsordning hemfor segern 6ver feodala-autokratiska styrelseformer och
oligarkiska statsreglerade driftssystem, men i vilka &ven en ny klass — arbetarklassen — reser
sitt huvud och bdrjar gora front mot segraren.

Hegel, Ricardo och den efter Ricardo foljande antikapitalistiska skolan hjélpte Marx i frdmsta
rummet att forklara dessa handelser pa detta sétt och att lagga dem till grund fér en historie-
uppfattning. Anda till sitt livs slut holl Marx fast vid den &sikten, att dialektiken, sdsom Hegel
formulerat den, visserligen var mystisk, men att den materialistiskt fattad; likval innehéll
samhéllets utvecklingslagar. Begreppets splittring i motsatser och dessa motsatsers negation
upp till nagot hogre positivt, det var vad som enligt Marx sinne utgjorde det inre livet, den
djupa meningen i franska revolutionen och industriomvalvningen i England. Samhallet, det
positiva, klovs i feodalism och bourgeoisi, i skarpa motsattningar, dar bourgeoisin tycktes
vara negationen, som upphavdes genom proletariatet och ger plats for det kommunistiska
samhaéllet.

Vad Hegel gav honom i mystisk form fick ekonomiskt innehall genom Ricardo och den
antikapitalistiska skolan. Ricardos skrifter fran adertonhundratalets andra artionde, som i form
av ett ekonomiskt larosystem formulerade motsattningarna och striderna mellan industri och
jordadel, verkade inte blott som en praktisk demonstration av dialektikens riklighet, de véckte
ocksa. Marx' vilja att skapa en ldra, som teoretiskt skulle framstalla motsattningarna och stri-
derna mellan bourgeoisin och proletariatet. Grundtanken i Ricardos verk &r foljande:

Kapitalet & samhéllets urkraft och civilisationens skapare, men frukterna av dess skapar-
formaga tillfalla inte kapitalet sjalvt utan jordadeln. Det ar tesen. Nu beviset: vérdet av alla
varor, som kunna mangfaldigas efter behag, bestar i den arbetsmangd, som i ogynnsammaste
fall anvéndes for att producera dem. Vérdet yttrar sig i produktionskostnaderna, vilkas
viktigaste bestandsdelar aro arbetslon och profit. L6n och profit sta i motsattning till varandra:
stiger 16nen, sjunker profiten och tvartom. Lonen utgores av den bestdimda mangd livsmedel,
som ar tillracklig for att halla arbetaren vid kraft. L6nen maste tydligen stiga, om livsmedels-
priset stiger. Faktum bevisar, att sa verkligen ar fallet. (Ricardo skrev detta under och
omedelbart efter de napoleonska krigen, som inverkade pa pris- och I6nerérelserna alldeles pa
samma satt som senaste varldskrig.) Det framgar av foljande: Pa grund av kapitalets civili-
serande verkningar véxte arbetstillgangen och 6kades befolkningen, alltsa aven efterfragan pa
livsmedel. Lantbruket maste utvidgas, men den hartill lampliga jorden ar begransad och
kvalitativt olika. Vid jordbrukets utvidgning maste man tillgripa den mindervérdiga jorden,
som alltsa fordrar storre arbetsmangd for uppodling. Och da arbetsmangden bestammer varans
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varde, sa stiga livsmedelspriserna och jordrantan trissas upp. Arbetarna krava hogre I6ner,
varigenom foretagarnas profit minskas. Men &ven en annan omstéandighet kommer i
betraktande: Under det att lantmannaprodukterna stiga i pris, sjunka priserna pa industri-
varorna, emedan mindre arbetsmangder behdvas for att framstalla fabriksalstren tack vare
uppfinningen av maskiner och den battre genomforda arbetsfordelningen. Féljden av
kapitalets hela kulturarbete ar darfor profitens sankning, kapitalets véardefall, I6nernas
stigande!. Det sistnamnda har dock arbetarna inte nagon vidare nytta av, da livsmedels-
priserna bli allt hogre. Hela fordelen tillfaller daremot lantadeln, som inte gor nagot for att
framja kulturen men far allt till foljd av jordrantan och skyddstullar.

Vi se hos Ricardo ett system av ekonomiska motsattningar mellan profit, 16n och réanta eller
mellan bourgeoisi, proletariat och junkerddéme, varvid motséttningen mellan bourgeoisi och
proletariat annu &r outvecklad. Vi se vidare, att Ricardos vardelag fornamligast tillspetsas pa
agrarforhallanden, ty han framhaver, att den vardebestammande arbetsmangden skall upp-
fattas som gallande i ogynnsammaste fall, vilket blott kan std i ssmmanhang med Ricardos
ranteteori, enligt vilken akerbruket pa de mindervardiga markerna bestammer rantan samt
priset pa spannmal.

Samma ar som Ricardos "Principles” utkom (1817), uppstod ocksa den engelska socialismen.
Tre ar senare utkomma de forsta kritikskrifterna av Ricardos politiska ekonomi. Enligt
Ricardo ar arbetet kallan till vardet, framhdllo de, och dock anser han kapitalet vara sam-
hallets skapande faktor, arbetarklassen endast ett bihang till kapitalet. Det maste vara tvartom,
ty arbetarna skapa bade vardet och den merprodukt, som kapitalet tillagnar sig.

Det starka intryck, som dessa skrifter gjorde pa Marx, framgar tydligt av andra och tredje
delen av hans "Teorier om mervérdet”. Och han utgick fran dem. Han fullandade vad Ricardo
antydde och fullfoljde de slutsatser de kapitalistiska kritikerna drogo darur. Hur Marx fortsatte
och utbyggde dessa slutledningar ha vi forut visat. (3. Grunddragen till de ekonomiska
larorna: 7. Mervardet som social drivkraft.)

De slutledningar den engelska antikapitalistiska skolan drog av Ricardos l&ror betydde poli-
tiskt de engelska arbetarnas forsta uppvaknande till klassmedvetande, till kamp mot kapitalet.
Liksom hos Ricardo varde- och ranteteorin var ett kapitalets faltrop mot junkerddémet, ett
faltrop, som skapade frihandelsrorelsen och brot jordadelns ekonomiska makt, sa skulle
varde- och mervardeteorin bli proletariatets harskri mot bourgeoisin, den skulle sa att séga bli
dess sjalvstandighetsforklaring. Det engelska proletariatet saknade nagon teoretiker, som
skulle ha; kunnat konsekvent genomféra denna uppgift. Forst Marx patog sig uppgiften och
I6ste den, sa langt ver huvud teoretiska problem kunna I6sas av en vetenskap, som offer-
villigt stéller sig i en klass- och tidsrorelses tjanst.

Ty det tycks vara omgjligt att frigora sig fran asikten, att Marx' varde- och mervardeteori hade
storre betydelse som ett politiskt och socialt krigsrop &n som en ekonomisk sanning. Ty inte
ens Marx' geniala hjarna kunde lyckas forklara l6narbetet som enda kalla till de exempell6sa
rikedomar, som hopats under nyaste tid. Rikedomen maétt i varde har under det sista tiotalet ar
stigit mangdubbelt hastigare an den levande arbetskraften. Man skulle med en forvrangning
av en gammal formel kunna s&ga: Rikedomen Okas i geometrisk, den levande lonarbetskraften
i aritmetisk progression. Mot den satsen skulle Marx framhalla arbetets intensitet. Vore detta
sant, att intensiteten motsvarade kapitalets hopande, da skulle I6narbetarna redan fér lange
sedan ha varit kroppsligt nedbrutna. Den storsta svarigheten hos Marx &r att han inte anser
uppfinnare och upptéckare, kemister och fysiker, industriella banbrytare och organisattrer
som produktiva, vardeskapande faktorer. Téankare, som genom kemiska uppfinningar och
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upptéckter fordubbla jordens bordighet och trolla fram miljonvérden ur industriellt avfall,
fysiker, som stélla nya kraftkéllor till ménniskornas férfogande och konstruera de mest sinn-
rika och av kvinnor och barn latt skotta maskiner, som mangdubbla arbetets produktions-
formaga, organisationsfolk, som sammanfatta och forbinda produktionskrafterna — alla dessa
hjarnans stormén och deras verk, som ofta kraver oméatliga mangder intensiv sjalsspanning,
skulle inte skapa nagot varde! Blott den ofta mycket mekaniska lonarbetskraften skulle ha
skapat det moderna kapitalets alla under! Ar det inte d& mycket riktigare att anta, att samtliga
kapitaldelar, som ingd i produktionen: arbetskraft, maskineri, organisation och ravarornas
foradling ekonomiskt uttryckt aro kallan till vardet? Ett sddant antagande skulle inte blott gora
slut pa alla logiska svarigheter i Marx' vardeteori utan ocksa komma sanningen mycket
narmare.

Vad likval fordelningen att produkterna betraffar, sa ar den marxska regeln i allmanhet riktig.
Fordelningen forsiggar under det kapitalistiska systemet inte efter vars och ens produktiva
arbetsprestation utan efter mattet for den enskildes kapitalstyrka och affarsméassiga skicklighet
i att pruta. Men da proletarerna varken aro kapitalister eller kopman, sa fa de alltid sitta
emellan vid fordelningen av produkterna.

Marx' analys av kapitalet &r i grund och botten en analys av den industriella revolutionen
(6vergangsskedet fran agrar- till industristat). Den ar foretagen och genomford med hjalp av
klasskampsteorier, sa som dessa ekonomiskt ta sig uttryck i lénarbets- och merarbetsteorin.
Den industriella revolutionens skede ar samtidigt tiden fér uppkomsten av ett klassmedvetet
men rattslost proletariat. Nar Marx var sysselsatt med sitt huvudverk, hade de europeiska
arbetarna varken laglig ratt att organisera sig eller rosta. Nar hans "Kapitalet” var sa gott som
fardigt (1867), da forst hollo de engelska och nordtyska arbetarna pa att fa valratt. Ett ar
senare holls den forsta engelska fackforeningskongressen, och i Nordtyskland upphévdes
strax forut organisationsforbudet. Sju ar senare som forst fingo de engelska arbetarna sin
koalitionsratt. Det var alltsa en foraldrad samhéllsfas, som Marx skildrade med sitt ensidiga
gratt i gratt, som Hegel skulle ha sagt. En forstaelse for denna anmarkning skall forklara for
oss, varfor Marx blott tillfalligtvis — i kritiska tider och vid stora aktioner — anlitades av de
vasteuropeiska landernas arbetare, varfor han fick stor betydelse i Tyskland och &nnu stérre
betydelse i Osterrike och Ryssland. Ju narmare ett land annu ar den industriella revolutionen,
desto mer motsvarar den marxska ekonomin proletariatets andliga behov. Ju langre det av-
lagsnar sig fran den, ju djupare den samfallda makten och det organiserade proletariatet gripa
in i kapitalets gang och reglerar den, desto mindre kommer proletariatet att vara tillfredsstallt
av skildringarna i Marx' ”Kapitalet”. Den engelska, tyska och ryska arbetarklassens for-
hallande till marxismen aterspeglar den engelska, tyska och ryska samhéallsekonomins storre
eller mindre avstand fran den industriella revolutionens skede.

| det stora hela & marxismen framfor alla andra socialistiska system det mer eller mindre
riktiga uttrycket for den proletara kénslan under vissa forut antydda omsténdigheter. Och hans
sociologiska element, ekonomins inflytande pa historien, kapitalismens utveckling till
socialism, proletariatets politiska och ekonomiska sjalvstandighet (klasskampen) skola foér
langa tider framat dga sanningens kraft och forma massorna att rora sig.

Marx' sinne maste ha fyllts av jubel och klang, nar han lyckades skapa ett enhetligt system ur
de hegelska elementen, ur Ricardos och den antikapitalistiska skolans teorier, ur sina studier
av den franska revolutionen och den engelska ekonomiska omvalvningen, ur den franska och
den engelska socialismen. Ty hans verk hade till uppgift att fora manskligheten fran dess
jordbundna forhistoria in i den andliga kulturutvecklingens nya varld, fran tvangets rike in i
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frihetens land. Hans system avsag att skapa ett tillstand, dar manniskan upphor att vara ett
medel till andras vinst och i stallet hojer sig till att vara sitt eget &ndamal och associerar sig
med sina medmanniskor for att arbeta i allas tjanst:

”Frihetens rike borjar i verkligheten forst nar nod och yttre skal sluta att bestdamma arbetet.
Det ligger darfor enligt sakens natur utanfor den egentliga materiella produktionens sfar.
Liksom vilden maste brottas med naturen for att tillfredsstalla sina behov, for att uppehalla
och reproducera sitt liv, sa maste den civiliserade individen gora det, och han ar tvingad dartill
i alla samhéllsformer och under alla méjliga produktionssatt. | sasmma man som hans utveck-
ling gar framat utvidgas detta naturnodvandighetens rike, emedan behoven stegras. Men sam-
tidigt 6kas produktionskrafterna, som tillfredsstélla dessa. | detta samhélle kan friheten endast
besta i att den socialiserade manniskan, de associerade producenterna rationellt reglera detta
sitt materiella utbyte med naturen, bringa det under sin gemensamma kontroll i stallet for att
beharskas av varubytet som av en blind makt. Och detta forsiggar med den minsta kraft-
anstrangning och under de for deras manskliga natur vérdigaste och riktigaste villkoren. Men
det blir trots allt ett nédtvungenhetens rike. Forst senare borjar den méanskliga kraftutveckling,
som kan séagas galla sjalvandamal, frihetens verkliga rike, som emellertid endast kan spira upp
ur det nddvandighetens rike, som ar dess grund.”
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Ordlista

over de fraimmande ord, som inte fatt forklaring i texten.

Anarki = regeringsldshet, lagloshet,

oligarki = famannavalde.

autokrati = envalde,

associera = forena, inga forbund,

association = férening, férbund,

statik = grundval,

dynamik = drivkraft,

geometri = den matematiska laran om rummet,

aritmetik = den del av matematiken, som i motsats mot geometrin sysslar med siffror och tal,

progression = framatskridande, -gaende,

inauguraladress = invigningsadress, invigningsskrift,

intensitet = inneboende kraft, styrka, haftighet, anstrangning,

utilitarism = nyttighetslara, den riktning inom etik och samhaéllslara, vilken som hdgsta princip
uppstéller nyttan,

utilitarist = anhdngare av utilitarismen,

koalitionsréatt = foreningsratt,

chartism = en demokratisk rorelse i England 1838—48. Rorelsen ville ge folkmassorna storre
politiska rattigheter och har fatt sitt namn efter den folkskrift (people's charter), vari de
begérda forfattningsandringarna formulerades,

utopia = fantastiskt moénsterland, idealstat,

utopist = person som drommer om en fullkomlig lycka och réttfardighet for alla manniskor i
ett himmelrike pa jorden”. Har avser utopister anhangarna av Fourier, Owen m. fl. Se
for évrigt Kommunistiska manifestet (Lilla biblioteket, skrift 2, Tidens forlag), samt
Socialismens utveckling fran utopi till vetenskap (skrift 3 i samma serie pa samma
forlag).
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