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Den forsta uppgiften for en revolutiondr studentrdrelse blir en direkt konfrontation med dver-
heten — vare sig det sker vid universiteten eller pa barrikaderna. Forberedelserna till och
utvecklingen av en sadan rorelse har alltid innefattat en djupgaende kritik av de dominerande
idéerna om politik och samhalle — i detta avseende forstarker teorin och praktiken varandra.
Dessa dominerande idéer produceras — eller reproduceras, hela tiden inom sjalva universitetet.
For manga studenter innebar striden mot dessa idéer ett ifragasattande av innehallet i den un-
dervisning de far. Det ar darfor inte forvanande att just de samhallsvetenskapliga fakulteterna
vanligtvis kommit att bli sa djupt engagerade i studentrevolten. Somliga av de mest valtaliga
foresprakarna for den akademiska reaktionen ar professorer i sociologi, féretagsekonomi eller
narliggande @mnen. Samtidigt utgor studenter vid de samhallsvetenskapliga fakulteterna alltid
en framtradande del i studentrevolterna. | England, liksom pa andra stéllen, inser den student
som borjar lasa sociologi, ekonomi eller statskunskap att han eller hon maste forkasta de
konformistiska idéer och teknokratiska fardigheter som léraren forsoker att inplantera hos
vederbodrande.

Min avsikt ar att forsoka identifiera den radande ideologin inom samhallsvetenskaperna,
sadan den tar sig uttryck i undervisningen vid de engelska universiteten och hogskolorna.
Denna ideologi forsvarar — vilket jag hoppas kunna visa -genomgaende radande sociala
forhallanden i den kapitalistiska varlden. Den forsoker undertrycka uppfattningen att ett
alternativ, vart att foredraga, skulle kunna finnas, eller, faktiskt finns. Kritiska begrepp
antingen utesluts (t.ex. ‘exploatering’, motséttning’) eller urvattnas (alienation, klass). Den
radande ideologin &r standigt pessimistisk om majligheterna att attackera fortryck och
valstandsklyftor: pa denna basis konstruerar ideologin teorier om familj, byrakrati, social
revolution, 'pluralistisk’ demokrati — som alla innebdr att existerande sociala institutioner inte
kan foréndras.

Begrepp formas hela tiden som ger stadga at denna determinism (t.ex. ‘det industriella
samhaéllet’) och som later antyda att alla forsok att férandra status quo ar helt och hallet
irrationella (t.ex. karisma). Den borgerliga samhéllsvetenskapen forsoker kort sagt att
mystifiera det sociala medvetandet genom att fylla det med fatalism och avtrubba alla kritiska
impulser. De omraden av denna samhéllsvetenskap som inte direkt avser att ge sanktion at
den sociala ordningen &gnar sig at att utforma tekniken som behdvs for dess styrning och
forvaltning. De tillhandahaller yrkesutbildning for blivande marknadsundersokare,
personaladministrattrer, investeringsplanerare etc., och allt detta under tdckmantel av
'vérderingsfri samhéllsvetenskap'.

Den kritik av de begrepp som foljer avser inte att visa att de skulle vara sjalvberattigade, be-
visade av sig sjalva eller att de skulle forenas av nagon annan logik &n deras gemensamma
funktion i det samhélle som skapar dem. Eller som Joan Robinson har skrivit: 'Det utmér-
kande for den ideologi som dominerar vart samhalle idag ar dess stora forvirring. Att forsta
den innebér bara att avsloja dess motsattningar.' * Ursprunget till denna forvirring maste sokas
i ideologins apologetiska funktion. De verkliga landvinningarna i borgerlig samhéllsvetenskap
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ligger till storsta delen bakat i tiden, i den heroiska epok da bourgeoisin krossade en foraldrad
samhéllsform och uppfann en ny. Idag saknar den forutsattningar att forsta de centrala
problem som méanskligheten stalls infor. Tillstandet i de 'underutvecklade' landerna kan inte
forstas utan att man samtidigt ifragasatter kapitalismen i dessa lander, och &r beredd att
avsloja de rika kapitalistiska landernas utsugning av de fattiga landerna. Man kan inte
klargora inneborden i den revolution som pagar i Asien, Afrika och Latinamerika genom att
anvanda termer fran en filosofi om kontrarevolution. Den systematiska sjalvbelatenhet som
finns hos den borgerliga samhallsvetenskapen gentemot dess eget samhélle, och den
instinktiva pessimism den hyser om mojligheterna att skapa en civilisation som inte &r
behaftad med dess eget elande och slaveri gor den dessutom blind for varje forstaelse av de
revolutiondra utbrott som férekommer inom sjalva den avancerade kapitalistiska varlden.

Forestéallningarna hos den kapitalistiska nationalekonomin

Lat oss borja dar det kapitalistiska systemet sjalvt borjar — med méanniskornas exploatering
av varandra. Vi kommer att fa se att den kapitalistiska nationalekonomin vagrar att ens
overvaga mojligheten av att exploatering ligger till grund for valstandsklyftor eller fattigdom
— man kan i England erhalla en forstklassig examen i ekonomi utan att nagonsin ha studerat
orsaken till dessa fenomen.

Det &r numera ett val faststallt (fastan inte sa valkant) faktum att gapet i inkomstfordelningen
inom de flesta kapitalistiska lander har forblivit mer eller mindre konstant under manga
decennier. | England t.ex. har den del av nationalinkomsten som gar till 16ner och den del som
gar till vinster forblivit mer eller mindre oférandrad anda sedan statistik pa detta omrade forst
sammanstalldes vid 1800-talets slut: de rikaste 2 % av den vuxna brittiska befolkningen ager
75 % av all privategendom, och den procent av befolkningen som har de hégsta inkomsterna
tjanar lika mycket som den fattigaste tredjedelen av befolkningen tillsammantagen. En skarp
skillnad mellan Marx och de klassiska ekonomerna a ena sidan och de flesta moderna borger-
liga ekonomer & den andra, var just att de forra forsokte studera orsakerna till sddana fenomen
under det att de senare negligerar dem. Foérandringen i emfas har uttryckts pa foljande satt av
en samtida kommentator:

'"Marx arvde bade styrkan och svagheten hos sina klassiska foregangare. | bada teoretiska systemen
utformades de centrala analytiska kategorierna for att belysa orsaker till och konsekvenser av langa,
ekonomiska forandringar, samt relationerna mellan ekonomisk tillvéxt och inkomstfordelning. Red-
skapen for dessa &ndamal var emellertid inte (och inte heller var de avsedda for att vara det) val
lampade for en systematisk undersékning av andra forhallanden: till exempel den process vari-
genom marknadspriser uppstér och foljderna av kortvariga ekonomiska fluktuationer.' 2

Det ar dessa senare fragor som sa lange har sysselsatt de framsta borgerliga ekonomerna, och
alltfor ofta har de begrepp som utvecklats ur deras undersokningar om dessa fragor blivit an-
vanda for att tackla de storre fragorna, ett forsok som fran bérjan ar domt att misslyckas.
Salunda &r den ekonomiska teorin i en tidsalder av tillampad 'inkomstpolitik' helt oférmdgen
att redogdra for den del av nationalinkomsten som utgoérs av vinster. | den senast utkomna
upplagan av en allmant anvand kursbok laser vi salunda:

Vi slutar med att stélla den intressanta fragan om vinsternas andel i nationalinkomsten. Vi har ingen
tillfredsstéllande teori om den del av nationalinkomsten som gar till vinster, och vi kan inte gora
mycket for att forklara hur denna del tidigare har fungerat i ekonomin. Inte heller kan vi férutsdga
effekten pa den delen for sadana handelser som uppkomsten av fackféreningar, l6nestopp, vinst-

2W. J. Barber, A History of Economic Thought (Penguin; UK, 1967). s. 161.



beskattning, priskontroller etc."®

| sin sammanfattning om teorier som ror inkomstférdelningen som helhet erkanner professor
Lipsey: 'Vi maste, for tillfallet, erkanna vart nederlag; vi maste tillsta att vi inte alls kan klara
detta viktiga problemkomplex'. Hans I6sning for att komma ut ur denna atervandsgrand, ar
jamfort med problematikens storlek ndgot lam: 'Atskillig grundforskning behéver géras i detta
amne.'

Ett aterupptagande av studiet av Marx och de klassiska ekonomerna skulle ha gett dessa fors-
kare de analytiska begrepp de sa uppenbart behover. Det mest lovande arbete som utfors pa
detta omrade gors just mot denna bakgrund, men utan erkannande fran den radande borgerliga
nationalekonomin.* For Marx var tendensen hos kapitalismen att skapa fattigdom vid den ena
polen och rikedom vid den andra — nationellt eller internationellt — en konsekvens av den
exploatering som &r inbyggd i de sociala relationer, varpa kapitalismen bygger.

For den borgerliga samhéllsvetenskapen ar sjalva begreppet ‘exploatering’ bannlyst, eftersom
det ifragasatter den underliggande intresseharmonien i ett kapitalistiskt samhalle. Men natur-
ligtvis framstélls forkastandet av detta begrepp i namn av vetenskapens framsteg — inte som
ett forsvar av status quo. Hela fragan bortforklaras till exempel av Samuelson pa foljande sétt,
i den andra stora kursboken i nationalekonomi:

'‘Marx betonade sarskilt arbetsvardelédran, dvs att arbete producerar allt varde och om arbetskraften
inte utsogs, sa skulle den fa behalla hela vérdet av sitt arbete Noggranna kritiker, av alla politiska
schatteringar, anser allmént, att detta &r en steril analys .. .'°

Tonen i denna anmérkning ar utmarkande for den anda av akademisk samstdmmighet som
aven studenten inbjuds att instdmma i. Ett senare arbete kring samma amne ger stérre med-
givande at den 'sterila analysen' men bevarar det huvudsakliga tabut nar det galler nyckel-
begreppet: forfattaren skriver, att vi maste 'bibehalla det korn av sanning som finns i Marx'
observation om I6nekampen som en klasskamp, men utan den vardeladdade formulering som
ligger i begreppet ‘exploatering'.°

Genom att a priori utesluta sadana begrepp fran analysen av ekonomiska relationer forsakrar
sig de borgerliga nationalekonomerna om att diskussionen aldrig kommer att kunna ifraga-
satta den kapitalistiska agandestrukturen. Salunda skriver Lipsey:

'Olika ské&l har givits for att nationalisera industrier, och vi kan bara ge ett kort omndmnande av
dem. 1. att konfiskera till allménhetens férman i stéllet for kapitalisternas. Satillvida som de
nationaliserade industrierna ar vinstgivande, och om de inte ar mindre effektiva under en
nationaliserad administration &n i privata hander — sa langt ar detta en rationell malsattning.
Kvantitativt sett ar detta emellertid obetydligt, jamfort med sadana omfordelande atgarder som t.ex.
progressiv inkomstbeskattning'

Lipsey bor gratuleras for att han har dgnat nagra fa rader till sadana tankar i sin attahundra-
sidors volym — de flesta borgerliga nationalekonomer forbigar helt enkelt hela amnet. Hans

*R. G. Lipsey, An Introduction to Positive Economics (UK, 1967), s. 482.

* Det arbete som utférts av Piero Sraffa och hans skola.

>P. A. Samuelson Economics, 5:e upplagan, 1961 s. 855-56. Samuelsons redogdrelse for Marx' teori innehaller
ett flertal faktiska felaktigheter: han attackerar Marx' tes om 'den jarnharda lénelagen' ett av Lasalles begrepp,
som Marx eftertryckligt tog avstand ifran; vi far veta att enligt Marx skulle arbetaren erhlla den fulla frukten av
sitt arbete i 16n, aterigen ett synsatt som Marx uttryckligen tog avstand ifran. Se Karl Marx, Till kritiken av
Gotha-programmet.

® Murray Wolfson, A Reappraisal of Marxian Economics (USA, 1966), s. 117.

"R. G. Lipsey, An Introduction to Positive Economics, s. 532.



argumentering ar emellertid klart ideologisk. Forst och framst star hans tilltro till beskatt-
ningens omfordelande effekt i slaende kontrast till de pastdenden han tidigare gjorde, och som
ovan citerats, att han inte med hjalp av nuvarande teori kan saga nagonting meningsfullt om
inkomstfordelningen, eller beskattningens effekter pa den. Viktigare dr anda den under-
liggande forestéallningen att kapitalisternas vinster konfiskeras, men att de skall kompenseras
for nationaliseringen av deras egendom. Nationalisering utan kompensation skulle ha
omedelbar, massiv och ofornekelig effekt pa inkomstférdelningen. Aven i de mycket fa fall
dar den borgerlige nationalekonomen formar sig till att dvervaga perspektivet att socialismen
skulle inforas i ett modernt kapitalistiskt samhalle, finner han det vanligen helt omgjligt att
forestalla sig att den privata dganderatten helt och hallet skulle elimineras. Professor J. E.
Meade konstruerar i sin bok Equality, Efficiency and the Ownership of Property en modell for
den unga, 'socialistiska staten', och finner att den fran allra forsta borjan ar belastad med en
enorm statsskuld. Det tycks som om den borgerlige samhallsvetarens medvetande ar helt och
hallet oemottagligt for varje tanke om att ‘egendom é&r stold' eller att expropriatérerna skulle
exproprieras. | stallet anser han endast de mal 'rationella’, som definierats av systemets egen
rationalitet. Ett bra exempel pa detta ar Samuelsons diskussion om de problem som orsakas av
overflodet i en kapitalistisk ekonomi.

‘Varje individ har en naturlig tendens att bara se till de omedelbara verkningar som en viss
ekonomisk héndelse medfor just for honom. Man kan inte forvénta sig att en arbetare, som blivit
arbetslds i hastvagnsindustrin skall borja reflektera dver att nya arbetstillfallen har skapats i
bilindustrin! Men vi méste vara beredda att géra det.' ®

Detta 'vi' innefattar alla blivande eller yrkesutévande nationalekonomer. Ingen bér uppmun-
tras tycks det till att fundera 6ver varfor arbetare som individer skall bara de sociala kost-
naderna for teknikens framsteg, och att deras levnadsstandard borde uppratthallas, till dess att
alternativa arbetsmojligheter erbjuds dem pa den plats dér de ar bosatta, etc. For den borger-
lige nationalekonomen framstar samhallets krav som sa sjélvklart givna, att de for honom
utgor nodvéndiga teknologiska element av hela det sociala systemets funktion.

Det citerade stycket avser att informera studenten om att: ‘en nationalekonom ar intresserad av
det satt pa vilket ekonomin fungerar som helhet snarare an det satt pa vilket den framstar ur
ndgon speciell grupps synpunkt'.® For att forklara sin standpunkt tillagger han:

.. en elementér kurs i nationalekonomi gor inga ansprak pa att lara nagon hur man skall skéta en
bank eller en firma, hur man pa ett klokare satt skall spendera sina pengar, eller hur man snabbt
skall bli rik pa borsen. Men man kan hoppas att den allmanna nationalekonomin skall ge en
anvandbar bakgrund for sidana aktiviteter.' *°

Det enda denna typ av ekonomi verkligen inte ger en anvandbar bakgrund till, &r den aktivitet
som syftar till kritiska reflektioner dver det sétt pa vilket ekonomin fungerar som 'helhet' och
de sociala motsattningar denna ekonomi ar baserad pa.

De klassiska ekonomerna kunde analysera forhallandet mellan klasser, eftersom detta for-
hallande var en vésentlig del av den 'politiska ekonomin', studiet av sociala relationer ur alla
aspekter. | den nuvarande samhallsvetenskapen &r de ekonomiska, sociala och politiska
samhallsdimensionerna atskilda fran varandra och fordelade pa olika akademiska discipliner

8p. A. Samuelson, a.a., s. 10. Den komplexa naturen i den kapitalistiska rationaliteten diskuteras pa ett
foredomligt satt i Maurice Godeliers Rationalite et Irrationalité en Economie (Paris, 1967).

9p. A. Samuelson, a.a., s. 10.
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och institutioner som sysselsatter sig med dem. Denna process bidrar i sig sjalv till att
avskracka fran betraktelser av det ekonomiska systemets natur i andra termer an dess egna.
Hela monstret gar forlorat genom att man later sig absorberas av detaljerna. Denna uppsplitt-
ringsprocess gor det ocksa mojligt for motsagelser att blomstra inom sjalva ideologin, utan att
darfor skapa alltfor stor intellektuell forlagenhet. Sa forutsatter till exempel de flesta foretags-
ekonomer att affarsmannens mal &r att maximera sina vinster. Sociologerna & andra sidan
antar att efter 'direktorernas revolution' utformas inte langre foretagens beslut ens pa lang sikt
i syfte att maximera vinsterna, utan grundas snarare pa sadana positivt klingande over-
véaganden som ekonomisk tillvéxt, den allméanna vélfarden etc. Denna uppenbara motsattning
nér det galler antaganden mellan foretagsekonomer och sociologer avspeglar bara arbetsfor-
delningen mellan de tva disciplinerna. Foretagsekonomin, som &r den mera 'praktiska’ av de
tva maste halla sig narmare till hur saker och ting verkligen fungerar i en kapitalistisk
ekonomi, under det att sociologin tillhandahaller en rattfardigande teori som inte stor eller
forhindrar att affarerna fortsatter som vanligt, i den verkliga vérlden. Den ekonomiska
uppfattningen om vinstmaximering underbyggs i sin tur av den teori, som séger att foretagens
beslut endast reflekterar behoven (‘utilitetskurvan' eller 'indifferenskurvan’) hos den suveréane
konsumenten. Sociologerna har svart for naiviteten i nyttoteorin, men a andra sidan &r den
heller inte nddvandig for dem eftersom de har foredragit den (lika naiva tesen om den
'direktorernas revolution'. N&r det galler speciella nyckelbegrepp fungerar emellertid samma
tabun i sociologin som inom ekonomin. Till exempel:

'l den politiska ekonomins sprak, vilket numera nastan ar glomt, sa syftar 'exploatering' till ett
forhallande, dar arbetsfria inkomster &r resultat av vissa typer av ojamnt utbyte ... Utan tvekan ar
termen 'exploatering' numera sa tungt belastad med missvisande, ideologisk klang att sjalva termen
knappast kan raddas for rent vetenskapliga andamal, och den kommer darfor, helt korrekt, att mota
motstand fran de flesta amerikanska sociologer. Kanske skulle en mindre emotionellt belastad term,
aven om den ar olyckligt vald, som ‘dmsesidig obalans (reciprocity imbalance)' gora det méjligt att
ater en gang rikta uppmarksamheten pa den avgorande fragan (crucial — pinsam) som de ojamna
utbytena (unequal exchange).' *

Gouldner fortsatter med att papeka, att fastan detta begrepp varit tabubelagt nar det galler
makroanalyser av forhallanden mellan samhéllsgrupper, sa ar det inte fallet nar det kéller
mikroanalys av sadana forhallanden. | studiet av sexuella forbindelser, eller relationerna
mellan l&kare och patient anvénder sig dven de mest respektabla sociologer av termen
‘exploatering'. En engelsk samhaéllsfilosof, som finner Marx anvéndning av detta begrepp
tvivelaktigt foreslar istallet att vi skall beakta hur de svaga exploaterar de starka. 'Under vissa
omsténdigheter, som fallet med tiggaren och Dr Mossadeq (av Persien) visar, kan svaghet
vara en gynnsam position frdn vilken exploatering kan utévas.' *?

Sociologins atskiljande fran nationalekonomin, och dess forkastande av det mesta i den
politiska ekonomin, ger en del underliga resultat som f6ljd. Sa blir t.ex. fattigdom — ett viktigt
drag i alla kapitalistiska lander — ett fenomen som atskiljs fran det satt pa vilket det ekono-
miska systemet fungerar. Istéllet blir det ett socialt definierat ‘problem’, som kan l6sas genom

1 Alvin Gouldner, 'The Norm of Reciprocity' i Social Psychology, Edward E. Sampson [red.] (USA, 1964), s.
83-84. Olyckligtvis, men inte dverraskande, har de som f6ljt Gouldners rad endast lyckats urvattna idén ifraga.
Jfr Peter Blau, Exchange and Power in Social Life (USA, 1964). Det vakuum som avsaknaden av en politisk
ekonomi skapade har gjort det mojligt for en ny genre att blomstra, som tycks besta av en journalistisk blandning
av popsociologi och halvsmalt nationalekonomi: se t.ex. Andrew Schonfield, Modern Capitalism (UK, 1965),
eller J. K. Galbraith, Den nya industristaten (Stockholm, 1968).

24, B. Acton, The Illusion of the Epoch (UK, 1957) s. 243.



att man far de fattiga att andra sina vérderingar:

‘Tesen i detta kapitel ar att skamlig fattigdom, och inte fattigdom i allmanhet, utgor ett allvarligt
socialt problem for samhéllet, och en stor utmaning emot dess kapacitet och sinnrikhet ... De
skamliga fattiga kan betraktas, ja till och med definieras som, den begrénsade sektor av de fattiga
vars moral och sociala tillstand &r relativt opaverkbara av ekonomisk tillvéxt och utveckling.' *

Imperialism och samhallsvetenskap

Den ideologiska karaktaren hos en sociologi, som principiellt forutsatter ett harmoniskt
ekonomiskt system framtrader tydligt vid studiet av relationerna mellan utvecklade och
eftersatta lander. Det d&r numera allmant erkant att klyftan mellan dem vidgas och det borde
vara lika uppenbart att relationerna mellan dem innebadr att fattiga, kapitalistiska lander
domineras och exploateras av rika. Mellan 1950 och 1965 utgjorde investeringsutflodet i
kapitaltillgangar 9 miljarder dollar ($) under det att 25,6 miljarder strommade tillbaka i form
av vinst, och resulterade i ett nettoutflode fran de fattiga till de rika landerna pa 16,6 miljarder
dollar.** And& informeras vi av professor Aron att 'l det industriella samhallets tids&lder finns
inga motsattningar mellan de utvecklade och de underutvecklade landernas intressen.' °
Talcott Parsons &r ocksa fast besluten att satta sig over vad han kallar 'de irrationella
anklagelserna om imperialism'. Han skriver:

'Darfor &r min forsta policy-rekommendation att man anstrénger sig att offentliggdra noggrant
beaktade, deklarerade varderingar, som kan ligga till grund for ett samforstand mellan bade rika
och fattiga lander. Hartill kravs dock, att dessa deklarationer frigors fran de ideologiska
stdndpunkterna i de bada polariserade lagren.' *°

Parsons notoriska besatthet av varderingar &r klart ideologisk i detta sammanhang — i synner-
het som han fortsatter med att forsakra, att nar man skapar denna atmosfar av samforstand
kommer 'en korrekt tillampning av samhallsvetenskapen att visa sig anvandbar'. Ingenstans i
denna essd, som handlar om 'den sociala vérldsordningen' diskuterar Parsons den kapitalis-
tiska varldsmarknadens funktion eller den amerikanska marinkarens roll for att bevara status
quo. Lagg dessutom maérke till det enfaldiga i Parsons tillit till att nagonting skulle kunna for-
andras genom att noggrant beaktade stéllningstaganden offentliggjordes etc. Inte ens Parsons
obestridda intellektuella skéarpa utgor nagot skydd mot den sinnesforsvagning som den
borgerliga ideologin medfér for dess anhangare.

Det totalt forvridna perspektiv, som Parsons uppmuntrar genom att lagga tonvikten pa den
sjalvstandiga verkan av varderingar, framgar mycket tydligt i sddana undersékningar som

3 David Matza, 'Poverty and Disrepute', Contemporary Social Problems, Robert K. Merton och Robert A.
Nisbet (USA, 1965), s. 619. Kapitalismen ger naturligtvis upphov inte bara till fattigdom, utan ocksa till en
karakteristisk 'fattigkultur'. Forfattare som Matza ser inte nagon forbindelse mellan de kulturella aspekterna av
fattigdom (t.ex. de fattigas resignation och fatalism) och det sociala systemets natur. Oscar Lewis har pa ett
dvertygande satt frammanat och analyserat fattigkulturen i Sanchez barn, La Vida och andra arbeten. |
introduktionen till La Vida satter han Puerto Rico i kontrast till det revolutionara Kuba, och later forsta att det
senare landet, fastan det fortfarande &r fattigt, har 6vervunnit den fatalism som &r forknippad med fattigkulturen i
kapitalistiska samhallen.

“ Harry Magdoff, 'Economic Aspects of U.S. Imperialism', Monthly Review, november 1966, s. 39. Se ocksé
Imperialismens politiska ekonomi, Zenitserien/Cavefors, 1969. Naturligtvis finns det andra aspekter pa
imperialismen &n denna. Se t.ex. May Day Manifesto 1968, utgiven av Raymond Williams, Penguin Books, s.
66-85, och Andre Gunder Frank Kapitalism och underutveckling i Latinamerika, Zenitserien/Cavefors, nov.
1969.

1> Raymond Aron, The Industrial Society (UK, 1967), s. 24.

18 Talcott Parsons, Sociological Theory and Modern Society (UK, 1968), s. 475.



Elites in Latin America utgiven av Seymour Lipset och Aldo Solari. | en bok som antas agnas
eliten, finns inget bidrag om jorddgarna, vilka traditionellt utgjort ett viktigt element i den
latinamerikanska oligarkin. andra sidan finns sju bidrag om olika aspekter av utbildnings-
vasendet, inklusive sadana amnen som 'Uthildning och utveckling', 'Attityder hos laroverks-
larare’ och 'Relationer mellan offentliga och privata universitet'. Det allménna argument som
blir kontentan av sadana arbeten &r att om lararna kan formas formedla halsosamma kapita-
listiska varderingar till eleverna sa kommer de underutvecklade omradena att utvecklas. Hela
programmet erbjuds som ett alternativ till social revolution:

Aven om revolution kan vara den mest dramatiska och sakerligen den mest drastiska metoden for
att forandra varderingar och institutioner som verkar fordrojande pa moderniseringen, tyder
tillgangliga fakta pa att reformer inom utbildningssystemet, som kan igangsattas med ett minimum
av politiskt motstand, kan medféra en del positiva konsekvenser.' *'

Ett annat slaende exempel pa den dverdrivna betoningen av vérderingarnas betydelse, som
den parsonianska teorin uppmuntrar till, & The Politics of Developing Areas av G. Almond
och J. S. Coleman. Denna bok, som publicerades 1960, ignorerade sa totalt Maos tes, att
'politisk makt véxer ut ur en gevarspipa' att dess register inte ens gav nagon referens till
‘armé', ‘vapnade styrkor' etc. och bokens diskussioner har helt och hallet passerats av den vag
av militarkupper som pa sista tiden agt rum i hela den underutvecklade delen av vérlden. De
forutsattningar som vanligen gors i sadana arbeten &r att 'vésterlandet' utgér en modell for
utvecklingen av de underutvecklade landerna. Det faktum att de vasterlandska kapitalistiska
makterna plundrade resten av varlden samtidigt som de sjalva industrialiserades medan de
underutvecklade landerna befinner sig i motsatt situation ar nagot som sallan beaktas.
Vinsterna fran slavhandeln, opiumforsaljningen till Kina, plantagerna i Syd- och Nordamerika
(for att inte tala om exproprieringen av de europeiska bondernas allmanningar och de
amerikanska indianernas betesmarker) bidrog lika mycket till de imperialistiska staternas
tidiga kapitalackumulation som deras hangivenhet for ett 'universalistiskt' vardesystem.
Underligt nog rekommenderar de borgerliga ekonomerna inte de underutvecklade landerna att
folja den vasterlandska modellen i detta avseende. | den flod av litteratur som har &gnats at
strategi for ekonomisk utveckling ar de forfattare som uppmanar de fattiga landerna att
nationalisera de rikas investeringar mycket fa. Martin Bronfenbrenners utmérkta artikel 'The
Appeal of Confiscation in Economic Development', forst publicerad 1955, har néstan inte fatt
nagot gensvar och de flesta kursbocker som handlar om strategier for utveckling tar inte alls
upp fragan.

Det &r inte forvanande, att det utlandska kapitalets basta allierade i de underutvecklade om-
radena dr de aterstaende traditionella eliterna, och den svaga, lokala, kapitalistklassen. En
gang i tiden hoppades de vésterlandska strategerna att 'mellangrupperna’ skulle kunna
genomfdra en ekonomisk utvecklingsprocess i sina respektive lander. Denna férhoppning
bortsag fran det faktum, att den kapitalistiska varldsmarknaden standigt utgor ett odver-
komligt hinder for den underutvecklade bourgeoisin i de fattiga kapitalistiska landerna. Som
en konsekvens harav har denna vanligtvis forsokt berika sig genom att goda sig pa en korrupt
regering eller understddja en militdrkupp, snarare an att skapa den ekonomiska utveckling
man hoppats pa.'® Allt detta skapar de obehagligaste dilemmor for den borgerlige samhalls-

7S, M. Lipset, 'Values, Education and Entrepreneurship’, i Elites in Latin America, S. Lipset och A. Solari [red.]
(USA, 1967), s. 41.

'8 Frantz Fanons, Régis Debrays, Andre Gunder Franks och José Nuns arbeten behandlar olika sidor av denna
process.



vetaren, och gor att man alltmera accepterar strategier for utveckling med analyser som den
féljande till grund:

Jag forsoker visa hur ett samhalle kan borja utvecklas som det &r, och trots vad det ar. Ett sadant
foretag kraver dock ett systematiskt sokande langs tva nara relaterade vagar: forst, hur kanda, val
forskansade hinder for forandring skall kunna neutraliseras, 6verflyglas, och kvarlamnas for att
slutgiltigt elimineras pa ett senare stadium; for det andra, och kanske mera fundamentalt, hur
manga av de omstandigheter och de attityder som allméant anses fientliga till forandring har &nda en
dold positiv dimension, och kan darfér ovantat komma att tjana och stddja utvecklingen.' *°

Denna fantasi gor det mojligt for den borgerlige samhéllsvetaren att ignorera det faktum att de
huvudsakliga hindren for utveckling antingen direkt utgors av eller understtds av den
imperialistiska dominansen. Det attraktiva i den Hirschmannska approachen 6kas allteftersom
tidigare illusioner om 'underutveckling' undergrévs. I synnerhet nationalekonomerna har ofta
handlat som om ekonomisk utveckling kan komma igang sa snart nagra fa valmenande
skattereformer genomforts. Fiaskot for Nicolas Kaldors atgarder i Indien, Ceylon, Ghana,
Guyana, Mexico och Turkiet ar en utmarkt illustration:

'Eftersom jag oavlatligen stravade efter reformer som skulle lagga mera av skattetyngden pa den
privilegierade och véletablerade minoriteten och inte bara pa de stora massorna adrog jag mig (och
dven de regeringar jag radgav) mycken impopularitet utan att darfor, ar jag radd, alltid lyckas att fa
de egendomségande klasserna att ge substansiella bidrag till statskassan. Huvudanledningen lag
utan tvivel i det faktum, att de egendomsagande klassernas och affarsintressenas makt bakom
ridderna visade sig vara mycket stérre &n vad ... man kunnat vanta sig.' %

Pa det hela taget kommer borgerliga ekonomer till sddana avsléjanden endast i samband med
avlagsna platser vars lokala 'priviligierade minoriteter' tycks férhindra imperialistisk
penetration. Aven da framhardar de vanligtvis i sin tro att deras tekniska patentmediciner kan
fas att verka:

'l de flesta underutvecklade lander, dar extrem fattigdom rader samtidigt som det férekommer stora
skillnader nar det galler rikedomar och konsumtion, ar progressiv inkomstbeskattning, till sist, det
enda alternativet till en fullstandig expropriation, genom valdsam revolution ... De progressiva
ledarna i de underutvecklade landerna kan verka ineffektiva om man démer dem efter deras
omedelbara resultat, men de utgdr de enda alternativen till Lenin och Mao Tse-Tung.'

Detta politiska sétt att utesluta mojligheten av expropriering kunde knappast vara mera
ogenerat. Att de mera militanta foretradarna for den tredje varlden tillbakavisar 'entreprendr'-
varderingar (entrepreneural values) ar ett problem for vésterlandska sociologer som Parsons.
Han forsoker forklara det med termer som 'de uppatstigande elementens' underlagsna status.

Har, och just darfor att karnelementen (the core elements) i den fria varlden atminstone delvis har
uppnatt de mal som utvecklingslanderna stravar efter, finns en stark motivering att nervardera dessa
framgangar. Pa ideologiskt sprak blir dessa nationers stravan inte att uppna jamstélldhet, utan att
undantrdnga vissa véletablerade element i det '6verldgsna’ samhallet, till exempel att ersétta
kapitalism med socialism.

.. Inriktningen pa en 6nskvard forandring tycks vara klar, ideologiska spanningar maste minimeras
och de aspekter av situationen som visar intresse for en ordning som overskrider polarisering maste

19 Albert O. Hirschman, Journeys Towards Progress, (USA, 1963), s. 6-7.
% Nicolas Kaldor, Essays on Economic Policy (UK, 1964), Vol. 1, s. xvii-xx.
21 i

ibid.



understrykas. Ett av huvuddmnena hér ror de drag som alla industriella samhallen har gemensamma
... En redogorelse for dessa drag skulle med nodvéandighet komma att fokuseras pa de stora
massornas levnadsstandard — av uppenbara skal ett mycket kansligt omrade for kommunisterna.

... Denna diskussion har baserat sig pa ... forestallningen att den ena sidan har uppnatt ett tillstand
av relativ dverlagsenhet nér det géller de viktiga vérderingarna.' %

Parsons fortséatter med att saga att en sammanjamkning av de underléagsna elementen och
karnelementen i den fria varlden pa grundval av de senares dverlagsna vérderingar atminstone
delvis kan astadkommas genom att man utnyttjar en 'mycket viktig kalla' namligen det bidrag
som samhéllsvetenskapen kan ge. Denna klart ideologiska attityd gentemot underutveckling
har redan fort oss fram till ett av huvuddragen i den borgerliga ideologin, som den kommer till
uttryck i utvecklade lander — namligen kategorin ‘industrisamhallet’. Det &r dags att som tva
grenar av samma trad: industrisamhéllet'.

Industrisamhallet och teknologisk determinism

Kategorin 'industrisamhalle’ har numera blivit det accepterade begreppet for definition av den
moderna kapitalismen. Raymond Aron som har gjort mycket for att framja det, klargor
innebdrden: det &r, séager han, ‘ett satt att fran borjan undvika motsattningen mellan socialism

och kapitalism samt att betrakta dem som tva grenar av samma trad: industri-samhallet'. 2

Detta sociologiska tankeséatt har Weber att tacka for mycket. Det innehaller en stor portion av
teknologisk determinism, eftersom det antyder att teknologins industriella natur dominerar
hela den sociala organisationen. | forindustriella samhallen kan vérderingar fungera som en
oberoende variabel, som kan omskapa sjélva samhéllet pa avgorande sétt. Men nér ett
samhaélle val engang industrialiserats blir antalet mojliga institutionella alternativ mycket
begransat. Salunda blir byrakratisk organisation en oundviklig ledsagare till modern industri,
liksom 'ké&rnfamiljen' (dvs familjesystemet i den amerikanska medelklassen) etc. Genom att
harleda social organisation fran industriell teknologi kan den borgerliga sociologin avbilda det
kapitalistiska samhallet som om det saknade inre motsattningar.

I 'industrisamhéllet’ féreligger inga mojligheter till konfrontation mellan produktivkrafter och
aganderattsforhallanden, eftersom de utgor en harmonisk, icke-antagonistisk enhet. Man kan
inte forkasta kapitalistiska samhallsforhallanden utan att samtidigt 6verge den moderna
teknologin.

Enligt detta synsatt kan inte de kapitalistiska produktionsforhallandena (privategendom,
forsaljning av arbetskraften som en vara etc) inte heller verka hammande pa utvecklingen av
produktionskrafterna (teknologi, naturtillgangar, etc).

Enligt Talcott Parsons betraktade Weber 'kapitalismen' inklusive bade privat och statlig

22 Talcott Parsons, Sociological Theory and Modern Society, s. 485-86.

8 Raymond Aron, Eighteen Lectures on Industrial Society (UK, 1967), s. 42. Termen ‘industrisamhallet' kan
anvandas beskrivande, utan den avsikt som har tillstds av Aron, och i sa fall behover dess funktion inte vara
ideologisk. Nagra forfattare har pa senare tid forsokt popularisera termen 'post-industriellt samhalle', for att
beskriva den mest framskridna kapitalistiska ekonomin (USA:s). Fastan de bada begreppens innersta betydelse &r
teknologisk determinism, har féretradarna for begreppet 'post-industriellt samhalle' rétt i att frukta att
teknologiska framsteg kan géra kapitalistiska sociala institutioner mera brackliga. Allt eftersom de materiella
forutsattningarna for befrielse inte gar att forneka i framskridna kapitalistiska lander blir forsvaret av repressiva
institutioner allt svarare. Detta ar Daniel Bell's mardrém: ... att visa att ordning ar en dygd blir svérare nar vadjan
till instinkt och oférnuft ... borjar vava sin lockelse.' Daniel Bell, The Reforming of General Eduction (USA,
1967), s. 311-12.
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byrakratisk organisation, i grunden som det vasterlandska samhallets '6de'.

'Det var klart for honom att nagon form av kapitalism maste accepteras; pa grund av en mangd
olika etiska och moraliska skal, var emellertid samtidigt de radande tolkningarna & ena sidan
otillrackliga for fenomenet sjalvt, och a andra sidan stamde de inte med hans egna kanslor for vad
som var ratt och riktigt. ... betraffande mitt eget land har jag lange ként att det var helt
otiIIfredsst%!llande att kalla dess sociala system 'kapitalistiskt' &ven i Webers djupt sofistikerade
betydelse.'

Parsons undviker utan tvivel begreppet 'kapitalistisk’ darfor att de kritiska 6vertoner som finns
i det inte stammer Gverens med hans kanslor for det som ar 'rétt och riktigt' lika lite som de
gjorde det for Weber. Men pa samma gang lyckas han smuggla in de utmarkande dragen for
ett kapitalistiskt samhaélle i sin teori om 'evolutionary universals', dvs de generella dragen i
alla samhallen da de utvecklas till moderna industristater. Dessa ‘evolutionary universals'
omfattar enligt Parsons 'pengar och marknad' och 'byrakrati'. Den sociologiska teorin om
byrakratin, sa som Weber framstéller den, har markerat fatalistiska dvertoner, vilket Gouldner
har observerat.> Det ar lampligt att detaljerat granska denna teori eftersom den mycket ofta
citeras som en av de sociala organisationsformer som har gjorts oundvikliga av det moderna
industrisamhallet. De mera vakna forsvararna av det byrakratiska herravéldet var det an
forekommer anvander sig garna av denna teori.

Byrakrati och borgerlig fatalism

For Weber representerade byrakratisk organisation en dverlagsen och nodvandig form av
rationalitet. Han insdg att det historiska ursprunget till den moderna byrakratin 1ag i den inre
organisationen av det tidiga kapitalistiska foretaget, och han pastod vidare att denna typ av
organisation var generell for alla samhéallen som utvecklade en industriell ekonomi. Byrakrati
var faktiskt i viss man en forutsattning for industriell utveckling. Det byrakratiska
organisationssattet karakteriserades pa foljande sétt:

(1) Alla officiella handlingar ar bundna av regler och tjanstemannen &r underkastad strikt och
systematisk kontroll ovanifran.

(2) Varje funktionar har ett begransat och bestamt kompetensomrade.

(3) Organisationen foljer en hierarkisk ordning, dar varje lagre tjanst ar underordnad varje hogre.
(4) Tjanstsokande utvaljs enbart pa grundval av tekniska kvalifikationer: 'De utnamns och véljs
inte'.

(5) Ambetsmannen avlonas och har inget d4ganderattsforhallande gentemot sitt arbete: 'Léneskalan

ar graderad i enlighet med positionerna inom hierarkin: men utdver detta kriterium ... kan de krav,
som innehavarens sociala stallning staller tas med i berdkningen.'

(6) Tjansten ar den enda eller atminstone den primara uppgiften for innehavaren och den utgér en
karriar. Befordran ar beroende av de dverordnades bedémning.' %

Enligt Weber skulle det arbetssétt som harstammar fran det byrakratiska foretaget ound-
vikligen sprida sig inom alla de 6vriga institutioner som finns i samhéllet (armen, kyrkan,
politiska partier, statsapparaten, etc.) | denna idealtyp blandar Weber ihop en del organisa-
toriska normer, som under bestamda historiska férhallanden skulle kunna uppmuntra till en

2 Talcott Parsons, a.a. s. 99-101.

% Alvin Gouldner, 'The Metaphysical Pathos of Bureaucracy' i Complex Organizations, utgiven av A. Etzioni
(USA, 1964).

% Max Weber, Economic and Social Organization, utgiven av Talcott Persons (USA, 1947), s. 333-39.



11

effektiv administration, med andra ord, som enbart kan frimja de negativa effekter, for vilka
byrakratin ar sa 6kand (opersonlighet, manipulerande av klienter, minskat ansvarstagande,
skapandet av egna maktpositioner, hammande arbetsférhallanden, etc.) Det hela presenteras
sedan som ett paket, vilket det ar 16nl6st att forkasta, eftersom dess imperativ ar oundvikliga.

Den organisation som Weber ser framfor sig ar ett instrument, ett rent instrument — dess
tjansteman har berévats alla verkliga initiativ genom kraven att folja de uppstallda reglerna,
kontrollen uppifran och ner, samt den hierarkiska uppbyggnaden. Atskiljandet av méal och
medel tycks fullstandig. Har finns kallan till byrakratins abstrakta effektivitet eller formella
rationalitet. De mal som organisationen tjanar ligger utanfor den sjalv, precis som syftet med
det kapitalistiska foretaget inte var att ge uttryck for den skapande energin hos dem som
arbetade i det eller att arbeta for de allménna behov som finns i samhéllet utan snarare att géra
vinster och ackumulera kapital. Weber var medveten om att den typ av byrakratisk organisa-
tion som han analyserade var intimt férknippad med férekomsten av en marknadsekonomi.
Salunda havdade han att franvaron av en utvecklad marknadsekonomi foranledde en
strukturell svaghet i den traditionella typen av kinesisk byrakrati — dvs en beskattningskris.

Enbart for att kunna finansiera den pagdende administrationen av en byrakrati var en
penningekonomi nodvandig: utan tillrackliga resurser blir en byrakrati tvungen att tillata sina
tjansteman att tjana pengar vid sidan om, genom att utnyttja sin officiella stallning. Pa satt och
viss innebar den byrakrati som Weber skisserar en institutionalisering av de viktigaste kraven
i ett samhalle med marknadsekonomi, med dess atfoljande alienation.

Den kapitalistiska marknaden reducerar kvalitet till kvantitet, gor en vara av den ménskliga
arbetskraften och ser till att en varas bytesvarde dominerar dess individuella bruksvarde. Pa
samma satt reducerar en byrakrati bade sina egna arbetare och den allméanhet den admini-
strerar till en uppsittning abstrakta kannetecken och egenskaper (alder, formella kvalifika-
tioner, ras, kon, etc.) liksom ménskligt beteende organiseras av marknaden i enlighet med
oeftergivliga ekonomiska lagar, palagger byrakratin regler uppstéllda av manniskor, som om
de hade nagon opersonlig nddvandighet. For Weber utgjorde allt detta en del av den formella,
abstrakta effektivitet som byrakratin tillnandahaller. En sadan effektivitet kan endast tjana de
krafter som redan finns; dess formella rationalitet ar beroende av rationaliteten i det
kapitalistiska systemet som den &r en del av. Det finns emellertid ytterligare en ideologisk
forvrangning. Webers idealtyp implicerar att organisationerna &r mera effektiva ju mera de
begransar handlingar och initiativ hos sina anstallda: denna kontroll far form av order och
regler som delges uppifran.

Erfarenheten visar att detta helt enkelt &r fel. Faktum &r att manga arbetare i kapitalistiska
byrakratier upptackt att arbete i enlighet med reglerna ar nastan detsamma som strejk. Blaus
undersokningar av en socialbyras arbete har visat att administrationen bara halls igang med
hjélp av ett informellt kommunikationssystem, grundat pa 6msesidig forstaelse hos de
anstéallda som hjalper varandra pa alla sétt och vis, utan att reglerna foreskriver det. Att de
verkliga byrakratierna fungerar framgangsrikt beror bara pa deras anstalldas formaga till
anpassning och nyskapande. Om Weber kastar ut nyskapande fran sitt byrakratibegrepp, var
far han da plats med det i sin sociologi?

Karisma — ett pseudobegrepp

verkligheten tycks det som om Weber identifierade social fordndring och nyskapande med det
irrationella: de férs samman under kategorin 'karisma'. Denna kategori har blivit mycket
populdr i nutida sociologiska arbeten och tenderar att anvandas av ledarskribenter, kloka
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gubbar och samhéllskommentatorer av alla slag som vill misstankliggora folkliga rorelser.
Rent historiskt var 'karisma' nadens gava' som tidiga kristna helgon antogs ha erhallit fran
Gud. Weber anvénde det for att beskriva ursprunget till den dragningskraft som finns hos
stora folkledare. Som sadant tycks begreppet vara en kvarleva av den medeltida véasenslaran i
modern borgerlig samhéllsvetenskap. Denna lara framholl, t.ex. att eld som ett fysiskt
fenomen skulle forklaras med att varje brannbart foremal inneholl ett &mne, phlogiston, som
frigjordes nar det antandes. Pa samma sétt 'forklaras' makten hos varje folklig ledare som gor
uppror mot sakernas tillstand med att han besitter karismatiska egenskaper. Forutom att detta
arbetssatt frikopplar samhéllsvetaren fran alla verkliga undersékningar av samhallskrafterna
och de omstandigheter som skapar folkliga rorelser, gor det ocksa majligt for honom att
jamstalla helt olikartade ledartyper. For Weber var Napoleon och St. Augustine bada
karismatiska typer; for de moderna borgerliga sociologerna skulle Hitler och Mao kunna vara
en typisk forening. Har ar ett exempel pa hur begreppet anvands:

'Kuba bevisade inte att en latinamerikansk stat medvetet kunde vélja kommunismen; det bevisade,
om bevis fortfarande behdvdes, att en karismatisk ledare kan fa en nation att vélja nastan vad som
helst, t.0.m. nér han fornekar att han véljer for den ... Castros karisma ... skar genom alla klasser;
han upgréttade ett forhallande till massorna huvudsakligen med sin personlighet, inte med sina
idéer.'

Termen karisma har genomgaende anvants sa att en ledares popularitet och stod inte forklaras
med hanvisning till hans idéer, program eller handlingar utan snarare uteslutande genom en
slags personlig magnetism. Som Marcuse har sagt: 'det avsléjar den forutfattade meningen att
varje klart framgangsrikt personligt ledarskap ar baserat p& nagon religids inspiration.' 2
Forestallningen att karisma (initiativ, férandring) skulle kunna spridas bland alla medlemmar i
en organisation ar helt fraimmande for Weber. For honom ar karisma nodvéndigtvis kon-
centrerat till toppen, sa att revolutionara rorelser reduceras till de personliga egenskaperna hos
sina ledare. Dessutom hévdade han att karisma inte kan forbli i sin ursprungliga form — den
blir nédvandigtvis till vana och rutin och slutar i en mer eller mindre effektiv form av
traditionell eller byrakratisk dominans.

Lat oss innan vi lamnar Weber underséka hans pastaende att 'under normala forhallanden ar
makten hos en fullt utvecklad byrakrati alltid forkrossande'.?° Byrakratins styrka betydde att
det maste vara manniskans '6de' eller 'mal’ att leva efter byrakratins regler. Men som Marcuse
har skrivit:

"Webers forestallning om 6de ar en illustration av det véasentliga innehallet i hans formella analys.
'Odet', 'mélet’ ligger i de opersonliga lagar hos ekonomin och samhallet som &r oberoende av
individen, och bara kan definieras under sjalvuppgivandets plaga. Men samhallet ar inte naturen —
vem beslutar om detta mal? Industrialism &r en fas i manniskans utveckling av sin kapacitet och
sina behov — en fas i kampen mot naturen och henne sjélv. Denna utveckling kan utmynna i
manga olika slags organisationsformer och mal. Inte bara formerna for herravélde utan dven
formerna for teknologi, for behov och deras tillfredsstéallande &r inte alls ett oundvikligt 6de. De blir
det genom sin institutionalisering i samhéllet — som en f6ljd av materiellt, ekonomiskt och
psykologiskt tvang. Webers '6des'-begrepp &r ex post facto harlett fran detta: han generaliserar
blindheten hos ett samhélle, vars produktionsmekanismer verkar bakom ryggen pa de manniskor
som lever i det, ett samhalle dar lagarna for dominans framtrader som teknologins objektiva lagar.'

2" Theodor Draper, Castroism (USA, 1965), s. 127.

% Herbert Marcuse, 'Max Weber', New Left Review 30. Jmf. vidare Dag Osterberg, “Makt og materiell', Zenit nr.
11.

% Max Weber, 'Bureaucracy’, i From Max Weber, utgiven av C. Wright Mills och Hans Gerth, s. 232.
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Till det kritikens vapen som Marcuse riktar mot Weber kan vi nu lagga vapnens kritik. For
Weber var den moderna byrakratiska armén en grundforutsattning for den 6verlagsna makt
och 'rationalitet' som finns i denna organisationsform. Hela utvecklingen av hans teori,
aterspeglar faktiskt det intryck, som de uppenbara framgangarna hos den preussiska militara
byrékratin gjorde pd honom. Anda visar detta drhundrades historia, att byrakratiska arméer
kan besegras av gerillaarméer. ldag har den hogt byrakratiserade armén hos vérldens storsta
imperialistiska makt visat sin kraftloshet nar den méter en autentisk folkarmé. Varenda
gerillaarmé av denna typ motbevisar Webers teori om den dverlégsna rationaliteten. Konven-
tionella skillnader i rang &r upphévda; hierarkin reducerad till ett minimum och den
individuelle gerillasoldaten och det lokala befélet maste vara beredd att nyskapa och ta
initiativ nar som helst. Man skulle kunna sdga att de &r bundna av regler, men de regler som
alla stora gerillabefalhavare framhaller ar sddana som binder gerillan lika mycket till folket
som till det militara och politiska ledarskapet. Den langa heroiska historien om det vietname-
siska folket som framgangsrikt bekampat japansk, fransk och amerikansk imperialism ar
forvisso ett klart vederlaggande av varije fatalistisk tro pa allmakten hos en kapitalistisk
organisation.

Den weberska flakten i dagens imperialism bor inte forvana oss och har faktiskt redan noterats
av dess borgerliga beundrare. Weber foresprakade ideligen de expansionsstravanden som

agde rum i kejsar Wilhelm Il:s Tyskland, och hans entusiasm avtog forst néar nederlag hotade.
En amerikansk forskare skriver att

'(Weber) var 6vertygad om att en politisk stormakt hade sérskilda forpliktelser — han kallade detta
for en 'elé&ndig plikt'. Han blev &nnu mer tveksam om Tyskland moraliskt var kvalificerat att bli en
stor nation, och han var beredd dverlata dessa forpliktelser pd USA.'

Revolutionssociologi som filosofi for kontrarevolution

Vi har sett tendensen hos en stor del av den borgerliga samhéllsteorin att undergrava forestéll-
ningen att manniskan nagonsin kan forandra samhallet — den borgerliga sociologins funktion
ar att medverka till en sjuklig handlingsférlamning. Under 1900-talet har revolutiondra utbrott
paverkat storre delen av varlden och i omraden bebodda av en tredjedel av jordens befolkning
har den radande ordningen totalt omstortats.

Det har gatt relativt langsamt for huvudstromningarna i modern, borgerlig sociologi att bli
medvetna om dessa handelser. Den dominerande funktionalistiska skolan inom samhallsteorin
yvdes Over att &ga en modell som kunde forklara samhallsstabilitet: varje del av det sociala
systemet analyserades med utgangspunkt fran dess funktionella bidrag till uppratthallandet av
det sociala systemet som helhet. For en anhangare av den parsonska 'strukturfunktionalismen’
kan hela konstruktionen reduceras till det grundlaggande vardesystemet. Maktrelationer
harleds konstant fran de mojliga interaktionsmonstren inom smagrupper (jfr. Peter Blau och
Talcott Parsons) i ett samhalle som domineras av det kapitalistiska dgandesystemets
opersonliga foreskrifter. Den interna kritiken inom den borgerliga sociologin var medveten
om sin oférmaga att forklara konflikt och férandring, och dessa amnen behandlades bara som
en senkommen tanke i t.ex. Parsons Social system. Parsons hdvdade mycket riktigt, i denna
bok, att om han hade utvecklat en adekvat teori om social integration skulle han samtidigt ha

%0 Herbert Marcuse, a.a. s. 11.
%! Guenther Roth, American Sociological Review, April 1965, s. 216.
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skapat en begreppsapparat for att forklara konflikt, férandring etc. Faktum &r, som vi kommer
att se, att varken han eller hans kritiker har lyckats med nagotdera.

Den aktuella diskussionen om social forandring och konflikt innefattar ett antal strategier
rorande de teoretiska problem som ingar. En populér strategi betonar att social konflikt fak-
tiskt kan framja social integration sé lange konflikten &r strukturerad och institutionaliserad.
Konflikt ses saledes som en folksjukdom i varje industrisamhélle eftersom vissa manniskor
(ledningen) alltid maste ge order till andra (arbetarna). De senare accepterar inte detta men
kan inte dndra pa det. Den resulterande konflikten kan institutionaliseras genom att fack-
foreningar, reformistiska politiska partier osv. uppstar. Denna uppfattning koncentrerar sig pa
konflikten mellan sociala grupper och inte den konflikt som foreligger mellan delar av det
socioekonomiska systemet. Alla konflikter ar, i princip, mojliga att 16sa eftersom de hanfor
sig till det oundvikliga 6det i en social ordning och inte till en strukturell motsattning.
Eftersom t.ex. industrisamhallet alltid kommer att framkalla exakt samma typ av konflikt
mellan arbetare och foretagsledningen kan industriella konflikter aldrig férandra nagonting.
De enda betydelsefulla alternativen blir i verkligheten om man skall institutionalisera
konflikten eller inte. En situation av strukturerad konflikt ar att foredra och framjar social
harmoni genom att tillata en viss grad av avvikande mening. Genom att personalisera maktens
vasen, framstéller detta sétt att angripa problematiken de strukturella aspekterna av klassmakt
som har sina rotter i den avpersonaliserade makten hos de ekonomiska lagarna, och det
privata dgandets kollektiva, samlade tyngd. Som om den vore en ofrankomlig begransning for
all social existens i industriell omgivning. Borgerlig ideologi har saledes tva ansikten men
bara en siluett. Det finns jamviktsteoretiker som Parsons, som ar besatta av tanken pa social
integration, och s.k. konfliktteoretiker som &r likaledes besatta av tanken pa integration. Det
enda problemet &r att konfliktssociologi av detta slag inte for den borgerliga teorin ndrmare en
revolutionssociologi. Professorerna Bottomore och Rubel skrev 1955:

'Det ar underligt nar man tanker pa de enorma effekter som revolutioner har haft pa mansklig social
organisation, att ingen sociolog sedan Marx har funnit det modan vért vare sig att analysera
revolutiondra rorelser eller att forsoka sig pa en jamforande studie av revolutioner. |

revolutionssociologin finns 4n s& lange bara en stor insats ndmligen Marx".'

De fa forsok som gjorts sedan dess att fylla denna lucka far en verkligen inte att vilja revidera
detta omdome. Ett huvudelement i Marx' teori antyddes genom begreppet motsattning.
Saledes Gverlagrades klassmotsattningen mellan arbete och kapital av den strukturella
motsattningen mellan produktionsprocessens tilltagande sociala karaktar och det privata
agandet av produktionsmedlen. Pa grund av den senare motsattningen kunde arbetarklassens
kamp, om den blev framgangsrik, skapa en fullstandigt ny samhallsform grundad pa
klassamhallets undertryckande. Pa samma satt var den borgerliga revolutionen for Marx inte
bara en kamp for inflytande mellan tva samhéllsklasser (bourgeoisie, adel) utan dven en kamp
mellan tvd samhallsekonomiska system (det kapitalistiska och det feodala).>* Att de tva
typerna av motsattning sammanfaller ar nddvandigtvis produkten av en bestdmd historisk
konjunktur, 'en revolutiondr situation'. Men for borgerlig samhalleteori sammansmalter aldrig
de tva.

Somliga medger att strukturella motséattningar finns men bortser fran majligheten att dessa

%2 Se t.ex. Ralf Dahrendorf, Class and Class Conflict in Industrial Society (UK, 1958).

% Bottomore och Rubel, inledningen till Karl Marx: Selected Writings, (Penguin, UK, 1962) s. 40.

% Det marxistiska motsattningsbegreppet ar sdledes nédvandigtvis dverbestamt och inte en enkel, cirkular mot-
sattning av hegeliansk natur, pa grund av detta kritiska dubbla ursprung.
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skulle kunna vara relaterade till klassmotsattningar (t.ex. David Lockwood).* Andra tillstar
delvis att klasskonflikt finns men lyckas inte relatera denna till strukturella motsattningar
(t.ex. Ralf Dahrendorf). Den forvirring som allt detta framkallar, klarnar nar vi undersoker tva
direkta forsok av borgerliga sociologer att konstruera en revolutionssociologi: Neil Smelsers
Theory of Collective Behavior och Chalmers Johnsons Revolution and the Social System.
Smelser summerar sin analys i foljande ekvation:

'Strukturell spanning + vérdeorienterad rérelse = Revolution'

Begreppet spanning som anvands i denna formel utgor en otillracklig borgerlig erséttning for
begreppet 'motséttning’ — dess huvudsakliga otillracklighet ligger i misslyckandet att centrera
problematiken till huruvida det etablerade samhéllets kriser medfor mojligheten av en ny
grundval for samhallsorganisation eller ej. For Smelser toppar kategorin ‘vardeorienterad
rorelse’ typologin 6ver dysfunktionellt kollektivt beteende enligt féljande: panik, mani,
fientliga utbrott, norm-orienterad rorelse, vardeorienterad rorelse. Har ror det sig aterigen om
ett uppenbart ideologiskt forsok att framstalla revolutionéra rorelser som nédvéndigtvis
Irrationella. Denna forestéllning 6verfors fran typologin till teorin sjalv. For Smelser &r
revolutionen ett resultat av sammanfall och sammanstélining av struktuell spdnning och en
vardeorienterad rorelse. Ingenstans dvervager han det faktum att en revolutionar rorelse kan
vara medveten om innebdrden i en strukturell spanning, och handla i riktning mot att férandra
strukturen. Smelser forsummar kort sagt det medvetna draget i revolutionen: att moderna
revolutiondrer inte handlar i blindo utan snarare forsoker basera sina handlingar pa noggranna
analyser och rationella strategier. Hos Chalmers Johnson finner vi en an mindre upplysande
ekvation:

'Mangfaldig dysfunktion + omedgorlighet fran eliten = Revolution.'

Denna forkarlek att uttrycka sociala processer i ekvationer ar i sig sjalv avslojande. Smelsers
och Johnsons uppfattning om revolutioner dr, inte att manniskor gor revolution, utan att de
bara intréffar! Den vanliga borgerliga fordomen att revolutionéra stérningar &r en liten grupp
brakstakars och extremisters verk, helt enkelt vands upp och ned for att fa dem att framsta
som en ofrankomlig konsekvens av 'mangfaldig dysfunktion'. Endast kontrarevolutionen till-
skrivs mojligheten till medvetna och rationella avsikter — hérav Johnsons intresse for ‘elitens
omedgorlighet'. Enligt borgerlig sociologi ar revolutiondra rorelser inte forsok av ménniskor
att skapa sin egen historia, utan snarare en beklaglig sjukdom som angriper samhaéllet.
Svagheten i begreppet dysfunktion &r typisk. Den funktionalistiska jamviktsteorins kategorier
har helt enkelt vénts ut och in i hopp om att de saledes skall bli anvandbara for en analys av
revolutionen. Den ekonomiska krisen 1929 var saledes 'dysfunktionell’ for befrielsearmé och
pa samma satt var det kinesiska folkets befrielsearmé 'dysfunktionell' for samhéllsordningen i
Nationalistkina pa 30- och 40-talet. Denna term misslyckas inte bara med att formedla vidden
av sadana fenomen utan ocksa med att skilja mellan de tva helt olika typerna av utmaning som
en kris inom systemet och en revolutionar utmaning av det utgér. Sa ar ocksa hela den
ideologiska kraften hos sadana teorier ett forsok att fa bade kriser och revolutionara rorelser
att framsta som en sorts gudasanda naturkatastrofer som spranger samhallssystemet.
Aterstoden av revolutionara rorelser, som inte &r ett blint irrationellt massvar pa strukturell
spanning avvisas med foljande termer:

% Se hans intressanta ess4, 'Social Integration and System Integration' i Zollsham och Hirsch, Explorations in
Social Change. Begreppet strukturell motséttning reduceras i sociologisk jargong till ‘bristande
overensstammelse' mellan t.ex. ekonomin och 'den centrala institutionella ramen'. Angaende Lockwood om
klasskonflikt se The Affluent Worker (UK, 1968).
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'Utan dessa bakomliggande dysfunktioner utgor dessa rorelser bara ett problem for polisen eller
mentalhélsovarden vilket de flesta empiriskt sett har varit.' %

Regis Debray menar att Latinamerikas lumpen-bourgeoisi ersétter autentisk klassmedvetenhet
med polisiar vaksamhet. Det ar mojligt att allt eftersom imperialismen utséatts for tilltagande
tryck saval i avlagsna omraden som i dess centra kommer moralen i metropolens ideologi att
forsvagas. | vilket fall som helst visar sig de flesta undersokningar om varfor revolutioner
intraffar vid narmare betraktelse vara ganska anspraksfulla handbdcker i kontrarevolution.

Den teknik borgerlig samhallsvetenskap anvander for att handskas med konsekvenserna av en
framgangsrik revolution kan skaras ned till ett huvudtema. 'l grund och botten astadkommer
revolutionen mycket liten forandring.' Detta ar ofta en variation av argumentet om byrakratin
som diskuterats tidigare. Pa sitt vanliga professorsmanér har Raymond Aron tillkdnnagivit:

Vi har alla blivit mycket medvetna om makt som huvudfenomenet i alla samhallen och som ett
problem vilket ingen reform i 4gandesystemet eller ekonomins funktionssétt kan l6sa.' >’

Crane Brinton talar i Anatomy of Revolutions om ‘alimangiltigheten av en Thermidoriansk
reaktion' som en revolutionens lag. Den enda aspekt av revolutioner som Talcott Parsons
drojer vid ar nddvandigheten av en process, som ‘tillater' att 'lampliga strukturer' utvecklas
efter 'den karismatiska revolutiondra rérelsens maktdvertagande'. Naturligtvis &r detta satt att
narma sig problemet inte helt meningsldst. Som Georg Lukacs observerat har all falsk
medvetenhet sin egen sanning; men denna sanning &r partiell och inpassad i ett falskt
helhetsperspektiv. | detta fall, t.ex., leder det ensidiga betraktelseséattet hos den borgerliga
sociologin till att den blir blind for den radikaliseringsprocess som ofta intraffar i en
revolution (t.ex. Kulturrevolutionen, kollektiviseringen i Sovjet etc.)®® Att genomfora en
revolution ar en viktig erfarenhet av effektiv social handling: om nagot, kommer den sannolikt
vid nagot tillfalle att uppmuntra voluntarism snarare an en eftergiftspolitik. Rysslands, Kinas
och Cubas efterrevolutionara historia bekraftar verkligen inte nagon ensidig teori om lampliga
eftergifter. Borgerlig sociologi bérjar, kort sagt, bara forstd moderna revolutioner i den man
de misslyckas och detta ar utan tvekan bara for att den vill att de skall misslyckas. De
borgerliga samhallsvetarnas forsok att forneka effektiviteten av en social revolution hindrar
dem ingalunda fran att forespraka existensen av eller nédvandigheten av alla andra slags
'revolutioner'. Faktiskt upptacks revolutioner éverallt: den ‘industriella revolutionen’, de
'stigande forvantningarnas revolution’, den ‘teknologiska revolutionen' etc. Denna skeva
hyllning av begreppets makt kan ocksa patraffas i skrifter hos de som vill avvarja dem.
Nicolas Kaldor framstaller det sa har nar han skriver om 'underutvecklade’ lander:

'Det problem som maste I6sas och som annu ingen funnit ett tillfredsstallande svar pa, ar hur vi
skall astadkomma den forandring i maktbalansen somrevolution.'36tt avvérja revolutioner, utan att
vi fér en revolution.' *°

Den borgerliga pluralismens myter
De flesta borgerliga sociologer predikar samhéllsfred for de avancerade kapitalistiska

% Chalmers Johnson, Revolution and the Social System, s. 26.

" Raymond Aron, German Sociology, s. 131.

% En variant av detta angreppssatt erkanner denna radikalisering men betraktar det bara som ett irrationellt
'totalitart' fenomen. (Anvandningarna av begreppet 'totalitar' kommer att diskuteras senare.) Méanga sadana
studier av efterrevolutionara samhallen havdar att revolutioner inte s& mycket andrar dem som intensifierar deras
grundldggande utmérkande drag, se t.ex. Karl Wittfogel, Oriental Despotism.

¥ Nicolas Kaldor, Essays on Economic Policy, Vol. I, s. 265.
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samhéllena, fastén de ofta erkanner att: ‘Oordning, ideologi och irrationella rorelser kommer
att fortsétta att spela en, om &ven geografiskt begransad, omstortande roll i den industriali-
serade delen av varlden.' *° Marx pé&pekade ofta att om sakernas skenbara tillstdnd 6verens-
stamde med deras verkliga tillstand, skulle det inte finnas nagot behov for vetenskap. Den
borgerliga samhéllsteorin tar for givet att allting ar precis som det ser ut att vara. Den &r intimt
forknippad med en grundlaggande begreppslig empiricism. Detta framgar sarskilt tydligt nar
man studerar den analys den borgerliga statskunskapen ger av makten i den avancerade
kapitalistiska delen av varlden, dar social harmoni forvantas rada. Den kritiska svagheten i
detta synsétt ar uppenbar redan nar det géller tesen om 'direktdrernas revolution'. Enligt denna
teori utovas ekonomisk makt av manniskor pa ett direkt och oformedlat satt. Pa 1800-talet var
dessa man kapitalister av rovarbaronstypen, i dag ar de direktorer for stora foretag. Pa det hela
taget framstalls de nya ekonomiska despoterna som valgorare, balanserande konsumenternas
och de egna anstéalldas intressen. Sedan dgande och kontroll blivit atskilda antas en ny makt
regera i landet. Marx attackerade alltid de borgerliga ekonomerna for att betrakta makten i ett
kapitalistiskt samhalle som om den var koncentrerad hos kapitalisten som individ.* Marx s&g
de lagar som galler for kapitalistisk ackumulation som 'en yttre tvingande kraft, som trangde
sig pa den enskilde kapitalisten. De mera vélvilliga borgerliga ekonomerna kommer troligtvis
att bli mycket bekymrade nar de upptécker att det kapitalistiska tvanget fortfarande dominerar
den 'myndige’ moderne direktdren. Joan Robinson klagar i sin bok Economic Philosophy 6ver
att det nuvarande Gverflodet av fusioner &r en ateruppstanden kvarleva fran laissez-faire
kapitalismen. | verkligheten &r det enda férsonande draget hos det kapitalistiska systemet, att
det stravar att gora alla enskilda kapitalister och direktorer till slavar under kapitalackumula-
tionen. Pa sa vis har det kapitalistiska systemet historiskt sett astadkommit en hapnads-
vackande utveckling av produktivkrafterna.

For den borgerlige samhallsvetaren framstar direktdren som den kontrollerande kraften i
systemet — framst av den anledningen att det vid forsta anblicken verkar vara det.
Forestallningen att han skulle kunna vara ett redskap for de opersonliga kraven i sjélva
systemet beaktas inte. Detta synsatt skulle inte endast innefatta en ytlig undersékning av
direktorernas beteende utan ocksa en kritisk granskning av de strukturella omstandigheter
under vilka detta beteende dger rum. Den borgerliga teorin om 'pluralism' exemplifierar detta
misslyckande inom den politiska sociologin. Begreppet 'det pluralistiska samhéllet' &r
ytterligare ett formildrande uttryck for kapitalismen. Det forsoker antyda att makten inom ett
samtida, kapitalistiskt samhalle inte skulle vara koncentrerad hos en homogen 'makt-elit' utan
snarare fordelad mellan ett antal rivaliserande elitgrupper. Uttdmmande undersékningar har
gjorts pa hur vissa politiska beslut tillkommer, innefattande analyser av den korridorpolitik
och de intressegrupper som har paverkat beslutsfattandet i en viss riktning (se t.ex. Robert
Dahls arbeten). Vad som daremot inte studeras ar det som tva amerikanska forskare kallat for
'makten hos icke fattade beslut', ‘den institutionaliserade snedvridningen’.** I det kapitalistiska
samhdllet &r dgandesystemet kdrnan i samhéllets produktionsapparat. Endast de politiska
krafter som dr beredda att storta det kan bortse fran dess lagar. For andra blir det politiska
beslutsfattandet inte bara begransat av den kapitalistiska ramen utan kommer att domineras av
den. Den brittiska labour-regeringens satt att handla sedan 1964 &r ett klart exempel pa detta.

“* Herman Kahn och Anthony Weiner, The World in the Year 2000 (USA, 1967) s. 25.

*! Se Louis Althusser, Lire le Capital, Vol. II, s. 138. ... A.S's 'valdiga férbiseende’ kan direkt hanforas till det
faktum att han betraktade kapitalisten uteslutande som individ d.v.s. som ekonomiskt subjekt utanfor helheten
som den globala processens slutliga subjekt.’

“2 M. Bachrach och Baratz, 'The Two Faces of Power', American Political Science Review, 1962.
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Fran forsta borjan forsokte den ateruppratta den engelska kapitalismens falnande framgangar,
aven om den antagligen gjorde det med stor inkompetens. Att man valde denna vag berodde
pa de krav som fanns i den omgivande, rddande samhéllsstrukturen — inte pa grund av nagot
ondskefullt inflytande fran finansdepartementets &mbetsmén, bankirer fran Ziirich eller
borsspekulanter. Om man inte kan storta det kapitalistiska systemet blir den enda mojligheten
att fa detta system att fungera, vilket innebar att man maste acceptera ett mycket begréansat
antal alternativ. (Man behdver knappt papeka, att inte ens det mest super-revolutionara
ledarskap skulle kunna storta det mest avtynande kapitalistiska system, om de maste anvéanda
sig av en nersliten valmaskin som Labourpartiet, genomsyrad av den brittiska arbetarrorelsens
traditionella underordning under den regerande klassens hegemoni.)

Den pluralistiska karikatyren av Politiken

Hitintills har jag uppehallit mig vid den borgerliga pluralistiska teorins ovetenskapliga karak-
tér, utan att tala om den ideologiska funktion den anknyter till. Den pluralistiska teorin produ-
cerar en helt ny demokrati-teori, som forsoker rattfardiggora det satt pa vilket den nuvarande
borgerliga demokratin fungerar. Naturligtvis innebér detta att man far gora en total omvar-
dering av klassisk liberal demokrati-teori, for att gora sig av med dess farliga populistiska
tendenser och anpassa den till det nuvarande kapitalistiska samhéllets elit-drag. Malet &r en
slags opolitisk politik. S. M. Lipset har sammanfattat sin standpunkt i féljande ord:

"Jag har huvudsakligen framhallit den asikten, att i komplexa samhéllen utgdrs, i realiteten, den
mest kannetecknande och vardefulla bestandsdelen i demokratin av uppkomsten av en politisk elit
ur striden om roster fran en huvudsakligen passiv valmanskar.' *?

Valmanskarens passivitet ar viktig: 'Det dr nodvandigt att forsoka komma at de faktorer, som
vidmakthaller det politiska systemets sarskiljande fran den populistiska
demokratiuppfattningens inneboende dverdrifter.' ** Parsons menar att de faror som ligger i
den 'populistiska ansvarslosheten' kan minskas genom att man forsékrar sig om att
‘deltagandet i valet av ledare' skall ‘struktureras'.*> Vad han kanske forestaller sig antyds av
Kornhauser:

'Den foreliggande undersokningen har forsokt visa, att den direkt tillgangliga eliten &r ett latt mal
for massrorelserna. Konstitutionella och andra lampliga institutionella atgéarder behovs for att
reglera tilltrade till eliten och minska trycket p& den.' *

Tidigare i boken har vi fatt lara oss att:

'‘Masspolitik i ett demokratiskt samhélle ... ar anti-demokratisk, eftersom den motsatter sig den
radande ordningen. Masspolitik intrader, nar ett stort antal manniskor engagerar sig i politisk
aktivitet, som ligger utanfor de procedurer och regler som samhéllet har instiftat for att styra
politiskt handlande.' *’

Det ar inte forvanande att manga 'pluralist'-teoretiker har varit snabba att fordoma student-
rorelsen i FOrenta Staterna eftersom den utgjort ett hot mot deras egen speciella apolitiska
elitinriktade demokrati. Detta satt att analysera politiken, har nyligen foranlett Ralf
Dahrendorf att reflektera 6ver att demokratin i Véasttyskland skulle forstarkas om man

'S, M. Lipset, First New Nation, s. 208. Han sammanfattar har &sikter han lade fram i sin tidigare bok, Den
politiska méanniskan (Aldus, 1965).

*“ Ibid., s. 208-09.

*® Talcott Parsons, Sociological Theory and Modern Society, s. 517-18.

“® Kornhauser, Politics in the Mass Society, s. 236.

“"Ibid., s. 227.
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forstarkte eliten. Han framstéller det s& har:

'‘Den tyska makteliten &r ingen etablerad elit; av den anledningen saknar den mgjlighet att hysa det
sjalvfortroende som ar en nodvandig forutsattning for livlig konkurrens ... Att, med utgangspunkt
fran lika mojligheter for tilltrade till eliten skapa en politisk klass med homogen social bakgrund,
och pa det séattet etablerad, ar en uppgift vars fullféljande skulle ge demokratin i Tyskland nya och
effektiva impulser.'

Det finns en outtalad premiss i detta argument. 'Lika mojligheter for tilltrade till eliten' skulle
bara gynna en samhaéllsklass: i annat fall skulle den sociala bakgrunden inte vara ‘homogen'.
Den fullstandiga omvérderingen av klassisk demokratiteori som den borgerliga 'pluralismens’
teoretiker gor innefattar givetvis en omtolkning av den politiska apatins, okunnighetens och
irrationalitetens funktioner. FOr grundarna av den demokratiska teorin var dessa fenomen
skonhetsflackar, men for pluralisterna kan de vara dygder, sa lange som de férekommer inom
den borgerliga ramen:

'Pa samma satt som man Gverdriver innehallet i och betydelsen av den rostandes okunnighet och
irrationalitet Gverdriver man innehallet i och betydelsen av hans apati. Apatiskt beteende ... kan

uppenbarligen vara uttryck for allmant accepterande av det satt meningsskiljaktigheter l18ses pa.' *

Denna omvardering grundar sig pa féljande resonemang:

'Om maktbalansen mellan de viktiga grupperna i samhéllet inte verkar komma att férandras snabbt
eller valdsamt, och om darfor politiska meningsskiljaktigheter begransas till olika mal och medel
for att fordndra den existerande sociala strukturen och detta tycks vara en rimlig beskrivning av den
situation som rader i de flesta industriella lander finns det inte mycket att bli upprérd over.'

Denna argumentering leder snabbt till slutsatsen att massans inblandning och deltagande i
politiken utgdr ett hot mot demokratin. Den etablerade eliten &ar helt kapabel att genomféra de
stegvisa reformer som kravs och av massorna kravs endast passivt accepterande. Tillfalliga
val av konkurrerande delar av eliten forser dem med allt politiskt deltagande de efterstravar
eller &r kompetenta att handskas med. Slutsatsen att det 'verkligen inte ar nagonting att bli
upprord dver' har ytterligare en konsekvens: 'Hogt deltagande i valen, massiv narvaro vid
moten, entus%iastiska processioner och upphetsade diskussioner tyder pa feber, inte pa kraftig,
god hélsa.'

Detta aterfor oss till Kornhausers fruktan for att 'masspolitik skulle forstora eller stéra den
borgerliga pluralismens fridfulla satt att arbeta. Sadana forfattare jagas standigt av fruktan for
att ett massivt intresse for politik endast forebadar en orgie i forstorelse och fanatism. Det ar
langt battre, sager de, att férsona sig med den likn6jda, apatiska irrationaliteten hos valmans-
karen i en harmonisk borgerlig demokrati &n att riskera den vilda generaliserade irrationa-
liteten i masspolitik. Vi maste komma ihag att 'det extrema exemplet pa masspolitik ar den
totalitara rorelsen, speciellt kommunism och fascism." >*

| Kornhausers satt att anvanda ordet 'totalitar' kan vi lagga marke till ett mycket slitet tema i
borgerlig ideologi. Vi har redan diskuterat det satt pa vilket kategorin 'industrisamhallet’

*® Ralf Dahrendorf, Society and Democracy in Germany (UK, 1968) s. 270 och 279.

9 peter Pulzer, Political Representation and Elections in Britain (UK, 1968), s. 129.

%0 peter Pulzer, a.a., s. 129. Andra férfattare av denna sort erkanner att de ar oroade dver apatin om den upptrader
i alltfor stor skala eftersom det betyder att massorna ar utom rackhall for den pluralistiska politikens
kontrollmekanismer. Som alltid vill det samtida borgerliga samhéllet och dess teoretiker att massorna energiskt
skall spela den speciella roll de tilldelats men vara passiva gentemot samhallet som helhet.

5! Kornhauser, a.a., s. 236.



20

anvandes for att innefatta de sociala institutioner som forekommer i alla samhéllen som
grundar sig pa industriell produktion; detta understryker att det inte finns nagra meningsfulla
alternativ till samhallet s som det ser ut i dag. Begreppet 'totalitar' anvands for att beteckna
alla moderna samhéllen som inte ar borgerliga demokratier. | synnerhet forsoker man pasta att
fascism och kommunism har atskilligt gemensamt. Detta medfor att man ignorerar det helt
uppenbara 'pluralistiska’ (kapitalistiska) dragen i fascistiska samhallen.> Det innebar ocksa ett
klart ideologiskt forsok att identifiera marxism och leninism med den irrationalitet som finns i
den fascistiska ideologin. Det mest 6kéanda forsoket att astadkomma detta Eysencks forsok att
bevisa att kommunister och fascister har en liknande 'hardhudad' personlighet. Han lyckades
med detta forst efter att fullkomligt ha feltolkat data, begatt raknefel samt gjort grovt vald pa
sitt eget material.>®

'Totalitarianism'

Graden av vetenskaplighet i de sociologiska arbeten som behandlar begreppet totalitarianism
kan beddmas mot bakgrund av att de undantagslost identifierade Nazityskland med Stalins
Ryssland, och med utg&ngspunkt harifran renodlade kérnan i sina begrepp.>* Salunda kom
begrepp som utrensningar, tvangsarbetslager, ledarkult etc. att férvandlas till nddvéandiga
karakteristika for alla forna, nuvarande eller kommande kommunistiska samhéllen. Den
olikartade utveckling som nu forsiggar i Kina, Kuba, Rumanien och Jugoslavien har pa ett
overtygande sétt pavisat att Stalins Ryssland var ett extremt snarare an typiskt exempel pa ett
kommunistiskt forsok att bygga upp ett socialistiskt samhalle — utan tvivel forklarar
huvudsakligen den extrema historiska konjunktur som skapade Stalinregimen detta faktum.
Det fel som de borgerliga teoretikerna gjorde sig skyldiga till var aterigen empiricism: dvs. de
identifierade det vasentliga i en samhallsform (socialism) med dess omedelbara uttryck
(stalinism). Naturligtvis gjorde den dialektiska angreppsvinkel som sadana forfattare som
Isaac Deutscher och Herbert Marcuse anvande for att forklara samma problematik det mojligt
for dem att ge en mera varaktig forstaelse av dynamiken i Sovjetsamhallet.

Den tendens de flesta borgerliga analytiker visar nar det géller att behandla begreppet
'totalitarianism' ar att framhalla, att en aktiv omvandling av deras eget samhélle och stat av
majoriteten av samhallsmedlemmar, med nédvandighet maste leda till en aterupprepning av
nazismens fasor. Behovet av att svartmala konsekvenserna av varje alternativ till det borger-
liga samhéllet aterspeglar antagligen en medvetenhet om att dess inneboende dragningskraft
inte racker till for att forsakra det om folkets lojalitet. Det aterkommande pessimistiska draget
i borgerligt tankande ar ocksa har uppenbart: ‘forestallningen om mojligheten att skapa ett

sjalvmedvetet herravalde dver alla sociala processer tycks lika oméjlig som deprimerande.’ *°

Framfor allt forsoker begreppet 'totalitarianism' distrahera oss fran det faktum att under snart
en generation har det varit de sa kallade 'pluralistiska’ borgerliga demokratierna som har varit
de huvudsakliga utdvarna av och anhangarna till utrotningskrig, massakrer, anvandning av
tortyr, bombning av civilbefolkning, och aterstoden av den avskyvérda katalog over fortryck,
som den moderna imperialismen anvénder sig av.

Det finns en uppenbar motséttning mellan begreppet 'industrisamhallet’ och analysen av
'totalitarianism'. Om industrisamhallet tenderar att vara pluralistiskt, hur kan det da finnas

%2 Jmf. G. Roth, ‘The Isms in Totalitarianism', American Journal of Political Science, October 1964.
%3 Jfr. Kritiken av Roszac, Christie et al. i Psychological Bulletin, 1955.

> Se t.ex. Totalitarianism, utgiven av C. Friedrick (USA, 1956).

% H. B. Acton, The Illusion of the Epoch (UK, 1958) s. 189.
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samhéllen som &r bade industriella och 'totalitara'? Det svar som vanligtvis ges &r att
'totalitara’ rorelser ar biprodukter av vaxtvarken i ett samhélle som haller pa att
industrialiseras. Det totalitara samhallet &r en avvikande variant som
industrialiseringsprocessen da och da ger ifran sig.

De flesta borgerliga teoretiker ar forvissade om att alla industrisamhallen, nar de vl en gang
mognar kommer att uppvisa 'pluralistiska’ (kapitalistiska) drag. Raymond Aron har skrivit:

"Jag ar bojd att tro att den avancerade industrialiseringen, atminstone i Europa, gynnar en
individualistisk snarare an kollektivistisk civilisation, och att detta leder till den langtan efter
familjeliv och intimitet: i detta avseende kommer kanske Europa i framtiden att stracka sig dnda till
Ural.' *®

Det &r ingen tillfallighet att Aron har plotsligt tar upp ‘familjeliv'. De borgerliga teoretikerna
anser att detta ar den trost de maste ge for att latta upp en i dvrigt dyster bild av livet i
industrisamhallet. Sedan hon val domts till en fangslad tillvaro i anonyma, privata eller
offentliga byrakratier och rekommenderad politisk passivitet utlovas den ‘industriella
manniskan' en huslig lycka i en "privatiserad' tillvaro.

Familjen och hemmets mystifikation

Harmoniskt i linje med reklambyraernas och fargbilagornas 'hemcentrerade' propaganda,
upptacker den borgerliga sociologen inom familjens tranga ram mojligheterna till
sjalvforverkligande for medborgaren i den moderna kapitalistiska demokratin. Manniskans
mojlighet att skapa en varld kan har forverkligas — har finns en privat tillflyktsort fran den
meningsldsa rutinen i den offentliga sfaren av hennes liv. Englands tva framsta sociologiska
auktoriteter pa denna fraga har om familjen forklarat att 'det finns tillrackligt med klara bevis
for att bekrafta beskrivningen av den som en av 1900-talets stora framgangar.' >’

Professor McGregors familjeinriktade ideologi har uttryckts klarast i en serie, som han skrev
for en kvallstidning:

'l Storbritannien ar numera de flesta familjerna sma demokratier och valfriheten utgor det
vasentliga draget i deras liv. De religidsa, legala, sociala och ekonomiska sanktioner, som brukade
sttta familjen och éktenskapet har forlorat sin makt att halla samman intima relationer. Fria man
och kvinnor kan inte tvingas till moraliskt ansvar, och de gamla &ktenskapsbanden har upplosts i
kansloband, omsorg om barn, vana eller ndgon annan uppséttning personliga motiv. Integriteten i
det moderna aktenskapet vilar vasentligen pa lojaliteten mellan man och hustru. I ett demokratiskt
samhélle kan detta inte vara annat &n fritt valda lojaliteter. Slutsatsen av denna undersgkning om
aktenskap och skilsméssor ar att moralisk frihet fungerar.' (Evening Standard, 29 mars 1968).

Den borgerliga politiska teoretikern ar blind for de manga majligheterna till manipulation och
dolt fortryck i kapitalistiska varianter av demokrati och det &r darfor helt foljdriktigt att
borgerliga sociologer tillampar denna term pa familjelivet (‘familjen & sma demokratier').
McGregor ar, par excellence, en brittisk empirisk sociolog sa man kan kanske forestalla sig att
hans slutsatser ar baserade pa nagon slags forskning. Vid narmare betraktande upptacker man
att hans anspraksfulla slutsatser baseras pa en banal granskning av skilsmassostatistik. Med
stor mdda forsoker han och hans medhjélpare bevisa att 6kningen i antalet skilsméssor i
England och andra utvecklade kapitalistiska lander avspeglar forandringar i den legala och

% Raymond Aron, Eighteen Lectures on Industrial Society (UK, 1967), s. 13.
" 0. R. McGregor och Griselda Rowntree, ‘The Family', i Society, utgiven av A. T. Welford m.fl. (London,
1962), s. 425.
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ekonomiska mojligheten till skilsméssa snarare an forkastande av aktenskapet som institution.
McGregor bekraftar sin slutsats genom att visa den hdga frekvensen av omgifte bland skilda.
Det faller inte sociologer av denna tradition in att séka efter andra ledtradar genom vilka de
kan pavisa familjefunktionen som varande den priméara nyckelinstitutionen i vart samhalle.
Det &r t.ex. ett faktum att familjen ar huvudscen for medvetet fysiskt vald, vilket t.o.m. en
hastig blick pa statistiken om barnmisshandel eller mord visar. Det hor ocksa till saken att en
familj pa fem har nagot fall av 'schizofreni' som kommer till medicinalmyndigheternas
kédnnedom. David Cooper, en psykiater som tillsammans med R. D. Laing har undersokt detta
problem, drar foljande slutsatser:

‘Senare tids forskning rérande schizofrena patienters familjer har visat ... att sokande efter
syndabockar &r galenskapens ursprung. Goda Méanniskors behov av att definiera sig sjélva som
friska gor att de projicerar sin éngslan, sina stérningar och sina konflikter pa en liten grupp som
forstulet men standigt karaktariseras som vansinnig och darefter bekraftas vara det av alla
representanter (ofta vdlmenande 'uppriktiga’ manniskor) for det alienerade samhallet — polis,
domare, socialvardare, psykiatriker, osv. tills de blir 'kroniskt institutionaliserade mentalvards-
patienter'. | denna markliga dialektik, mellan ett 'friskt' samhaélle, och 'galna’ individer sker
férmedlingen vanligtvis genom familjen. Hela uppsattningen av social mystifiering, reifikation,
alienering och vanforestallningar forekommer i familjen ... De som far mindre av denna skéna réra
blir forsatta i en situation dar de maste gora uppror och tillkannage att de ar annorlunda. Nér de gor
detta inbjuder de till den 6desdigra stampeln. En ung man behover bara komma lite pa kant med sin
manipulativa, incestudst kravande mor, for att hamna pa anstalt som ‘farlig for andra’....' *®

Aven den vilanpassade, lyckliga familjen skapar, genom uteslutning — dem som skulle
kunna ténkas ha behov av dess varma 6mhet — det odkta barnet, eller den odnskade far- eller
morforéldren. Den samhdlleliga regleringen av sexualiteten, slutligen, som familjen
tillhandahaller, avslojas av den rikt florerande 'Playboy-kulturen' som forsoker att berdva sex
dess erotiska karaktar.>®

‘Alienation’ ett begrepps forstoring

Som Cooper papekar férmedlar familjen alienationstillstand som har sitt ursprung i det
kapitalistiska samhallets totala struktur och man kan inte skilja dess mikrodynamik fran denna
funktion. Innan vi gar vidare kan det vara larorikt att betrakta alienations-begreppets éde i de
borgerliga samhaéllsteoretikernas hander. For den borgerlige sociologen har alienation blivit
ett begrepp mer och mer pa modet nar det galler att diskutera vissa psykologiska tillstand. Nar
Marx och vansterhegelianerna forst anvande denna term i samhéllsanalysen, dnskade de
uppna en kritisk forstaelse av ett objektivt samhallsforhallande. For Feuerbach var religion en
alienation av manniskans vasen da hon i den projicerade manskliga egenskaper pa en inbillad
gudomlighet. For den unge Marx var arbetaren i ett kapitalistiskt samhalle alienerad darfor att
den patvingade forséljningen av hans arbetskraft bara tjanade till att bibehalla och utvidga den
frammande makten hos privategendomen. Marx framholl att ocksa kapitalisten var alienerad i
och med att han inte kontrollerar det ekonomiska system vars frukter han njuter. Klart ar att
en alienerad tillvaro inte behéver upplevas som sadan av individen. Den religidsa entusiasten
som har projicerat sig sjalv i sin religion eller kapitalisten som kanner sig sjalv forverkligad i
sin egendom, skulle i sjalva verket sékert inte kdnna framlingskap.

Precis som med manga idéer fran Marx, ar den borgerliga samhallsteoretikern starkt frestad
att plundra alienationsbegreppet sa lange dess kritiska, revolutionara kraft kan mildras. Ett satt

% R. D. Laing et.al., Sanity and Madness in the Family (UK, 1964).
% David Cooper, 'Saint Genet', New Left Review, no. 25.
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att gora detta ar att psykologisera det tills dess att dess syftning ar helt subjektiv. I en
inflytelserik artikel argumenterar Melvin Seeman just for att ‘det kritiska, polemiska elementet
i alienationsidén' ® méste bort om det skall bli ett vetenskapligt och anvandbart begrepp.
Seeman foreslar ett reducerande av begreppet till fem psykologiska dimensioner: kanslor av
normldshet, meningsloshet, maktloshet, isolering och framlingskap infor det egna jaget. Né&r
detta en gang ordentligt har operationaliserats kan de livlGsa resterna av begreppet matas och
testas mot intervjumaterial. Med kapitalistiska stiftelsers vélvilliga uppmuntran, kan
forskningsprojekt startas och ett annat lag av borgerliga sociologer kan forsorja sig pa att suga
ut den revolutionara musten ur marxismen. Saledes hittar man slutsatser som den féljande,
garanterat fria fran kritik eller polemik: 'Srole finner stod for att en statusindelning av de
alienerade ar mojlig i en korrelation pa —0.30 mellan sin eunomi-anomi skala och ett index pa
socio-ekonomisk status.” **

Ett annat begrepp som i detta citat framtrader i en grundligt ‘desinficerad’ form &r klass eller
'socioekonomisk status'. Samma tendens till psykologisering tillampas har: ‘'en ménniskas
klass ar en del av hennes jag, en kansla att hora till ndgot; en identifiering med nagonting
storre an henne sjalv.” ®

Klass och status

Det finns kort sagt en tendens att jamstélla klass med ett givet klassmedvetande vid en given
tidpunkt. Pa detta satt reduceras Kklass till ett yrkesregister, inkomstgrupp eller 'status' som i
professor Macrae's definition: 'vad vi kallar klass &r en kvasigrupp av jamstéllda positioner.
De klasskriterier som engelsk folkbokforing anvander &r helt i 6verensstammelse med de
specifikationer som uppstéllts av den borgerliga sociologin: de aterspeglar yrkesstatus och
utesluter salunda helt och hallet icke arbetande eller ‘arbetslosa’ kapitalister fran klassifika-
tionen. Marx var uppmarksam pa dessa faror: "Vulgaruppfattningen gor klasskillnader till
skillnader i storleken av ens bors och klasskonflikt till gral mellan yrkesgrupper.’
Marxistisk klassanalys undersoker inte bara de omedelbara bestdimningarna och yttringarna
hos klass och klassmedvetande utan ocksa deras forhallande till samhallets klassdynamik.
Klasser kannetecknas i sista hand av sitt forhallande till produktionssattet &ven om kulturella
och historiska faktorer i en given situation spelar in (Marx exemplifierar ett sadant betrak-
telsesétt i historiska arbeten som Louis Bonapartes 18 Brumaire). Den basta marxistiska
klassanalysen klarlagger salunda inte bara de invecklade bestamningarna av klassmedvetande
vid en given tidpunkt, utan ocksa klassens 'méjliga medvetande'.®® Nar férhallandet under
vilket en klass existerar en gang val blivit objektivt undersokt kan man formulera hypoteser
om det riktiga och lampliga medvetandet hos denna klass. Har kan den borgerlige samhélls-
vetaren fraga: Hur kan marxisten verifiera dessa spekulativa hypoteser om handelser som
ligger i framtiden?

1 63

Vore det inte béattre att han holl sig till att studera saker och ting som de &r? For den borgerlige
sociologen tyder 'saker och ting som de ar' aldrig pa klasskonflikt, om inte denna klasskonflikt
ar pa vag att utlosas rakt framfér 6gonen pa honom. Verifieringen av sociologiska teorier
utgor ett stdndigt problem for honom, eftersom han &r obehagligt medveten om att hans egna

% Melvin Seeman, 'On the meaning of alienation', American Sociological Review, 1959, s. 784.

8 Gwynn Netler, 'A measure of alienation’, American Sociological Review, December 1957.

82 Richard Centers, Psychology of Social Class, s. 27.

% Donald Macrae, 'ldeology and Society's. 67.

& Karl Marx, 'Moraliserande kritik och moralkritik' Deutsch-Franzésische Jahrbiicher, februari 1844.
% Lucien Goldmann, Sciences Humaines et Philosophie (Paris, 1952).
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vetenskapliga procedurer lamnar mycket dvrigt att 6nska. Marxisten soker inte livlgsa, yttre
korrelationer mellan sina teorier och frageformulérens resultat. | de basta marxistiska klass-
analyserna soker man bekréftelse pa teorin i sjalva den revolutiondra kampen: Mao Tse Tungs
Rapport om en undersdkning av bonderdrelsen i Hunan &r ett exempel. Den skrevs i februari
1927 och 'Befrielsearmés i det Kinesiska Folkets Befrielsearmés praktik. (En lysande
redogorelse finns i Edgar Snows klassiska Red Star over China). Andre Glucksmann har
observerat: 'I motsats till vulgdrmarxismens ‘realism' gér Mao Tse-tungs tankar, liksom all
teori, ansprak pa att vara sanna innan de omsatts i praktiken, och pa att kunna omsattas i prak-
tiken, darfor att de ar sanna.’

Den borgerlige sociologens vanligaste tillflyktsort nar det galler att verifiera teorin ar
frageformularet. Man menar att resultat som erhalls pa detta satt har oantastligt vetenskapligt
vérde.

Man antager standigt att svar pa intervjuformular avslojar ett homogent och sammanhéngande
samhéallsmedvetande. En svarighet som man sallan beaktar &r att det &r kant att intervjuade
svarar olika pa samma fragor om man staller dem i olika miljéer (hemma, fabriksmatsalen,
personalchefens kontor, etc.) En av de basta undersékningarna om klassmedvetande som
utforts i England illustrerar de fallgropar som forekommer. | The British Journal of Sociology
september 1966 fanns en rapport fran en undersokning om arbetarna vid Vauxhall i Luton
gjord av John Goldthorpe. Den kom fram till slutsatsen att:

"Trots den forsakelse deras arbete vid det I6pande bandet kan innebéra for dem, kommer dessa mén
anda att vara benagna att stanna kvar i foretaget och att definiera sitt forhallande till det som baserat
pa dmsesidigt beroende snarare 4n p4, t.ex. tvng och exploatering.' *

Goldthorpe upplyser oss om att 77 % av arbetarna hade en ‘samarbetsvillig installning till
ledningen' och att forhallandena pa fabriken 'inte langre verkade ge upphov till allméant spritt
missnoje eller harm'. Omkring en manad efter det att denna rapport publicerats gjorde
arbetarna i Luton 6ppen revolt. Tva tusen arbetare forsokte storma direktionslokalerna

'sjungande the Red Flag och ropande ‘hang honom' s snart en direktérs namn namndes.” &

Mojligheten av att Luton-arbetarna nagonsin skulle kunna upptacka den exploatering de
utsattes for foll aldrig Goldthorpe in. Inte heller beaktade han mojligheterna av att arbetarna
dar hade atminstone tva uppsattningar 'attityder', som manga arbetare i kapitalistiska sam-
hallen har. A ena sidan ar de medvetna om att arbetsgivarna profiterar p& deras arbete — &
andra sidan vet de att de inte kan fordndra systemet, och darfor ar de beredda att finna sig i
det. I en undersokning kallad The Political Systems of Highland Burma demonstrerade E. R.
Leach att innevanarna pa Burmas hogland hade tva olika, helt motsatta varldsuppfattningar pa
samma gang och att de anvéande sig av den som var mest lamplig i en given situation.
Sociologer reflekterar séllan 6ver mojligheten att medvetandet i ett avancerat kapitalistiskt
samhalle kan vara lika ambivalent. Empiricistisk sociologi insisterar pa att alla attityder skall
vara klara och prydliga. Denna installning kan fa den borgerlige sociologen att vagra godtaga
nagonting som bevis som skulle rubba hans schema. Sa gjordes t.ex. en undersdkning av alla
studenter vid London School of Economics under den sit-in som &gde rum i mars 1967. Syftet
med undersokningen var att ta reda pa studenternas attityd (dven hos dem som inte deltog

% John H. Goldthorpe, 'Attitudes and Behaviour of Car Assembly Workers', British Journal of Sociology,
september 1966.

%7 The Times, 19 oktober 1966. Jag behandlar denna episod utférligare i The Incompatibles, utgiven av R.
Blackburn och A. Cockburn (Penguin Books), s. 48-51.
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direkt) gentemot denna sit-in. Professor Julius Gould har kritiserat undersékningen av
féljande anledning: 'Det ar knappast troligt att en allvarlig vetenskaplig undersékning kunde
utforas under den upphetsade, nastan valdsamma atmosfar som radde under denna sit-in."

Eftersom denna undersdkning var gjord just for att utrona attityder som uppstod under denna
sit-in, &r det en mycket underlig invéndning, som utan tvivel forklaras av det faktum att
undersdkningen visade att &ven studenter som inte deltog i sit-in sympatiserade med den.

Demokrati och kapitalistisk marknad

Den diskussion som forts ovan antyder att borgerlig nationalekonomi och borgerlig
samhaéllsteori arbetar pa olika, men varandra kompletterande satt. Nationalekonomin gor
ansprak pa att vara en rent teknisk disciplin som om ekonomiska kategorier inte vore
fullmatade med samhéllelig inneb6rd. Begrepp med kritiska Gvertoner &r av principiella skél
uteslutna.®® 1 stallet for att tabu-belagga ett begrepp eller ett problem forsoker den
sociologiska teorin urvattna det. Den akademiska lasekretsen har en enorm aptit pa bécker
som bankar ner Marx i skorna och det verkar som om borgerliga samhéllsteoretiker har en
obegransad kapacitet att producera sadana definitiva vederlaggelser. Sedan Bohm-Bawerk, ett
ar efter publiceringen av den kompletta utgavan av Kapitalet, utgav Zum Abschluss des
Marxschen Systems har en blomstrande flora av Marxvederlaggelser vuxit fram, som inte
visar nagra tecken pa att vara i avtagande. Filosofer och sociologer producerar nu det mesta av
detta material, men det &r mycket sallan som de nar upp till Béhm-Bawerks intellektuella
niva.

Man kan ocksa se den komplementéra naturen hos nationalekonomisk och samhalls-
vetenskaplig teori i utbytet av analogier mellan dem. Ekonomisk teori anvéander ofta den
borgerliga demokratiuppfattningen for att beskriva det kapitalistiska ekonomiska systemets
satt att fungera. Teorin om konsumenternas suveranitet formedlas ofta med hjalp av sddana
begrepp. Samuelson férklarar salunda hur 'konsumentens dollarroster i efterfragan, samverkar
med affarsbeslut, baserade pa kostnadsanalyser, som bestammer tillgangen och salunda
medverkar till att bestimma vad som produceras.' "

Det papekas ibland att dollar ar nagot mer ojamnt fordelade &n roster, men ocksa ett sadant
medgivande later anda antyda att ekonomisk tillvéaxt skulle félja de linjer konsumentens krav
markerar. Det finns en sak som 'dollarrosterna’ definitivt inte formar — andra systemet. En
del pseudo-kritiska borgerliga teoretiker gor en stor sak av att avvisa den konventionella
visdomen som finns i begreppet om 'konsumenternas suveranitet' genom att papeka att de
stora foretagens annonskampanjer och marknadsféring manipulerar efterfragan. I en sadan
invandning baserad pa vanligt sunt fornuft, ligger forestallningen om att kapitalistiska lander
med laga annonskostnader och outvecklad reklamteknik (t.ex. Frankrike) verkligen skulle
vara konsumentstyrda. Nar sadana forfattare klagar 6ver att reklam skapar 'konstlade behov'
underlater de helt att papeka att undertryckande av behov — som Nikolas Krasso observerade
— ar ett mer grundlaggande drag i kapitalismen. Herravéldet over efterfragan finns naturligt-
vis pa en mer grundlaggande niva i den kapitalistiska planeringen ... av ekonomisk ackumula-
tion och tillgangliga medel for att tillfredsstélla efterfragan. Som Marx forklarar:

% Julius Gould, 'Politics and the Academy’, Government and Opposition, mars 1968, s. 31.

% Orden 'exploatering’, ‘'motsattning', 'expropriation’, etc. fdrekommer inte bland de otaliga uppslagsorden i A.
Gilpens Dictionary of Economic Terms (London, 1965).

p_ A. Samuelson, Economics, s. 41, 6:e uppl. Raymond Aron har en parallell formulering: 'Enskilda foretag ar,
pa ett satt, motsvarigheten till politiska partier inom politiken'.
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'Privata ansprak ar sjdlva socialt bestamda och kan endast uppfyllas under av samhéllet bestamda
villkor och med av samhallet givna medel; de beror alltsd pa reproduktionen av dessa villkor och
medel. Anspraken stalls av privatpersoner, men deras innehall samt formen och medlen for att
uppfylla dem bestams av sociala omsténdigheter, som &r oavhéngiga alla individer.' ™*

Det som ibland kallas 'metodologisk individualism' (den borgerliga doktrinen att alla pa-
staenden om samhallet kan reduceras till pastdenden om individer) &r ett pahitt for att komma
undan fakta som dessa. Efterfrageteorin ar ett fullgott exempel pa den ideologiska
forvrangning som forekommer. Under det att ekonomin lanar fran samhéllsteorin for att
rattfardiggora det ekonomiska systemet, lanar omvéant samhallsteorin fran ekonomin, i hopp
om att erhalla nagot av dess pastadda tekniska stranghet.

Forfattare som Anthony Downs konstruerar en demokratiteori dar de politiska ledarna be-
traktas som systemets entreprendrer; de producerar politik och séljer den till konsumenterna
(valmanskaren).”® Med hansyn till att ekonomiska aspekter tycks ha en tendens att tranga in
overallt i ett kapitalistiskt samhalle, &r allt detta inte helt otroligt. Naturligtvis &r denna
forestallning vanligtvis, omsesidigt forbunden med uppfattningen om nagot slags konsu-
menternas suveranitet men anda skapar den logiska konsekvensen av sadana analogier
verkliga problem. C. B. MacPherson har givit en bra sammanfattning av det dilemma an-
héngare av denna uppfattning hamnar i:

'l en sadan modell kan politiker normalt forvanta sig att de 6kar sina chanser att bli valda om de
formar valjarna att avsta fran att valja rationellt — t.ex. genom att erbjuda dem tvetydiga val-
program. Den enda grénsen utgérs av den grad av irrationalitet hos véljarna som skulle forstora det
demokratiska systemet, som partipolitikerna har intressen i. | varje partis kalkyler tycks det inte
som om den gransen skulle uppnas genom de handlingar partiet foretager i form av tvetydiga
valprogram som patvingar valjarna ett irrationellt beteende. Systemets tendens blir foljaktligen att
standigt avskracka fran rationellt beteende.

Ett annat pastaende som man kan harleda fran denna modell ar, att fastan det demokratiska
systemets lagar ar utformade for att jamnt fordela politisk makt, sa kan sadan jamlikhet inte uppnas
om alla manniskor upptrader rationellt. For att géra sina krav effektiva, maste den rationelle
viljaren skaffa sig en mangd information. Den kostnad, i tid, energi och pengar som detta kréver
maste av den rationelle véljaren, vagas mot den forvantade utdelningen, en utdelning som maste
reduceras i proportion till det ringa inflytande en enda rost har. Mé@ngden av och kostnaderna for
den information som behdvs for ett rationellt beslutsfattande varierar nédvandigtvis mellan olika
individer, eftersom arbetsfordelningen i ett modernt samhélle endast ger nagra fa individer inom
varje politiskt omrade tillgang till sadan information. Fér dem som befinner sig langst bort fran
informationskallorna blir det rationella beslutet inte att betala kostnaderna for att sjalva informera
sig utan lata nagon intresserad organisation betala kostnaderna, och acceptera felriktad information
fran den. Harav foljer att om alla manniskor handlade rationellt, maste deras inverkan pa politiken
bli mycket ojamnt fordelad.' ™

De borgerliga statsvetare som samtycker till endimensionell politik och patryckningsgruppers
valvilliga dominans stélls naturligtvis inte infér konsekvenserna av sitt eget satt att tdnka.
Aven sadana slutsatser som de kommer fram till Gverdriver naturligtvis intressegruppernas
makt och bortser fran den strukturella bestamningen av politiken vilket diskuterats tidigare i

™ Karl Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, s. 74.

"2 Se Anthony Downs, An Economic Theory of Democracy (USA, 1958). Pionjéren i detta avseende var
Schumpeter i Capitalism, Socialism and Democracy. Det arbetsséttet genomsyrar nu den politiska teorin, sérskilt
den pluralistiska varianten.

"3 C. B. MacPherson, ‘Market Concept in Political Theory', Canadian Journal of Economics and Political
Science 1961, s. 493.
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avdelningen om pluralistiska teorier.

Produktionen av varor och reproduktionen av maktrelationer utgor ett dubbelt mysterium for
den borgerliga samhallsvetenskapen. Som Krasso observerat har borgerliga ekonomer
alltsedan arbetsvardelaran 6vergavs behandlat varuproduktionen analogt med den melanesiska
cargo-kulten.”* Betraffande maktrelationernas ursprung soker man dem éverallt utom i
agandet av kapital (dott, ackumulerat arbete), som strukturerar det borgerliga
samhallssystemet. | stallet for att se de kapitalistiska dgandeforhallandena som den politiska
ordningens strukturella granser, forsoker den borgerlige teoretikern att géra politiska fenomen
direkt forstaeliga genom att beskriva dem med begrepp fran den ekonomiska teorin om
efterfragan.

Vetenskap och borgerlig ideologi

Alla borgerliga samhéllsvetenskaper forklarar att de ar angeldgna att bli 'vardefria' veten-
skaper. Nar teorier en gang val befriats fran alla 'vardeomdomen' tror man att de kommer att
styras enbart av objektiva fakta. Den forutsdgbara konsekvensen av detta forsok med att rensa
ut varderingarna ar att man inriktar teori och forskning pa vissa grova abstrakta véardeuttryck
som upptrader forkladda till vetenskapliga begrepp: t.ex. 'nytta’, ‘effektivitet', ‘produktivitet’,
'jamvikt’, 'rationalitet', etc. Detta aterspeglar ett oundvikligt dilemma for en positivistisk sam-
héllsvetenskap. Kénnetecknande for positivismen ar att den som modell for samhéllsveten-
skapen framhaller en missforstadd beskrivning av naturvetenskapernas metod.

| sin mest sterila form foresprakar den ett talmodigt 'fakta'-samlande, som s smaningom leder
till konstruktion av teorier. Mer sofistikerade versioner av teorin medger att fakta endast ar
meningsfulla nar de ingar i den teori som konstituerar dem som fakta (identifikationsteorier,
verifieringsteorier etc.) Men de fortsétter att insistera pa att teorier skall kunna 'falsifieras' och
att ett motsédgande exempel bor leda till att man forkastar teorin. Lyckligtvis har naturvetarna
aldrig foljt detta rad. Ett motsagande exempel leder oftast till att man ifragasatter eller
omtolkar data snarare an att man forkastar en teori.” Teorier berér i varje fall s& mycket
diskussionen om vad som ar fakta, och tolkandet av fakta att sjalva distinktionen mellan dem
blir hallbar férst om man nagon gang Gverger den.

Nar samhéllsvetaren valjer metod maste han med nodvandighet ta stallning for eller emot en
bestdmd uppfattning om vad som ar vetenskapligt arbetes egentliga varderingar. Samhalls-
vetare pastar ofta att de &r anhangare av 'vetenskapliga varderingar' men mera sallan uppfattar
de inneborden av sadana varderingar som problematisk. Det forskningsomrade samhélls-
vetaren valjer for sitt arbete kommer att medfcra att han senare far bedoma vad inom detta
omrade som &r vart att studera. Han far ocksa gora antaganden om sidor hos sitt objekt, som
han inte kommer att studera; nationalekonomisk teori maste salunda innehalla en viss
psykologi, sociologi osv. Det ar faktiskt sa att all aktivitet innefattar en viss grad av vardering.
Om &n i minimal utstrackning gar allt handlande trots allt utdver och bortom den givna
situationen. Savida den borgerlige samhallsvetaren inte kan ndja sig med att teoretisera eller

™ De melanesiska dborna sg att européerna mottog skepp lastade med bra varor genom att bygga kajer, kladda
pé pappershitar etc. Melaneserna konstruerade ocksa kajer och vantade pa att lastskeppen skulle anlanda. Se t.ex.
Peter Worsley, The Trumpet Shall Sound (UK, 1958).

" Né&gon som forvanas 6ver detta pastaende bor radfraga foljande referenser som fran nagot olika perspektiv, ger
en beundransvard introduktion i vetenskaplig metod. T. S. Kulm, The Structure of the Scientific Revolutions
(USA, 1961). T. S. Kuhns bidrag till den kommande festskriften till Sir Karl Popper, utgiven av Imre Lakatos;
Paul K. Feyerabend, 'Problems of Empiricism', i Beyond the Edge of Certainty, utgiven av R. Colodry (USA,
1965); Gaston Bachelard, La Formation de I'Esprit Scientifique (Paris, 1966).
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deltaga i forskning utan att egentligen géra ndgonting maste han realisera vissa varderingar.
Kanske ar det att ge efter for filosofisk forvirring att ens forsoka framstalla problemet pa detta
sétt. En vérdering &r bara en stelnad rest av en handling; begreppet lider av samma falska
abstraktion som isolerade 'fakta’. Naturligtvis kan man skilja 'béra’ och ‘'vara' i samhallslivet
men var vokabular bor inte gora denna skillnad till en o6verstiglig barriar. Den positivistiska
samhéllsvetenskapen kan endast vara dess 'rent tekniske' tjanare.

Reifikation

Den positivistiska vanforestallningen innefattar oundgangligen ‘av-humanisering' eller
'reifikation’. Lenin forklarar mycket klart reifikationens natur nér han skriver: 'Dar borgerliga
ekonomer sag ett forhallande mellan ting (utbytet av en vara mot en annan) avslojade Marx ett
forhallande mellan manniskor.' "® Marknadssamhéllets uppkomst gjorde uppfattningen att
'sociala fakta ar ting' ”” till synes oerhdrt sannolik. Ett alienerat samhélle uppmuntrar givetvis
ett reifierat sprakbruk — dvs ett sprakbruk som vid forsta anblicken accepterar den ting-lika
karaktar som sociala relationer tycks besitta. Marknaden kan uttrycka varje objekt eller var
och ens arbete enligt en enda skala (pengar). Marknaden reducerar skillnader i kvalitet till
skillnader i kvantitet, sa att varje forhallande synes matbart. En varas enskilda bruksvarden
uttrycks endast om de har bytesvarde pa marknaden. Da manskligt arbete ocksa ar en vara pa
marknaden géller samma regler: detta dppnar vagen for exploatering av arbetet. Arbetsgivaren
koper arbetarens arbetskraft till priset av dess omedelbara bytesvarde: genom att gora det
forvarvar han dess 'bruksvarde' och darmed dess formaga att skapa bytesvéarde. Med hansyn
till att kapitalister &ger produktionsmedlen och dérigenom dominerar anstallningsmojlig-
heterna, kan de, ja maste, alltid betala arbetaren mindre 4n vardet av det han producerar.’
Allting sammansvar sig for att fa dessa objektiva sociala forhallanden av exploatering att
framsta som oundvikliga, naturliga fakta. Da en kapitalistisk ekonomi inte kontrolleras av
maénniskor, eller ens en social grupp, har dess funktion naturlagarnas styrka.

Konjunkturcykeln kan behérskas nagot, pa samma satt som man kan forsakra sig mot
naturkatastrofer. Dessutom starker framvéxten av stora offentliga och privata byrakratier
ytterligare de av-humaniserande effekterna av marknaden. | ett sadant samhalle kan det
forefalla mycket vetenskapligt att studera sociala relationer, som om de vore ting eller
processer. Manniskan sjalv betraktas som en ganska komplex maskin eller servo-mekanism
— en attityd som speciellt vanligt forekommer bland psykologer. T.ex.:

'Den definition av manniskan vi amnar anvanda maste vara tillrackligt allman. Vi tar foljande:
manniskan ar en komplex felkontrollerad regulator, som aterstaller sin standigt storda balans
genom kompenserande handlingar som utfors av manga 6verlagrade feedback-cykler, och som
lyder effektivitetskriteria, som ej ar for alltid férutbestamda.'

®\/. 1. Lenin, Collected Works, Vol. 19 s. 26 for en nyttig debatt om detta begrepp. Se 'Reification and the
Sociological Critique of Consciousness' av Peter Berger och Stanley Pullberg, New Left Review 35, Jan.—Feb
1966. Ben Brewsters kritik, som publicerades i samma nummer, anmarker att borgerliga avantgarde, sociologer
som Berger och Pullberg erkanner férekomsten av alienation och reifikation men insisterar pa att sadan ar den
ofrankomliga situationen i vardagslivet, och att den bara kan dvervinnas under alldeles exceptionella historiska
omstandigheter.

" Denna slogan fran Emile Durkheims Les régles de méthode sociologique har blivit ett grundlaggande
antagande i mycket av samtida sociologi. | Critique de la Raison Dialectique (Paris, 1961) vande Jean-Paul
Sartre Durkheims dictum till att l&sas: 'Sociala fakta &r ting i samma utstrackning som ting &r sociala fakta', dvs.
reifikation ar oundviklig i ett tillstdnd av materiell knapphet.

"8 Jag har forsokt tolka den marxistiska teorin om exploatering i The Incompatibles, a.a., s. 36-51.

" Leo Apostel 'Can Metaphysic be a Science?' Studia Philosophica Gandensia, 1963. P4 ett mer allvarligt plan,
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Vi maste har vara pa var vakt mot en kompletterande aspekt av den borgerliga ideologin — ett
slappt humanistiskt sprakbruk, som doljer det alienerade sociala systemets verklighet. Marx
var medveten om denna fara da han skrev:

'Utan tvivel, Ricardos sprak &r sa cyniskt som det kan vara. Att stalla fabrikationskostnaderna for
hattar och kostnaderna for manniskans uppehélle jamsides &r att forvandla méanniskorna till hattar.
Men man ma inte klaga alltfor mycket éver cynismen. Cynismen ligger i saken och inte i orden,
som betecknar saken. Franska forfattare ... gor sig det oskyldiga nojet att dokumentera sin upphdjd-
het 6ver de engelska forfattarna genom att soka iaktta anstandigheten att fora ett "humanitart' sprak;
nar de forebrar Ricardo och hans skola deras cyniska sprak, sa ar det bara for att det sarar dem att
se de ekonomiska relationerna i hela sin nakenhet, att se bourgeoisins mysterier forradda.'

Borgerlig samhéllsvetenskap felar inte s mycket darfor att den uppfattar den tinglika karak-
taren i sociala relationer under kapitalismen, utan snarare darfor att den forutsétter, att de
alltid maste ha denna karaktar. Den inneboende motséttningen i det kapitalistiska produk-
tionssattet ar inte bara en foljd av dess ‘omansklighet' utan ocksa av dess gammalmodighet.
Kapitalismens ‘oménskliga’ sociala relationer ar historiskt ansvariga for en ométbar tillvéaxt av
produktiv-krafterna. Kapitalismen kan emellertid inte ge utrymme for den expansion den sjalv
har producerat. Med Marx' ord:

'‘Kapitalet &r sin egen sjalvgenererande motséattning, for det sdker forminska arbetstiden till ett
minimum medan det pa samma gang har arbetstiden som enda matt pa och kélla till rikedom ...
Darfor tar det a ena sidan naturens och vetenskapens samt den sociala samordningens och
umgangets krafter i ansprak for att gora produktionen av rikedom (relativt) oberoende av den
arbetstid som laggs ned pa den. A andra sidan vill det anvanda arbetstiden som matt pa de jattelika
samhalleliga krafter som skapats pa detta satt, och behalla dem inom de granser som ar nédvandiga
for att bibehalla redan skapade varden som vérden.' &

De specifika satt pa vilka privat dgande av produktionsmedlen kommer i motséattning till den
kapitalistiska ekonomins samhalleliga produktivkrafter drabbar naturligtvis de olika
samhallsklasserna pa helt olika sétt. For att underhalla och utdka vérdet av kapitalet maste
arbetarklassen fortsatta att exploateras. Samtidigt démer den snedvridna och otillrackliga
kapitalistiska ackumulationsprocessen hela folkgrupper till fattigdom, liksom hela folk som
lever i 'svaga' eller 'underutvecklade' regioner, och en stor del av de gamla till och med i den
mest avancerade kapitalistiska ekonomi.

Dessa manniskor ar overflodiga for kapitalets fordringar, da deras arbetskraft ar oekonomisk
att utnyttja och da de har for litet pengar for att utgora en betydelsefull marknad. Motsatsen
till utsugningen av arbetarklassen och forsummandet av 6verflodig befolkning ar existensen
av ett ekonomiskt dverskott. Detta absorberas av offentliga utgifter (speciellt for militar

kan de fordarvliga effekterna av den psykologiska infallsvinkeln ses ocksa i de bésta sociologiska studier,
narhelst en alternativ studie 6ver samma damne &r tillganglig, som undviker reifikation. Jamfor t.ex. Neil Smelsers
Social Change in the Industrial Revolution (UK, 1959) med Edward Thompsons The making of the English
Working Class (Penguin, 1968) eller Robert Blauners Alienation and Freedom (USA, 1964) med Work redigerad
av Ronald Fraser (UK, 1968).

8 Karl Marx, Filosofins elande (Stockholm, 1929), s. 66. Samtida exponenter for ‘humanistisk' samhélls-
vetenskap innefattar sddana forfattare som Peter Winch (for kritik se Ernest Gellner, 'Enter the Philosophers', The
Times Literary Supplement, april 1968). Se ocksa Ben Brewsters kritik av Berger och Pullberg i New Left Review
35.

Ett annat samtida exempel pa Marx synpunkt: borgerliga ekonomer talade en gdng om ekonomiskt ‘efterblivna’
lander; sedan tyckte man att 'underutvecklad' var ett trev-ligare adjektiv. De foredrar nu att tala om fattiga
kapitalistiska lander som 'utveck-lingslander', och 6verger alla krav pa en vetenskaplig terminologi.

8 Karl Marx, Grundrisse, s. 593.
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rustning), de 6kande kostnaderna for marknadsféring och férsaljning, uppehallandet av en
konstgjord produktdifferentiering, 'inbyggd forslitning' och séa vidare. Den marxistiske eko-
nomen &r utrustad med det kritiska begreppet 'bruksvarde' nar han analyserar det kapitalistiska
systemet och &r inte tillfredsstalld med enbart en undersékning av 'bytesvarden'. Med hjélp av
detta begrepp kan han upptacka hur kapitalistiska dgandeforhallanden forvrider och forsenar
den ekonomiska processen. Han kan koncentrera sig pa skillnaden mellan produktion for vinst
och produktion for forbrukning. I kontrast till detta bryr den borgerlige ekonomen sig endast
med den omedelbara, givna formen fér ekonomiska foreteelser i ett kapitalistiskt samhalle och
forsoker inte upptacka deras strukturella bestamning. Genom att gora sadana begrepp som
'I6n’, 'pris’, 'rénta’ och ‘hyra' till grundldggande kategorier fér analysen, gor den borgerliga
ekonomin inte mer &n:

’... pa ett doktrinart satt tolka, systematisera och forsvara de uppfattningar, vilka bararna av den
borgerliga produktionen som ar fangade i borgerliga produktionsforhallanden, har. Det borde inte
da forvana, att vulgarekonomin kanner sig speciellt hemma i de skenbara yttringarna av ekonomis-
ka forhallanden i vilka dessa uppenbara och absurda motsattningar visar sig och att dessa for-
hallanden tycks desto mer sjalvklara ju mer deras inre forhallanden ar dolda for dem ... Men all

vetenskap skulle vara 6verflddig om tingens yttre uppenbarelse och inre vasen direkt sammanfoll.'®

Marx undersoker salunda den dolda strukturen hos kapitalistiska ekonomiska forhallanden
med utgangspunkten i deras motsattningar. Begreppet motsattning ar ytterligare ett begrepp
som vanligtvis undviks av all borgerlig samhallsteori.®® Inte bara Marx' materialistiska
dialektik forkastas utan ocksa Hegels idealistiska dialektik. An en gang finner man samtida
borgerlig samhallsteori forkasta det som uppnatts under dess egen heroiska epok — klass-
analysen i den politiska ekonomin, liberalismens demokratiteori och den tyska idealismens
dialektiska metod ger upp for de moderna borgerliga epigonernas minnesforlust.

Dialektiken

Visserligen haller Hegel sjalv pa att komma i ropet igen i den engelsk-sprakiga varlden efter
artionden av fortal av Popper och andra. Det ar onddigt att papeka, att Hegels idéer har mast
urvattnas for att passa moderna borgerliga samhéllsteoretikers svaga mage.

Nagra forfattare tamjer Hegel genom att portrattera honom som en teutonisk John Stuart Mill,
en god gammalmodig liberal innerst inne; andra tanker pa Hegel som en artonhundratalets
Karl Jaspers, en markvardigt forutseende modern existentialist. Bada forsoker bortse fran eller
undertrycka den revolutionara karnan i Hegels filosofi — dialektiken. Salunda pastar Walter
Kaufman att Hegels dialektik & som mest en metod for framstallning; det &r inte en metod for

8 Karl Marx, Capital, Vol. I1l s. 797. Se Maurice Godelier, 'System, Structure and Contradiction in Capital’,
Socialist Register 1967, Ralph Miliband och John Saville (red.). Denna uppsats ger en brilliant om &n kontro-
versiell redogorelse for Marxs analysmetod: se ocksd Ernest Mandel Marxist Economic Theory (London, 1968)
och R. L. Meek Economics and Ideology (UK, 1967).

8 Har ar en borgerlig samhallsfilosof som tycker att begreppet samhélleliga motsattningar &r intressant: 'Det
finns en hel del man kan fraga sig betraffande motséttningar rorande manniskor ... Somliga har argumenterat for
att befallningarnas logik &r densamma som satslogiken, medan andra har sagt att det &r en stor skillnad mellan
dem — att t.ex. medan vi fran den sammansatta satsen, 'Han tog pa ett simbélte och hoppade i vattnet' kan sluta
oss till bdda sammanséttningsleden, t.ex. 'Han hoppade i vattnet' kan vi inte fran befallningen 'Tag pa ett simbalte
och hoppa i vattnet' sluta oss till den enkla befallningen 'Hoppa i vattnet'. Dessa papekanden visar att det finns
nagra intressanta problem att undersoka har och det ar synd att marxisterna, vars teori om samhélleliga
motsattningar staller ndgra av dem, sa vitt jag vet har lamnat dem outforskade.' H. B. Acton, The illusion of the
Epoch (UK, 1958) s. 154.
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upptackter'.®* L&t oss jamfora denna underliga forsakran med Herbert Marcuses
beundransvarda redogorelse for dialektikens roll i Hegels system.

'Verkligheten framstar som en rorelse dar alla fasta former avsljar sig som enbart abstraktioner ...
Hegels filosofi motiveras ursprungligen av évertygelsen att givna fakta, som uppenbarar for det
sunda fornuftet sanningens index endast kan etableras genom sin forstorelse. Den drivande kraften i
den dialektiska metoden ligger i denna kritiska 6vertygelse. Dialektiken i sin helhet & samman-
lankad med uppfattningen att alla former av varande &r genomsyrade av en vasentlig negativitet och
att denna negativitet bestimmer deras innehall och rorelse. Fran Hume till dagens logiska positi-
vister har denna filosofis princip varit den slutgiltiga auktoriteten hos fakta och att observera det
omedelbart givna har varit den slutgiltiga verifieringsmetoden ... Anhangarna av denna
(artonhundratals) positivism bemddade sig om att understryka den konservativa och bejakande
attityden i sin filosofi: den paverkar tanken att vara tillfredsstalld med fakta att avsta fran att ga
langre &n dem och att béja sig for sakernas givna ordning.

For Hegel besitter fakta i sig sjalv ingen auktoritet ... Allt som &r givet maste rattfardigas infor
fornuftet, som inte ar nigot annat &n totaliteten av naturens och manniskans forméaga.' %

| denna essa har jag betonat att den samtida borgerliga samhallsvetenskapen avtvar sig varje
begrepp som skulle kunna antyda att det kapitalistiska samhéllet borde analyseras kritiskt pa
detta satt. For den samtide borgerlige samhallsfilosofen ar kapitalismen ett faktum och aldrig
sa stor sympati for Hegels filosofi kan fa honom att se den som en motséattningsfull eller
overgaende samhéllsform. Salunda anser sig Kaufman, som tycker att dialektiken ar en
ganska ovasentlig del av Hegels tanke, anda vara i en position dar han kan klaga pa Marx'
missbruk av den:

'Genom att franta den (Hegels dialektik) dess primara hansyftning pa idéer och i stallet tillampa den
pa produktionssatt, kan man inte gora dialektiken mer exakt, eller materialismen vetenskaplig.
overtygelser ar tvartom atminstone kapabla att bokstavligen vara motsattningsfulla och salunda
omfattas av en hogre syntes, medan varje dialektik hos produktionssatt eller materiella
omstandigheter & démd att sakna skérpa.'

Den skarpa som den borgerliga samhéllsvetaren efterstravar ar dodens skérpa (rigor mortis):
eller vad Hegel kallade 'den dodes rorliga liv'. Att betrakta det kapitalistiska samhallet som
dadligt undergravt av sina motsattningar saknar skérpa da vi inte pa nagot satt kan vara sakra
pa att det inte kommer att vara i evighet. Pa det hela taget undviker borgerliga samhéllsvetare
sadana diskussioner om de slutliga utsikterna for deras sociala system och undviker enhalligt
varje dialektisk infallsvinkel till objektet for deras undersokningar. Intet av detta skulle ha
forvanat Marx:

I sin rationella gestalt r [dialektiken] for borgerligheten och dess doktrinara foresprakare anstotlig
och avskyvard, emedan den i den positiva forstaelsen av det bestaende tillika innesluter forstaelsen
av dess negation, dess nddvandiga undergang samt vidare uppfattar varje nytillkommen form i
forandringens tecken och alltsa, med blick for den forgangliga sidan i allt, inte later sig imponeras
av nagot emedan den till sitt vasen &r kritisk och revolutionar.” &

Den metod som hér beskrivs av Marx &r det enda livsdugliga alternativet till den forvirring
och sterilitet som den efter-klassiska borgerliga samhallsteorin har fallit i. Men detta betyder

8 Walter Kaufman, Hegel, s. 175. Kaufman &r forfattaren till en utmarkt exposé éver Poppers attack mot Hegel.
Se hans The Owl and The Nightingale (USA, 1963).

% Herbert Marcuse, Reason and Revolution (USA, 1940) s. 26-27.

8 Walter Kaufman, a.a., s. 287.

8 Karl Marx, 'Efterskrift till den andra upplagan av Kapitalet' (Cavefors, 1969), s. 14.
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inte att marxismen bara ar en rivaliserande samhéllsvetenskaplig skola. Snarare ar den teorin
om den praktik som forandrar varlden. Marxismen som vetenskap foddes i hettan av 1848 ars
revolutioner, &ven om den kom att utvecklas i British Museum. Under nittonhundratalet har
marxismens moderna klassiker kommit fram ur de mest varierande omgivningar, som alla
understryker dess uppgift att forandra varlden: fran Petrograds forort VVyborg i Oktober-
revolutionens gryning (Lenins Staten och Revolutionen), fran den kampande Budapest-
kommunen 1919 (Lukacs' Den historiska materialismens forandrade funktion), fran fangel-
serna i Mussolinis Italien (Gramscis fangelseanteckningar) fran Yenans grottor (Maos Om
motsattningar) och fran Havanna, huvudstad i Amerikas fria territorium (Che Guevaras
Socialismen och ménniskan pa Kuba) och fran parisstudenternas marxist-leninistiska studie-
cirkel vid ett Sorbonne som snart kom att bli stormcentrum for det franska upproret i maj
1968 (Att lasa kapitalet, av Althusser, Balibar och andra.)



