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Pierre Broué

”Majdagarna” i Barcelona 1937

Varje arbetarrevolution under 1900-talet har karakteriserats av att det vid dess inledning
uppstatt en dubbelmaktssituation. Den uppstar mellan de gamla oavsett hur foryngrade
statsorganen, som i allménhet kontrolleras av en ’samarbetsvillig” regering, och mass-
rorelsens organ, kamporganisationer som har blivit den nya maktens organ.

Vara lasare kanner nog till de analyser som Trotskijs gjorde i Ryska revolutionens historia av
den dubbelmakt som uppstod efter den forsta revolutionen i februari 1917 mellan den gamla
staten, med den provisoriska regeringen i ledningen, och den nya framvéxande arbetarstaten i
form av sovjeterna.

Uppkomsten av dubbelmakt utgdr bara inledningen av kampen, som antingen slutar i
revolution eller kontrarevolution, genom att den ena eller andra makten segrar. En analys av
revolutionerna under perioden efter oktober 1917 avsl6jar vilken avgorande roll som
revolutionens generalstab och deras parti haft, det parti som kampar for att den nya makten
ska segra. Partiet varken framprovocerar eller formar revolutionen och kan bara hindra den
genom att sla folje med kontrarevolutionen. Aven om partiets auktoritet ar vida erkand, t.o.m.
av en majoritet av massorna, sa kan det bara fungera som en broms for en fortidig eller
isolerad offensiv — som var fallet under Julidagarna 1917 i Petrograd — eller tvartom bana vag
for det slutliga anfallet, genom att hjalpa massorna att 6vervinna hindren pa dess vag mot
makten. Sa var fallet med resningen i oktober 1917 i Ryssland.

Det som kallats ”Majdagarna 1937” i Barcelona ar en héndelse av denna typ, trots att de dgde
rum inom ett av de motstridiga lagren i de spanska inbdrdeskriget. | sjalva verket inleddes
dubbelmakten i juli 1936 med arbetarnas segerrika motstand mot general Francos militarkupp
i ett antal storre stader, inklusive Barcelona.

I maj 1937 var det Folkfrontsregeringen i Katalonien, Generalidad, som — under trycket fran
stalinisterna i PSUC — gick till motoffensiv. Man forsokte ta dver telefoncentralen som var i
handerna pa den anarko-syndikalistiska CNT-milisen. Denna gjorde vapnat motstand och
Barcelonas arbetare svarade med en generalstrejk. Flera dagar med gatustrider i den kata-
lanska huvudstaden foljde.

Stalins anhangare och agenter talar om en “fascistisk kupp”. Andra inom Folkfronten talar om
ett “tragiskt missforstand”. Trotskisterna ar 6verens om handelsernas stora betydelse, men &r
splittrade i bedémningen av sjélva incidenten. Trotskij trodde att en seger var mojlig och att vi
darfor har sag ett “Oktober” som misslyckades, eftersom det inte fanns nagot ledarskap som
ville kdmpa anda till segern. Hans kamrat, italienaren Blasco (Pietro Tresso), betraktade
handelserna som Julidagar” som slutade olyckligt darfor att det saknades ett starkt ledarskap
som kunde ha hindrat retrétten fran att sluta i vild flykt.

I denna majmanad 1937 var atmosfaren spand. Under de sista dagarna i april hade det fore-
kommit valdsamma incidenter i Molins de Llobreget, dar en PSUC-ledare hade dédats. Atta
CNT-militanter dédades i Puigcerda under en attack fran bevéapnad polis som forsokte ta
kontroll 6ver gransen for regeringens rakning. Regeringen forbjod gatudemonstrationer pa 1
maj. Man fruktade att de skulle kunna provocera fram vredesutbrott fran arbetarna eller att de
skulle kunna ena arbetarna till en motattack.

Vid Telefonica

Utbrottet kom den 3 maj. Denna eftermiddag dok Barcelonas polischef Eusebio Rodriguez
Salas, aktiv medlem i PSUC, upp framfor telefoncentralen Telefonica vid Plaza de Catalufia.
Centralen som tillhérde American Telegraph and Telephone Company hade erévrats under
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revolutionsdagarna och stod under kontroll av en kommitté och medlemmar i CNT-milisen.
Telefoncentralen ar belégen i hjartat av den katalanska huvudstaden, och det som hande den
kom att bli en symbol for revolutionens 6de och arbetarnas stéllning. Rodriguez initiativ fick
inte gront ljus fran regeringen, som inte hade konsulterats, men det hade godkéants av
regeringens minister for inre sékerhet, vilken, som alla visste, var totalt hangiven PSUC.

Polischefens folje tog sig in i byggnaden genom ett déverraskningsangrepp och avvapnade och
grep de 6verrumplade milismannen pa bottenvaningen. Milismannen pa de 6vre vaningarna
varnades och inledde motstand mot den ovantade attacken och beskot angriparna. Tva aldre
polisofficerare, Asens och Eroles, som var medlemmar av CNT, blev genast varnade och
rusade till Telefonica for att stoppa skottlossningen. De gjorde sitt yttersta for att dvertyga
sina kamrater om att inte fortsatta med sitt motstand, vilket, som de sade, bara skulle gora
saken varre. Som resultat av deras 6vertalningsforsok gick milismannen med pa att evakuera
Telefonica, vilken darmed hamnade i polisens hander.

Men de tva medlarnas fredsanstrangningar var forgaves. Ljudet fran skotten vackte
Barcelonas invanare, vilka var ytterst spanda och faktiskt forvantade sig att initiativ skulle tas,
om inte av regeringen, sa pa nagot vis av extremisterna i PSUC. Nyheterna om attacken mot
Telefonica spreds blixtsnabbt. Arbetarna gick ut i strejk for att stoppa kontrarevolutionens
frammarsch. De reste barrikader for att hindra regeringens fortryckarapparat fran att fritt rora
sig. CNT:s avdelningar och sympatisorer, speciellt deras forsvarskommittéer”, var ocksa dar
och deras medlemmar var bevédpnade.

George Orwell sager, i sin bok Hyllning till Katalonien, att han uppfattade de forsta timmarna
av dessa “dagar” som aggressionsakter mot det arbetande folket i Barcelona, och att de ut-
fordes av de som han, med deras gamla namn, bendmner ”Civilgardet”, f.d. poliser som inte-
grerats i den nya polismakten och som deras chefer nu kastade in i angreppen mot arbetarnas
barrikader i Barcelona. Barcelonas arbetare leddes av ”’kontrollpatrullerna” — de rester av
arbetarmilisen som stannat kvar i staden for att halla ordning i de bakre leden — och av
forsvarskommittéerna. De gick till motattack och avancerade ut fran arbetardistrikten. Striden
fordes i stadens centrum mot ordningsmakten, som hade sitt hogkvarter i PSUC:s Karl Marx-
baracker. Arbetarnas spjutspets, som riktades mot Ramblas, fanns i hotell Colén vid Plaza de
Catalufia, i 6vre dnden av Ramblas.

Atskilliga framgéngsrika attacker riktades mot polisens starka fasten i utstallningspalatset och
den amerikanska biografen. Anarkisterna hittade ocksa nagra tanks, med vars hjalp de
lyckades bryta omringningen av arbetarnas stridskarna.

CNT-ledarna hall fast vid sin politik att aterstalla ordningen, men forsvarade samtidigt
militanterna, som de menade var offer for en aggressionshandling och provokation. Samma
kvall, den 3 maj, holls ett méte med ledare frdn CNT, POUM och deras ungdomsorganisa-
tioner. En av POUM-ledarna, Gorkin, forklarade:

Antingen stéller vi oss sjalva i ledningen for rorelsen, for att krossa den inre fienden, eller sa
kommer rorelsen att kollapsa och denna fiende att krossa oss.

Ingen fornekar att situationen var fordelaktig for att sla tillbaka PSUC:s tilltag och styrkor.
Men trots ungdomssektionens (Frihetliga ungdomen) entusiasm, fortsatte CNT med sin vanta-
och-se-instéllning “under protest”, och POUM ville inte isoleras fran dem.

Striderna fortsatte den 4 maj med plotslig tystnad foljt av valdsamma utbrott. La Batalla,
POUM:s tidning, talade om provokationer, med vilka kontrarevolutionen tar pulsen pa
arbetarmassornas formaga till motstand” och forberedelser for ett fullstandigt angrepp mot
revolutionens erdvringar”. Artikeln fortsétter:

Men proletariatets motattack kunde inte varit kraftigare. Tusentals arbetare har gatt ut pa gatorna
med vapen i hdnderna. Fabriker, arbetsplatser och butiker har lagt ner arbetet. Barrikader har
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aterigen rests 6verallt i staden. De flesta orterna i Katalonien har foljt huvudstadens exempel.
Arbetarklassen &r stark och vet hur man ska krossa kontrarevolutionens anstrangningar. Vi maste
vara pa var vakt, med gevar i hand. Vi maste uppratthalla den enastaende motstands- och kamp-
anda, som garanterar var seger. Vi maste hindra kontrarevolutionen fran att sticka upp huvudet
igen.

POUM-tidningen kravde ocksa att Rodriguez Salas skulle avskedas, att pabuden upphéavdes,
att ”den allménna ordningen skulle skotas av arbetarklassen’ och att en arbetarnas revolutio-
ndra junta skulle bildas genom att upprétta “kommittéer for revolutionens forsvar i varje
kvarter, varje gata och pa varje arbetsplats™.

Allt pekar mot att politiken i denna artikel var hastigt hopkommen. Victor Alba, POUM:s
historieskrivare, forsakrar oss att detta inte var vad POUM ville gora, utan bara vad man
skulle kunna gora, med tanke pa att man var beslutna att inte bryta med CNT! CNT:s ledare,
Garcia Oliver, vadjade i radio om eldupphdr; han manade folket att inte prata mer om
”provokationer” eller att "tjata om de doda”.

Companys, Generalidads president, manade till lugn. Han férdémde Rodriguez Salas initiativ,
men kravde att arbetarna skulle Iamna gatorna och atervanda hem sa att lugnet kunde ater-
stallas. CNT:s regionala kommitté manade, mellan tva attacker fran ordningsmakten mot
deras fastigheter, till vapenstillestand och lugn. Alla personligheter fran Folkfrontens
”vénster” ilade till dess hjalp via radio.

Statsterror

Den 5 maj iscensatte ordningsmakten nagot som liknade en terroristattack. Bevapnade
grupper av uniformerade man arresterade den italienske anarkisten Berneri, som hade
kritiserat den klassamarbetspolitik som hans anarkistiska kamrater forde tillsammans med
Folkfronten. Hans lik hittades nasta dag. Vid samma tid samarbetade CNT med UGT (den
reformistiska fackforeningsfederationen) om att utfarda en gemensam appell for atergang till
arbetet. Appellen forklarade: att stoppa industrin i ’dessa tider av antifascistiskt krig ar
detsamma som att gynna den gemensamma fienden genom att forsvaga oss sjalva”.

Durrutis vanner, en organisation med oliktankande anarkister, som hade motsatt sig att
milisen upplostes i armén, sande ut en appell for att bilda en ”revolutiondr junta” som &ven
skulle innefatta POUM. De kritiserade de CNT-ledare som manade till eldupphér, och kréavde
att ”provokatdrerna” skulle avrattas. Alla ledande CNT-organ tillbakavisade appellen, och den
organisation som i extremt kraftfulla termer hade utfardat den. Barcelona vibrerade av rykten.
Den 29:e divisionen, under befél av anarkisten Jover, och den 26:e, under POUM-aren
Rovira, forbjods att marschera mot huvudstaden. De bada befélhavarna hade verkligen tankt
gora det, men hade avratts av sina organisationer.

Ledarna for JCI (Iberiska Kommunistiska Ungdomen, POUM:s ungdomsférbund) och for-
svarskommittén i norra Barcelona organiserade en kolonn, baserad pa kadettofficerare fran
militarakademin, for att erdvra PSUC:s och Generalidads centrala huvudkvarter. Det var
POUM-ledaren Andres Nin som satte stopp for denna operation. Brittiska krigsskepp ankrade
upp pa redden.

Federica Montseny, halsovardsminister i Largo Caballeros folkfrontsregering i Valencia,
protesterade mot att man i férhandlingarna om eldupphor tog for givet att ordningsmakten
hade tagit 6ver Telefonica. UGT i Katalonien beslét att utesluta alla POUM-medlemmar som
inte uttryckligen tog avstand fran de kamrater som deltog i upproret.

En annan ministers dod, Antonio Sesé, medlem i PSUC och UGT, som skéts av okanda mor-
dare nér han skulle ta emot sin utndmning, var kanske det som gav centralregeringen anled-
ning till att franta det katalanska Generalidad hanteringen av allméanna ordningen. Den som
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fran och med nu hade ansvar for den allméanna ordningen var general Pozas, en professionell
soldat, tidigare ledare for Civilgardet, och vars forbindelser med PSUC knappast verkar ha
varit av politisk natur. Det radde total forvirring. Bade ankomsten av trupper fran Valencia-
regeringen och en mojlig utlandsk intervention kunde férvéantas. Den nya regeringen inneholl
inga av de PSUC-are som varit delaktiga i provokationen.

Den 6 maj hittades Berneris kropp; han hade uppenbarligen moérdats. De arbetare som foljde
CNT var desorienterade av oordningen och forvirringen, liksom av appellerna fran sina
ledare. De borjade 6verge barrikaderna i stora antal. POUM begravde rorelsen pa sitt eget satt
med kommentarer om “’dessa tre storartade dagar” och “’denna fantastiska erfarenhet”. Man
framholl att man varit med massorna pa gatorna fran borjan och lagt marke till att de “under
upprepade uppmaningar fran sina ledare, borjat dra sig ur striden”. Anda framstallde man det
som om resultatet var i huvudsak positivt:

Utan tvekan har [proletariatet] vunnit en storartad delseger. Det har besegrat den kontrarevolu-
tionéra provokationen. Det har lyckats avskeda alla de som varit direkt ansvariga fér provoka-
tionen. Det har utdelat ett allvarligt slag mot bourgeoisien och reformismen. Det kunde ha vunnit
mer, mycket mer, om ledarna for Kataloniens arbetarorganisationer hade hgjt sig till massornas
niva.
Den 7 maj tog polisen 6ver de 6vergivna barrikaderna. De revs under stor publicitet av flickor
fran PSUC. Sparvagnarna borjade rulla igen. Tvahundra militanter slapptes ut fran fangel-
serna. Federica Montsenys bil beskdts. 8 maj manade La Batalla aterigen till atergang till
arbetet. Samtidigt kritiserade POUM:s lokalkommitté i Barcelona skarpt partiets dagliga led-
ning och anklagade den for att, under trycket fran samarbetsmannen i CNT, ha “kapitulerat”
infor kontrarevolutionen.

Sa& smaningom avsldjas nu den langa lista med revolutionéra militanter, som specialgrupperna
I Stalins tjanst gjorde upp rékningen med under dessa “dagar””:

Berneri och hans vén Barbieri, Alfredo Martinez, ledare for Frihetliga ungdomen, den tyske
trotskisten Freud, k&nd som Moulin, som var lanken mellan den lilla trotskistgruppen och
Durrutis vanner; och “forsvunna”. Detta var bara borjan pa fortrycket.

POUM:s nonsens

Det &r ingen tvekan om att La Batalla publicerade fullstandigt nonsens den 6 maj, dd man
framstallde det som att Majdagarna hade fatt ett positivt slut. De har dagarna var det forsta
stadiet i kontrarevolutionen, och dess forsta offer skulle nagra veckor senare bli POUM sjélvt
och speciellt dess viktigaste ledare, den gamle revolutiondren Andres Nin.

Hur ska vi forklara denna felaktiga beddmning om vi betdnker den extraordindra styrka som
Barcelonas valdiga arbetarrorelse hade uppvisat nagra dagar, ja nagra timmar, tidigare?

Det farska minnet fran denna rérelse praglar de diskussioner som under de féljande dagarna
inleddes i POUM som forberedelse infér en kommande kongress. En kongress som det
stalinistiska fortrycket skulle forhindra.

Vi vet inte mycket om vilken installning hogerflygeln inom POUM hade, férutom fran en
ledare den 15 maj i dess tidning i Valencia, EI Communista. Dar kritiserades arbetarna i
Barcelona och d&ven POUM:s ledare med argumentet att ”man inte ostraffat kan simma mot
strommen” och brannmarkte de som efter provokatdrerna... spelade sitt spel och forberedde
marken for dem”. Vi kanner ocksa till att POUM-organisationen i Sabadell utfardade ett
manifest som kritiserade Barcelonaarbetarnas aktion, och att Luis Portela, en av exekutiv-
kommittéens medlemmar, karakteriserade ledarskapets instéllning under Majdagarna som
”aventyrligt”.

Exekutivkommitténs teser var forfattade av Nin. Han drog en parallell till ”Julidagarna’:



5

I juli 1917 gick arbetarna i den ryska huvudstaden ut pa gatorna med vapen i hand, i ett uppror mot
demokraten Kerenskijs politik. Bolsjevikpartiet betraktade denna rorelse som olaglig och farlig.
Inte desto mindre spelade bolsjevikerna en aktiv roll i den, tog sjalva ledningen och styrde den pa
ett sadant sétt sa att man hindrade den fran att bli en katastrof for det revolutionara proletariatet.

Nin utgick fran polismaktens provokation. Han férklarade att arbetarna hade forsvarat
proletariatets intressen pa gatorna. Angaende sitt partis politik, skrev han:

Om beslutet hade varit vart skulle vi inte ha beordrat upproret, eftersom tidpunkten inte var lamplig
for en avgérande aktion. Men de revolutiondra arbetarna, som med ratta upprorts av den provoka-
tion som de blev offer for, kastade sig in i striden, och vi kunde inte lamna dem at sitt 6de. Att gora
pa nagot annat satt skulle ha varit ett oforlatligt forraderi.

Nin forklarade att POUM:s agerande siktade till att ’styra upp en rérelse, som pa grund av sin
spontanitet uppvisade manga kaotiska drag, sa att den undvek att omvandlas till en fruktlos
kupp som skulle kunna sluta i ett blodigt nederlag for proletariatet... Det var nddvandigt att
stélla begransade paroller for rorelsen.”

En tredje standpunkt fordes av J Rebull och Cell 72, som anklagar POUM:s ledarskap for att
ha “’sprungit efter handelserna och for att aterigen ha invantat uppfattningarna hos de
opportunistiska elementen i CNT:s ledning”. Deras motteser deklarerade:

De forsta resultaten av arbetarnas uppror innebér ett nederlag for arbetarklassen och en ny seger for
den pseudodemokratiska bourgeoisien.

Trotskijs dom

Trotskij dgnade ett antal artiklar at den spanska revolutionen och diskuterade atskilliga ganger
Majdagarna. Han holl med dem som férsvarade POUM:s politik om att det fanns ytliga
likheter mellan massrorelsen fore julidagarna i Petrograd och den i Barcelona i maj 1937 .
Men han ville speciellt understryka de djupgaende skillnaderna mellan dem — den enligt
honom viktigaste skillnaden lag i det faktum att de spanska massorna 1937 hade en storre
revolutionar erfarenhet &n de ryska 1917. Trotskij skrev:

| Spanien kom majhandelserna inte efter fyra manader, utan efter sex ars revolution. Massorna i
hela landet hade omfattande erfarenheter. De hade for lange sedan forlorat illusionerna fran 1931,
liksom de uppskruvade illusionerna om Folkfronten. Gang pa gang har de visat hela landet att de
var beredda att fortsatta till slutet. Om det katalanska proletariatet hade tagit makten i maj 1937 —
som de i realiteten gjorde i juli 1936 — skulle de ha fatt stod Gver hela Spanien. Den borgerligt-
stalinistiska reaktionen skulle inte ens ha hittat tva regementen for att krossa de katalanska
arbetarna. | de av Franco ockuperade territorierna skulle inte bara arbetarna utan &ven bénderna ha
vant sig till det katalanska proletariatet, isolerat den fascistiska armén och orsakat dess oundvikliga
sonderfall. Det ar tveksamt om nagon utlandsk makt under dessa forhallanden skulle ha vagat kasta
in sina regementen pa Spaniens brinnande jord. En intervention skulle ha varit materiellt omdjlig,
eller atminstone extremt riskabel. Naturligtvis finns det i varje uppror ett element av osakerhet och
fara. Men den féljande handelseutvecklingen har visat att &ven i fall av nederlag skulle de spanska
arbetarnas situation ha varit ojamforbart mer fordelaktig &n nu, for att inte tala om det faktum att
det revolutiondra partiet skulle ha sékrat sin framtid. (L Trotskij, ”En test for idéer och individer
genom den spanska erfarenheten”, The Spanish Revolution 1931-1939, New York, 1973, s 278-279)

Enligt Trotskijs asikt var det ett revolutionart parti som saknades i maj 1937. Detta ar grunden
for hans valdsamma kritik, inte bara av anarkisterna, utan ocksa av POUM:s politik, och det
han kallade dess “obeslutsamhet, tvetydighet, tvekande och brist pa ett tydligt program”, som
hindrade det fran att ge massorna “det revolutionara ledarskap utan vilket segern inte var
mojlig”.

Kanske kan man sprida lite mer ljus éver Trotskijs installning till upproret och skillnaderna
mellan honom och hans kamrat Blasco, som aldrig kom till uttryckt i skrift i nagon direkt
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debatt, om vi gor en aterblick pa hans forord till volym 3 av den ryska utgavan av det arbete
som vi kanner under titeln Oktobers lardomar.

Dér finner vi att Trotskij riktade exakt samma kritik mot vad han kallar ”hdgerflygeln” i
bolsjevikpartiet, Zinovjev och Kamenev, vilka motsatte sig den resning som Lenin foreslog,
som den som han riktade mot POUM 1937 eller det tyska Kommunistpartiet vid tiden for dess
misslyckade uppror 1923:

Men om ett parti som under lang tid bedrivit en revolutionar agitation och bit for bit 16sgjort
proletariatet fran de kompromissande krafternas inflytande, och sedan, efter att till det yttersta ha
starkt massornas sjalvfortroende, borjar att tveka, syssla med harklyverier, soka undanflykter och
forhala besluten — da kommer det att forlama massornas aktivitet och framkalla besvikelse och
upplésning bland dem, och stortar revolutionen i fordarvet ...

Han analyserade instéllningen hos de ”gammelbolsjeviker”, som gentemot Lenin i april 1917
forde fram den gamla formeln om arbetarnas och bondernas demokratiska diktatur”, och
satte den i motséattning till proletariatets diktatur och kampen foér sovjetmakt:

[Deras metod bestod i] att “utéva patryckningar” pa den ledande bourgeoisin utan att ga utéver den
borgerligt demokratiska regimens ramar. Om denna linje hade segrat, skulle revolutionens utveck-
ling ha agt rum 6ver huvudet pa vart parti, och nar det kom till kritan hade arbetar- och bonde-
massornas uppror agt rum utan att vart parti hade lett det. Med andra ord skulle vi ha fatt juli-
dagarna i mangdubbel skala, dvs. en katastrof.

Vi menar att denna formulering gor det mojligt for oss att dra slutsatser om Majdagarna och
atminstone lésa de tvetydigheter som kan ha éverlevt den historiska debatten om liknelsen
med den ryska revolutionen. Trotskij brukade sjalv skdmta och betona att det inte var han som
hade introducerat de har tvetydigheterna, men att han ofta beskylldes for det. Han klargjorde
att han for sin del hade varit starkt 6vertygad om att ”Spanien inte var Ryssland”, en upp-
fattning som inte pa minsta sétt rattfardigar den politik som ledde till katastrofen.

Pierre Broué

Denna artikel publicerades forst i La Verité, januari 1988, och har 6versatts fran den engelska
version som publicerades i tidskriften Revolutionary History, Vol 1 No 2 1988.
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