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Vem skulle idag fortfarande kunna gora gallande att det sovjetiska samhallet tréatt fram ur Stalineran
i ett tillstand av forstelnad ororlighet, i forfall och oférmaéget till rorelse och férandring? Anda var
detta for inte alls sa lange tillbaka den allmanna uppfattningen, och den som vagade sig pa att
utmana denna uppfattning och pasta att det sovjetiska varldsalltet, trots alla tecken pa motsatsen,
faktiskt befann sig i rorelse tycktes argumentera mest utifran en trosuppfattning eller nske-
tankande. Ja, det sovjetiska varldsalltet ror faktiskt pa sig. Ibland verkar det dessutom som om det
fortfarande vore en nebulosa som ostadigt snurrar kring en foranderlig axel — en varld pa vag att
forandras, mullrande av inre férskjutningar och pa jakt efter jamvikt och form.

Det &r totalitarismens skymning som Sovjetunionen genomgar. An en gang, hur manga ganger har
inte “’statsvetare” talat om for oss att ett samhélle som dukat under for ett totalitart styre inte kan
frigora sig pa egen hand, och att “sovjetmaktens totalitéira struktur” (vars like, har det sagts,
historien aldrig upplevt tidigare!) ar sa stark att den bara kan stortas utifran genom de kraftiga slag
som ett krig skulle utdela. Och &nda ar det pa grund av utvecklingen inom det sovjetiska samhallet
som stalinismen haller pa att bryta samman och upplésas, och det ar stalinisterna sjalva som
undergraver den egna ortodoxin.

Det har nu gétt nastan fyra ar sedan Sovjetunionen upphorde att styras av en envaldsharskare. Ingen
av Stalins eftertrddare har “axlat hans mantel”. Ett styre via en kommitté¢ har ersatt en enda diktators
styre. En fransk skribent, som fortfarande ar lite skeptisk infor forandringen, erinrar om att i Romar-
riket, nar en kejsare dog eller blev mordad, sa forsvann hans huvud fran offentliga monument, men
kroppen lamnades intakt tills ett nytt huvud kunde séttas dit. Men i Moskva &r det inte ett utan
manga huvuden som placerats pa kejsarens kropp och kanske &r det inte ens langre samma kropp.
Det &r poanglost att anfora att det inte spelar nagon roll for en nation om det lever under en en-
valdshérskares tyranni eller under kollektivt ledarskap”. Kédrnan i kollektivt ledarskap &r spridning,
utbredning och darmed begransning av makten. Nar regerandet dvergar fran en hand till manga
hander kan det inte langre utdvas pa samma hansynslésa och godtyckliga sétt som tidigare. Det blir
foremal for kontroller och uppvagande mekanismer.!

Det r inte bara kejsarens huvud som forsvunnit. Det som varit hans frdmsta vapen, den politiska
polisens makt, &r bruten. Folket &r inte langre forlamat av fruktan for den. Det enorma terrormaski-
neri, som rullade éver sa manga med en uppsjo av falska anklagelser och pressade fram sa manga
falska bekannelser, det maskineri som sag ut som om Stalin till sist uppfunnit ett infernaliskt
perpetuum mobile, har hejdats. Det &r Stalins eftertrddare som gjort det i fruktan for att sjalva
fangas in av det och de kan knappast starta det pa nytt igen, d&ven om de skulle vilja det — den
moraliska vanérans rost har atit sig for djupt in i dess kugghjul.

Aven stalinismens univers concentrationnaire [koncentrationslageruniversum] ar nastan upplost,
denna grymma vérld av slavarbetslager som under flera decennier sog at sig, absorberade och
krossade upproriska sinnen i Ryssland och lamnade landet intellektuellt utarmat och moraliskt
forlamat. Rehabiliterade fran 1930-talets stora utrensningar har atervant fran fangenskapen.
Dessvarre ar det bara ett fatal, alldeles for fa, och en del av dem ar kanske brutna och utmattade.

! Efter att detta skrevs har Chrusjtjov framgangsrikt havdat sig gentemot sina motstandare och rivaler och avsatt dem ur
presidiet. Men trots att regeringen kan synas ha gatt frin “manga hénder” tillbaka till en enda gér det knappast att
beteckna Chrusjtjovs styre som “en ny sjdlvhérskares tyranni”. Inte heller kan det forvéntas vara séirskilt lange:
”Chrusjtjov-epoken” kan inte pd minsta vis likna Stalintiden, det kan bara bli fraga om ett interregnum. [Not tillagd
1959]
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Men dven om de ar fa, och oavsett i vilket tillstand de befinner sig, utgor de en surdeg i det post-
stalinistiska samhallet — en skamflack och utmaning for dess storda samvete. Méangder av andra
deporterade har tillatits limna koncentrationslagren och sla sig ner som ”fria arbetare” i avlagsna
delar i norr och oster. Temporart eller slutgiltigt har massdeportationernas mardrom upphort att
plaga Ryssland.

Nationens sjal har ater borjat rora pa sig. Svunna ar de tider da hela Sovjetunionen stod pa kna infor
Ledaren och var tvunget att massa samma magiska besvarjelser, att tro pa samma bisarra myter och
att utestanga alla tankar som handlade om tvivel eller kritik. Forvisso ar det en langsam och
smartsam process nar manniskor ska aterhamta sig fran monolitisk likriktning och pa nytt lara sig
att tanka sjalva och uttrycka sina tankar. Anda har en méangfald sikter, ndgot som varit okant i
artionden, omisskannligt borjat visa sig inom manga omraden. En flakt av friska vindar gar genom
forelasningssalar och seminarier pa universiteten. Larare och studenter far antligen diskutera sina
problem under relativ frihet fran inkvisitorisk kontroll och dogmatiska spérrar. Stalinismens
kontroll av vetenskapen var sa barbarisk och slosaktig, ocksa ur statens synvinkel, att den inte
langre gick att uppratthalla och darfor &r det kanske ingen dverraskning att vetenskapen aterfatt sin
frihet. Det som ar mer sensationellt och politiskt betydelsefullt ar att folk fatt ratt att fordjupa sig i
sovjetisk nutidshistoria — en annu begransad rattighet men anda. Pa Stalins tid var detta det mest
bevakade tabut, eftersom legenderna om Stalin bara kunde 6verleva sa lange som arkiven om
revolutionen och bolsjevikpartiet var forseglade och undangdémda, framfor allt for ungdomen som
inte hade nagon majlighet att ur sina egna minnen hitta nagot motgift mot det.

Inte heller nu har arkiven 6ppnats fullstandigt. Forseglingarna bryts forsiktigt, en efter en. Histo-
rikerna avslojar innehallet bara stegvis och i sma doser. (Oktoberrevolutionens historia skildras pa
ett satt som gor att en gigantisk aktor som Trotskij fortfarande inte omnamns — bara hans skugga far
emellanat komma fram, i utkanterna av den revolutionara scenen. Men om Hamlet fortfarande upp-
fors utan Prinsen av Danmark haller texten till pjasen dnda pa att bli alltmer verklighetstrogen,
medan hela skadespelet pa Stalins tid, da prinsen framstalldes som skurken, var oédkta.) Minsta lilla
korn av den historiska sanningen, som klamts fram ur arkiven, ar politisk dynamit och férédande
inte bara for den egentliga Stalin-myten, utan ocksa for de delar av ortodoxin som Stalins epigoner
ar angelagna om att sla vakt om. Gammelbolsjevikernas kétterska tankar, som inte ens de ryssar
som idag ar medelalders haft nagra storre kunskaper om, och forfattarna till dess katterier, de
hemska avfallingarna och forradarna under Stalintiden, far plotsligt framtrada i nytt ljus: katterierna
kan framstéllas som legitima bolsjevikiska idéer och som en normal del av Rysslands revolutionéra
arvegods och forradarna som stora, mojligen tragiska, figurer under revolutionen.

Rehabiliteringen, dven nér den bara sker delvis, av tidigare kétterier & oférenlig med totalt fordo-
mande av aktuella och framtida katterier. Den fréter pa ortodoxins sjalva karna i sddan utstrackning
att den hérskande gruppen varjer sig for konsekvenserna. Men den harskande gruppen har inte
langre mojlighet att hejda den historiska skolning i Ryssland som nu utgér kvintessensen av landets
politiska skolning.?

Detta 4r inte ratt plats att vidare diskutera den intellektuella jasningsprocessen i epoken efter Stalin.®

Det far racka med att papeka att avstaliniseringen i sitt inledande skede framst bestatt av insatser av
intelligentian. Forfattare, konstnarer, forskare och historiker har varit dess pionjarer. Deras krav har
sammanfallit, atminstone delvis, med behoven och viljan hos foretagsdirektorer och inflytelserika
kretsar i partiledningen. Detta forklarar den synnerligen begransade administrativt-ideologiska
karaktéren hos de reformer som satts i verket. Men, precis som vid forra sekelskiftet, har intelligen-

2 Det &r svart att hitta ndgon likhet med ndgon annan nation historiskt for ett s3 ndra beroende mellan historia och politik
som i dagens Sovjetunionen. Kontroverserna mellan sovjetiska historiker fore tjugonde partikongressen férebadade
Chrusjtjovs och Mikojans avslojanden dar, och det var ingen tillfallighet att det var historieprofessor Pankratova som pa
kongressen, redan fore Chrusjtjov, kom med de mest uppseendevéckande uttalandena.

® Se artikeln Post-Stalinist Ferment of Ideas i min Heretics and Renegades (1955).
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tian ater fungerat som en burevestnik, en stormsvala. Dess rastloshet forebadar omvéalvningar dar
betydligt mer omfattande sociala krafter sannolikt kommer att komma in i bilden.

I1

Den nya arbetarklass som uppstatt ur tvangsindustrialiseringens smaltdegel &r potentiellt en politisk
maktfaktor av en omfattning som hittills aldrig skadats i rysk historia. | dagens Sovjetunionen finns
fyra till fem ganger sa manga industriarbetare som fére revolutionen och till och med sa sent som i
slutet av 1920-talet. Vid den tiden sysselsatte den tunga industrin inte mycket mer an tre miljoner
I6nearbetare. Nu handlar det om minst 15 miljoner (och da inkluderas inte transportarbetare,
arbetare pa statliga jordbruk, teknisk personal pa mellan- och hogre niva, osv.) Arbetarklassen har
inte bara Okat i antal, dess struktur och syn pa tillvaron har ocksa forandrats. Nu handlar det inte om
den gamla sortens ryska arbetare som forenade osedvanlig politisk viljekraft med teknologisk efter-
blivenhet och som var halvt om halvt analfabeter. Till sin huvuddel &r det en utvecklad arbetarklass
som glupskt tillgodogor sig fardigheter och suger upp allmén kunskap. Bland de unga som nu
kommer ut i industrin har manga gymnasieutbildning. Férandringen gar att belysa med féljande
jamforelse: ett kvartssekel tillbaka betecknades ungefér sjuttionfem procent av de anstéllda inom
verkstadsindustrin som grovarbetare och bara en fjardedel som yrkesarbetare (skolad arbetskraft).
1955 var forhallandet det omvanda: sjuttionfem procent var yrkesarbetare och bara tjugofem
procent saknade fortfarande yrkesutbildning. Proportionerna &r sakerligen inte likartade inom andra
industrigrenar: verkstadsindustrin raknas som den mest utvecklade delen av ekonomin. Men léaget i
denna sektor ar ytterst betydelsefullt om sa bara pa grund av att verkstadsindustrin ensam syssel-
satter en tredjedel av industrins arbetskraft och star for ungefar halften av den samlade industri-
produktionen i Sovjetunionen.

Sovjetbyrakratins makt grundade sig ursprungligen pa arbetarklassens svaghet. Det ryska proletaria-
tet hade varit tillrackligt starkt for att 1917 genomfora en social revolution, storta den borgerliga
regimen, fora bolsjevikerna till makten och fora inbdrdeskriget till ett segerrikt slut. Men det hade
inte tillracklig styrka for att utéva en verklig proletér diktatur, kontrollera dem som de fort till
makten och forsvara sina egna rattigheter mot dem. Har har vi sjalva nyckeln till den utveckling
som skedde, till sovjetregimens urartning”. 1920-21 hade den arbetarklass som genomfort revolu-
tionen krympt till knappt halften. (Inte fler &n mellan en och en halv miljon var da sysselsatt inom
industrin.) Av aterstoden hade manga dukat under i inbérdeskrigen, andra hade blivit kommissarier
eller tjansteman och andra hade av hungersndden drivits ut pa landsbygden for att aldrig atervéanda.
De flesta fabrikerna stod stilla. Eftersom arbetarna dar inte kunde tjana sitt uppehalle pa produktivt
arbete agnade de sig at svartabdrshandel eller at att stjala varor fran fabrikerna, de hade forvandlats
till déclassés, marginaliserade. Eftersom den tidigare jordagande klassen och bourgeoisin hade
krossats och bonderna var oférmdégna att spela en ledande roll, och industriarbetarklassen till halften
var skingrad och halvt demoraliserad, uppstod ett samhalleligt vakuum dar byrakratin var den enda
aktiva, organiserade och organiserande delen. Den fyllde det politiska tomrummet och upprattade
sin egen dvermakt.

Under 1920-talet aterstalldes och ateruppbyggdes arbetarklassen och under 1930-talet, tvangs-
industrialiseringens ar, vaxte den snabbt. Men da var arbetarna maktlsa mot den nya Leviathan
som staten utgjorde. Byrakratin var val forskansad, den samlade pa sig makt och privilegier och holl
nationen i ett jarngrepp. Att arbetarklassen véxte kvantitativt innebar inte att den fick nagon styrka
ur detta. Tillvaxten blev tvartom en ny kélla till svaghet. Huvuddelen av de nya arbetarna var
bonder som med tvang ryckts upp fran sina rotter, de var forvirrade, saknade vana vid industrin,
formaga till organisering, politiska traditioner och sjalvfortroende. | andra varldskrigets kaos och
efterspel kastades samhallet ater ut i obalans. Forst nu, pa 1950-talet, har en kraftigt vaxande
arbetarklass kunnat ta form och befésta sig som en modern samhéllskraft, skaffat sig en egen urban
industriell tradition, blivit medveten om sig sjélv och fatt 6kat sjalvfortroende.

Denna nya arbetarklass har hittills sackat efter intelligentian i den politiska kampen mot
stalinismen, trots att den med sakerhet kant sympati med intelligentians krav pa friheter. Men



4

arbetarna kan inte bara kanna sig belatna med reformernas administrativt-ideologiska begransningar
efter Stalintiden. Omsider kommer de med séakerhet att ga langre an intelligentians krav och ge en
klart proletér innebord &t demokratiseringens nuvarande tankar och slagord. Deras tankande och
politiska engagemang riktar alltmer in sig pa motsattningen mellan deras formella och verkliga
position i samhallet. Formellt ar det arbetarna som styr landet. | fyrtio ar har den idén oupphorligt
och standaktigt droppats in i deras hjarnor. De kan inte undga att kdnna sig upphojda och rent av
smickrade. De kan inte undga att tanka att de borde, och att de maste bli den harskande kraften.
Men vardagen lar dem att det ar byrakratin, inte de, som styr. Byrakratins jarnhand har patvingat
dem stalinistisk arbetsdisciplin. Byrakratin ensam har bestamt den ekonomiska politikens inrikt-
ning, malen for femarsplanerna, fordelningen mellan produktions- och konsumtionsvaror, och
nationalinkomstens fordelning. Byrakratin ensam har bestamt de l6nenivaer och loneskillnader som
lett till en avgrund mellan évre och lagre skikt. Byrakratin har dragit i tradarna bakom stachanovi-
tiska kampanjer och, under tal om socialistisk tavlan, stallt arbetare mot arbetare och gjort slut pa
deras solidaritet. Och pa order av Stalin var det byrakratin, med stod av arbetararistokratin, som
ledde ett vanvettigt och obarmhartigt korstdg mot massornas instinktiva stravan efter jamlikhet.

Anda till helt nyligen var byrakratin sjalv utsatt for Stalins nyckfulla terror och led annu mer av den
an arbetarklassen. Detta skymde till viss del kontrasten mellan det teoretiska talet om proletar
diktatur och verkligheten med byrakratins valde. I sin hjalploshet infor Ledaren tycktes arbetare och
byrakrater vara jamlikar. Sa mycket skarpare skulle kontrasten mellan deras verkliga positioner
framtrada i borjan av avstaliniseringen. Denna var forst ett sétt for byrakratin att skaffa sig sjalv-
bestimmande. Statstjanstemannen och fabriksdirektoren var forst med att dra nytta av den: befriade
fran Ledarens despotiska formyndarskap kunde de borja andas fritt. Detta fick arbetarna att bli
tydligt medvetna om sin egen underordnade stallning. Byrakratin kunde emellertid inte nagon
langre tid ha ensamratt pa avstaliniseringen. Efter att ha frigjort sig fran det tidigare skrackvaldet
inférde man mer eller mindre ofrivilligt lattnader for hela samhallet. Aven arbetarna upphorde att
ké&nna skrack for att hamna i slavarbetslager. Eftersom den skracken varit ett vasentligt inslag i den
stalinistiska arbetsdisciplinen medforde dess upphavande att denna disciplin upphdrde. Malenkovs
regering proklamerade att Stalins arbetsrattslagar var foraldrade. Dessa drakoniska bestammelser
hade haft betydelse for att tvinga de stora massorna av proletariserade bonder att anpassa sig till
industriarbetets rutiner och det var bara dessa massor, forvirrade och hjalpldsa, som den gick att
tillampa pa. Gentemot den nya arbetarklassen blev den alltmer oanvandbar och ineffektiv. En friare
atmosfar vid fabriksbénkarna hade i sjalva verket blivit en forutsattning for att arbetsproduktiviteten
skulle kunna 6ka och for hogre industriell effektivitet.

Arbetarna kunde heller inte noja sig enbart med lattnader i fabriksdisciplinen. De borjade anvanda
sina nyvunna rattigheter till att protestera mot direktérernas och byrakratins valde. Det klart
viktigaste inslaget i epoken efter Stalin &r den tydliga aterkomsten av arbetarklassens under lang tid
nedtryckta egalitdra stravanden.

| det laget borjar arbetarnas installning till avstaliniseringen att skilja sig fran den som intelligentian
intar. Intelligentian &r framst intresserad av politisk liberalisering”, men socialt dr den konservativ.
Det &r den som dragit fordel av ojamlikheten under Stalineran. Fransett enskilda individer och sma
grupper, som intellektuellt kan héja sig 6éver den egna privilegierade stallningen och egenintressen,
har den knappast nagot intresse av att géra slut pa denna ojamlikhet och valta dver dnda det radande
forhallandet mellan olika grupper och klasser i det sovjetiska samhéllet. Den har en bendgenhet att
vilja sla vakt om status quo. For flertalet arbetare daremot innebér brytningen med stalinismen forst
och framst en brytning med den ojamlikhet som stalinismen uppmuntrat.

Man far inte tro att den ateruppvackta jamlikhetsidén hos massorna ar politiskt valartikulerad. Annu
aterstar att hitta tydliga och bestamda uttryck for den pa nationell niva. Vi kéanner inte till nagot fall
dar fackforeningar eller arbetarférsamlingar antagit resolutioner i protest mot privilegierna eller
med krav pa jamlikhet. Arbetarna ar annu inte tillrackligt fria for att ge rost at sadana krav eller gora
sina stammor horda. De kanske inte ens har varit i stand att formulera den typ av krav som folk med
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vana vid sjalvstandig facklig och politisk verksamhet skulle kunna. P& 6ver 30 ar har de inte kunnat
skapa och formulera asikter, framfora dem pa méten, sta for dem, argumentera mot andra asikter,
rosta, ta hem segern eller finna sig i att forlora en omrdstning. Pa 6ver 30 ar har de som klass inte
haft ndgot eget politiskt liv. Och det gar knappast att aterskapa 6ver en natt ens om makthavarna
gett fritt spelrum. Foljaktligen kommer de nya egalitdra stdamningarna framfor allt till uttryck lokalt,
sporadiskt och osammanhéngande. De uttrycks bara halvhjértat och fungerar genom att sétta press
pa fabriksniva. Uttrycken for den ar fragmentariska och utspridda. Men de marks av som avstalini-
seringens sociala underton och det &r en underton som véxer i styrka.

Manga av de senaste atgarderna fran officiellt hall avspeglar tydligt detta egalitara tryck underifran.
For forsta gangen sedan 1931 har regeringen tagit itu med en grundlédggande forandring av l6ne-
systemet och dven om férandringarna annu inte fatt sitt slutgiltiga utformning ar helomvandningen
nér det galler den anti-egalitdra trenden klart urskiljbar. Hittills har ackordet varit grunden for hela
I6nesystemet: minst 75 procent av alla 16ner inom industrin har anda tills helt nyligen bestatt av
ackordssystem, eftersom detta gor det mycket lattare &n timpenning att skapa extrema loneskill-
nader. Det s k progressiva ackordssystemet var det mest anvanda, ett I6nesystem som innebar att
stachanoviten som producerade 20, 30 eller 40 procent dver produktionsnormen inte bara tjanade
20, 30 eller 40 procent mer an grundldnen, utan 30, 50, 80 procent mer och ibland rent av &nnu mer.
Den oerhort upphaussade stachanovitiska “’rorelsen” har begravts i det tysta. Timpenning har ater
blivit den vanliga avloningsformen. Det skulle vara orimligt att se detta som en seger for socialis-
men. Bade ackord och timlén — men den forra langt mer dn den senare — &r i grunden kapitalistiska
former for avloning och det sdager en hel del om det efterblivna i vissa aspekter av stalinismens
arbetsmarknadspolitik att en atergang till timpenning skulle betecknas som ett framsteg. Men ett
framsteg ar det inte desto mindre dnda. Det visar att arbetarna inte langre horsammar enkla
stalinistiska vadjanden till den individualism som rubbade klassolidariteten och regeringen har
tvingats att ta hansyn till detta.

1956 kom ytterligare tva viktiga arbetsmarknadspolitiska atgarder: en hojning med cirka en tredje-
del av de lagsta I6nerna och ett nytt pensionssystem med en drastisk hdjning av pensionerna for lag-
avlonade arbetare och tjansteméan. Medan syftet med nastan varije regeringsatgard pa detta omrade
under Stalintiden hade varit att 6ka och vidga loneskillnaderna, var syftet med den senaste atgéarden
att minska sadana skillnader.

De ateruppvéackta jamlikhetsstravandena har ocksa paverkat regeringens utbildningspolitik. Fran
och med lasaret 1956-57 har alla skolavgifter avskaffats. Det bor framhallas att det skedde redan i
borjan av revolutionen, néar Lenins regering lovade att tillforsdkra alla gratis utbildning. Fattigdom,
kulturell efterblivenhet och extrem brist pa undervisningsmaéjligheter gjorde allman gratis uthild-
ning till ndgot ouppnaeligt. Loftet var likval en viktig avsiktsforklaring. Sedan inforde Stalin
avgifter for gymnasie- och universitetsstudier. Bara byrakratin och arbetararistokratin hade rad med
detta och darmed blev utbildning pa ett narmast utmanande sétt ett privilegium for barn till privile-
gierade. Avgifterna gjorde att de sociala skillnader som Stalins arbetsmarknadspolitik lett till i
foraldragenerationen nu ocksa utvidgades till de ungas led. Det tenderade att fordjupa en ny social-
gruppsindelning i samhallet. Pa grund av detta anklagades Stalin av sina kommunistiska kritiker,
framfor allt Trotskij, for att bana véag for en ny bourgeoisie. Desto mer intressant ar da att alla
avgifter nu avskaffats. De nya I6ftena av Stalins eftertradare om gratis utbildning for alla har langt
storre praktisk betydelse dn Lenins 16fte, eftersom det nu backas upp av ett oerhért utbyggt skol-
system som fortfarande vaxer. Men anda har det sovijetiska samhallet fortfarande lang vég att ga
innan verklig jamlikhet kan uppnas inom utbildningen. Bara i staderna finns tillrackligt med
gymnasier for att ge plats at alla — i landet som helhet kommer det inte att finnas tillrackligt manga
forran tidigast 1960. Och allman akademisk utbildning for alla &r ren Zukunftsmusik.* Likval ar
avskaffandet av skolavgifter de styrandes eftergift for de nya jamlikhetsstravandena.

* Zukunftsmusik — Framtidens musik, dvs ndgot som sannolikt inte kommer att bli verklighet pa lange.
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Udda handelser i vardagsliv och pa gatorna, som skildrats i sovjetiska tidningar ger ibland ocksa
den utanforstaende mojlighet att observera de nya stamningarna nar de plotsligt, i ratt ovantade
former, kommer upp till ytan.

Nyligen atergav Trud en handelse som intraffat pa Roda torget i Moskva. En arbetare tilltalade en
medlem av Hogsta sovjet och kritiserade honom for att ”ga omkring i sa fina kldder” som ingen
arbetare hade rad med. ”P4 en gang ser jag att du aldrig i hela ditt liv gjort ett dagsverke pa nagon
fabrik”, sade arbetaren. Trud upprors 6ver detta exempel pa “huliganism” och beréttar for sina
lasare att medlemmen av Hogsta sovjet i sjalva verket arbetat pa fabrik storre delen av sitt liv och
att den man som tilltalade honom agerade fegt och férsvann in i folkméngden innan hans identitet
hann faststéllas.

Det finns knappast en enda detalj i denna till synes betydelseldsa hdndelse som inte har en ndrmast
symbolisk betydelse. Pa Stalins tid hade det varit otankbart for en arbetare att tilltala en medlem av
Hogsta sovjet och detta agde rum pa Roda torget av alla stéllen, alldeles framfor Kreml-muren. Det
brukade vara det mest hardbevakade stéllet i hela Sovjetunionen — det vimlade av polisagenter dar
och undveks vanligen av vanliga medborgare som inte hade nagot arende déar. Men arbetarens nya
djarvhet har fortfarande sina valdefinierade begransningar. Efter att ha kritiserat dignitaren foredrar
han att bevara sin anonymitet, dra sig undan och forsvinna in i folkmassan. Tiderna har forandrats,
men inte tillrackligt for att en arbetare ska kunna tro att han ostraffat kan véadra sina asikter om
”deras” fina kldder och “deras” privilegier. Att manga av "dem” kommit frén arbetarklassen ar
forstas sant, men det fér inte ”de dirnere” att kéinna sig mindre “déirnere”. Den speciella form av
protest han valt kanske luktade ’huliganism”. Men ofta brukar méanniskor uttrycka sina kénslor pa
det har viset nar de saknar mojligheter att uttrycka dem under mer ordnade former. Andé kan man
forestalla sig hur mycket bitterhet dver klyftorna som maste ha pyrt inom denne man och hur svart
det maste ha varit att explodera pa detta vis!

Bland sina arbetskamrater kanner sig den som protesterar med all sakerhet pa betydligt fastare mark
an pa Roda torget och dar, vid det I6pande bandet eller i matsalen, har byrakratins och arbetararisto-
kratins privilegier blivit ett aterkommande dagligt samtalsémne. Det ar det dldsta av alla samtals-
amnen, men vilken nymodighet innebar det inte efter den langa och dystra tystnaden under Stalin-
tiden. Dar, 40 ar efter revolutionen, grunnar arbetarna for sig sjalva ater dver sin plats i samhéllet
och trevar efter nytt kollektivt agerande. Det kanske inte dréjer innan den anonyme mannen ater-
vander till Roda torget, men da inte for att narma sig nagon hojdare och hastigt véadra sin bitterhet.
Han kommer att komma tillbaka med hogburet huvud, med folkmassor bakom sig, for att ater resa
det gamla stridsropet om jamlikhet.

111

Om Stalin sade jag en gang att han i likhet med Peter den Store anvande barbariska metoder for att
driva bort barbariet fran Ryssland. Om Stalins eftertradare kan man séga att de driver bort
stalinismen fran Ryssland med stalinistiska metoder.

Avstaliniseringen kénnetecknas av dubbeltydighet, slingrande och undanflykter. Férst handlade det
bara om att gora sig kvitt ”personkulten”, det groteska smickret av Ledaren. Nér fragan kom upp
forst, pa varen 1953, ndimndes inte ens namnet pa den “’person” som varit foremal for kulten, och
fram till tjugonde partikongressen, fram till februari 1956, hyllade tidningarna fortfarande den
apostoliska successionsordningen “Marx-Engels-Lenin-Stalin”. Kulten dvergavs, anda underhélls
den. Men efter att ha tagit detta forsta steg kunde Stalins eftertradare inte undvika att ta nasta. De
var tvungna att ta avstand fran Ledarens "maktmissbruk”. De tog avstidnd fran detta bit for bit men
avstod fran att séga att det handlade om Stalins missbruk. I stallet hittade de en syndabock. Efter-
som Beria under 14 ar varit Stalins polischef gick det latt att lata honom béra skulden for manga av
Stalins missdad.

Ett tag holls denna speciella syndabock standigt upp infér Ryssland och omvarlden — tills den inte
langre gick att anvanda. Det var ju helt enkelt sa att Stalin inte gick att frikoppla fran den man som
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sa lange varit hans polischef. Dessutom hade nagra av de varsta illdaden, som exempelvis de stora
utrensningarna 1936-38, intréffat innan Beria hamnade i Moskva. Férddmandena av Beria implice-
rade ocksa ett fordomande av Stalin sjalv och ledde direkt till honom. Det var som om syndabocken
atervant fran vildmarken for att dra med sig den varste syndaren nerfor branten. Risken fanns att
andra ocksa skulle dras med. Malenkov, Chrusjtjov, Kaganovitj, Molotov och Vorosjilov hade
samtliga varit ndra kollegor till och samarbetat med Beria. Ju mer de avsl6jade om tidigare fasor
desto storre blev deras behov av att frikdnna sig sjélva och hitta en ny syndabock — och den hér
gangen it dem sjilva. Den nya syndabocken var ingen mindre &n Stalin. ”Allt var hans fel, inte
vart” var ledmotivet i Chrusjtjovs “hemliga tal” pa tjugonde partikongressen.* ”Allt var hans fel”
ekade darefter Pravda hundratals ganger, “men inget har nagonsin varit fel med vara ledande kadrer
och det sitt vara politiska institutioner fungerar pa.”

Att forsoka frita sig sjalva pa Stalins bekostnad var ett ytterst riskabelt foretag for hans tidigare
medarbetare. Aven denna syndabock — och vilken gigantisk syndabock var det inte frdgan om! — &r
pa vag tillbaka fran vildmarken for att dra med dem ner i smutsen. Och darfor blir de tvungna att pa
nytt frikdnna Stalin, i varje fall delvis, for att kunna frikdnna sig sjélva.

Sadana forsok att ”lura historien” och leka blindbock med den ar helt i gammal stalinistisk anda.
Stalins eftertradare undviker att tala sanning dven nér sanningen, till synes, skulle gagna dem sjalva.
Deras forsta atgard efter att ha tagit makten var att forkasta “’likarsammansvirjningen”. Anda har de
an idag inte gett den riktiga versionen av denna sista stora skandal fran Stalintiden. VVad lag bakom
den? Vem om inte Stalin var det som iscensatte den? Och i vilket syfte? Chrusjtjovs “hemliga tal”
har annu inte, ett ar efter att det holls, publicerats i Sovjetunionen trots att det blivit oerhdrt omtalat
utanfér Sovjetunionen. Speciella kommissioner har tillsatts for att granska de manga utrensningarna
och rattegangarna och rehabilitera och frige oskyldiga offer. Men deras arbete har varit hemlig-
stamplat. Inte ens en kort sammanfattning har publicerats for att officiellt forsoka forklara bak-
grunden, motiven, omfattningen och konsekvenserna av utrensningarna. Mangder av slavarbetare
har frigetts fran koncentrationslagren och manga fangar har aterfatt friheten efter en rad amnestier.
Anda har inte det minsta sagts om hur manga fangar som beviljats amnesti och hur manga som
sluppit ut ur koncentrationslagren. De nuvarande hérskarna &r sa radda for att avsloja den verkliga
omfattningen av det onda som hande under Stalintiden att de inte ens vagar tillskriva sig dran av att
ha réttat till missdaden. De maste agera som den "hederlige tjuv” som bara kan aterlimna stold-
godset till de rattmatiga dgarna i smyg och i skydd av natten.

Och hur mycket ’st6ldgods” har egentligen aterlamnats?

Brytningen med stalinismen skedde under parollen om dtergéng till ”leninska normer for inre parti-
demokrati”. Det var tankt att tjugonde partikongressen skulle ha lett till att dessa normer aterin-
fordes. Men for alla som kanner till lite om bolsjevikernas historia ar det uppenbart att detta langt
ifran blivit fallet. Kongressen antog alla resolutioner enhalligt, helt i linje med den bésta stalinis-
tiska traditionen. Inga 6ppna kontroverser eller direkta konfrontationer mellan olika asikter storde
det jimna flddet av monolitiska “debatter”. Inte en enda av runt 100 talarna vagade sig pa att
kritisera Chrusjtjov eller nagon annan ledare i nagon fraga. Inte en enda viktigare fraga om inrikes-
eller utrikespolitik stalldes under debatt.

Forandringen av partiets inre liv har hittills bestatt av foljande: viktigare politiska beslut fattas inte
av Chrusjtjov ensam och inte ens av de elva medlemmarna av presidiet, utan av centralkommittén
med 125 medlemmar (225 om suppleanterna medréknas). Inom detta organ har uppenbarligen fri
debatt aterinforts. Men under hemligholls motsattningarna inom centralkommittén som regel inte
for partiet eller ens for nationen och partimedlemmarna tvekade inte att uttala sina asikter om dem.
Centralkommittén i den post-stalinistiska eran har hittills aldrig vadrat sina meningsmotsattningar
infor hela partiet. Darmed ser det ut som att enbart den 6versta delen av hierarkin styrs pa ett mer
eller mindre leninistiskt satt. Medlemsleden styrs fortfarande pa stalinistiskt vis om an inte lika

" Se Chrusitjovs tal 1956 (hela talet p& svenska) — Red
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burdust. Pa sikt ar det omojligt for partiet att fortsétta att vara till halften fritt, till halften forslavat.
Till sist maste partitoppen endera dela med sig av sin nyvunna frihet med medlemmarna pa basniva
eller ocksa kommer de att bli av med den.

IV

| Sovjetunionen har avstaliniseringen hittills genomfarts som en reform uppifran, en begransad
reform som initierats och hela tiden kontrolleras av makthavarna. Detta har inte varit nagon slump.
Det avspeglar situationen i det sovjetiska samhéllet bade upptill och nertill aren efter Stalins dod.

Upptill — har méktiga intressen satt k&ppar i hjulet for reformer, forsokt ge dem minsta tdnkbara
utrymme och tryckt pa att den harskande gruppen hela tiden maste ha ett fast grepp om utveck-
lingen och inte tillata sig bli bakbundna av folkligt tryck. Byrakratin &r till sin natur motségelsefull.
Behovet av att rationalisera statsmaskineriets satt att fungera och befria samhéllsrelationerna fran
anakronistiska bromsar har gjort att byrakratin varit frestad att fororda reformer. Samtidigt har
byrakratin dock blivit alltmer orolig for att dess sociala och politiska dominans kan vara hotad.
Arbetararistokratin har statt infor ett liknade dilemma: den har varit lika intresserad som 6vriga
arbetare av att bli av med den tidigare terroristiska arbetsdisciplinen, men kan heller inte lata bli att
kanna oro infor de vaxande egalitara staimningarna, den motsétter sig en politik som gynnar lag-
avlonade arbetare utan att kompensera de héglénegrupperna. Olika grupper av fabriksdirektérer och
officerskaren véagleds av liknande dvervaganden och de ar framfor allt angelagna om att fa behalla
sina maktpositioner. Reform uppifran? Ja, for all del. En nyvéckt spontan rorelse underifran? Nej,
tusen ganger nej!

Nertill — har allt hittills varit for reformer uppifran. | slutet av Stalintiden langtade det stora flertalet
efter férandringar, men gjorde inget for att uppna det. Orsaken var inte enbart att de var forlamade
av skréack. Deras politiska energi var ocksa lamslagen. Ingen landsomfattande, spontan men sam-
tidigt valformulerad rorelse uppstod underifran for att stalla krav pa de styrande, driva igenom efter-
gifter, lagga fram nya program och ge plats at nya ledare for att andra den politiska styrkebalansen.
1953-55 strejkade politiska fangar och deporterade i avlagsna koncentrationsléager i norr och de
strejkerna ledde till sist till att 1agren upplostes. Det var en kamp i utkanterna av nationens liv, men
alla som har nagon kansla for rysk historia maste ha forstatt, att om politiska fangar efter ett sa langt
uppehall var i stand att ateruppta kampen for sina rattigheter var Ryssland pa vag att borja rora pa
sig. 1956 forekom sedan en hel del rérelse och oro pa universiteten i Leningrad, Moskva och andra
stader. Men de och andra tecken pa oro har, &ven om de var symptom pa att nagot var i gérningen,
an sa lange inte lett till att den politiska energin pa samhallsdjupet fatt ndgon ny kraft.

Det beror inte bara pa att arbetarklassen tappat vanan med sjalvstandig organisering och spontant
agerande. Stalinismen hade ocksa lamnat ett hal i landets politiska medvetenhet. Det tar tid att fylla
ett sadant hal. Tillaggas bor att halet bara ar relativt. Det handlar ingalunda om ett tomrum. Genom
att sprida utbildningen, genom att véacka folkets intellektuella nyfikenhet och genom att halla revo-
lutionens socialistiska tradition levande, lat vara i en dogmatisk och narmast religios version, har
stalinismen faktiskt samlat ihop mycket av det som en gang borde leda till framvéxten av ett ytterst
hogt politiskt medvetande. Men stalinismen har ocksa med maktmedel hindrat dessa inslag fran att
flyta samman och samverka i aktiv samhallelig medvetenhet och positivt politiskt tdnkande.
Stalinismen omringade nationens berikade och styrkta sinnen med sin taggtrad och sina kanoner.
Den hindrade folk fran att iaktta realiteterna, jamfora dem och dra slutsatser. Den hejdade allt som
paminde om kritiskt tankande. Den omajliggjorde spridande av idéer och verklig politisk samvaro
mellan individer och grupper. Avstaliniseringen har gett utrymme at dessa tillbakahallna och
hejdade reaktioner och 6ppnat en del kanaler for kommunikation at dem. Detta andrar inte pa det
faktum att folk gick in i den nya epoken i ett tillstand av politisk impotens, forvirring och passivitet
och att alla omedelbara forandringar av regimen, eller ens av de politiska stdimningarna, bara kunde
ske genom reformer uppifran.
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Reformer uppifran, tillat mig upprepa det, kunde bara vara ett verk av stalinister. Om nagon av alla
oppositionella grupper — trotskister, zinovjeviter, buchariniter — lyckats 6verleva skulle Chrusjtjov,
Bulganin, Vorosjilov & Co. helt sékert sedan lange ha varit avpolletterade och antistalinister skulle
ha genomfort avstaliniseringen helhjértat och konsekvent. Men de gamla oppositionsgrupperna
hade utrotats och nya kunde inte bildas och vaxa under stalinismen. Brytningen med stalinismen
hade &nda blivit en social och politisk nédvandighet for Sovjetunionen och nddvandigheten till-
griper det manskliga material som star till buds. Den uppgift som det borde ha varit verkliga
antistalinisters historiska ratt och privilegium att fullfélja har darmed hamnat pa stalinisterna sjalva
och de kan inte ta itu med den annat an halvhjartat och hycklande. De maste undanréja mycket av
vad de sjdlva astadkommit for att det inte ska leda till att de sjélva ska undanrojas. Paradoxalt nog
har omstandigheterna tvingat Malenkov och Chrusjtjov att fungera, till en viss niva, som exekutorer
av Trotskijs politiska testamente. Deras avstalinisering liknar en hund som ”gar pa bakbenen”. Det
ser inte elegant ut men det underliga ar att det dverhuvud taget sker.”

\'

Leo Trotskij forutsade att stalinismen in extremis skulle stalla Ryssland infor hotet om en Thermi-
doriansk kontrarevolution. Som bekant ledde statskuppen den 9 Thermidor (27 juli 1794) till
Robespierres fall, ssmmanbrott for det jakobinska partiet, 6verforing av regeringsmakten fran
konventet till direktoratet och till att den férmdgna bourgeoisien till sist skulle ta makten fran det
revolutionira folket. Aven om kuppen till en borjan ség ut som en episod i de interna striderna i det
jakobinska partiet blev resultatet inte, som initiativtagarna tankt sig, bara att en grupp jakobiner tog
over regeringsmakten fran en annan. Det ledde till en avg6rande forandring i styrkebalansen mellan
olika samhaéllskrafter och dodsdomen 6ver jakobinerna. Trotskij var 6vertygad om att stalinismen
skulle leda till en liknande kris dar striderna inom bolsjevikpartiet skulle kunna éverskrida sina
forsta granser och, sedan bourgeoisien och kulakerna hade lagt sig i det hela, utmynna i att den
borgerliga ordningen aterstalldes.

Begreppet ’sovjetisk Thermidor” var inte Trotskijs mest briljanta idé — han var sjalv medveten om
detta och skulle g&ng pé gang revidera och modifiera den.® Nar han pa 1920-talet forst lade fram

® Historien har varit med om inte helt f4 tillfallen dar nodvandigheten anvant sig av det mest opassande ménskliga
material nar ndgot bittre inte statt till forfogande. N&r konservativa politiker varit tvungna att genomfora progressiva
reformer har det forstas skett pé ett motsagelsefullt och ryckigt satt och hopat svarigheter for framtiden. | Ryssland efter
Stalin (1953) [Ryssland efter Stalin. Del 1 — Bokslut éver en era ] analyserade jag de samhalleliga forhallanden som
skulle tvinga Stalins eftertradare att bryta med stalinismen. Jag jamforde dem med tsar Alexander 11, hela Rysslands
jordagare nr 1, som i strid med den feodala jordagarklassen och med sig sjalv avskaffade trdldomen for de ryska
bdnderna. Ett annat exempel &r Bismarck, ledaren for junkerklassen som omvandlade och anpassade det feodala Tysk-
land till den borgerliga utvecklingens behov. Man skulle kunna ga annu langre tillbaka och jamféra avstaliniseringen
med de reformer som i bérjan av 1500-talet genomfordes inom den katolska kyrkan som foregangare till kontrareforma-
tionen. Pavarna pa Borgias tid hade lamnat kyrkan i ett tillstand av yttersta korruption och daligt rykte och det var
kardinaler som sjalva tjanat under familjen Borgia som forandrade och reste den pa nytt. For det forsta begransade
reformivrarna “kulten av individen” i Vatikanen och reducerade pavens makt. Dérefter avsldjade de for de troende de
brott familjen Borgia gjort sig skyldig till. Kardinal Gaspar Contarini, en av de framsta reformanhéngarna, skrev
foljande till Alexander Farnese, pdven Paulus III: ”Kan man kalla det for regeringen nér det handlar om en enda mans
vilja och som av naturen har dragning &t det onda? [...] En péve borde veta att de som han utdvar sin makt ver &r fria
mén.” De ansvariga i Vatikanen hade delade uppfattningar i denna fraga, precis som fallet varit i Kreml pa sistone. En
del prelater protesterade mot av-Borgiaseringen av fruktan for att misskreditering av den avlidne pavens minne skulle
sla tillbaka pa kyrkan undergriva dess auktoritet. Kardinal Contarini bemétte deras invindningar pa foljande vis: ”Vad?
Ska vi bekymra oss s3 mycket om tva eller tre pavars anseende i stallet for att forsoka ateruppbygga det som vanstallts
och sikra vért eget anseende?” De orden skulle ha kunnat yttras av Chrusjtjov sjalv innan han tog itu med att demaskera
Stalin pa tjugonde partikongressen. Nar man leker med s&dana analogier far man emellertid inte gldmma de avgoérande
karaktarsskillnaderna mellan olika hérskare och skillnader i institutioner och social bakgrund. Katolska kyrkan hade inte
det politiska ansvaret, och skotte inte planeringen eller styrde ekonomin i en statsdgd ekonomi i ett modernt och
expanderande industrisamhélle.

® Trotskijs forutsigelser harstammar ursprungligen frén 1926-29. P& 1930-talet var hans definition av Thermidor att det
inte var nadgon riktig kontrarevolution, utan en “reaktion inom revolutionen” och hidvdade att Stalin hade fullbordat sin
Thermidor redan 1923. En kritisk granskning av denna fraga aterfinns i andra och tredje delen av min Trotskijbiografi. |
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tanken fanns bade NEP-bourgeoisien och kulakerna fortfarande kvar i Ryssland och de maste tas
med i rakningen som kontrarevolutionara krafter i stand att vinna stoéd hos méangden av smabonder
mot bolsjevismen och den svaga socialistiska sektorn” av ekonomin. Trettio ar senare forefaller
mojligheten av en sovjetisk Thermidor, som Trotskij forst tankte sig den, vara mycket avlagsen eller
helt och hallet sakna verklighetsgrund. NEP-bourgeoisien var borta och det &r svart att se hur
kollektiviserade bonder nagonsin skulle fa 6verhanden gentemot proletariatet och aterinféra den
borgerliga ordningen. Det &r inte bara sa att de gamla besuttna klasserna har forsvunnit. De politiska
partierna fran det gamla Ryssland &r ocksa doda och bortom alla méjligheter att kunna ateruppsta.
Det har gatt nastan 40 ar — och vilka ar! — sedan de drevs bort fran den politiska scenen. De ar nu
uppryckta med rétterna ur nationens minne. An mer betydelsefullt &r att deras program och idéer
tappat all relevans for den strukturen och problemen for sovjetiskt samhallsliv. De sista
mohikanerna i exil — monarkister, kateter, socialistrevolutiondrer och mensjeviker — skulle om de
aterkom till Ryssland for dagens generation framsta som mer otidsenliga an de atervandande
bourbonerna framstod som i Frankrike eller den aterkomna familjen Stuart i England. De skulle
framsta som lika foraldrade som Rosornas krig skulle vara for maskinalderns England. Alla nya
politiska rorelser som skulle kunna uppsté kan knappast ha en “thermidoriansk” karaktér. De blir
tvungna att forsoka uppna sina mal inom det ramverk och de institutioner som skapats av
Oktoberrevolutionen.

Men om Sovjetunionen inte langre behover frukta det spoke som en gang hemsokte Trotskij &r
mdjligheterna i Osteuropa till en “thermidoriansk kontrarevolution” ytterst reella. Kommunist-
regimerna dar ar inte ens tio ar. Dess fundament &r inte sakrade. Kulakerna och till och med
stddernas bourgeoisie finns fortfarande kvar. Bonderna i allménhet har bevarat privategendomen
och klamrar sig fast vid den med nabbar och klor. De gamla antikommunistiska partiernas tradi-
tioner halls fortfarande vid liv och &r starka. En del gammal kader fran de partierna &r fortfarande pa
plats och har inte pa minsta vis tappat kontakten med massorna. Och massorna har inte férlorat
formagan till spontant politiskt agerande. | de flesta av dessa lander forknippas kommunismen med
ryska erévringar och dominans och séarad nationell vardighet och langtan efter sjalvstandighet
vander sig automatiskt bade mot kommunismen och mot Ryssland.

Foljaktligen har brytningen med stalinismen fatt en helt annan innebord i Osteuropa &n i Sovjet-
unionen. En betydande konflikt har uppstatt mellan avstaliniseringens logik i Sovjetunionen och
dess logik i Polen, Ungern och Osttyskland. | de landerna &r avstaliniseringen inte langre en
omsorgsfullt kalkylerad reform uppifran, som makthavarna hela tiden har kontroll éver. Dar har
tvartom massornas explosiva antistalinism tenderat att ta kontrollen éver makthavarna. Reformer
uppifran har lett till att rérelser underifran fatt nytt liv. Knappt hade Moskva borjat avlagsna sig
nagot fran Stalinkulten pa varen 1953 forran Berlin reste sig i revolt. Efter tjugonde partikongressen
reste sig Warszawa och Poznan och Budapest tog till vapen. Runt om i Osteuropa har kommunist-
partierna slitits mellan stalinister och antistalinister, och éverallt har sociala och politiska krafter
varit narvarande, redo att ingripa i den inb6rdes kampen mellan kommunister och omvandla den till
en Thermidor, en Thermidor som ger sken av att vara, eller kanske forst och framst utgor, ett
nationellt befrielsekrig.

Efter andra varldskriget exporterade Stalin revolutioner till Osteuropa pa bajonettspetsar. Darvid
anvande han sig av den dolda men allestades narvarande polisterrorn for att fa till stand revolutio-
ner. Nu da hans polisterror ar 6ver eller upphért att halla befolkningen i skrack ar den stora fragan
huruvida en revolution som uppnatts genom utlandsk erévring nagonsin kan erhalla en sjalvstandig
existens och gottgora sig sjalv. Kommer den nagonsin att accepteras av folk pa plats och uppna
helhjartat stod och hangivenhet? Eller maste en sadan revolution falla samman sa fort som
erbvraren lagt undan bajonetterna?

denna artikel anvénds begreppet "Thermidor” i den form Trotskij forst anvdnde det som beteckning pé en dold kontra-
revolution, dar initiativtagarna tillhorde revolutionens parti och ar omedvetna om konsekvenserna av sitt agerande.
Aven om Trotskijs historiska analogi &r delvis felaktig ger sjalva idén nyckeln till en del av den senaste utvecklingen.
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Det finns kanske inte nagot specifikt svar pa alla dessa fragor. | varje fall gav Oktoberresningarna i
Polen och Ungern tva skilda svar, och kanske var ingendera slutgiltigt. Polen rebellerade mot
Ryssland men forblev kommunistiskt. Det behdll revolutionen men avvisade bajonetterna. Dess-
utom foljde dar nagot som liknade en proletar revolution underifran, som godtog kommunist-
regimen men ville frigora den fran det stalinistiska stigmat och omvandla den och forma den efter
sin egen uppfattning. Det var denna proletéra rorelse underifran som héll borta de thermidorianska
krafterna i oktober. | Ungern var laget annorlunda. Aven dar var resningen till en borjan kommu-
nistiskt inspirerad i sin antistalinism och forsoken att fornya revolutionen, inte att storta den. Sedan
gjorde de ungerska stalinisternas provokationer och Sovjets vapnade intervention de upproriska
rasande, drev dem till fortvivlan och gjorde det mojligt for antikommunistiska krafter att ta
initiativet. Darmed uppstod ett thermidorianskt l&ge. Det som hade borjat som en konflikt mellan
kommunister och som forst bara verkade vara en maktvaxling fran en kommunistisk fraktion till en
annan, fran Gero till Nagy, utvecklades till en fullskalig konflikt mellan kommunister och
antikommunister.’

I Ungern avvisade man i sjalva verket de ryska bajonetterna och den revolution, som ursprungligen
tillkommit med hjélp av dessa bajonetter. Detta var inte en kontrarevolution av en avskydd och
isolerad harskande klass som forsvarade sin stallning mot massorna. | stéllet var det verket av ett
folk i uppror. Man kan séga att i oktober-november forsokte det ungerska folket fortvivlat och
omedvetet vrida klockan tillbaka, medan Moskva &n en gang forsokte med bajonetter, eller snarare
med stridsvagnar, vrida upp den ungerska kommunistiska revolutionens klocka som stannat. Det &r
svart att saga vem som innehade den mer tragiska, eller mer fafanga och hoppldsa rollen.

Det ar kanske pa sin plats att har pAminna om att Trotskij 35 ar fore dessa handelser varnade det
ryska kommunistpartiet for det groteska med ett kommunistiskt styre som patvingats andra folk
med vapenmakt. ”For den som vill genomfora en revolution utomlands med bajonetter vore det
béttre om en kvarnsten hdngdes runt hans hals och han sldngdes i havet”, sade Trotskij da. Stalin
lydde inte de varningsorden och 6verlamnade kvarnstenen till sina eftertradare. Och alltsedan hans
dod har kvarnstenen “héngt runt deras halsar”.

VI

Avstaliniseringen i Ryssland hade gett den avgérande impulsen for resningarna i Polen och Ungern
och nu skulle dessa resningar oundvikligt skicka skalvningar in i Ryssland. Omedelbart forstarktes
till det yttersta alla de problem som avstaliniseringen var behaftad med. Hotet mot Rysslands
strategiska intressen och internationella stallning var uppenbart. De hardfora stalinisterna grep
forstas tillfallet att ge reformivrarna skulden for alltsammans genom all den uppmuntran de gett
’titoismen” och alla former av antistalinism. Reformivrarna replikerade att det var just avstalinise-
ringens langsamma tempo som fatt Polen och Ungern att gora uppror. Den omedelbara reaktionen
pa farorna inom den harskande gruppen i Sovjetunionen var dock att sluta leden och avbryta avstali-
niseringen. Likafullt kunde de inte gora nagra allvarliga forsok att aterga till den gamla ortodoxin.
Séadana forsok hade gjorts tva ganger tidigare, forst efter revolten i Berlin i juni 1953 och darefter i
borjan av 1955 da Malenkov avsattes som premiarminister. Bada ganger slutade det med ett miss-
lyckande och ledde bara till att den reformvanliga tendensen starktes. Ett nytt forsok kunde inte
sluta annorlunda — det skulle bara leda till stalinismens sénderfall. Sk&ndandet av den gamla orto-
doxin hade gatt alltfor langt for att kunna utplanas ur befolkningens sinnen. Det var for sent att
forsoka foga samman de avgudabilder som slagits sonder.

Viktigare an de foljder krisen fick inom den héarskande gruppen var dess inverkan pa de sovjetiska
massorna. Det prekara lage som sovjetisk politik befann sig i gick inte att dolja for dem. Kritiska
kommunistiska roster utomlands kunde inte tystas. Sovjetiska tidningar var tvungna att helt eller
delvis ge utrymme at de argument som Tito, Kardelj, Togliatti, Gomulka m fl hade. De polska

" Nagy och hans fraktion spelade den roll Trotskij pa sin tid antog att Bucharin och Rykov skulle spela i Ryssland, men
som de inte lyckades med.
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tidningarna, som for en tid gick i spetsen for antistalinismen, var allméant l&st i Ryssland och bidrog
till att underblasa “ideologisk revidering”. Jasningsprocessen nadde en ny kulmen och nu spred den
sig fran intelligentian till arbetarklassen. De styrande bidrog oavsiktligt till att sprida den.
Chrusjtjov hotade 6ppet med att utestdnga de mest hogljudda av de kétterska” studenterna fran
universiteten och straffa dem med fabriksarbete. Och det kunde ju bara leda till att studenterna
spred sina kéatterska fron dar och smittade arbetarna. (Det &r mérkligt att Chrusjtjov inte fattade
detta: tsarerna hade ju anvént liknande metoder mot studenterna och skickat ut dem som meniga i
armén med foljden att de regementen dér studenterna befann sig blev upprorscentra.)

Det polsk-ungerska dramat banade darmed vag for en ny fas i Sovjetunionens inre utveckling. Om
det tryck arbetarna dittills utdvat mot byrakratin varit “ekonomistiskt™ till sin karaktér, och om de
inte vagletts av nagon klar politisk idé, hade man nu natt en punkt dar intelligentian, eller snarare
dess ideologer och teoretiker, sannolikt bérjade paverka arbetarklassens medvetande politiskt och
injicera sina egna idéer i den — precis som socialdemokratiska intellektuella 60 ar tidigare "utifran”
hade Gverfort tankar pa politisk socialism i arbetarnas spontana rorelse. | varje fall borjade de forsta
tecknen pa en rorelse underifran gora sig paminda och det kan leda till avslutningen pa det kapitel i
historien dar avstaliniseringen helt och hallet handlade om reformer uppifran.

Just nu, i borjan av 1957, verkar tva olika men samtidigt sammankopplade processer pa vég att
utvecklas: uppkomsten av en ny politisk medvetenhet och tillkomsten eller aterkomsten av en
spontan massrorelse. Det &r avgorande for Rysslands och vérldens framtid i vilken takt dessa bada
processer kommer att utvecklas och hur de kommer att paverka varandra. En spontan massrorelse
kan mycket snabbt anta mycket stormiga former och dévertraffa utvecklingen av den politiska
medvetenheten. En sadan rorelse kan mycket vl vélta den politiska jamvikten i landet 6ver anda
innan den sjalv blivit klart medveten om sina mal, skaffat sig ett positivt politiskt program och ett
ledarskap som kan agera malinriktat och med sjalvfortroende. En sadan rérelse kan komma att
styras enbart av sin egen kraft och bara ge uttryck for den uppdamda bitterheten bland arbetarna
(och/eller bonderna). Framfor allt kan den komma att kompromisslost och pa ett utopiskt vis, resa
kravet pa extrem jamlikhet i ett lage da nationens ekonomiska resurser inte racker till for att ens
halvvags tillmotesga krav pa extrem jamlikhet, i synnerhet inte nar den latta industrin varit eftersatt
under 1ang tid. Skulle sédana konflikter uppsta mellan medvetenhet och spontanitet, och skulle de
verkligen bli tillspetsade, kan den ateruppvaknande massrorelsen ga mot skeppsbrott. | stéallet for att
uppna varaktig och genuin kan den komma att bidra till samhéllelig oreda och kaos. De nuvarande
harskarna skulle antagligen forsoka hantera situationen med en blandning av eftergifter och
repression. Men de skulle knappast ga tillrackligt 1angt for att tillgodose folkliga krav. Inte heller
skulle de vara i stand att anvanda stalinistiska metoder for att fa bukt med massornas sprudlande
energi: de skulle knappast kunna kalla tillbaka den politiska polisen pa scenen med hela uppstt-
ningen av stalinistisk effektivitet. Sista utvagen vore att satta in armén pa samma satt som i Berlin i
juni 1953 och i Ungern i oktober-november 1956.

Om sovjetiska marskalkar och generaler skulle {4 rollen som upprétthallare av ”ordningen” skulle
det innebéra nagot helt nytt. Det bor noteras att Stalin aldrig hade nagot behov av att anvéanda sina
marskalkar och generaler i det syftet — han skickade aldrig ut nagra pansardivisioner for att sla ned
folkliga resningar, eftersom han kunde forlita sig pa sin ofelbara, osynliga och allestades narvarande
polisterror. Detta gjorde att han kunde halla sina militara ledare i en politiskt underordnad position.
Men skulle dessa nu, under Stalins eftertradare, regelbundet fa agera for att uppratthalla ordningen
skulle det med nodvandighet leda till en viktig maktférandring. Forr eller senare skulle armé-
ledningen bérja intala sig att man i stéallet for att uppratthalla ordningen at partiledningen skulle de
lika gérna gora det for egen rdkning och till sin egen fordel. Med andra ord skulle de prévningar och
pafrestningar en stormig massrorelse utan ledarskap och klar politisk inriktning kunna leda till
inférande av en militardiktatur av bonapartistiskt slag. Och detta sarskilt som militdren knappast
likgiltigt skulle betrakta en situation som skulle framsta som ett hot mot Rysslands maktstallning
och alla de strategiska vinster man uppnadde i det senaste varldskriget.
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Karl Marx” ord i Louis Napoléons 18:e Brumaire om hur olika grupperingar inom den franska
bourgeoisien genom att gang pa gang vanda sig till armén for att radda samhallet baddade for
militardiktatur &r val varda att citera har, for trots alla skillnader i tid och rum (och trots Marx”
nagot alderdomliga bildsprak) &r de fortfarande giltiga:

Men kasernen och bivacken, som man periodiskt forsokte lata utdva sitt tryck pa det franska samhallets
huvud for att pressa ihop dess hjarna och fa det att halla sig stilla; sabeln och muskdten, som man
periodiskt lat déma och forvalta, fungera som férmyndare och censor, utdva polis- och nattvaktstjanst;
knévelborren och komissrocken, som man periodiskt utbasunerade som samhallets hdgsta visdom och
som samhallets styresman; — maste inte kasern och bivack, sabel och muskot, knavelborr och komissrock
till slut komma pa den idén att hellre en gang alla radda samhallet, i det de utropade sin egen regim som
den hogsta och helt befriade det borgerliga samhallet fran bekymret att regera sig sjélvt. Kasern och
bivack, sabel och muskét, knévelborr och komissrock”™ méaste desto mer komma pa den idén som de sedan
ocksa kunde vénta battre kontant betalning for sina 6kade meriter, under det att det endast periodiska
belagringstillstandet och de tillfallen da man 6vergaende raddade samhéllet pa uppdrag av den ena eller
andra bourgeoisifraktionen var féga givande ...

Dessbittre har “knédvelborr och komissrock™ inte periodiskt lyfts fram som 6vervakande gudomar i
Sovjetunionen — dven om det fortfarande kan komma att bli fallet.® Inte heller &r det oundvikligt
eller ens troligt att uppkomsten av ett nytt politiskt medvetande maste slépa efter aterkomsten av
massrorelser. Det fortjanar att upprepas att det gap i medvetenhet som stalinismen astadkommit
bara &r relativt. Det mesta av det som behovs for att fylla ut det finns redan pa plats. Under den
chockvag tjugonde partikongressen innebar och handelserna i Polen och Ungern, och mitt under en
intensiv moralisk-politisk jasningsprocess, kan det komma att fyllas mycket snabbare an vad som
annars skulle ha varit fallet. En grundlig granskning av alla varden pagar, nagot som tidningarna i
Sovjet bara ger en minimal och helt och héllet negativ bild av. Befolkningen i Sovjetunionen har
uppfattat problemen, bedémer och ser pa sig sjalv och omvarlden med kritiska 6gon och gor sig
redo for nya initiativ som kommer att skaka varlden.

Ett samhélle som gatt igenom sa mycket som det sovjetiska samhaéllet gjort, som uppnatt sa mycket
och lidit s& mycket, som under en generation upplevt s&a mycket, vars hela existens gang pa gang
rubbats, aterskapats och omvandlats i grunden, och som gang pa gang tagit sig upp pa de hogsta
topparna av foérhoppningar och heroism for att sedan hamna i djupast tankbara misar och fortvivlan
— den sortens samhalle kan inte annat &n hamta inspiration fran de oerhdrda erfarenheter och stora
idéer och praktiska slutsatser och forena allt detta i ett program som ar allt detta vérdigt. Inte heller
kan det undvika att forr eller senare frambringa de man och kvinnor som &r starka nog intellektuellt
och till sin karaktar — en ny ”grupp av hjiltar som nérts av vilddjurets mjolk” — for att omvandla
dessa idéer i handling. [Det citerade hamtat fran Alexander Herzen och anspelar pa att Romulus och
Remus narts pa mjolken fran en varghona, 6.a.]

Ingen kan dock forutse den historiska utvecklingens verkliga gang. | tider av omfattande kriser gar
spontana rorelser verkligen fore politiska grupper, ocksa de mest radikala, och deras program och
metoder. Sa var det i Ryssland i februari 1917. Darefter hittade arbetarna i sovjeterna, radsorgan
med deras egna representanter, de institutioner dar de larde sig att férena impulser och eftertanke,
prova mot varandra stridande program och vélja sina ledare. Av dessa institutioner behdll Stalins
Ryssland bara namnet och de ddda skalen. Men i arbetarklassens kollektiva minne har sovjeterna
overlevt som de verkliga redskapen for en socialistisk regering och sjalvstyre, "arbetarstatens”
riktiga organ. Ocksa i Ungern, mitt i all oreda med revolution och kontrarevolution, bildade de
upproriska arbetarna i all hast egna rad. Om den sovijetiska arbetarklassen vaknar upp kommer det

“ Knavelborr &r en stor och yvig mustasch, komissrock en vapenrock. — Red

8 Jag har skrivit om marskalk Zjukovs “bonapartistiska” ambitioner och i ljuset av detta analyserat hans politiska
agerande langt innan han officiellt blev anklagad for att hysa sadana ambitioner. Sommaren 1957, efter han hade
utnyttjat sitt inflytande for att avsdtta Molotov och Kaganovitj, forsdkte Zjukov forvérva berém for “knévelborr och
komissrock” men misslyckades. En underforstadd och foregripande forklaring till varfor han misslyckades gar att hitta
pa dessa sidor, tror jag.
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sakert leda till ett aterupplivande av sovjeter som ater kommer att bli den plats dar politiska
program, grupper och ledare, testas och traffpunkten for spontana rorelser och politisk medvetenhet.

Vad framtiden &n ma ha i sitt skote och nar en hel epok gar mot sitt slut — den epok da det gjordes
hapnadsvackande framsteg inom industri och utbildning i Sovjetunionen samtidigt som det radde en
djup politisk letargi och dvala bland massorna. Det var inte stalinismen som astadkom denna dvala;
den bara levde pa den och forsokte gora den bestaende, men egentligen var den ett resultat av den. |
grunden orsakades apatin bland de breda massorna av den oerhdrda forbrukning av energi som de
stora uppgdrelserna under revolutionen ledde till. Aven efterdyningarna till franska revolutionen
priaglades av en forodande trotthet dér folk fick 14ra sig av med friheten”, som Babeuf, som stod sa
nara massorna, uttryckte det. Under sin deportering i Astrachan skulle Christian Rakovskij paminna
om Babeufs yttrande och tillade att det tog fransménnen 40 ar att ater lara sig friheten. Det har inte
tagit kortare tid for det sovjetiska folket — men det rader inget tvivel om att de nu &r pa vag att lara
sig friheten igen.
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