Pierre Frank:
Om Kronstadtupproret 1921

Upproret i Kronstadt 1921 & en handelse under den ryska revolutionen som dé och da ger upphov
till politiska diskussioner. De uppstar oftast i samband med att den politik som Kreml eller dess
satellitstater fOr, leder till olust eller kriser inom kommunistpartierna eller deras periferi. Ett exem-
pel pa detta var nar sovjetiska trupper invaderade Tjeckoslovakien i augusti1968.

De som driver kampanjer kring Kronstadt har i allménhet ett mycket enkelt tema: de elaka bolgevi-
kerna, de elaka kommunisterna, mordar arbetare och krossar friheten. Det borjade med Kronstadit.
Det &r Lenin och Trotskij som bér skulden. Stalin och hans eftertrddare foljde barai deras fotsteg.

Vid en forsta anblick kan det se ut som en paradox att kampanjerna om Kronstadt betydligt oftare
riktar sig mot Lenin och Trotskij &n mot dagens stalinistiska brott, som tenderar att hamnai bak-
grunden. Men det & bara vid en forsta anblick. Kampanjerna inleds nar missnojet 6kar inom kom-
munistpartierna, och syftet med dem &r inte att upprétta den historiska sanningen. Det politiska
syftet & tvartom att forsoka fa personer som paverkas av krisen att orienterasig i riktning mot
reformism eller smaborgerlig liberalism, istéllet for att drastill den verkliga bolsjevismen, som har
hallits vid liv av Fjarde internationalen och dess sektioner.

De skrifter av Lenin som finnsi denna bok harstammar frén perioden kring upproret, och pekar i
huvudsak pa vilkariskernavar. Av Trotskijs bidrag kommer narmare hélften ocksa fran denna
period. Ovriga skrevs vid tiden for Stalins Moskvaréttegangar, dar ” Kronstadtaffaren” utnyttjades
mot Trotskij, som var huvudatalad. Hans artiklar besvarar darfor forst och framst argumenten fran
de som forsvarade revolten i Kronstadt.

Vi tanker i dennainledning gora en kort genomgang av Kronstadtupproret. | sin Ryska revolutio-
nens historia séger Trotskij att instaliningen, att den franska — och déarmed aven den ryska—
revolutionen maste betraktasi sin "helhet”, ”i bastafal enbart var en skicklig undanflykt.”

Den ryska revolutionen genomgick olika faser: utvecklingen innan maktovertagandet, inbordes-
kriget, den Nya ekonomiska politiken, och aven de olika stadierna av forfall. Under revolutionens
mest arorika period tvekade inte ledarna att erkénna sina misstag och felaktigheter. Ett exempel ar

L enins erkénnande att han hade misstagit sig angdende offensiven mot Warszawa 1920.1 Aven om vi
ar fullstandigt solidariska med Lenins och Trotskijs verk, sa tvekar vi inte att utifran vart historiska
perspektiv kritiskt bedéma sovjetledningens analyser och beslut vid tiden for Kronstadthandel serna.
Vi & inte radda for att en sadan genomgang skulle forringa oktoberrevol utionens legitimitet eller
flacka ner dess ledares minne.

Forst ténker vi skissera laget i Sovjetrepubliken vid tidpunkten for Kronstadtupproret, varefter vi tar
upp de bolgevikfientliga argument som finnsi tva bécker om Kronstadt som skrivits av anarkister.
De & Kronstadt 1921 av Ida Mett, Stockholm: Federativs forlag, 1969. Den publicerades for forsta
gangen pa franska 1938 (La Commune de Cronstadt). Den andra boken & Cronstadt 1921,
Prolétariat contre bolchevism av Alexander Skirda, som gavs ut 1971. Dessa tva bocker ar de mest
omfattande i &mnet.

Vi kommer sedan att féra en detaljerad diskussion om den amerikanske vetenskapsmannen Paul

1 Rodaarméns offensiv mot Warszawainleddesi slutet av juli 1920. Den foregicks av en diskussion i bolgevikpartiets
politbyra. Lenin trodde att de polska arbetarna skulle hélsa Roda armén som en befriare. Trotskij argumenterade att
det tsaristiska Ryssands tidigare fortryckarroll skulle fa de polska arbetarna att betrakta sovjettrupperna som
inkréktare. Trotskij argumenterade ocksa mot offensiven utifran militara synpunkter. Sovjettrupperna led ett svart
nederlag, och de som hade varit for offensiven éndrade uppfattning, aen Lenin. Den felaktiga palitiken ledde till att
man tvingades underteckna ett for Sovjetrepubliken mycket ogynnsamt avtal i Riga 18 mars 1921.



Avrichs bok, som ocksa heter Kronstadt 1921. Slutligen ska vi gora vart basta for att besvara fragor
som den ryska revol utionens anhangare kan ha om upproret pa flottbasen i Kronstadi.

De flesta som anvander "fagel skramman” Kronstadt for att sla mot bolsjevismen skildrar det hela
som en isolerad handel se, och bortser fran eller underskattar forhallandenai Sovjetrepubliken under
perioden innan och under upproret. Inbordeskriget holl just pa att taslut, eller var baradut i den
meningen att de arméer som leddes av de vita generalerna och stéddes av de kapitalistiska staterna
hade besegrats eller hade dlutat strida— om det var tillfaligt eller ¢ kunde ingen séga, eftersom
arméernainte var uppldsta. Vitatrupper ockuperade fortfarande Svarta havskusten néra Georgien.
Aveni Sibirien fanns en del trupper, som inte evakuerades av den japanska armén forran i slutet av
1922. Resterna av general Wrangels armé — mellan 70-80.000 soldater — var fortfarande mobiliserad
i Turkiet. Med hjdlp av den franska regeringen behérskade Wrangel en stor del av den ryska flottan,
som |&g for ankar utanfor Bizerte (Tunisien).

De pagaende forhandlingarna om ett engelskt-ryskt handel savtal och fredsavtalet mellan Sovjet-
ryssland och Polen pekade pa att en period av fred kunde vara pa véag. Men de pa den tiden mycket
talrika emigranterna och maktiga kapitalistiska krafter (framst oljeindustrin som inte ville ge upp
sina exproprierade tillgangar vid K aspiska havet) kampade mot att avtalen skulle undertecknas, och
forsokte provocera fram alla méjligaincidenter 6ver hela varlden. Sa sent som 1923 stéllde den
brittiska utrikesministern lord Curzon sovjetregeringen infor ett ultimatum. | borjan av 1921 var
alltsa bolsievikerna med rétta benagna att tro att inbordeskriget skulle kunna flamma upp panytt i
kolvattnet pa handelser i landet eller vid dess granser.

Pa hemmaplan befann sig landet narmast i ett tillstand av kaos. Industrin stod pa randen till
sammanbrott, jordoruket hade under flera ar blivit eftersatt, ett faktum som flera &r efter Kronstadt
skulle orsaka svar svélt i en stor del av landet. Vid arsskiftet 1920-21 drog vépnade band kring och
plundrade néstan Gverallt. Banden hade stod fran det som aterstod av socialistrevolutionarerna, som
anvande denna méarkliga metod for att fortsétta sin kamp mot Sovjetstaten. | denna bok finns ett tal
som Lenin hdll 24 februari 1921 — det vill sdga 12 dagar innan Kronstadtrevolten brét ut —och i
vilket han i exakta ordalag beskriver landets desperata |&ge — plundringarna och de uppror som
revolutionens fiender provocerade fram.

Vi bor ocksa namna Antonov-Ovsejenkos |anga rapport till Lenin, dar han beskrev handelsernai
Tambovregionen.2 Rapporten var inget propagandanummer, utan en uppsatt ledares |agebeddmning
for att informera de hogsta sovjetmyndigheterna. Aven om Tambovregionen drabbades mycket
hardare &n andra omraden, sa var den ingalunda ndgot undantag. Sovjetregeringen hotades av
okande anarki som kunde ha slutat i fullsténdigt produktionsstopp, of ormaga att férsorja staderna
och garantera en minimal organisation i dem. Det var i denna situation Kronstadtupproret agde rum.
Handelsernai Kronstadt var i galva verket bara en av manga som agde rum under denna period. Att
de blivit sa berémda har inte s mycket med det relativt lilla antalet inblandade att gora, som vilka
de var — Kronstadtmatroserna.

Den riskabelt forsémrade situationen forvéarrades av det faktum att hundratusentals soldater hade
hemforlovats, och den hade fatt bolsjevikpartiets ledning att besluta sig for att Gverge " krigskommu-
nismen” till forman for vad som kallades den Nya ekonomiska politiken (NEP). Den bestod i stora
drag av att man upphorde med rekvisitionerna av spannmal, delvis aeruppréttade en marknads-
ekonomi och inférde naturaskatter pa landsbygden. Under de foljande tva &ren bidrog dessa dtgérder
till att stélla ekonomin pa fotter. Fransett den tidigare ndmnda svéltkatastrofen, som var begransad
till ett speciellt geografiskt omrade, och orsakades av katastrofalt daliga skordar, sa forbattrades
livsmedel ssituationen for befolkningen bade i staderna och pa landsbygden.

2 Heladennarapport finns paryska och engelskai The Trotsky Papers, 1917-1922, som redigerats av historikern Jan
M Meijer pa samhallshistoriska institutet i Amsterdam.



Kronstadtrevolten dgde rum samtidigt som sovjetregeringen borjade tillampa NEP.2 Den brot ut i
samband med 6ppnandet av kommunistpartiets tionde kongress. En effekt av upproret blev att
oppositionen mot NEP inom partiet forsvagades, inte bara fran Arbetaroppositionens sida, utan dven
bland breda grupper som fortfarande hade illusionen om att det var majligt att ga direkt fran krigs-
kommunismen till ett verkligt socialistiskt samhélle, och som inte insag att Gvergangen till socialis-
men i ett underutvecklat land omgivet av en fientligt kapitalistisk varld skulle bli svarare an vad de
stora marxistiska ténkarna hade forutsett.

Kort sagt gar det inte att forsta Kronstadtrevolten utan att setill de nationella och internationella
sammanhang under vilka den &gde rum. Och det & bara utifrén detta sasmmanhang som det gér att
forsta sovjetledningens analys av Kronstadt och deras beslut angaende revolten. Det hotfullainter-
nationellaléget innebar att den inhemska situationen utsattes for en avsevéard fara. Proletariatet var
forsvagat. Den storsta risken var att det skulle bryta ut ett inbordeskrig, déar bénderna som under
revolutionen och inbdrdeskriget hade slutit upp bakom proletariatet nu skulle bryta sig loss och
utnyttjas av kontrarevolutionen for att stOrta sovjetstaten.

Om Kronstadtupproret hade fétt fortsétta, sa kunde det ha fungerat som gnistan som téander en krut-
durk. Bolsjevikerna stod infor foljande dilemma: antingen behalla makten 6ver arbetarstaten, eller
se kontrarevolutionen inledas i en eller annan politisk férkl&dnad och sluta med ett kontrarevol utio-
nart terrorva de som inte skulle ldamna ens det minsta utrymme for demokrati. Aven om fascismen
annu inte hade " uppfunnits’, sa skulle en groende fascism av vérsta sort ha blivit ett oundvikligt
resultat av ett uppror mot sovjetregeringen i ett Ryssland som hade upplevt fron till fascismen i form
av de Svarta hundradena.* Enligt bol g evikledningens uppfattning skulle de kontrarevolutiondra
krafternai landet ingripa 6ppet med direkt stod fran den internationella kontrarevol utionen om inte
Kronstadt snabbt undertrycktes. Kronstadt skulle bli signalen till kontrarevolutiondra uppror over
hela landet.

Som vi senare ska se, finns det dokument som visar att det fanns grund for denna uppfattning. Man
bor ocksa papeka att personer som Alfred Rosmer och Victor Serge éven flera ar efter upproret upp-
réttholl denna uppfattning. De bodde vid den aktuella tidpunkten i Sovjetryssland, och lyssnade av
uppenbara skal med sympati pa anarkisternas argument.

Rosmer inledde sin bara som revolutionér syndikalist, och han hade behallit banden till denna miljo.
Han var en av de forsta som reagerade mot symptomen pa byrakratisk degenerering. | sin bok

M oskva under Lenin, som skrevs nastan 30 ar efter handelserna, hyste han samma uppfattning som
nar upproret dgde rum, och han kritiserar 1da Metts bok. Ingen ska pasta att Rosmer |&t sin vanskap
med Trotskij ga fore sanningen: han stédde ingen méanniska ovillkorligt, och om han hade ansett det
varasin plikt att andra uppfattning sd hade han inte dolt det:

Det var nbdvandigt att studera och precisera revoltens natur och framfor allt dess orsaker, ty det
fanns tydliga sddana. Kronstadt 1921 var inte langre Kronstadt fran 1917. | och med att sovjet-
regeringen flyttat till Moskva hade den tagit en stor del av de militanta med sig. Inbordeskriget
hade tagit manga. Arbetarforstéderna hade fétt sdppatill sin beskarda del. Oktoberrevolutionens
Petrograd, det Petrograd dar revolutionens alla faser utspelat sig gav nu intryck av att varaen
huvudstad i ondd som férlorat sin stéllning...

Det var bara naturligt att kontrarevol utionara element forsokte utnyttja situationen, halla miss-
nojet vid liv, forvarra anledningarnatill klagomal och skapa ett motstand mot partiet. Varifran
slagordet ‘ sovjeter utan bolgeviker' kom &r inte 18t att séga, men det |ampade sig mycket val for

3 Det pastas ofta— felaktigt — att det var Kronstadt som tvingade fram NEP. De 8tgarder som utgjorde NEP slogs fast
vid centralkommitténs méte 24 februari, det vill sdgainnan upproret borjade. Salvatermen NEP, med eller utan
citationstecken, anvandes inte forrén efter maj 1921. (Se E H Carr, Ryska revolutionen 1917-23, del 2.)

4 De Svarta hundradena var namnet pa den drkereaktionara och monarkistiska ” Ryska Folkunionen”, en politisk grupp
som under tsarens styre terroriserade revolutionérer och anstiftade antisemitiska pogromer — 6a.



att forena regimens motstandare, i synnerhet socialrevolutionérerna, kadetterna och mensje-
vikerna, som var ivriga att fa revansch. Man kan férmoda att det var de som var den tandande
gnistan, och genom den propaganda de gjorde for sinakrav kunde de na 5jéman och soldater,
vilkatill allra storsta delen var unga rekryter fran landet, redan forbittrade dver den brutala
livsmedel sutskrivning de hort talas om i brev hemifran...

Aven om man skulle medge att revolten utgick frén arbetare och matroser som handlade helt
sidvstandigt, pa eget initiativ och utan samband med kontrarevol utionéarer, maste man erkanna
att sa snart revolten brutit ut strommade alla bolsjevikernas fiender till: sociarevolutionarer,
bade hoger- och vansterfraktionen, anarkister och mensjeviker. Den utlandska pressen jublade
och invantade inte ens konfliktens aktiva fas innan den beskrev den. Rebellernas program intres-
serade den sig inte fér, men forstod att revolten skulle kunnafullborda vad borgerlighetens
forenade anstrangningar inte lyckats genomfora: storta en forhatlig regim vars fall den i manga
ar forgaves vantat pa..

De fakta som atergesi broschyren [Kronstadt 1921 av Ida Mett] visar att det &r den proviso-
riska revolutionskommittén som tagit initiativet till militéra dtgarder. Pagrundva av en falsk
nyhet skyndade den sig att ockupera strategiska punkter, ta Gver statliga institutioner etc. Dessa
operationer agde rum den 2 mars, och det var forst den 7 mars som regeringen, sedan den férga-
ves forsokt komma fram till en fredlig 16sning, maste besluta sig for att ge order om attack.
Socialrevolutionarerna hade tagit som sin uppgift att forhindra en sadan fredlig |6sning av
konflikten. En av deras ledare, Tjernov, som var en av dessa fore detta ministrar i koalitions-
regeringen som lett februarirevol utionen tillsammans med Kornilov och Kerenskij, utropade:
”Léat inte luraer genom att 6ppna underhandlingar med bolgevikerna. De vill underhandla
enbart for att vinnatid.” Det var med stor motvilja som regeringen satte igang den aktion som
blivit oundviklig, vilket en av " Arbetaroppositionens’ ledare, L otovinov, vittnar om. Han anlan-
detill Berlin den 21 mars och deklarerade: " De nyheter som den utléandska pressen publicerar
om handelsernai Kronstadt & mycket dverdrivna. Sovjetregeringen &r tillrackligt stark for att Sa
ner rebellerna. Att man dréjt med ingripanden beror pa att man vill skydda befolkningen i
staden.”

Lotovinov hade i onad skickats till Berlin, och det faktum att han tillhdrde ” Arbetaroppositio-
nen” ger et extravéarde a hans deklaration.®

Victor Serge kom fran de anarkistkretsar som lutade mot bolsjevismen, och vanns 6ver av oktober-
revolutionens radikalism, men han beholl kontakten med sina forna vanner. Vid en internationell
kongressi juli 1936 valdes han in i generalradet for Rorelsen for Fjarde internationalen (RFI). Under
den spanska revolutionen fjarmade han sig fran Fjarde internationalen och intog standpunkter som
adrog honom hard kritik fran Trotskij. Under samma period tvingades Trotskij besvara de anklagel -
ser som riktades mot honom i fraga om Kronstadt, men énda diskuterar Victor Serge sa hér om
Kronstadt i sin bok En revolutionars minnen:

"Den tredje revolutionen!" sade en del anarkister som var fullproppade med barnsligaillusioner.
Men landet var fullstdndigt utmattat, produktionen ndstan avstannad, och det fannsinte léngre
reserver av ndgot slag, inte ens galsiga. Den dlit inom proletariatet som formatsi kamp under
den gamlaregimen var bokstavligen decimerad. Partiet, som svéllt ut genom tillstromning av
lycksdkare, ingav inget fortroende. Av de andra partierna fanns bara en forsvagad och tdmligen
oduglig ledarkader kvar. De kunde sakert rekonstruera sig pa nagra veckor, men bara genom att
samla besvikna, missndjda, bittra méanniskor kring sig — och inte som 1917 den unga revolutio-
nens entusi aster. Sovjetdemokratin saknade entusiasm, hjarnor, organisation, och den hade bara
svdtdrabbade och desperata massor bakom sig.

Den folkliga kontrarevolutionen dversatte kravet pafritt vald sovjeter till kravet pa " sovjeter utan

5 Alfred Rosmer, Moskva under Lenin, Géteborg: Partisanforlaget 1971, s 123-25. (Aven pa www.marxistarkiv.se.)


http://www.marxistarkiv.se/klassiker/rosmer/rosmer-moskva_under_Lenin.pdf

kommunister". Om den bolsjevikiska diktaturen féll, skulle vi snart ha kaoset éver oss, och med
kaoset skulle vi fa bonderesningar och blodbad pa kommunister, och vips skulle vi ha emigran-
ternatillbaka och till Sut en ny, oundvikligen antiproletar diktatur. Telegrammen fran Stock-
holm och Tallin intygade att emigranterna hyste just sadana forhoppningar. Inom parentes sagt
styrkte dessatelegram ledarnai deras avsikt att fort sla ner Kronstadt, kosta vad det kosta ville.
Vi resonerade intei ett tomrum. Vi visste att det barai det europeiska Rysdand fanns ett femtio-
tal upprorshérdar bland bondebefolkningen. Soder om Moskvai Tambovdistriktet forfogade en
hoger-sociarevolutiondr 1drare, Antonov, som krévde sovjetregimens avskaffande och konstitue-
rande forsamlingens ateruppréttande, dver en vaorganiserad armé pafleratiotal tusen bonder.
Han hade forhandlat med de vita. (Tuchatjevskij gjorde slut pa detta Vendée® vid mitten av &
1921.) Under dessa forhallanden borde partiet ge vika, erkanna att den ekonomiska regimen var
outhardlig, men inte ddppaifran sig makten. "Trots sinafel och sinamissgrepp" skrev jag, "ar
bolgevikpartiet i detta 6gonblick den stora, organiserade, kloka och sakra kraft som man trots
alt maste litatill. Revolutionen har ingen annan ssomme och &r inte langrei stand att fornyasig
i grunden."”

De ultravansterister och spontanister som idag dberopar Kronstadt mot Trotskij och Fjarde inter-
nationalen har hittat 1921 ars Arbetaropposition, och forstker anvanda den mot oss. Arbetar-
oppositionen leddes av Kollontg och Sjljapnikov och bekdmpades av Lenin, och den fordomdes
politiskt av kommunistpartiets tionde kongress, som hdlls mitt under Kronstadtupproret. Vad hade
Arbetaroppositionen da for installning till Kronstadt?

Mycket av denna stromnings kritik innehdll forvisso korrekta observationer angaende faran for
byrakratisering. Vid fleratillfallen, &ven under den tionde kongressen, medgav Lenin villigt att
dessa observationer var riktiga, och han talade om att arbetarstaten hade byrakratiska deformationer.
Man han kdmpade mot den linje som Arbetaroppositionen foreslog for att avhjal pa situationen.
Langt fran att stoda upproret intog dock Arbetaroppositionen under den tionde kongressen en klart
fientlig hallning till Kronstadt, och manga av dess medlemmar deltog till och med i striderna for att
krossa revolten (som Alfred Rosmer nédmner i det tidigare citerade stycket).®

Ida Metts och Alexander Skirdas bocker bestar till storsta delen av beskrivningar av handelserna och
forstahandsuppgifter fran personer som deltog i Kronstadtupproret eller fran ryska anarkister som
stodde det. Forfattarna lagger fram dessa redogorel ser och pastaenden utan att en enda gang granska
dem kritiskt. Aven om vi inte vill ifrégasitta uppgiftsldmnarnas goda vilja, s& &r det ett vakant
faktum att vittnesmd aldrig kan tas som dagens sanning.

De anarkistiska forfattarna ger galva ofta nagot forenklade forklaringar. De sager till exempel att
Petrogradarbetarna, som hade gatt ut i strejk ndgra dagar innan Kronstadtupproret brét ut, avbrot

6 Vendée &r en provinsi sydvastra Frankrike, som under den franska revolutionen var féste for de kontrarevol utionédra
krafterna— 6a.

7 Victor Serge, En revolutionérs minnen, pa marxistarkiv.se. Serge har naturligtvis fort fram sina uppfattningar om
Kronstadt i fler skrifter: se sérskilt La Vie ouvriére, nr 152, 31 mars 1922, " Latragique d'une révolution”; nr 159, 19
maj 1922, " Le probleme de la dictature”; nr 182, 3 november 1922, " Dictature et contrarévolution économique’. Se
aven de artiklar som publiceradesi La Révolution prolétarienne: nr 254 och 257, 10 september och 25 oktober 1937,
under rubriken "LaVie et lesfaits’; nr 277, 25 augusti 1938, ” Cronstadt 1921 Défense de Trotsky, response a
Trotsky” (under rubriken ”LaVie et lesfaits’). | The Lifeand Death of Leon Trotsky, som han skrev tillsammans
med Natalja Sedova Trotskij, tar Serge ocksa upp Kronstadt — PF:s anmérkning.

8 Vi harinte for avsikt att i dennainledning behandla Arbetaroppositionen. Darfor skavi hér bara ndmna att den fér
att bekampa byrakratin lade huvudvikten vid ledningen for fackforeningarna, som for Arbetaroppositionen var
arbetarklassens verkliga foretradare — trots att byrékratin tog dver dér precis som i alla andra apparater. Fack-
foreningsapparaten blev en del av sovjetbyrakratin och gav den en klar hogerinriktning. Arbetaroppositionens
politiska svaghet blev snart uppenbar. Varken Sjljapnikov eller Kollontaj deltog senare i nagon opposition, och
arbetade till och med fér Stalin. Kollontg skrev en artikel som réttférdigade uteslutningen av vansteroppositionen
vid den femtonde kongressen (publicerad i I'Humanité 21 november 1927), och under Stalin var honii fleraér
ambassador i Stockholm. Sjljapnikov forsvann under utrensningarna som krossade bolsjevikpartiet. - PF.
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sina aktioner istallet for att utvidga dem darfor att de helt enkelt bade hotades och erbjods efter-
gifter. Det faler inte forfattarnain att Petrogradarbetarna hade strejkat av ekonomiska orsaker, utan
avsikt att storta regimen, och att de avbrét sin strejk just for att inte bli sammankopplade med en
kamp som syftade till just det.

Ytterligare ett exempel & tanken att Kronstadtrebellerna handlade utifran en rent frihetlig idealism,
medan Petrogradarbetarna bara var ynkryggar med strikt ekonomiska stravanden. Aven om Ida Mett
& mer aerhdlsam an Skirda, s glommer hon anda inte att pdpeka att mensjevikerna (som vid
denna tidpunkt hade en del anhangare i Petrograd) var splittrade. Aven om de fortfarande var fient-
liga mot bolgevikerna, sa namnde vissa av dem den kontrarevol utionéra fara som kokadesihop i
Kronstadt.

Forfattarna havdar, att om upproret hade hallit ut, eller om det hade brutit ut tva veckor senare, sa
skulle Kronstadt hainneburit ett hot mot Petrograd. Mett skriver: " Med vapenmakt skulle de aldrig
segra. | bastafall kunde man hdllit Réda Armén stangen i fjorton dagar, vilket skulle kunna haft en
viss betydelse —i och med islossningen férvandlades Kronstadt till en verklig fastning, i stand att
forsvarasig.” (Sid 25.)

Vi ska senare se att ndgot ovantat &gde rum mellan upprorets inledning och den uppseglande orga-
niserade sammansvérjningen. Men ingen av forfattarna forklarar hur en fastning av dennatyp hade
kunnat vara ointaglig utan forstarkningar utifran, forstarkningar som bara kunde komma fran de vita
och de kapitalistiska makterna. Skirda kanske mérker hur svaga hans argument &r, och férsoker tona
ner dennarisk genom att fora fram foljande jamforelse; " Det gér inte att forneka att den internatio-
nella reaktionen — som alltid — verkligen spekulerade i detta uppror. Hade den inte ocksa spekulerat

i Lenin, nér han pavég till Ryssand korsade hela den tyska fronten i sitt berdmda plomberade tag?’
(Sid68.)

Det fanns inget plomberat tag som ”korsade hela den tyska fronten”.* Men hur kan man stélla Lenin
pavég till sitt hemland for att driva pa revolutionen pa samma plan som ett uppror mot regeringen
som inréttades av oktoberrevolutionen! Forvisso & inte Skirda speciellt noggrann med sannings-
halten i sina pastdenden. Nar man laser hans bok far man for forsta gangen lasa vad ingen annan
historiker, oavsett uppfattning, tidigare upptéckt: " Majoriteten vid partiets tionde kongress ansag att
Kronstadt hade rétt, men sl6t anda upp bakom Lenin, Trotskij, Zinovjev och de andraledarna.” (Sid
70-71)

Inte en enda gang anayserar de tva anarkistiska forfattarna den situation som Sovjetryssland stod
infor. Inte ett ord ségs om hotet fran utlandet. Som mest erkanner 1da Mett att det existerade
inhemska problem och en situation dar till och med en del av proletariatet hade demoraliserats:

" Fabriksstolder blev ett slags kompensation for den uruselt betalda arbetskraften.” (Sid 5.)

Pa Trotskijs pastaende att de upproriska Kronstadtmatrosernainte var de samma som hade stéit i
framsta ledet 1917 och darefter hade kdmpat pa alla fronter, utan var politiskt mer efterblivna och till
och med reaktionadra element, sa svarar |da Mett bara att det gallde Gverallt. " Trotskijs teori att
Kronstadt hade bertvats sina basta element haller inte. Kronstadt hade bertvats sina basta element
lika mycket som Ryssland i sin helhet, som knappt hade rest sig efter inbérdeskriget.” 1

Allamanniskor &r goda, allaméanniskor & onda— det ar upp till oss alaatt valjavilket pastdende
som béast passar det vi vill forsvara. Hursomhelst &r det bekvamare att gain pa detta an pa en mer
uttdmmande analys, vilket exempelvis Lenin gjorde. Han ins3g att sovjetsamhallet inte bara hade
ber6vats sina basta element, utan ocksa att personer som sokte personlig vinning hade dragitsin i

9 Det "plomberade taget”, som efter februarirevolutionen forde Lenin och andra ryska emigranter fran Schweiz via
Tyskland tillbakatill Ryssland, korsade inga militara fronter. Det tog passagerarna frén det neutrala Schweiz till det
neutrala Sverige, varifran de for till Finland, som da fortfarande var en del av Ryssland.

10 Dettacitat finnsinte i den svenska upplagan. P Frank citerar ur den franska upplagan sid 20. - 6a.



statsapparaten, och han foreslog darfor atgarder for att taitu med det.

Ska man verkligen behtva bemdota den gamla k&pphésten ” bolgevikisk moral”, som Mett diskuterar
i sin bok? Aven Skirda behandlar den, och citerar med gillande anarkisten Bakunins skallsord mot
marxisterna pa 1800-talet. Skirda utnyttjar Bakunins gamla ord mot bolsjevikerna: de " ljuger alltid.
Det &r deras styrka, deras liv, hela hemligheten bakom deras existens. De har upph¢jt falskheten till
vetenskap, och det finns ingen regering i varlden som kan tdvla med dem i att forfal ska sanningen.”

Véraforfattare — som nufértiden kan vanda sig till den ortodoxa slavofilen Solzjenitsyn for att fa
moraliskt stod gentemot bolsjevikerna— ljuger inte, de férvanskar bara bolsjevikernas standpunkter.
Nér bolsjevikerna sager att generaler, kontrarevolutionérer, férsokte manipulera upprorsmannen, da
vander anarkisterna det till ett pastdende att det var dessa generaler som utlGste upproret, och att
”Lenin, Trotskij och hela partiledningen mycket val visste, att det inte var frégan om nagon
'generalrevolt’.” (Mett, sid 17.) | storre eller mindre utstrackning utsétts samtliga fakta for denna
behandling. De gor inte det minsta forsok till en seris analys av situationen, men samtidigt finns
det dvervaganden av annan "teoretisk” karaktar i deras verk. For att illustrera hur dessa tillténkta
drapare av den revolutiondra marxismens drake ténker skavi ge nagra exempel.

L&t ossforstalyssnatill Ida Mett. Efter att ha slagit fast att Den forradda revolutionen visar att
Trotskij inte forstod " byrakratins fodelse”, ger Mett sitt teoretiska bidrag i denna fraga: ”Man
behover inte 1ange leta efter byrakratiseringens orsaker. Dess rétter var djupt férankrade i den
bolsjevikiska statsuppfattningen; uppfattningen att staten maste ledas och kontrolleras av ett enda
parti, som sjavt ar absol utistiskt och byrakratiserat organiserat.” (Sid 54.)

Byrakrati ska uppfattningar ger upphov till byrdkrati pa samma sétt som opium orsakar somn genom
sina somngivande egenskaper. Trotskij gjorde fel som forklarade byrakratins tillvaxt och uppkomst
med landets efterblivenhet, 1aga kulturella niva och revolutionens isolering. Nej, det var ett begrepp
eller en idé som orsakade det sociala fenomenet stalinismen. Ida Mett har sékerligen aldrig funderat
over varfor vi inte lever i en lycksalighetens vérld efter Jesus och Buddha, efter Bakunin, Tolstoj,
Gandhi och sa manga andra godhetens apostlar. De inskranker mansklighetens historiatill en kamp
mellan gott och ont. Anda kanner sig Ida Mett tvungen att angripa Trotskijs argument om bondernas
instéllning (som hon hursomhelst inte forstatt). Hon skriver sa hér:

Det finns folk som pa en och samma gang pastar, att dels var Kronstadtrevolten mot byrakratin
en bonderevolt och dels var byrakratin sjélv av bondeursprung. Att bolsjevikerna med en sadan
uppfattning om bondeklassen vagade forespréka den socialistiska revolutionens idé — och i ett
agrarland! — &r underligt.

Det finns de som pastér, att bolgevikernatillgrep handlingar i stil med Kronstadtrevoltens
kvasande i hopp om en kommande vérldsrevolution, vars foregangare de ansdg sgj vara. Men en
revolution i ett annat land, skulle inte den hainspirerats av ryska revolutionens anda? Med tanke
pa den enorma moraliska auktoritet som ryska revolutionen atnjuter véarlden 6ver, maste man
frégasig om inte denna revolutions avvikelser skulle kunnat |1amnakvar ett bestaende intryck pa
andralander. (Sid 54-55.)

Aterigen & det idéer, eller avvikelser frén dem, som avgor revolutionens karaktér. Den historiska
materialismen har ersatts av den mest férenklade typ av filosofisk idealism.

Om vi lamnar Ida Mett och gar dver till Skirda, s mots vi inte langre av forvirring utan av ohdm-
mat vanvett:

NEP... [var] ett Oppet och réttframt dtervandande till kapitalismen, vilket sakerligen inte skulle
ha varit mgjligt utan att fortrycka proletariatets sista revolutiondra andetag i Kronstadt...

De ryska bonderna och arbetarnas oktober gar inte att forlika med bolsjevikernas... Den bolsje-
vikiska kontrarevolutionen... N&r en ledande grupp i oktober 1917 ersattes av en annan sa blev
skillnaden bara séttet att regera; dekretens tidsdlder hade inletts... | juni 1918 nationaliserades de



storsta fabrikerna, och det innebar att de hamnade under regeringens och ekonomikommissaria-
tets direkta kontroll...

Villfarelsen om en " proletariatets diktatur” i ett land dar bonderna utgjorde nio tiondelar av
befolkningen...

Inbordeskriget skulle gora det mojligt att forvarra denna konstgjorda motséttning mellan
stéderna och landsbygden.

[Med NEP] hade Lenin darfor lyckatsi sitt vagspel: att ateruppliva kapitalismen dar den inte
langre existerade! Detta spratt utfordes sa skickligt att det fullstandigt forbisags av alla oppo-
sitionella

Oktoberrevolutionen var alltsa bara ett byte av regering, ingen forandring av samhéllsordningen.
Men med NEP lyckades Lenin " teruppliva’ kapitalismen sa skickligt att hela bolsjevikpartiet, bade
anhangare och motstandare, inte markte nagot galet vid den tionde kongressen.

For att avrunda Skirdas bild bor man tillégga att hans hat mot bolsjevismen & granslost: " Det fanns
nagra dmsinta personer som beklagade hans [Dybenkos] 'utrensning' 1938.” (Sid 53.) Precis som de
vita emigranterna frossar han alltsdi Stalins utrotning av bolseviker.

Vi overgdr nu till Kronstadt 1921 av Paul Avrich. Skirda har 14st den, och han sager om den:

va dokumenterad, den grundligaste studie som ndgonsin har publicerats pa engelska. Tyvarr har
inte forfattaren forstétt ndgot av Kronstadtrorel sens karaktar och betydel se, och han skapar
forvirring genom att vardsl6st blanda samman vitryssar i utlandet med upproret. Det visar vilka
begransningar alla”akademiska’ studier dver ett sddant amne har. (Sid 261.)

Innan vi gér in pa hur Paul Avrich ”vardslost” for in vita emigranter, sd skavi forst titta var Paul
Avrich sjdv stér och faen samlad bild av hans bok. Avrich &r professor vid Queens Collegei New
York och & varken bolsjevik eller trotskist. Boken tar ingen klar standpunkt, utan uppvisar snarare
en viss politisk eklekticism, som aterspeglasi flera meningar. Han uppfattar till exempel tvarevo-
lutiondra stromningar i den ryska historien: en som &r centralistisk och representeras av Lenin och
hans parti, och den andra som utgors av socialistrevolutionérerna och anarkisterna, som & mot al
regeringsauktoritet. Enligt hans asikt var NEP ett tyst medgivande fran Lenin att mensjevikerna
hade rétt nar de kritiserade den socialisti ska oktoberrevol utionen sdsom " forhastad” .

Om Avrichs politiska konturer &r suddiga, s formulerar han sina slutsatser om Kronstadt betydligt
klarare. Han skriver i inledningen till sin bok: " Situationen i Kronstadt var sddan att en historiker
kan kanna sympati med rebellerna och &nda medge att bolsjevikerna gjorde rétt nar de kuvade dem.
Attinse detta &r i galvaverket att forsta det tragiskai Kronstadt.” (Sid 6.)

Avrich drog denna dlutsats efter att ha genomfort ett samvetsgrant arbete, och utan att hoppa 6ver
fakta. | det forsta kapitlet beskriver han den inre och yttre situationen pa ett sétt som &r identiskt
med détidens bolsjeviker, och paett satt som ingen kan ifragasitta. Han betonar det trangande
behovet av NEP och de resultat den astadkom. Han pekar pa att oroligheter av den typ som forekom
i Tambovregionen var vanliga, och han anmérker att tecken pa antisemitism och anti-intellektualism
ocksa visade sig. Han antyder att sddana tecken ocksa fanns under Kronstadthandelserna. Han dis-
kuterar strejkernai Petrograd som foregick Kronstadt och kommer till f6ljande sl utsats:

FOr manga intellektuella och arbetare var bolsjevikerna, med allasinafel, dessutom dnnu sa
lange det basta skyddet mot att revolutionen skulle falla och mot att de vita skulle dteruppsta
Av dessa orsaker var strejkernai Petrograd ddesbestdmda att bli kortvariga. De slutade faktiskt
nastan lika snabbt som de hade borjat, utan att halett till ett vépnat uppror mot regimen. (Sid
50-51.)

Sedan fortsétter forfattaren med en Iang sociologisk analys och genomgang av de historiska han-
delserna. Aven om hans slutsatser liknar Trotskijs, si skiljer de sig pai synnerhet tva punkter:



1. Avrich betraktar Kronstadtmatroserna som en grupp, utan att gora de distinktioner som
Trotskij gjorde, sasom uthildade arbetare, efterblivna bonder, och ett mellanliggande
skikt som vacklade déremellan.

2. Han betonar sedan de ultravansteristiska, odisciplinerade sérdrag som var en del av
Kronstadts hela historia, bade 1905 och 1917, och innefattar i detta &ven matrosernas
valkandaroll under maktévertagandet i oktober. Avrich antyder att dessa tendenser
visade sig aven efter oktober, |angt innan upproret brét ut i mars 1921.

Avrich bekréftar den forandring av Kronstadtgarni sonens sasmmanséttning som &gde rum under
inbordeskriget, men med nagra reservationer. Han namner till och med ett uttalande som
Petritjenko, upprorets viktigaste ledare, gjorde i Finland, dit han flydde sedan upproret hade
krossats. Enligt detta uttalande, som aterfannsi US Sate Departments National Archives, "var 'tre
fjardedelar' av Kronstadtgarnisonen fran Ukraina, och en del av dem hade kéampat med de bolsjevik-
fientligatruppernainnan de intrddde i Sovjetflottan.” (Sid 93.) Avrich ndmner de ” ogrundade
rykten” som florerade innan upproret startade och spred sig medan det pagick. Han betecknar
rérelsensideologi som " anarkopopulistisk”.

Han gér ocksain pa detaljer som visserligen inte & avgorande vad galva rorelsen betraffar, men
anda & mycket intressanta, som till exempel general Kozlovskijsroll i Kronstadt. Safort upproret
brét ut gav generalen matroserna radet att ga pa offensiven. Matrosernas inrotade misstro mot
auktoriteter gjorde dock att de aldrig foljde radet.

Vad gdller parollen " sovjeter utan kommunister”, sa sager forfattaren att den inte restes av Kronstadt
utan av sibiriska bonder och anhangare till Machno. Slutligen & han ocksa av uppfattningen att

" j@mfort med inbdrdeskrigets antisovjetiska rorelser... var Kronstadt en affar av blygsamma pro-
portioner”, " men eftersom den var belégen vid Ostersion och inte i det fjarran inlandet, kunde [den]
fungera som en sprangbrada for en invasionsarmé.” (Sid 218.)

Det &r diskussionen kring fragan om det fanns en sammansvarjning i samarbete med kontrarevo-
lutiondra emigranter, och om den spelade nagon roll under upproret, som gor Paul Avrichs bok
mycket intressant.

Forfattaren bekréftar Lenins samtliga observationer av den valdsamma upphetsning som uppstod i
emigrantkretsar under de forsta manaderna 1921. Han namner olika emigranters forsok att ingripa
nér revolten hade brutit ut: uttalanden till den internationella pressen, uppréttandet av en kommitte i
Finland, utnyttjandet av det ryska Rdda korset, vadjanden om matvaror och vapen, vadjanden till
banker och forsakringsbolag om att skénka pengar, och sa vidare. Emigranterna hade forbindel ser
till den franska regeringen, som lovade dem livsmedel och forhandlade med de finska myndigheter-
na. Men dessa sag att upproret inte hade nagon chans att segra och slog dovorat till. Av sasmma ské
intog den amerikanska regeringen en likadan hallning.

Man kan havda att inget av detta gick langre an till agitation fran emigranterna, att deinte fick ut
nagot av det, och att det inte bevisar forekomsten av en sammansvarjning i sédva Kronstadt. Men
Avrich presenterar ett dokument som han har hittat i den Ryska nationella kommitténs arkiv. Han
har sparat historien bakom denna emigrantorganisation. Arkiven finns numeravid Columbia
University. Ingen kan betvivla att dokumentet & akta. Innan Paul Avrich hittade det var det okant.
Hade sovjetregeringen varit medveten om dokumentets existens hade den haft all anledning att
utnyttja det. Det & sa Gvertygande att vi har dtergivit det i sin helhet. Har &r texten till detta
"Memorandum”. Titeln &r ytterst betecknande:

* k% % %

Topphemligt



MEMORANDUM ANGAENDE ORGANISERINGEN AV ETT UPPROR | KRONSTADT

Informationer fran Kronstadt far oss att tro att det kommer att bryta ut ett uppror dar till varen. Om
upprorets férberedelser far ett visst stdd utifran kan man vara helt saker pa att det kommer att
lyckas. Det gynnas av féljande omstandigheter:

Alla de fartyg i Ostersjoflottan som &r av militar vikt ligger fér narvarande samlade pa redden i
Kronstadt. Den dominerande kraften i Kronstadt &r matroserna i den aktiva flottan, liksom de av
matroserna som har landtjanstgdring pa fastningen i Kronstadt. All makt &r samlad i h&nderna pa
en liten grupp kommunistiska matroser (den lokala sovjeten, tjekan, den revolutionara domstolen,
kommissarierna, skeppskollektiven, etc). Resten av garnisonen och arbetarna i Kronstadt spelar
en obetydlig roll. Bland matroserna kan man dessutom se ett flertal omisskannliga tecken pa ett
massivt missndje med den existerande ordningen. Om en liten grupp personer genom en rad
beslutsamma och snabba operationer griper makten i Kronstadt, s4 kommer matroserna omedel-
bart att enhalligt ansluta sig till upprorsmannen. Det har redan bildats en sadan grupp bland
matroserna, och den &r formdgen och beredd att genomféra de mest energiska aktioner.

Sovjetregeringen ar medveten om att matroserna &r fientligt instéllda till den. Pa grund av detta har
den vidtagit atgarder som sager att man bara ska skicka matférrad for en vecka at gangen till
Kronstadt, medan det tidigare skickades matférrad fér en méanad till lagren i Kronstadt. Sovjet-
myndigheterna har s& dalig tilltro till matroserna att ett infanteriregemente ur Réda armén har
tilldelats vakttjanstgdéringen langs tillfarterna till Kronstadt, éver isen som nu tacker Finska viken. |
hé&ndelse av ett uppror kommer inte detta regemente att kunna erbjuda matroserna nagot stérre
motstand, dels darfor att de ar sa fa till antalet, och dels darfér att regementet, om upproret har
forberetts korrekt, kommer att dverrumplas av matroserna.

Om rebellerna tar kontrollen éver Kronstadts flotta och artilleri s& har de garanterat éverlagsenhet
Over alla andra fastingar som inte ligger direkt pa Kotlindn. Artilleriet pa dessa fastningar har
skjutvinklar som gor att de inte kan beskjuta Kronstadt, medan Kronstadts kanoner kan ge eld mot
dessa fastningar (Obrutjevfastningen gjorde uppror i maj 1919, men féll en halv timme efter att
Kronstadt ppnade eld mot den).

Omedelbart efter upprorets inledning ar det enda militdra motstand som finns tillgangligt bolsjevi-
kisk eldgivning fran batterierna pa Krasnaja Gorka (en fastning som ar belagen pa fastlandet pa
Finska vikens sydkust). Men Krasnaja Gorkas artilleri &r helt maktlést mot artilleriet pa fartygen och
batterierna i Kronstadt. P& fartygen och i Kronstadt finns inte mindre &n 8 tiotumskanoner och 32
tolvtumskanoner (vi har inte raknat med kanoner med mindre kaliber och kanoner vars tillstand vi
inte har palitliga informationer om). P& Krasnaja Gorka finns det bara 8 tolvtums och 4 attatums-
kanoner. Resten av Krasnaja Gorkas bestyckning &r ofarlig fér Kronstadts del, beroende pa att den
har sa lag kaliber. Man bor tilldgga att artilleriets hela ammunitionsforrad, bade till Kronstadt,
Krasnaja Gorka och Ostersjéflottan, férvaras i ammunitionsdepaerna i Kronstadt, och att de
foljaktligen skulle hamna i upprorsmannens hander. Bolsjevikerna kan alltsa inte sla ned upproret i
Kronstadt med hjélp av artillerield fran Krasnaja Gorkas batterier. | handelse av ett artillerislag
mellan Krasnaja Gorka och Kronstadt far man tvartom anta, att de senare kommer att segra
(upproret pa Krasnaja Gorka i maj 1919 slogs ned av Kronstadt efter 4 timmars eldgivning, och nar
den avslutades var alla byggnader i Krasnaja Gorkaomradet férstérda — for att spara Krasnaja
Gorkas batterier hade bolsjevikerna férbjudit eldgivning mot dem).

Utifran vad som sagts &r det uppenbart att omsténdigheterna ar mycket gynnsamma for att ett
Kronstadtuppror ska bli framgangsrikt: (1) forekomsten av en sammansvetsad grupp av energiska
organisatérer av upproret; (2) en sympatisk installning till ett uppror bland matroserna; (3) ett



aktivitetsomrade som begransas av Kronstadts tranga granser. Genomférs omvélvningen innanfér
dessa granser kommer upprorets framgang att vara garanterad; och (4) Kronstadts isolering och
matrosernas sammanhallning gér det mojligt att férbereda upproret i fullkomlig hemlighet.

| handelse av seger fér upproret kommer inte bolsjevikerna att kunna inta Kronstadt med vare sig
eldgivning fran land eller beskjutning i kombination med en landstigningsstyrka. De har namligen
inte tillgang till stridsberedda skepp utanfér Kronstadt eller ett landbaserat artilleri med tillracklig
eldkraft for att sla ned eldgivningen fran Kronstadts batterier (i synnerhet som Krasnaja Gorka &r
maktlést mot dem). Vidare bér man notera att Kronstadtféastningen och den aktiva flottan ar
utrustad med sa mycket antilandstigningsartilleri att det inte férefaller mojligt att bryta igenom
sparrelden fran den. For att kunna landsétta trupper maste férst namnda artilleri neutraliseras,
vilket bolsjevikerna inte kommer att kunna géra eftersom Kronstadts och flottans tunga artilleri
kommer att ge understdd till antilandstigningsartilleriet.

Utifran vad som framlagts ovan kan man anta att Kronstadt skulle vara militart helt sékrat efter
upproret, och det kan férvantas halla ut s lange som det behdvs.

Men efter revolten skulle de inhemska levnadsférhallandena kunna bli 6desdigra fér Kronstadt.
Livsmedelsforrdden kommer bara att récka till under nagra dagar efter upproret. Om inte livsmedel
levereras till Kronstadt omedelbart efter omvalvningen, och om man inte garanterar senare
nédvandiga sandningar, sa kommer det oundvikligen att uppsta svalt som kommer att tvinga
Kronstadt att ge sig fér bolsjevikerna. De ryska antibolsjevikiska organisationerna ar inte starka
nog att I6sa detta livsmedelsproblem ensamma, och har darfér tvingats véadija till den franska
regeringen om hjalp.

For att undvika férseningar i livsmedelsleveranserna till Kronstadt omedelbart efter upproret, maste
de nddvandiga leveranserna vid en pa férhand bestamd tidpunkt placeras pa transportfartyg, som
sedan ska vanta i Ostersjdbhamnarna pa order att avsegla till Kronstadt.

Utdver att Kronstadt kan kapitulera till bolsjevikerna pa grund av brist pa livsmedel, sa bér man
férvanta sig att stamningen bland rebellerna kan férsamras, och det kan ocksa leda till att bolsjevi-
kernas makt i Kronstadt aterupprattas. Om inte de upproriska matroserna far sympatibevis utifran
ar det oundvikligt att stdmningarna férsamras. | synnerhet ar det viktigt med sympatibevis fran den
ryska armén under general Wrangel. Samma sak skulle hdnda om matroserna skulle kédnna sig
isolerade fran resten av Ryssland, och uppleva att det verkar hoppldst att upproret utvecklas och
leder till att sovjetmakten i sjalva Ryssland stortas.

Med tanke dérpéa vore det ytterst lampligt om ett franskt militérfartyg skulle komma till Kronstadt
snharast mojligt efter upprorets avslutande, och med sin narvaro symbolisera fransmannens hjalp.
Annu mer tillradligt vore om enheter ur den ryska armén skulle anlénda till Kronstadt. Enheterna
boér i forsta hand valjas fran den ryska Svarta havsflottan som nu ligger i Bizerte, ty om Svarta
havsmatroserna skulle komma for att hjalpa Ostersjéflottans matroser, skulle det utlésa en
ojamférlig entusiasm bland de senare.

Man bér heller inte glémma att det speciellt under de férsta dagarna efter omvalvningen inte gar att
rakna med nagon ordnad organisering i Kronstadt, och i detta avseende skulle ankomsten av
enheter ur den ryska armén eller flottan under general Wrangels kommando kunna fa ytterst
gynnsamma konsekvenser, eftersom all makt i Kronstadt automatiskt skulle éverga till de aldre
officerarna i dessa enheter.

Om man dessutom ténker sig att inleda en operation fran Kronstadt for att stérta sovjetmakten i
Ryssland, sa kravs det ocksa att general Wrangels trupper 6verfors dit. Det ar i detta avseende



inte fel att nAmna att Kronstadt vore en osarbar bas fér sddana operationer eller till och med bara
hot om dem. Det narmaste angreppsmalet fran Kronstadt skulle dessutom bli det férsvarsldsa
Petrograd. Om Petrograd intogs sa skulle man ha natt halvvags till en fullstandig seger dver
bolsjevikerna.

Om det av nagon orsak inte anses lampligt med ett falttag fran Kronstadt mot Sovjetryssland under
den kommande perioden, sa kan det anda vara av stor vikt fér den allmanna militérpolitiska
utvecklingen i Europa till varen att de antibolsjevikiska krafterna starks i Kronstadt och agerar i
féorbund med den franska befélsstaben.

Men man far inte glémma, att om de otillrackliga livsmedelsférraden i Kronstadt eller en eventuell
demoralisering av Ostersjdmatroserna och Kronstadtgarnisonen leder till att upprorets inledande
framgangar vands i sin motsats, sd kommer den uppkomna situationen inte att férsvaga sovjet-
makten, utan tvartom starka den och misskreditera dess motstandare.

Med hansyn till det ovan sagda ar de ryska antibolsjevikiska organisationerna av uppfattningen att
de absolut inte kan bidra till Kronstadtupprorets seger om de inte har fullstandiga sakerheter for att
den franska regeringen har beslutat sig for att vidta Iampliga atgarder i detta avseende, och da i
synnerhet: 1) har atagit sig att ge finansiellt stdd till férberedelserna av upproret. Eftersom
omstandigheterna fér ett uppror ar sa gynnsamma kravs det ytterst obetydliga summor — sannolikt
mindre &n 200.000 franc; 2) vidare har atagit sig att finansiera Kronstadt efter upprorets genom-
forande; 3) har vidtagit atgarder for att skaffa livsmedel till Kronstadt och garanterat att de férsta
livsmedelsleveranserna anléander sa fort omvélvningen har fullbordats i Kronstadt; 4) har tillatit
franska militarfartyg att anlépa Kronstadt efter omvéalvningen, och &ven att infanteri- och
flottenheter ur general Wrangels trupper ska anlanda.

| samband med det ovan sagda bér man ocksa komma ihag att upproret kommer att &ga rum i
Kronstadt till varen &ven om inte de franska dverkommandot eller de ryska antibolsjevikiska
organisationerna deltar i férberedelserna och ledningen av upproret, men att det da bara kan lita till
sina egna krafter. Efter en kortvarig seger ar det i sa fall domt till nederlag. En sadan utveckling
skulle 6ka sovjetmaktens prestige avsevart, och beréva dess motstandare en sallsynt, ja till och
med unik mdjlighet att 6verta Kronstadt och darigenom ge bolsjevismen ett av de hardaste slag
den kan drabbas av.

Om den franska regeringen skulle halla med om principerna i de uppfattningar som lagts fram
ovan, sa vore det lampligt om den utsag en person med vilken representanter fér upprorets
organisatdrer kan sluta mer detaljerade avtal i denna fraga, och till vilken de kan vidarebefordra
detaljerna i sjalva upprorsplanen och de efterféljande atgarderna, liksom mer exakta data rérande
de pengar som behdvs fér organiseringen och den vidare finansieringen av upproret.

* % % %

Tvart emot anarkisten Skirdas pastaende ser vi att Paul Avrich inte ”vardsl6st [blandar] samman
vitryssar i utlandet med upproret”. Det memorandum han dterfann visar att vita emigranter var
mycket intresserade av den situation som véxte fram i Kronstadt. | §é@va verket var de mer an bara
intresserade. Vilken domstol eller understkningskommission som helst skulle betrakta detta memo-
randum som ett ovedersagligt bevis pa en sammansvérjning mellan krafter utanfor och i gava
Kronstadt. Allaelement finns dar: situationen; en politisk, militér och finansiell plan; en liten grupp
som var beredd att genomfora den. Enligt var uppfattning har Paul Avrich pa ett 6vertygande st
visat att detta memorandum skrevs flera veckor innan upproret, och att det forfattades av en mediem
i det ryska Roda korset —en man vid namn G F Tseidler som hade emigrerat till Finland. Hursom-
helst visar en genomlasning av detta dokument att forfattaren inte var ndgon nyborjare i fragaom



sammansvarjningar. Dokumentets text |1dmnar inget tvivel om att det faktiskt fanns forbindel ser
mellan forfattaren och en eller flera personer i Kronstadt.

Den amerikanska historikern har forsokt utreda vilka personer som var, eller kunde ha varit med i
denna grupp konspiratérer i Kronstadt. Tseidler och general Kozlovskij & misstankta, men det finns
inga bevis som klart pekar ut ndgon annan, &ven om nagra av de som efter krossandet av upproret
emigrerade till Finland uppréttade forbindel ser med den Ryska nationella kommittén [ett organ i det
Nationella centrat]. Aven om sammansvérjningens medlemmar aldrig Oppet avsljade sin existens
som grupp, sa & det mer an troligt att de deltog som individer i Kronstadthéndelserna. Det finns
inga som helst bevis for att denna grupp var ansvariga for upprorets inledning. Det &r till och med
sannolikt att upproret brét ut spontant. En genoml&sning av memorandumet gor att vi, precis som
Paul Avrich, tror att:

det inte fannstid att sétta [centrats] planer i verket. Upproret kom for tidigt, flera veckor innan
man kunde fatill stand planens grundl dggande forutsattningar — issméltningen, uppréttandet av
en underhdlldlinje, sakrandet av stod fran Frankrike och forflyttningen av Wrangels utspridda
armétill en nérbeldgen landningsplats. (Sid 126-27.)

Vi har dagit fast att det fanns planer pa en sammansvarjning. Det & mer &n troligt att upproret som
konspiratorerna réknade med ur deras synvinkel brét ut for tidigt. Sovjetledarna kande inte till
memorandumet, men var daremot medvetna om emigranternas och deras ryska medbrottslingars
intriger, och visste att de inte hade nagon tid att forlora. Safort isen smalte skulle Kronstadt fa hjap
fran véarldens alla kontrarevolutionarer. NEP skulle inte hinna ge nagra resultat. Bondernas vacklan
skulle kunna ledartill konflikter mellan dem och arbetarklassen. Déarfor beslutade sig sovjetledarna
for att ingripa och snabbast méjligt & ner revolten.

Bara personer som letar efter billig antikommunistisk propaganda eller forsoker "réttfardiga’ en
tillbakagang i sin egen utveckling, kan l1ata bli att dra den endarimliga slutsatsen av de obestridliga
avddjandenai Paul Avrichs bok: Lenins och Trotskijs analys av Kronstadt var korrekt, och de hade
all anledning att vara oroliga for upprorets kontrarevol utiondra potential .1t

Men en fraga kvarstar. Den stélls av de anhangare till den socialistiska revolutionen som inte sétter
likhetstecken mellan Stalin & ena sidan och Lenin-Trotskij & den andra.

Aven om Lenin och Trotskij hade rétt i sin analys av Kronstadthandel serna, s kan man fréga sig om
deinte, precis som trollkarlens larling, i §élva verket startade och stédde en process som rojde
vagen for stalinismen. Med andra ord, om inte Lenin och Trotskij — oavsiktligt och mot sin vilja—
genom att undertrycka upproret ledde in oktoberrevol utionen pa vagen mot termidor.22 Det & en
viktig fraga som tal att diskuteras.

Ingen kan pa allvar forneka att den tidens sovjetledning — framst Lenin och Trotskij — var pdlitliga
representanter for den socialistiska vérldsrevol utionen och férsvarade den alt vad deras politiska
och materiellatillgangar formadde. For dem kunde det inte handla om " socialismi ett land”, ett
begrepp som fordes fram forst fyra & senare. A andra sidan hade det redan uppstéit avsevérda
byrakratiska symptom och missforhallanden i Sovjetrepubliken, &en om byrakratin annu inte hade
nagot politiskt ledarskap eller ndgon uttalad ideologi. Bolsjevikerna medgav dppet att dessa feno-
men existerade, i forsta hand Lenin i sitt tal vid den tionde kongressen dar han ocksa diskuterade
Kronstadt. Vi vet ocksa att Lenin dgnade de sista aren av sitt liv at att forsoka hitta medel som inte

11 Vad géller omfattningen pa det fortryck som f6ljde p& upproret finns det alla majliga obekréftade versioner i
omlopp. Trotskij skriver i sinaartiklar fr&n 1938 att han inte har tillgang till fler bevisi denna fréga. Vi tanker inte
spekuleraom det. - PF.

12 Den franska revolutionens "termidorianska’ fas inleddes den nionde Termidor (27 juli 1794), d& kontrarevolutionen
genomforde en dramatisk kupp och avréttade de revolutiondra jakobinerna. Trotskister brukar anvanda ordet
"termidor” for att beteckna motsvarande samhéllsforhdllanden under den ryska revolutionen, det vill siga en ckande
social, ekonomisk och politisk reaktion under de gamla formerna och fanorna- 6a.



bara skulle avdl6ja och bromsa byrakratins tillvéxt, utan ocksa sla mot byrakratin inom partiets
toppskikt. | detta syfte @mnade Lenin bilda ett block med Trotskij for att bekdmpa Stalin vid partiets
tolfte kongress. Vid tiden for upproret foretradde alltsa inte bolsjevikledningen byrakratin, vare sig
ideologiskt eller politiskt, utan tvértom beké&mpade de den.

M6jligen kan man argumentera att de metoder som anvandes for att Sa ner upproret underlattade for
byrakratin att senare anvanda samma metoder mot sina motstandare i boljevikpartiet, bade pa
hoger- och vansterkanten, och @nnu langre fram anvéanda dem mot medlemmarnai den fraktion som
hade sakrat Stalins seger ver partiet. Men detta argument &r abstrakt. Det & oundvikligt att bada
sidor kommer att anvanda samma metoder i kampen mellan klasser eller olika sociala skikt. Ska
alltsa det revolutionéra partiet avsvara sig anvandandet av vald pa grund av att det & majligt att det
senare uppstar en fraktion som kan tatill vald mot den del av partiet som &r trogen det revolutionara
programmet?

Man kan lika abstrakt argumentera att nér X va har deltagit i kvasandet av Kronstadtupproret, da
foljer naturligt att X senare blir en obarmhértig GPU-agent som forfoljer trotskismen. Men detta ar
ett individual psykol ogiskt séit att betrakta saker och ting, och forbiser det enda giltigakriteriet — de
samhdllskrafter som verkar under en given handelse. Skavi forklara Napoleons fortryck mot de
kvarvarande republikanerna med jakobinernas terror mot kontrarevolutionen, eller pa grund av att vi
i bada fallen finner att en Fouché® och nagra andra ar inblandade? Hur kan man halla Lenin ansva-
rig for Stalins handlingar sedan denne orédttmétigt hade tillskansat sig Lenins namn och férvrangde
hans &sikter? Det & den "logik” som anvands for att havda att Lenin gav upphov till Stalin..

Givetvis kan man argumentera att bolsjevikerna pa den tiden forkastade och fordomde byrakratin,
men att de anda underskattade den fara som den innebar, och man kan ocksa séga att stalinismen
fick konsekvenser som Lenin och Trotskij aldrig hade kunnat drémmaom. Det &r riktigt, men det
bevisar ingenting. Ty 1921 forutsdg ingen, och kunde heller ingen forutse, ett sa nytt fenomen som
stalinismen. Inte ensflera ar senare, i slutet av 20-talet, forutsdg Trotskij —som ingen kan anklaga
for att saknainsikt — att stalinismen skulle halla ut sa lénge som den har gjort.

Den endarimligaforklaringen &r att krossandet av upproret visserligen garanterade sovjetrege-
ringens Overlevnad, men i viss man ocksa forsvagade bolgevikpartiets inre styrka. Manga redo-
gorel ser fran personer som var narvarande vid Kommunisti ska international ens tredje kongress
namner exempelvis bolgjevikernas olust ndr Kronstadt togs upp. Under inbordeskriget hade de
genomlevt besvarliga men ocksa inspirerande tider. Oavsett vilka svarigheter de klarade av i
Kronstadt s gav det inte upphov till ndgon kansla av stolthet eller bel &tenhet — tvartom.

Men kvéasandet av Kronstadt (som trots allt bara var en episod) stérkte den framvéaxande byrakratin
(som fordémdes av Lenin) mycket mindre &n handelser av betydligt stérre omfattning: att den tyska
revolutionen besegrades utan strid 1923; véarldsrevol utionens nedgang; och senare framforallt
nazismens maktovertagande i Tyskland, &ven det utan strid. Fran och med da spred sig fortvivlian
alltmer inom Sovjetunionens ledande kretsar.

Och slutligen bor de som stéller de fragor vi just har besvarat 5jdva svara pa dennafraga: vad annat
kunde Lenin och Trotskij gora én sla ner upproret? Borde de ha givit upp och dverlamnat regerings-
makten? Om inte, vad kunde man annars gora? Under oerhort farliga forhallanden hade den
davarande sovjetledningen visat att den kunde 6vervinna allamajliga hinder som kapitaliststaterna
och de vitatruppernastéllde i dess vag. Man kan utga ifran att detta ledarskap skulle ha foredragit

13 Joseph Fouché (1773-1820) satt i det franska Nationella konventet (1792-95) och under revolutionens mest radikala
period var han en av de hardaste jakobinerna. Han spelade en nyckelroll under Termidor, och forbjod som polis-
minister jakobinklubbarna och foérfoljde deras broschyrférfattare och redaktérer. Han stédde Napoleons statskupp
den 18:e Brumaire och var polischef bade under konsulatet och imperiet. Efter Waterloo arbetade han under Ludvig
XVIII:sregering. Hans anvandande av polisen for politisk évervakning och forfoljelser ledde till att han kom att
kallas den moderna polisstatens fader.



en annan |6sning an att kvasa upproret. Det & hursomhelst ett faktum att de forst forsokte forhandla.
Det ledde ingen vart, och vi maste komma ihag att det var bréttom. Bolsjevikerna kunde inte langre
véljavilken metod de skulle anvanda. An idag har ingen kunnat peka p& ndgon annan majlig
|Gsning.

Nar Trotskij i slutet av 30-talet skrev hélften av de artiklar som dterges i denna bok, sa hade néstan
20 &r forflutit. Overallt kunde man se stalinismens otacka drag. Gang p& gang hade Trotskij gétt
igenom handel seférloppet efter 1917, med stérsta méjliga kritiska blick. Om han hade trott att det
hade varit méjligt med négon annan 16sning, sa hade han sagt det och skulle inte terigen haiinsis-
terat pa att det var otankbart att 6verlamna fastningen till rebellerna.

L&t oss sammanfatta och avduta. Sju ars krig, bade internationel It och inbordeskrig, hade forsatt
landet i ett katastrofalt |age, och samtidigt var den internationella situationen hotfull. Freden var
instabil och oséker. Vapnade band plundrade landet.

Om Kronstadtrevolten hade fatt fortsétta mycket langre till, sa hade den fétt det fortfarande pyrande
inbordeskriget att blossa upp pa nytt. Resultatet hade blivit att kontrarevolutionen, som visserligen
inte satte igang upproret direkt men anda var aktiv i Kronstadt, skulle hakunnat ga pa offensiven
igen. Det var dessa odiskutabla fakta som fick Paul Avrich att i sin tidigare citerade slutsats bland
annat séga att " bolgevikernagjorde rétt i att kuva’ Kronstadtupproret.

Men de matroser som inte var indragnai komplotten da? De var soner till tAlmodiga och missngjda
arbetare och bénder, och hade drivits att gora uppror av sinaumbaranden. Det & dessa Paul Avrich
talar om, nér han i den andradelen av sin dutsats sager att han kan ”kanna med rebellerna’.

Ar inte detta, som en del sager, en alltfor prydlig och balanserad uppfattning? Nej — och den ligger
néra den uppfattning som bolgjevikledarna hade medan sovjetregeringens dde hangde pa ett har.
Lenin insdg att upprorsmannen ville halikalite med de vita att gora som bolsjevikregeringen, och
han forklarade Kronstadt med att arbetarna och bonderna var missnéjda, trétta och utmattade och att
det fanns en grans for vad manniskor kan klara av.

19 &r efter upproret skrev Trotskij, i det ofullbordade manuskriptet till sin Stalinbiografi, i samma
anda att rebellerna kanske hade goda avsikter men att de var missledda, och att det var en "tragisk
nodvandighet” att Sla ned revolten.

Hér visar vara” Kronstadtexperter” |da Mett och Alexander Skirda &n en gang att de &r trogtankta.
De skriver att Trotskijs ord " fér honom innebar en stor anstrangning till objektivitet” (Mett, sid 49)
och ” en enastaende anstrangning till klarhet” (Skirda, sid 90). Objektivitet och klarhet — Trotskij har
verkligen inget behov att godkénnas av personer som fullstandigt saknar dessa kvalitéer* Oavsett
hur dvertygande fakta om Kronstadt som &n l&ggs fram, sa kan vi hursomhelst vara sakra pa att det
inte kommer att hindra framtidens och &ven dagens Skirda fran att upprepa sin val dsamt
antikommunistiska och antitrotskistiska kritik. Eftersom de vagrar att erkanna staten, sa fornekar de
ocksa att det behdvs en arbetarregering for att uppratta ett socialistiskt samhélle. Det har aldrig fallit
dem in att det krévs starkt strukturerade organisationer for att storta kapitalismen, organisationer
som utarbetar och tilldmpar en strategi och taktik som svarar mot de aktuella behoven, styrkefor-
hallandena, och sd vidare. De &r bara intresserade av att uppmuntra revolter av olika slag, utan att
bekymra sig om vad klassfienden gor och huruvida klassmedvetandet stérks om kampen missyckas.

14 Dessa anmarkningar syftar pa att ett stycke i den engelska utgdvan av Trotskijs bok Stalin saknasi den franska
upplagan. Skirda |ater inte ett sddant tillfalle passera, och skriver angdende det: ” Markligt nog finns inte detta stycke
i den franska éversattningen”, och antyder att det skulle varandgot skumt med det. Det har inte fallit honom in att
boken om Stalin aldrig fullbordades darfor att Trotskij mordades pa order av huvudpersonen i hans biografi. Natalja
Sedova Trotskij protesterade mot de "tillégg” som forlaggaren mot hennes vilja och tvérs emot Trotskijs avsikt,
gjorde i boken, och hon &r lika lite som ndgon annan trotskist ansvarig for de franska och engelska utgévorna. Jag
vet inte om det idag gér att spéra orsaken till detta utelamnade. Men varfor skulle Skirda " vards 6st blanda samman”
fakta, nér han redan &r 6vertygad om att bolsjevikerna definitionsméssigt forfalskar sanningen. - PF:s anmérkning.



Eftersom de vagrar erkdnna bade den kapitalistiska staten och arbetarstaten, sa ser de kort sagt inget
behov av dtrategi, taktik, organisering och ledarskap. For dem handlar det bara om uppror for
upprorets egen skull.

Men vi & 6vertygade om att de som inte har blivit uppfodda pa tomma plattityder om staten, partiet
och savidare, som Vet att den socialistiska revolutionen inte kommer att genomforas med hjalp av
dédsdomda uppror, utan med hjép av en kamp som har férberetts och organiserats noggrant, att de
kommer att tycka att bevisen &r 6vertygande. De kommer att inse, att for bolgevikerna var Kronstadt
en sorglig episod i revolutionens historia, och en "tragisk nodvandighet”.
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