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Monica Quirico

Alla vill ha sin egen Gramsci

Antonio Gramsci ar det sena 1900-talets mest inflytelserika marxist. Gramsci foddes 1891 pa
Sardinien och kom som ung student till Turin, Italiens viktigaste industristad. Han anslét sig
till Socialistpartiets vansterflygel och spelade en aktiv roll i den omfattande radsrérelsen
omkring 1920. Gramsci blev det italienska kommunistpartiets generalsekreterare, men
fangslades av fascisterna 1927. Under sina néra tio ar i fangelse skrev han sina legendariska
anteckningsbocker, dar han, ofta i fragmentarisk form, diskuterade filosofiska, kulturella och
politiska fragor. Mest uppmarksammat, uttolkat och anvant har hans hegemonibegrepp blivit.

Gramsci dog som en foljd av sin fangelsevistelse 1937.
Monica Ouirico ar idéhistoriker, verksam vid det internationella Primo Levi-institutet i Turin

Ingen ar profet i sitt eget land: detta ordsprak kan val sammanfatta historien om hur Antonio
Gramsci blivit mottagen i Italien. En av de mest kénda italienska intellektuella i vérlden har
mott ett vaxlande 6de i sitt hemland. Detta beror framfor allt pa de olika tolkningar av hans
tdnkande som det parti han var med om att bilda, Italiens kommunistiska parti (PCI) fort fram
efter Gramscis dod 1937, i syfte att rattfardiga sina strategiska val. Gramsci har blivit utnytt-
jad bade i kampen mot yttre politiska och intellektuella fiender och i partiets inre debatt. Mot
denna bakgrund blir det lattare att forsta hur Gramsci ibland uppfattats som rads-rorelsens
ideolog, ibland som leninist; som filosof eller som politiker; av nagra som determinist, av
andra som voluntarist. Dessutom har tusen sidor skrivits kring fragan om kontinuitet eller
brott i Gramscis intellektuella utveckling.

Forutom PCls strategier, har de manga tolkningarna (som vél har belysts av Guido Liguori, en
av de ledande Gramsciforskarna, i sin Gramsci conteso (Den omtvistade Gramsci), 2012, att
gora med Fangelseanteckningarnas fragmentarisk struktur. Har far man inte glomma att man
valde den tematiska (istéllet for kronologiska) ordningen nar verket forst gavs ut (1948-51).
Aven om det & ena sidan kunde vara till hjalp for lasaren, gjorde det & andra sidan det svart att
folja texternas utveckling och komplexitet.

Fragorna som huvudsakligen debatterats, i kampen om den sanna tolkningen av Gramscis arv,
ar hur overgangen till socialism kan genomforas och vilken roll demokratin spelar under och
efter férandringsprocessen. Mitt i striden star givetvis hegemonibegreppet, dar man under
olika tider har framhallit an tingen inslagen av konsensus eller dominans, beroende pa vilken
Gramsci-bild (den liberaldemokratiska, den socialdemokratiska eller den leninistiska) som
man har velat lyfta fram.

En forsta viktig poang &r att understryka att redan sjédlva fokus pa “hegemoni” kan innebéra
ett tolkningsval, det vill sdga att prioritera Fangelseanteckningarnas Gramsci, dér han ut-
vecklade hegemonibegreppet, och saledes bortse fran Den nya ordningens Gramsci. La
L’Ordine Nuovo (Den nya ordningen) hette den veckotidning i Turin som Gramsci var
redaktor for under radsrorelsens tid 1919-20, och som sedan blev kommunistpartiets tidning.
Turin var staden med de mest medvetna arbetarna i Italien — Fiatfabrikens koncentrerade
proletariat.

Tidningen foljde nara arbetarnas kamp och forde fram kravet pa en proletar demokrati baserad
pa fabrikskommittéerna. Dessa var till en del en italiensk “6versittning” av Rysslands arbetar-



rad, men hade till en del egna sardrag som betonade arbetarnas sjalvstyre.

Nedan ska jag granska bilderna av Gramsci i italiensk politisk debatt under efterkrigstiden och
avslutningsvis stalla fragan om Gramscis aktualitet idag.

Gramsci och Togliatti, eller: Martyren mot Stalins lojala tjanare?

Gramscis 6de (som levande och som dod) ar oupplésligt knutet till Palmiro Togliatti, som i
realiteten blev partiledare nar Gramsci greps 1926 (aven om den senare formellt beholl det
uppdrag som han hade just fatt pa partiets kongress i Lyon), och forblev det till sin dod 1964.

Togliatti, som mer an 50 ar efter sin dod fortfarande ar en hogst kontroversiell person, tog
hand om, bevarade och utnyttjade det moraliska och politiska inflytande som vannen som satt
i fangelse agde hos kommunistiska och &ven icke-kommunistiska antifascister. De tva hade
foljts at genom Den nya ordningens fas och partiets bildande.

Sattet pa vilket Togliatti genomforde uppgiften har dock varit amne for hatska debatter.
Polemikens forsta fas galler det brev som Gramsci skrev 1926, bara nagra veckor innan han
greps och som Togliatti offentliggjorde forst 1964. Dar férddmde Gramsci det sovjetiska
kommunististpartiets inre strid. Han stédde Stalins och Bucharins majoritet gent emot
Trotskijs och Zinovjevs minoritet, men varnade samtidigt for de skador som den inter-
nationella revolutionara rorelsen skulle lida genom det sovjetiska partiets oenighet. Togliatti,
som utsatts for fascismens fortryck och blivit alltmer beroende av Kommunistiska Internatio-
nalen, bestdmde, tillsammans med andra kamrater, att brevet inte skulle spridas. Brevvéx-
lingen mellan de tva italienska kommunistledarna blev besvarande.

Ett annat brev fortjanar att uppmarksammas eftersom det galler den centrala fragan om for-
bindelsen mellan Gramsci och PCI, och i synnerhet med Togliatti: Overgavs Gramsci i
fangelset av det parti som han hade varit med om att bilda, pd grund av att han under
Stalintiden blev obekvdm? Brevet man talar om &r det som Ruggiero Grieco, en annan
grundare av Italiens kommunistparti, skickade till Gramsci 1928. Innehallet understrok
Gramscis betydelse for den italienska och internationella, kommunistiska rérelsen. Det gjorde
Gramsci mycket upprord, eftersom han ansag att det skulle bidra att forsamra hans stallning
infor den fascistiska domstolen. Var det en inre komplott, for att fa bort en inflytelserik men —
i forhallande till Sovjetunionens strategi — “opassande” ledare? Eller var brevet tvirtom, som
bland andra Luciano Canfora har argumenterat for, en forfalskning av OVRA, fascismens
politiska polis? Efter nastan 90 ar, har sista ordet inte sagts; ett gott exempel pa hur historie-
skrivning ar en undersokande och aldrig definitiv verksamhet — och just darfor sa spannande.

Hur som helst avspeglar breven saval den politiska debatten som forskningen om Gramsci —
och om det italienska kommunistpartiet. De har anvants, och anvands fortfarande, for att
framstélla ett slags Shakespearedrama: A ena sidan Gramsci, offret (inte bara for fascismen
utan ocksa for sin egen skapelse, partiet), demokratins och dven den liberala demokratins
tankare. A andra sidan Stalins lojala tjanare, Togliatti, som ménga har skildrat honom (se t.ex
Abse, Tobias, Palmiro Togliatti - Stalins lojale tjdnare, 2006, Revolutionary History, 1X, n.
2), vannen som blev italienska kommunistpartiets symbol och en martyrs bodel.

Den som skriver detta har alltid haft en kluven instéllning, for att anvanda en férmildrande
omskrivning, gentemot Togliatti (fran hans chockerande beslut att bevilja amnesti at fascister
1946); samtidigt tror forfattaren att om man vill reflektera 6ver kommunismens historia i
Italien och framst pa Gramscis arv, behéver man ga bortom ikonerna som gang pa gang tjanar
den segrande intellektuella eller politiska linjen och placera Gramsci och Togliatti i sin tid och
i sitt samhélle: fascismens Italien, med kommunistpartiet som blivit olagligt 1926, just nér
Gramsci tillsattes som partiets generalsekreterare. Dessutom far man inte gldémma att han
tillbringade elva ar i fangelse, med begransade majligheter att fa kontakt med och att bli
informerad om den yttre varlden och med en allt svagare hélsa. Annars riskerar man (som


https://marxistarkiv.se/europa/italien/abse-togliatti-stalins_lojale_tjanare.pdf

faktiskt har hant) att framstalla Gramsci som en klassiker som passar alla tider (ungefar som
Machiavelli), eller som en kritiker av totalitarism (ett begrepp som intellektuella inte anvénde
fore 1930-talet) eller till och med som en foregangare till eurokommunismen (1).

Gramsci och den italienska vagen till socialism

Vid Gramscis dod, 1937, framstéllde Togliatti honom som den italienska marxismens
centralgestalt, en teoretiker som behandlat folkfrontsbygget mot nazifascismen och nya
relationer mellan socialism och demokrati.

Det var just den senare aspekten som kom att betonas fran och med 1944, nar Togliatti
atervande till Italien efter sin langa exil (i huvudsak i Frankrike och Sovjetunionen). Togliatti
initierade den sa kallade vandningen i Salerno i april 1944, i sodra Italien som just befriats
fran nazisterna. ”Viandningen” lyfte fram PCI som ett demokratiskt och nationellt parti (det
vill sdga inte enbart ett klassparti) och Gramsci som dess ideologiska grundare. Karnpunkten i
Togliattis politiska linje var givetvis att hdvda det italienska kommunistpartiets sardrag i for-
hallande till Sovjetunionen, genom att efter manga ar av hemlig verksamhet, lyfta fram ikoner
for den nya massorganisationen och samtidigt gora partiet lockande for de intellektuella.

Ett viktigt steg i denna strategi att ge partiet legitimitet var utgivandet av Gramscis Brev fran
fangelset, sedan Fangelseanteckningar och till slut Den nya ordningen under aren 1947-54,
Det ar obestridligt att Togliatti, med denna intellektuella operation och genom att inkludera
Gramsci bland partiets forgrundsfigurer pa ett avgorande satt bidrog till att sprida hans
tankande och att géra honom till en ofrankomlig referenspunkt i Italiens kulturella och
politiska debatt. Samtidigt blev Gramsci populér till priset av att bakgrunden till hans
tankande — den internationella kommunistiska rorelsens inre strider pa 1920- och 1930- talet —
forsvann och ersattes av en bild som enbart belyste hans tidiga arbeten om en demokratisk vag
till socialismen.

Som Gramsci sjalv papekade i Fangelseanteckningarna har demokratin flera betydelser,
vilket ocksa framgar av de hanvisningar till begreppet som finns i hans verk.

Gramscis utgangspunkt ar att det man brukar kalla demokrati, utan att specificera begreppet
nérmare, ar en borgerlig demokrati, riktad mot proletariet. Under 1918-1919 var Gramsci,
ocksa pa europeisk niva, en framtradande foresprakare for radsdemokratin, alltsa en
demokratisk form som bygger pa valjarnas direkta kontroll dver de valda och att de valda
ocksa socialt representerar sina valjare. Gramsci hanvisar har, i likhet med Marx och Lenin,
till Pariskommunen.

| Fangelseanteckningarna beholl han sin kritiska instéllning till representativ demokrati
eftersom den inte byggde pa verklig jamlikhet. Radsdemokrati forblev for Gramsci en hogre
demokratisk form (nagonting som Togliatti och hans eftertradare givetvis undvek att
framhalla). Hans framsta bidrag till en kommunistisk demokratiteori finns i beskrivningen av
hegemoni som betonar kravet pa konsensus och pekar ut det “reglerade samhaillet” som malet:
ju mer detta utvecklas genom en utvidgning av sjalvstyret, desto mer krymper staten som
repressiv apparat.

Kampen om hegemoni

Nar den internationella véanstern splittrades 1956 [framfor allt som en f6ljd av reaktionerna pa
Sovjetunionens invasion i Ungern] utnyttjade antisovjetiska intellektuella och socialistiska
politiker i Italien Gramscis Den nya ordningen gentemot Kommunistpartiet. PCI bemotte
angreppen genom att lyfta fram den leninistiska Gramsci (for att pa en teoretisk niva
legitimera sitt stod at Sovjetunionen) i sadan utstrackning att hans originalitet (den icke-
deterministisk synen pa struktur— dverbyggnad) suddades ut.



Under de féljande aren gav dock Togliatti en mer balanserad bild av Gramsci. | en artikel som
publicerades tva manader fore hans dod, 1964, erkande den kommunistiska ledaren att det var
dags att betrakta Gramsci inte bara utifran ett strikt partiperspektiv. Gramscis arv fick inte
begrénsas till ”den italienska végen till socialism”. Det kunde faktiskt ha relevans for andra
politiska och kulturella traditioner (vilket skulle bekréftas under 1990-talet). Den sene
Togliatti sammanfattade Gramscis budskap med behovet av att nar nya ekonomiska och
sociala motsattningar framtrader, utveckla ny kunskap (som férenar teknik, vetenskap och
historisk och humanistisk medvetenhet). Detta var i sin tur en forutsattning for utvecklandet
av ett nytt revolutionart subjekt som kunde utmana sina egna grénser och utmana och
overskrida samhallets motsattningar - just den roll som den politiska och intellektuella
vénstern i Europa Overgivit sedan 1970-talet.

Under de foljande artiondena okade Gramscis inflytande. Ett viktigt steg var filosofen
Norberto Bobbios framstéllning av Gramsci som ratt och slatt en éverbyggnadens teoretiker,
dar den liberala eller den totalitara aspekten poangterades. En sadan tolkning (som tyvarr var
val spridd och hogst forédande) banade véag for manga missforstand, i Italien savél som
utomlands, genom att den bortsag fran Gramscis marxistiska forankring och hans insikt om att
overbyggnadens betydelse var ett resultat av den nya roll staten spelade for ekonomin.

De nya sociala rorelserna presenterade samtidigt sina olika tolkningar av hegemonibegreppets
betydelse och Gramscis aktualitet. De som identifierade honom med kommunistpartiet
fragade sig om hegemoni var ett annat ord for diktatur, i dverensstammelse med vad som
ansags vara kommunistpartiets stalinistiska tradition. Andra — till exempel trotskister,
vanstergruppen Avanguardia operaia och aven delar av kommunistpartiets véansterfalang —
uppfattade Gramsci framst som radsdemokratins teoretiker (dar hegemonibegreppet var en
utveckling av denna teori).

De politiska och sociala omstandigheterna var ocksa mycket gynnsamma for en undersékning
av hegemonibegreppets innehall och granser. Tidens politiska oro kunde latt uppfattas som en
kamp om hegemonin (fran den borgerliga till den proletéra) och Gramsci kunde ses som den
perfekta brytpunkten for en teori och praktik for forandring. Detta forklarar hans stora
popularitet under dessa ar, pa gott och ont, bade i den politiska debatten och i intellektuella
kretsar. Hojdpunkten var den nya, kronologiska utgavan av Fangelseanteckningar 1975. Har
kunde man se hur Gramscis utveckling av hegemoni-begreppet inte varit en ensidig process.

Eftersom han aldrig forestallt sig hegemoni bara som en kulturell process (en tolkning som
har attraherat intellektuella i hela vérlden men som &r en férenkling), utan snarare som en
intellektuell och politisk kamp, véxlar betydelsen mellan hegemoni som samtycke (i motsats
till dominans) och hegemoni som samtycke (6ver allierade klasser) plus dominans (6ver
antagonistiska klasser). Harigenom kan en klass bli ledande redan innan den tar makten.

En utgangspunkt &r att civilsamhéllet &r det omrade dar kampen om hegemoni fors. Har
urskiljer Gramsci tre nivaer: den ekonomiska; den politiska och den militara. Detta ar nagot
som alla partier och regeringar som syftar till en grundldggande samhé&llsomvandling bor ta
till sig i sin helhet.

Det gjorde inte det italienska kommunistpartiet, som inte lyckades utnyttja Gramsci -
renassansen. Partiet missade chansen att omarbeta hegemonibegreppet och var darfér daligt
rustat att mota de angrepp som riktades, fran saval vanster som hdger, mot partiets
demokratiska trovardighet.

De intellektuella (forst och framst Bobbio) som tidigare dnda hade erkant Gramscis icke-
deterministiska inriktning, varnade efter kommunisternas valseger 1976 for hegemoni-
begreppets totalitara innehall. Kommunistpartiet daremot, insag inte att arbetsgivarna, med
stod av kristdemokraterna pa den politiska nivan och nyfascisterna pa den paramilitara, skulle
dra det langsta straet i kampen om hegemonin,



Efter valsegern var kommunistpartiets svar, pa ett teoretiskt plan, att starka statens centralism
—och i enlighet med detta avvisa den svenska Meidnerplanen om léntagarfonder, eftersom
den ansags vara ett exempel pa fackforeningsrorelsens sjéalvstyre! — och, pa det strategiska
planet, lagga fram forslaget om en "historisk kompromiss” mellan kommunister och katoliker.
De sociala rérelserna, med vilka dialogen hade varit anstréngd under hela 1960- och 1970-
talet, marginaliserades pa bade nivaerna.

Enrico Berlinguer var partiledare 1972-1984 och den som tillsammans med det franska och
spanska kommunistpartiet lanserade “Eurokommunismen” i mitten av 1970-talet. Efter
valnederlaget 1979 forsokte han att framstélla en ny strategisk vision, som avvisade bade
Ostsocialism och socialdemokrati: det “demokratiska alternativet”.

Under 1970-talet hade kommunistpartiet utnyttjat Gramsci pa ett mycket hansynslost satt for
att bade stodja den historiska kompromissen och en “uppofiringspolitik” riktad mot arbetarna.
| Berlinguers nya linje var hanvisningen till Gramscis moraliska och intellektuella panytt-
fodelse tydlig, liksom viljan att satta igang en fornyad hegemonisk utmaning, genom att, till
skillnad fran 1970-talet, fokusera pa en politik for arbetarklassen och for de nya sociala
rorelserna.

Sjalvkritiken mot de misstag som begatts under 1970-talet kom dock for sent. Arbetarnas
nederlag pa FIAT i Turin 1980 (delvis pa grund av kommunistpartiets stora misstag) och
Berlinguers dod 1984 stoppade definitivt partiets fornyelse.

Dock kan man inte, som man vanligen gor i Italien, bortse fran att Berlinguers eftertradare,
och sérskilt de som redan under 1990-talet omvandlade kommunistpartiet till ett nyliberalt
parti, som Massimo D’Alema och Valter Veltroni, skolades under hans tid och i hans tanke-
sétt och politiska perspektiv. Att satta Berlinguers PCI i motséttning till de partier som sedan
foljde, PDS, DS och nu Renzis PD, syns lite forhastat.

Gramsci efter 1989 — och nu?

Under det sena 1980-talet var Gramsci glomd — eller, i basta fall, ater framstalld som klassiker
— i Italien medan intresset for hans verk tvéart om vaxte runt om i varlden, om &n med olika
nyanser: en mer “’politiserad” uppmérksamhet 1 S6dra Europa, en mer “intellektuell” 1 den
anglosaxiska vérlden. Och klyftan mellan mottagandet i Italien och utomlands dkade efter att
kommunistpartiet 1991 omvandlats till det Vansterdemokratiska partiet (PDS) — som skulle
bli det nuvarande Demokratiska partiet (PD) — i samma veva som Gramscis 100-arsdag och
partiets 70-arsdag firades. En bitter 6dets ironi.

Ater anvéndes Gramscis arv, men for forsta gangen utnyttjades han i partiets inre strid for att
for alltid gora upp med kommunismen — och som det skulle visa sig, &ven med socialdemo-
kratin.

Paradoxalt nog, medan han i Italien framstélldes som en revisionist (1) av anhéngarna till det
nya partiet, lyftes han utomlands fram som en foregangare nar det galler globaliseringsteorier
eller som en kritisk kommunist. Markligt ur denna synpunkt &r den brasilianska Carlos Nelson
Coutinhos arbete, som avvisade kulturella tolkningar for att istallet lyfta fram politikens
centrala roll i Gramscis tankande.

Fran slutet av 1990-talet har man sett en slags Gramscisrenassans i Italien (vilken som vanligt
har utnyttjats av sjalvutndmnda experter for att bidra till deras akademiska karriar), men bara
pa den intellektuella nivan. Kommunistpartiets eftertradare har forvandlats till i basta fall
social-liberaler, och vanstern i dvrigt har mer eller mindre férsvunnit.

Utomlands forblir Gramsci en referenspunkt; bade Pablo Iglesias och Alexis Tsipras har
nyligen héanvisat till honom, nér det galler behovet av att lagga grunden till ett nytt sunt
fornuft och till att legitimera bildandet av en ny vanster, att medvetet ga bortom kapitalism



utan att félja gamla — och ofruktbara — végar.

Likafullt kan inget nytt inom vénstern utvecklas och éverleva om man glémmer att kampen
om hegemoni inte kan begréansas till en ny vérldsaskadning, hur viktig den an ma vara, utan
maste innehalla ett standigt samspel mellan kampen for sjalvstyrelse pa arbetsplatserna — fran
fabriksgolven till forskningscentren — och den politiska nivan som formas av ekonomiska
strider. Bada nivaerna maste knytas ihop i en sammanhangande forandringsprocess.

Gramscis banbrytande definitioner av den intellektuella kan bli en fruktbar utgangspunkt for
att borja begrunda vilka nya mojligheter till sjélvstyrelse det globala kunskapssamhallet ger.

Lastips — Om Gramsci

Perry Anderson: Motsdgelser hos Antonio Gramsci
Quintin Hoare: Antonio Gramsci — en politisk biografi
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