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9. Ryssland, Komintern och vastvarlden

Forst sedan vi har stortat, slutgiltigt besegrat och exproprierat bourgeoisien i hela varlden och inte
bara i ett land kommer krig att bli omdgjliga. Lenin, 1917

Fran borjan strackte sig den ryska revolutionens verkningar och inflytande Iangt utanfor dess
granser i ett enstaka land, och verkningarna begransade sig inte till revolutionens roll som
monster for andra revolutionéra rorelser. Innehavet av makten over en stat lade en ny dimen-
sion till de ryska ledarnas rackvidd och aktivitet som strackte sig langt utanfor deras formaga
att utova inflytande genom sitt exempel. Dessutom tvingade “revolutionens statliga bety-
delse™ p& Kreml sina egna krav och ansvar, bade yttre och inre, och utévade ett motsvarande
(och i allménhet konservativt) inflytande 6ver den revolutiondra regimens politik och
askadning.

Trots eller kanske pa grund av sin komplexitet har den sovijetiska utrikespolitiken ofta skild-
rats pa ett ensidigt och otillfredsstallande satt. Saledes har Stalin-regimen av manga ansetts in-
spirera och anstifta alla omvalvningar i utlandet medan andra samtidigt har kritiserat den som
den konservativa representanten for Sovjets nationella intressen och den internationella revo-
lutionens dodgravare. Verkligheten ar inte sa ensidig — men for att begripa dess dynamik &r
det nodvandigt att forsta monstret for kampen i varlden under perioden efter oktoberrevolu-
tionen.

Precis som den klassiska marxismen hade forestallt sig att en socialistisk revolution skulle &ga
rum endast pa basis av hogt utvecklade produktionskrafter betraktade de tidiga revolutionarer-
na revolutionen i Ryssland som gnistan till och inte centrum av varldsrevolutionen. Lenin
skrev i mars 1917:

Det ryska proletariatet har fatt den stora dran att bérja den rad av revolutioner som det imperialis-
tiska kriget har gjort till ndgonting objektivt ofrankomligt, men tanken att det ryska proletariatet ar
det utvalda revolutiondra proletariatet bland vérldens arbetare ar oss absolut frimmande.

Pa grund av Rysslands efterblivenhet “kan inte det ryska proletariatet pa egen hand fora den
socialistiska revolutionen till ett segerrikt slut”. Men den revolutiondra energin hos de ryska
bénderna “kan att doma av erfarenheterna fran 1905 ge den borgerlig-demokratiska revolu-
tionen i Ryssland en fruktansvard kraft och kan géra var revolution till inledningen till den
socialistiska varldsrevolutionen, till ett steg mot denna”.? (Originalets kursivering.)

Nar Trotskij tio ar senare forsvarade dessa idéer mot doktrinen om socialism i ett land” skrev
han: ”Sovjetunionens kolossala betydelse ligger i detta att den &r den omstridda basen for
varldsrevolutionen och inte alls i antagandet att det kan bygga upp socialismen oberoende av
vérldsrevolutionen.”® Vi har alltid och upprepade ganger papekat for arbetarna”, hade Lenin
forklarat i februari 1921, “att den bakomliggande huvuduppgiften och grundforutsattningen

! Termen anvandes av Steklov, redaktor for Izvestia, i en ledare som antydde mojligheten av att fa hjalp frén
Amerika pa grund av detta lands rivalitet med den tyska och japanska imperialismen. Artikeln publicerades 15/3
1918. Citerad i Carr: The Bolshevik Revolution, vol. 3, Penguin, s. 79. [Ryska revolutionen 1917-1923, del 3]

2 »Farewell letter to the Swiss Workers.” Collected Works, vol. 23. [Avskedsbrev till de schweiziska arbetarna]
® The Third International After Lenin, s. 63. [Tredje internationalen efter Lenin]
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for var seger ar utbredningen av revolutionen atminstone till atskilliga av de mera avancerade
landerna.” | enlighet med detta perspektiv hade bolsjevikerna tva ar tidigare bildat en interna-
tional av revolutiondara kommunistpartier (Komintern). Under nagra korta ar efter bildandet
och sarskilt under den period som sammanfoll med den 6ppna kapitalistiska interventionen i
Ryssland holl sig Komintern i stort sett till sitt revolutionara program. Men nar bade interven-
tionen och den europeiska revolution som man hoppats pa misslyckades och sedan den nya
regimen blivit erkind av en rad kapitalistiska stater® forandrades Kremls perspektiv pé inter-
nationalen drastiskt. Fran varldsrevolutionens periferi forflyttades nu det ryska foretaget till
dess centrum. | stéllet fOr att se sin egen socialistiska utveckling som beroende av framstegen
for utlandska revolutioner antog de ryska ledarna en askadning enligt vilken andra socialistis-
ka revolutioner skulle vanta pa deras utveckling. Huvuduppgiften for Komintern ar enligt
deras mening inte langre att inspirera och hjélpa nya revolutioner pa det internationella planet
(det ansags inte finnas nagra utsikter for sadana, och de storde Rysslands formanliga relatio-
ner till de kapitalistiska staterna)® utan att forsvara den revolution som redan gjorts hemma.
Kominternpolitikens mal blev saledes i de ryska ledarnas 6gon inte att framja ett kommunis-
tiskt maktovertagande i de kapitalistiska landerna, utan att utova patryckningar pa de styrande
klasserna i dessa lander for att forma dem till samexistens med kommunismen i Sovjet-
unionen.

Pa detta satt kom doktrinen om “socialism i ett land” att innebara en radikal omsvangning av
det leninistiska perspektivet pad Komintern och den revolutionara internationalismen. Natur-
ligtvis dvergav varken det ryska partiet eller den ryskdominerade Komintern 0ppet de revolu-
tionara idéerna och det revolutionara programmet fran deras fortfarande farska ursprung och
forflutna. Men om den kommunistiska doktrinen formellt bevarades for en tid hade dess
praktiska innehall redan i mitten av 20-talet genomgatt en avgdrande forvandling.

Det forsta viktiga uttrycket for denna forandring kunde man finna i den strategi som Komin-
tern verkade for vid den kinesiska revolutionen 1925-27. Kinas utveckling som ett efterblivet,
halvt feodalt, halvt kapitalistiskt samhalle, vars forsenade borgerlig-demokratiska revolution
redan hade visat sin kraftloshet och oférmaga att I6sa de patrangande problemen i samband
med den nationella och demokratiska utvecklingen, gav en antydan om hur tvingande relevant
det klassiska bolsjevikiska perspektivet var. Anda tvingade Komintern pa det kinesiska
kommunistpartiet en diametralt motsatt strategi som ledde till katastrofala resultat. Komintern
forklarade att den kinesiska revolutionen pa grund av sitt efterblivna sammanhang “inte var
mogen” for ett socialistiskt maktovertagande och skulle hallas helt inom ramen fér det
borgerlig-demokratiska stadiet, och tillskrev den kinesiska bourgeoisien — i strid mot grund-
tankarna i Lenins syn pé situationen i Ryssland® — den ledande rollen i den antifeodala”,
“antiimperialistiska” kampen, och man beordrade de kommunister som tidigare hade forenat
sig med Kuomintang att underkasta sig denna rorelses partidisciplin. Trots att det var ett
borgerlig-nationalistiskt parti’ tillats Kuomintang t.0.m. att representeras i den kommunistiska

* Ar 1923, 1924 och 1925 kom erkannanden frdn Storbritannien, Italien och flera andra stater. Handelsfordrag
sléts och en allmén avspénning dgde rum mellan Ryssland och vastvarlden.

® En symptomatisk och mycket betydelsefull episod rérde det berémda *Curzon-ultimatum” som klagade éver
Kominterns agerande och hotade att om ingenting gjordes &t det siga upp det handelsavtal som hade ingatts
1921. Den férsvagade ryska regeringen gav vika for denna péatryckning och férband sig “att inte med fonder eller
pa annat satt understodja personer eller organisationer eller samfund eller institutioner vars mal ar att sprida
missnoje eller underblasa uppror i nagon del av det brittiska imperiet”. Detta 16fte gavs i juni 1923. Jfr Carr: The
Interregnum. [Mellan Lenin och Stalin: Sovjet 1923-1924 ]

& »V/&r revolution &r en borgerlig revolution, arbetarna maste stodja bourgeoisien — sager de vardel6sa politiker-
na fran likvidatorernas lager. Var revolution &r en borgerlig revolution, sager vi som ar marxister. Arbetarna
maste 6ppna 6gonen pa folket i friga om de borgerliga politikernas bedrageri, lara manniskorna att inte lita pa
I6ften utan pa sin egen styrka, sin egen organisation, sin egen enhet och blott sina egna vapen.” Lenin, citerad i
Trotsky: The Third International After Lenin, s. 179. Originalets kursivering.

" Dvs. enligt programmet. Dess sammanséttning avspeglade revolutionens kombinerade och férsenade



internationalen med en associerad medlems rattigheter, och Chiang Kai-shek fick en
hedersplats i Kominterns exekutivkommitté.

Den tragiska upplosning som denna strategi ledde till kunde latt forutses inom ramen for den
marxistiska teorin om den férsenade borgerliga revolutionen. Nér de borgerliga och jord-
agande ledarna for Kuomintang fann sig fangade mellan tva revolutioner (och utsattes for
patryckningar fran de imperialistiska makterna) borjade de snart vidta atgarder for att hejda de
krafter som drev handelseutvecklingen utdver det borgerlig-demokratiska stadiet (och deras
eget maktomrade). | spetsen for dessa krafter gick arbetarklassen i de kinesiska staderna stodd
— som tidigare i Ryssland — av den véxande stormen fran bonderevolutionen.

Konflikten mellan de bada revolutionerna, den borgerliga och den socialistiska, nadde sin
hojdpunkt 1927 nar arbetarna i Shanghai genomforde en massresning for att ta kontrollen 6ver
staden. Nar Chiang Kai-sheks Kremltranade armé dok upp pa scenen anvande de kommunis-
tiska ledarna sitt inflytande (pa Kremls order) till att avvépna arbetarna och darmed vidmakt-
halla den antiimperialistiska” alliansen med Kuomintang, i stéllet for att forsvara sin posi-
tion. Nar arbetarna salunda var avvapnade fortsatte Chiangs styrkor att massakrera tiotusen-
tals manniskor, bl.a. de olyckliga kommunistledarna. Kuomintangs utrensning av kommunis-
ter stannade ingalunda vid handelserna i Shanghai (de politiska avréttningarna hade kravt
hundratusentals offer 1931) och inte heller de misslyckade Moskvastyrda forsoken fran kom-
munisternas sida att samarbeta med Chiang genom att hjélpa till med att halla tillbaka vanster-
tendenserna inom de kinesiska massorna.® Sedan tog det &r for den kinesiska kommunismen
att hamta sig fran dessa drapslag (i staderna gjorde den det aldrig), men nér partiet faktiskt
ater tradde fram som en maktfaktor under Mao Tsetungs ledning skedde detta uteslutande pa
grund av att det kunde ignorera Kominterns renoverade® men i grunden oférandrade rad och
aterupptacka den bolsjevikiska teorin om den permanenta revolutionen pa sitt eget satt.*

De omedelbara orsakerna till Moskvas kortsynta och sjélvuppgivande politik i Kina lag natur-
ligtvis i den ryska regimens inre och yttre isolering och i partibyrakratins framvaxande stats-
centrerade perspektiv. Da ledarna i Kreml underskattade mojligheten av en framgangsrik
kommunistisk revolution i Kina (en skepticism som de bevarade till slutet av ar 1948) och
deras askadning beharskades av den ryska statens kortsiktiga sakerhetsintressen sag de sig
snabbt foranlatna att underordna revolutionsprincipen under statsnyttan. Ur deras byrakratiska
perspektiv var det framfor allt nédvandigt att existera sida vid sida med de etablerade
makterna, representerade i Kina av Kuomintang, och att undvika de faror for Ryssland som en
utlandsk kapitalistisk intervention skulle medfora, en intervention som vore oundviklig om
kommunisterna verkligen skulle ta makten.

Man kan létt se att dessa 6vervaganden i allmanhet skulle vara tillampliga pa andra kommu-
nistiska revolutioner. Sa lange som Moskvas prioriteringar forblev oférandrade skulle dess
perspektiv pa dylika revolutioner och dess strategi ocksa forbli desamma. Men for att fa en
fullstéandig bild av férandringarna i Kominterns politik efter Lenin &r det nédvéandigt att
komma ihag hur organisationen forhaller sig till den andra internationalen som den successivt

utveckling — det bestod av faltherrar och jordagare sdval som borgerliga element.

8 Eftersom de flesta officerarna i Kuomintangs armé kom frén jordaristokratin” (Brandt) var ménstret vad
betréffar den agrara revolutionen tragiskt likt det som géllde for den urbana arbetarklassens revolt. Jfr H. R.
Isaacs: The Tragedy of the Chinese Revolution, kapitel 13 [Den kinesiska revolutionens tragedi.]; dven C.
Brandt: Stalin's Failure in China. Norton, New York, 1966, kapitel 5.

° En del av denna renovering under mellanperioden tog formen av en lika dédsdémd “ultravénsterpolitik™ (se
diskussionen nedan) vars frukter var misslyckade resningar och ytterligare massakrer.

10 Kampen i fréga om Kinapolitiken var den sista stora kraftmétningen mellan Stalin och Trotskij innan den
senare utstottes ur partiet och gick i landsflykt. Jfr Deutscher: The Prophet Unarmed, s. 316 ff [Den avvdpnade
profeten]. Som redan har papekats sokte Maos version av den permanenta revolutionen sitt stod bland bénderna i
stéllet for bland industriproletariatet. Men i sin instéllning till den borgerliga makten och till vikten av att lita till
sin egen styrka var den ense med Lenins och Trotskijs installning och ddrmed diametralt motsatt Stalins.
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vaxte fram ur.

Den leninistiska revolten mot den andra internationalen var i huvudsak en revolt mot dess
reformistiska och nationalistiska (’socialpatriotiska™) inriktning och sarskilt dess underlaten-
het att motsatta sig det imperialistiska varldskriget eller att forsoka att omvandla den kon-
flikten till en kamp for proletariatets makt. 1 Ryssland skrev de mensjevikiska representan-
terna for den andra internationalen oreserverat under dess reformistiska och nationalistiska
strategi for att understddja vad de betraktade som ett ”defensivt” krig mot Tyskland och en
’revolutiondr” borgerlig provisorisk regering. Det var Lenins aprilteser — som motsatte sig
kriget, brét med regeringen och framlade ett socialistiskt program utéver den borgerliga
revolutionen som drog upp den avgoérande skiljelinjen mellan den socialdemokratiska
rorelsens reformistisk-nationalistiska inriktning och dess &nnu ofédda kommunistiska
eftertradares revolutiondr- internationalistiska inriktning.

Nationalismen har som vi sett ett obestamt socialt innehall och kan tjana som medel for bade
imperialistisk chauvinism och revolutionart sjalvbestimmande. Man kan latt se att den pa
samma satt ar obestamd i fraga om den revolutiondra kampen inom nationerna dar dess
tendens (kontrarevolutiondr, revolutionér eller reformistisk) bestdms av hur andra sociala fak-
torer &r grupperade och speciellt av maktbalansen mellan klasserna. | den andra internationa-
len var emellertid det nationalistiska fenomenet pa ett integrerande och oupplésligt satt sam-
manlénkat med det reformistiska.

I en berdmd formulering i Kommunistiska manifestet forklarades att arbetaren har inget
fosterland”. Tanken bakom denna formulering var den att precis som de egendomsldsa ocksa
saknade borgerliga rattigheter och representation och darfor stod “utanfor” det borgerliga
samhéllet hade de inget verkligt intresse i den borgerliga ”nationen”. Manifestets deklaration
att arbetarna “inte hade nagot att forlora” annat an sina kedjor uttryckte bara den revolutionara
sidan av samma sociala monster.

N4, i den man kapitalismen under loppet av sin utveckling kunde integrera arbetarna och
underklassen i allmanhet i det borgerliga politiska systemet och samhallet — dvs. ge dem na-
got att forlora forutom sina kedjor — i samma man skulle dessa klasser fa en kéansla av sin
egen identitet och ett intresse i den borgerliga nationen. Det var darfor forstaeligt att de leni-
nistiska revolutionsappellerna under forsta vérldskriget (dvs. uppmaningarna till forraderi)
1j6d for dova 6ron i vast dar de storsta och méktigaste arbetarorganisationerna hade vunnit po-
litisk representation, hogre I6ner, lagligt skydd och sociala formaner at arbetarna. Inte heller
var det underligt att det bolsjevikiska uppropet kom att fa en sadan epokgdrande effekt i det
efterblivna Ryssland dar arbetarna och bonderna fortfarande var klasser med “de ursprungliga
kedjorna” — klasser i det borgerliga samhallet men inte tillhérande detta och ddrmed klasser
for vilka vadjan om forsvar av tsar och fosterland var jamforelsevis verkningslos.

En i grunden reformistisk installning inom den andra internationalen ledde saledes direkt till
den nationalistiska forvrangningen och det moraliska sammanbrottet 1914 — oviljan att bryta
med det borgerliga samhallet kamouflerades och uttrycktes som patriotism, som ett forsvar av
faderneslandet mot den ryska tsarismen och reaktionen. Den tredje internationalen uppstod
inte direkt ur den andra internationalens ideologiska och moraliska sammanbrott utan ur den
senare bolsjevikiska omvélvningen i Ryssland. Problemen var desamma, men i praktiken
polariserades de i forhallande till en konkret historisk handelse.

Den reformistiska internationalen hade angripit de framgangsrika bolsjevikernas revolutionéra
politik och i realiteten forenat sig med den internationella kontrarevolutionen. Lenins krav pa
en tredje international var darfor lika mycket ett krav pa solidaritet med den existerande sov-
jetregimen och en bekraftelse pa dess speciella revolutionara vag till makten. | praktiken iden-
tifierade sig de nya partierna i den tredje internationalen darfor inte som revolutiondra partier
pa ett abstrakt satt utan genom sitt konkreta forsvar av den bolsjevikiska revolutionen och dess
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konkreta historiska forlopp och (mycket mindre berattigat) genom sin beredvillighet att uppta
speciellt bolsjevikiska former i sina egna partiorganisationer. Redan fran borjan var den kom-
munistiska internationalismen en mycket speciell typ av internationalism i och med att den

gav uttryck at solidaritet med ett speciellt nationellt uttryck for den sociala vérldsrevolutionen.

Den historiska utvecklingen ledde dessutom inte till att denna nationalistiska betoning inom
den kommunistiska internationalismen minskades utan tvartom till att den intensifierades. I
aratal forblev den ryska revolutionen unik, en l6ftesrik socialistisk” ¢ i ett hav av kapitalis-
tisk och feodal reaktion. I Ryssland ledde isoleringen till uppkomsten av den stalinistiska
ledningen med dess markerat nationalistiska och byrakratiska inriktning. Dessa faktorer
tillsammans ledde direkt till en reformistisk inriktning hos de olika partierna inom Komintern.
Att man arbetade inom det borgerliga stadiet av revolutionen i stéllet for att driva den vidare
mot det socialistiska stadiet, stddde den nationella bourgeoisien och darmed intog en
reformistisk hallning till bourgeoisiens makt och det kapitalistiska status quo — allt detta var
olika sidor av samma grundlédggande avsikt att undvika en kollision mellan det borgerliga
systemet av stater och den socialism i ett land som redan etablerats. Detta att huvudvikten
lades vid yttre samexistens med borgerliga nationalstater ledde darfor oundvikligen till en
politik for samexistens mellan samhéllsklasserna inom dessa nationalstater. Kominterns
nationellt grundade internationalism fick ofrankomligen till resultat en reformism som inte var
olik den som hade préaglat den andra internationalen. Men pa grund av att den oundvikligen
identifierades med revolutionen i Ryssland och de ojamna utvecklingsnivaerna i varlden var
varldskommunismen fortfarande en tvetydig reformism bade askadningsmassigt och — som
de senare revolutionerna i Kina och Vietnam visade — potentiellt.

Det viktigaste skenbara undantaget fran den tredje internationalens reformistiska monster var
den vansterextrema politik som antogs av Kominternkongressen 1928 da utsikten till en nara
forestaende revolution och en slutgiltig offensiv mot det imperialistiska systemet foranledde
en radikal omlaggning av kommunistpartiernas taktik och program. | sjalva verket bekréaftade
detta undantag — i den mén det faktiskt var ett undantag™ — i huvudsak bara Komintern-
partiernas mera allménna instéllning. Det var endast ett annat uttryck for deras inverterade
internationalism, detta att deras internationalistiska perspektiv bestdimdes av den nationella
utvecklingen av revolutionen i Ryssland.

Den tillfalliga och radikala férandringen i Kominterns strategi fororsakades inte av nagon
jamforlig forandring i maktbalansen mellan klasserna inom det kapitalistiska systemet™ utan
snarare av den haftiga, byrakratiska vanstervridningen inom Sovjetunionen, sérskilt kampen
mot Bucharin-fraktionen inom det ryska partiet*> och kollektiviserings- och likvidations-
kampanjen mot de ryska kulakerna. Det plétsliga slutet pa samexistensen mellan de interna
sektorerna och klasserna inom sovjetekonomin avspeglades i ett lika pl6tsligt slut pa interna-
tionalens tidigare perspektiv under en femton- eller tjugoars-period av “fredlig samexistens”
med de kapitalistiska makterna. Det avspeglades vidare i Kominterns omsvangning fran ett
forsok till narmande till den andra internationalens partier till valdsamma angrepp pa dessa
som “den storsta faran”.

Medan omsvangningen i den ryska politiken blev sa markerad pa grund av en mycket

! Under den spanska revolutionen vid denna tid kombinerade kommunisterna t.ex. en ultravénstertaktik (som
bl.a. innebar att man avvisade kraven pad demokratiska friheter och betecknade alla reformistiska och borgerliga
partier som fascistiska) med ett strategiskt perspektiv som gick ut pa att man skulle halla sig inom de
borgerlig-demokratiska granserna for revolutionen. Hugh Thomas: The Spanish Civil War. Penguin, 1965, s. 106
ff. [sv: Spanska inbdrdeskriget], och Deutscher: The Prophet Outcast, s. 160. [Den férvisade profeten]

12 Aven om den katastrofala ekonomiska kris som Komintern forutspadde intraffade &ret darpa.

3 Bucharinisterna hade varit de framsta exponenterna for den evolutionistiska linjen betraffande den ryska eko-
nomins utveckling. De hade ocksa dominerat internationalen och formulerat sitt program for fredlig samexistens
och anpassning till de kapitalistiska makterna och de borgerliga styrande klasserna. N&r den stalinistiska kampen
mot denna fraktion férdes in i Komintern tog den av taktiska skal formen av en kamp mot detta program.



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/deutscher/den_forvisade_profeten.pdf

markerad polarisering i den interna sociala situationen avspeglade inte omsvéngningen i de
internationella kommunistpartiernas linje nagon liknande foreteelse — den dgde rum i helt
andra sociala sammanhang. Deras extrema stridbarhet tjdnade bara till att dolja deras egen
svaghet och intensifiera deras redan pafallande isolering; i det viktigaste omradet — Tyskland
— ledde den direkt till ett katastrofalt nederlag.

| Tyskland hade den viktigaste antinazistiska maktfaktorn under aren fore det nazistiska makt-
overtagandet, representerad av arbetarklassen, pa ett 6desdigert satt férsvagats genom fiend-
skapen mellan socialdemokrater och kommunister och genom deras végran att bilda en
gemensam antifascistisk front. Splittringen mellan de bada fraktionerna var dldre an Komin-
terns extrema vansterpolitik, men i och med att reformismen nu karakteriserades som
»socialfascism” (”ju langre at vanster desto farligare”) och som nagonting som inte innebar
nagot verkligt alternativ till Hitler vidgades klyftan pa ett avgorande sétt. Socialdemokraterna
atergaldade fientligheten. Sa t.ex. skrev deras ledande teoretiker, Hilferding, i partitidningen i
januari 1933 — bara nagra dagar innan Hitler grep makten att socialisternas huvuduppgift var
att bekampa kommunismen.** Den férvirring inom arbetarrérelsen som blev féljden gjorde
det mojligt for nazisterna att besegra och krossa den praktiskt taget utan kamp. Detta samman-
brott for den antinazistiska oppositionen var ingen obetydlig faktor i frdga om att ge Hitler-
eran dess totalitara karaktar.

Tva ar senare, 1935, nar kollektiviseringskampen i Ryssland var 6ver och den forsta femars-
planen avslutad och vid en tidpunkt da Moskva redan hade bérjat soka skyddsallianser med
regeringarna i vast mot det nazistiska hotet, sammantrddde Komintern igen och andrade ra-
dikalt den politik som forts under foregaende period. Forsvaret av demokratin blev nu dagens
I6sen, folkfronter med liberaler och socialdemokrater den rekommenderade verksamhets-
formen. Under de foljande fyra aren bildade Sovjetunionen och Komintern ryggraden i kam-
pen mot fascismen i Europa liksom de gjorde senare under den nazistiska ockupationen.
Under denna period upplevde kommunistpartierna i vést sin kraftigaste expansion och nu var
den ryska kommunismens prestige som storst i dessa lander. Detta markerade den punkt da de
kommunistiska partierna — nu av masskaraktar — sankte sina rotter i samma sociala jord
som socialdemokraterna hade gjort fore dem och darmed lade grunden till deras efterkrigs-
utveckling till reformistiska partier saval till karaktar som till inriktning.

Liksom den tidigare politiken var folkfrontstaktiken helt och hallet underordnad Sovjet-
unionens intressen i inskrankt mening, vilket fick till foljd att fronten standigt kompromettera-
des och forsvagades genom sovjetledningens opportunistiska mandvrer. Denna opportunism
nadde kanske sin hojdpunkt med den tysk-sovjetiska pakten da internationalen och dess
partier tvingades av Moskva att tillfalligt men med en fruktansvért demoraliserande effekt ge
upp den antifascistiska kampen.

Under folkfrontsperioden sokte Sovjetunionen inte bara samexistens med de demokratiska
kapitalistiska makterna utan ocksa en defensiv militarallians med dem mot det fascistiska
hotet. Hur reformistisk och moderat den instéllning &n var som Komintern hade antagit fann
Kreml att man inte kunde undanréja den fruktan och det hat som blotta nérvaron av dess
styrkor véckte hos de styrande kapitalistiska klasserna, sarskilt i en tid da det system som de
harskade dver befann sig mitt uppe i en djup, genomtrangande och svarlost kris. Under denna
period visade sig gang pa gang de fundamentala motséttningarna i sovjetpolitiken — mellan
Kominternsystemets klasskaraktar och Kremlbyrakratins nationella inriktning, mellan sam-
existens och revolution. De kom aldrig till uttryck mera tragiskt och betydelsefullt &n under
det spanska inbordeskriget.

| Spanien hade en forsenad borgerlig revolution markerats av monarkins fall 1931. Sedan
foljde en last situation dar flera borgerliga regeringar misslyckades att tygla krafterna bakom

14 Citerat i Neumann: Behemoth, s. 36.



revolutionen, eller & andra sidan att fullfélja den. Liksom i Ryssland 1917 var de socialistiska
framtidskrafterna framtradande redan i det borgerliga stadiet — de fick sitt viktigaste uttryck i
den spanska “oktoberrevolutionen” 1934 som nadde sin kulmen med gruvarbetarresningen i
Asturien. En folkfront som strackte sig fran kommunisterna till liberalerna vann en stor val-
seger 1936, bara for att genast finna sig stélld infor en fascistisk militarrevolt stddd genom
italiensk och senare tysk intervention. Den borgerliga regeringens obeslutsamhet infor detta
hot fran hoger — dess ovillighet att bevéapna de radikala folkmassorna — forsatte republiken
omedelbart i en stor fara som den raddades fran uteslutande genom en spontan resning bland
arbetarklassen i staderna. Dennas rad och milis som bildats pa stallet borjade snabbt paminna
om den dubbla makten” fran 1917. | det inbordeskrig som foljde kimpade kommunisterna
inte fOr att 6verfora makten till arbetarorganisationerna, som bolsjevikerna hade gjort, utan for
att lagga den hos den borgerliga centralregeringen. De forsokte inte att driva revolutionen
framat utan att halla den tillbaka inom borgerliga granser.

Néar Ryssland kom till det republikanska Spaniens hjalp och kommunisterna féljaktligen vann
storre inflytande i regeringen slog man hart till bromsarna pa den redan avancerade sociala
omvandlingen. Uteslutningen av vanstersocialisterna fran regeringen hade redan tidigare varit
ett huvudvillkor for stodet fran Sovjet. Nu uppldstes de revolutionara arbetarraden och
miliserna,'® arbetarkontrollen éver industrierna stoppades och den agrara omvalvningen hélls
tillbaka. Delvis som en avspegling av de utrensningar som pagick i Ryssland sandes dessutom
agenter fran Stalins GPU (statliga politiska forvaltningen) till vansterpartierna déar de mérdade
manga arbetarledare som inte fogade sig efter den kommunistiska linjen.

Stalins motiv for dessa atgarder som splittrade och demoraliserade den spanska vanstern och
pa ett 0desdigert satt forsvagade dess motstand var att han ville undvika att raka i konflikt
med de borgerliga regeringarna i vast, speciellt i Storbritannien och Frankrike som han sokte
fa till stind gemensamma sékerhetsarrangemang med. Stalin hoppades att han genom att
tvinga in den spanska revolutionen i en helt och hallet borgerlig form, skydda utlandska och
inhemska investerare och framstélla kampen som en ren konflikt mellan fascism och demo-
krati skulle forséakra sig om stod fran de kapitalistiska makterna mot det gemensamma hotet. |
praktiken visade det sig emellertid omojligt att lyfta ut klassfragan ur den spanska konflikten,
eller att ens skilja den spanska kampen fran klasskampen i resten av det krisskakade Europa,
dar — trots den kommunistiska moderationen — strejker och massdemonstrationer redan
utgjorde dddliga hot i de besuttna socialgruppernas 6gon. Infor valet mellan en seger i
Spanien for den fascistiska stoveln eller de utarmade spanska massorna i vapen tvekade inte
de styrande klasserna i Storbritannien och Frankrike om var deras intressen lag (och i Frank-
rike kunde de fa med sig de regerande socialdemokraterna). Under namn av att bevara
freden” i Europa och uppratthalla principen om “nonintervention” (som aldrig hade utgjort
nagot hinder for deras egna imperialistiska aggressionshandlingar i det forflutna och som
redan hade grundligt asidosatts av de fascistiska makterna) beseglade de kapitalistiska
demokratierna i Europa den borgerliga spanska republiken samtidigt som man éppnade ddérren
till det andra varldskriget.®

1> Upplésningen av milisforbanden hade en godtagbar militar motivering. (Jfr Thomas, a.a., s. 340, etc.) Men
med hansyn till den radande situationen kunde dess politiska konsekvenser inte skiljas fran dess militara effekter.
Det var inte heller avsikten. (Se t.ex. Thomas, s. 458, etc.)

18Den brittiska och franska politiken ... avgjorde utgéngen av det spanska inbdrdeskriget. Republiken hade
storre resurser, storre folkligt stod. Den kunde [ha vunnit] om den [hade] fatt den korrekta behandling som den
hade ratt till enligt internationell lag ...” A. J. P. Taylor: The Origins of the Second World War, s. 121. Man kan i
forbigaende notera att Forenta staternas regering som hade vagrat att erkanna sovjetregeringen under sexton ar
erkande Francos fascistregim inom fyra dagar efter Madrids fall (28/3 1939).



10. Varldskriget och det kalla kriget

Den socialistiska revolutionen borjar pa den nationella arenan, utvecklas pa den internationella och
fullbordas pa varldsarenan. Séledes blir den socialistiska revolutionen en permanent revolution i en
ny och vidare mening av ordet — den nar sin fullbordan i den slutliga segern for det nya samhallet
pa hela var planet. Trotskij

Denna stormakternas andra internationella kamp hade uppenbara diplomatiska och politiska
rétter i den forsta' men hade samtidigt en mera sammansatt klasskaraktar. Fastan denna klass-
dimension i allmanhet forbises eller missforstas ger den den avgérande nyckeln till de handel-
ser som foljde. Ty medan forsta varldskriget kulminerade i en union mellan segrarmakterna
som organiserade och bestdmde 6ver uppgorelsen efter kriget skedde vid andra varldskrigets
slut en abrupt uppldsning av koalitionen fran kriget, en dramatisk och exempellés omsvang-
ning av allianserna i vést — dar de forna fienderna blev néra allierade — och en ny, &nnu
bittrare internationell konflikt. (Det forhallandet att denna konflikt holls tillbaka inom
granserna for ett ”kallt” krig av den avskréckande faktor som karnvapnen utgjorde &ndrar
uppenbarligen inte konfrontationens intensitet eller betydelse.) Att bortse fran den sociala ka-
raktéren hos krigstidens allianser och strider och uteslutande drdja vid deras nationella, inne-
hall ar helt enkelt att gora hela den foljande utvecklingen dunkel och obegriplig.

Om krigets konflikter underkastas en ordentlig analys kan man latt se att de avspeglar den
kombinerade utveckling och den kollision mellan de sociala krafterna i varlden som &r djupt
rotade i den etablerade varldsekonomiska strukturen. | sjélva utvecklingen av konflikten delar
salunda huvudkombattanterna upp sig i tre klart avgransade grupper motsvarande de tre
historiska huvudvagarna till industriell utveckling.” Fér det forsta hade man de globalt
overlagsna véstallierade vars moderna utveckling mer eller mindre dominerades av de
kommersiella kapitalistklasserna och grundade sig pa i stort sett fullstandiga borgerlig-
demokratiska revolutioner.® For det andra hade man de tre globala nykomlingarna,* antingen
offer for Versaillesfordraget eller utestangda fran dess férmaner — alla dessa hade kommit
fram langs historiska vagar som dominerats av borgerlig-aristokratiska allianser och som
grundade sig pa forsenade och ofullstandiga borgerliga revolutioner. For det tredje hade man
det kommunistiska Ryssland — en icke-kapitalistisk makt — vars nyligen genomférda
industriella uppryckning dominerades av en byrakratisk-revolutionar elit och grundade sig pa
en tidigare langtgaende proletar-bonderevolution som hade svept undan bade den gamla
jordagande och — i den man den existerade — den industriella harskarklassen.

Man behdver inte orda mycket om koalitionen mellan de globalt dominerande kapitalistiska
makterna, de makter som organiserade och drog fordel av Versaillessystemet, utom detta att
Forenta staternas utveckling an en gang var en smula exceptionell. Har hade en senkommen
industriell kapitalism, obesvarad av en ursprunglig feodal inramning men i samexistens och
till slut konflikt med en agrar slavhushallning i soder, genomfort den sista avgorande

L Jfr A. J. P. Taylor: The Origins of the Second World War, Penguin 1964, kapitel 2

2 Jfr Moore: Social Originso of Dictatorship and Democracy.

® Nar karakteristiken uttrycks s& knapphandigt som har kan den i forstone forefalla att inte vara tillamplig p&
England eller Frankrike, sérskilt inte pa England dar forhallandet mellan bourgeoisien och aristokratin var
ytterligt komplicerat. For att ge en tillfredsstallande férklaring till skillnaden mellan liberal och icke-liberal eller
borgerlig och icke-borgerlig kapitalistisk utveckling ar det nédvandigt att gora ytterligare distinktioner mellan
olika aristokratier, dvs. mellan junkertypen som &r baserad pd ett arbetsintensivt jordbruk och ett forhéallande
mellan godségare och bdnder som préglas av fortryck och den typ av jordaristokrati som fanns i England, dér
bonderna drevs fran jorden och dér forhallandena inom jordbruket mycket tidigt antog en liberal kommersiell
struktur. Jfr Moore, a.a. Betraffande Japan, jfr Norman: Japan's Emergence as a Modern State, s. 149 ff.
Betraffande den speciellt engelska utvecklingen, se diskussionen mellan Anderson—Nairn och Edward
Thompson i Towards Socialism, The Socialist Register 1965 och New Left Review, januari—februari 1966.

* Italien, Tyskland och Japan, “renassansmakterna” som nazistiska forfattare beskrev dem.



borgerliga revolutionen 1860-65.> Dessutom kunde denna kapitalism i slutet av &rhundradet
— som en foljd dels av geografin, dels av perspektiv och makt - bereda vagen for sin egen
expansion och hegemoni i det varldsomfattande imperialistiska system som forvéagrades de
tva andra senkomna makterna, Tyskland och Japan.

Betraffande den fortidiga byrakratiska socialismen i Sovjetunionen, som utgjorde den andra
hélften av det demokratiska” lagret under kriget, ar det viktigt att notera framfor allt dess
forbindelse genom internationalen med de revolutionara krafterna inom bade de avancerade
och de efterblivna omradena i varlden, fran Vasteuropa till Kina. Ty som vi redan har sett
Okade detta sovjetsystemets internationella klassbetydelse och -inflytande, och déarmed
intensifierades de mellanstatliga klasspanningar och -konflikter som sovjetregimen under hela
30-talet och senare forgaves forsokte att undertrycka och tygla.®

Det ar emellertid i den fascistiska “antikominternaxelns” tvafrontsstallning som de sociala
krafternas komplicerade engagemang i andra vérldskriget verkligen kom till uttryck. Fascis-
men som en kapitalistisk utvecklingsform kan ndmligen anses representera ett akut och kvali-
tativt nytt stadium i den permanenta krisen i samband med den forsenade borgerliga revolutio-
nen — en fordjupning av denna speciella form av kapitalistiskt dodlage efter 1914 och séar-
skilt efter oktoberrevolutionen. De faktorer som ar forknippade med den forsenade borgerliga
revolutionen — de liberal-demokratiska krafternas ofdrbétterliga svaghet, den konservativa
feodal-militdra traditionens styrka, de inre sociala spadnningar som alstrats av en forvrangd
utveckling och kapitalismens kris och det avgorande hotet fran den begynnande socialistiska
revolutionen (nu avsevart skérpt genom bolsjevikernas seger och kommunismens uppsving
efter 1917) — spelade alla viktiga roller vid fascismens framtradande bade i avancerade
industriella omraden som Tyskland och i mera efterblivna lander som Italien och Spanien.

| de avancerade och hdggradigt monopolistiska tyska och japanska sammanhangen var den
fascistiska utvecklingen djupare rotad bade i samhallsekonomins egen strukturella utveckling’
och i de militarimperialistiska expansionistiska patryckningarna (den militara betoningen var
sjalv en foljd av en forsenad inre och yttre utveckling). Saledes kom nédvandigheten av att
totalmobilisera for ett imperialistiskt krig att fa stor betydelse for fascismens upptradande i
bada landerna® liksom for dess totalitdra karaktar som var i motsvarande grad mindre
pafallande i mindre expansionistiska stater.

Den tyska nazismen representerade som en foljd av det saregna i Tysklands utveckling —
dess blandning av dsterns barbari och vasterlandets industri, dess sena enande (genom militar
erévring), dess nederlag nyligen och de ekonomiska, psykologiska och politiska foljderna av
detta nederlag — den mest extrema formen av det fascistiska fenomenet, och den var i detta
avseende otypisk. Inte desto mindre dverensstamde den i sina huvuddrag med det aliménna
monstret.

Salunda hade den fientlighet mot den vésterlandska (sérskilt engelska) liberalismen som
utgjorde ett karakteristiskt inslag | det nazistiska programmet sin grund i Tysklands hela
forsenade historiska utveckling, och detta gallde ocksa den tyska expansionen Gsterut mot
kommunistiska och icke-kommunistiska slaviska lander. Varken Versaillessystemet,

> Moore, a.a.

® S8 t.ex. tog Stalin 1943 t.0.m. det formella steget att upplésa den kommunistiska internationalen, som en gest
mot sina kapitalistiska allierade.

" T.ex.: ”... foretagsamheten i Japan har frn begynnelsen utvecklat sin aktivitet i en atmosfar som till stor del,
och stundtals fullstdndigt, beharskats av principer, kontroller och samhallisfilosofier som &r beslédktade med vad
vi i vastvarlden pa senare tid har kommit att identifiera som fascism.” Brady: Business as a System of Power, s.
84 f.

8 | Japan var dess inflytande avgérande d& den konstitutionella ramen, s& begransad den var, utgjorde ett
allvarligt hinder for ett militart imperialistiskt program. Betr&ffande militdrens roll vid den japanska fascismens
framvéxt, se O. Tanin—E. Yohan: Militarism and Fascism in Japan. New York, 1934 och London, 1935.
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organiserat av Tysklands kapitalistiska rivaler vid slutet av forsta varldskriget, eller
Weimarrepublikens upplésning av monarki och institutioner (dar véstmakternas vépnade
narvaro ocksa spelade en avgorande roll) innebar nagra verkliga steg mot ett utplanande av
den strukturella grunden for Tysklands militar-imperialistiska expansionism. Pa grund av den
tyska liberalismens kraftloshet (ocksa i dess socialdemokratiska form) och de kapitalistiska
segerherrarnas ovillighet att forsvaga grunden for Tysklands socio-ekonomiska status quo —
infor vad de betraktade som ett omedelbart bolsjevikiskt hot — blev revolutionen 1918-19
aven i sin demokratiska aspekt ytterst partiell. Den gamla ordningens styrkor, den kejserliga
armen, den absolutistiska byrakratin och den preussiskpaverkade kapitalistiska harskar-
klassen, lamnades intakta och i besittning av sina sociala och ekonomiska maktpositioner. En
direkt foljd av detta blev att den nddvandiga utvidgningen av den inre marknaden via en
omfordelning av inkomsterna och kontroll 6ver monopolen férhindrades. En allménnare,
besléktad foljd blev att Weimar-republiken begransades till foga mer an ett interregnum i van-
tan pa den ofrankomliga segern for kontrarevolutionen och aterupptagandet av Tysklands
avbrutna militar-imperialistiska expansionskurs fran tiden fore kriget.’

Det forhallandet att detta interregnum hade sina rotter i ett nederlag och att det fick ett
krisartat forlopp paverkade i hog grad restaurationens karaktar. En annan bidragande faktor
var ironiskt nog inrattandet av ett parlamentariskt styrelsesatt. Det tvingade reaktionen att
sOka vinna féaste i massorna och drev dem som innehade den sociala och ekonomiska makten i
Tyskland att soka alliera sig med folkliga och demagogiska politiska krafter som Hitlers
nationalsocialister. Men detta bor inte f& skymma restaurationens egen klasskaraktar. '
Séledes utgjorde nazisternas antikommunism (i betydelsen av hansynslos fientlighet mot
arbetarorganisationerna och de socialistiska partierna) liksom deras auktoritéra instéllning,
deras militarism och deras raspréaglade nationalism nédvandiga ingredienser i det traditionella
programmet for Tysklands traditionella imperialistiska harskarklass. Detta var mest uppenbart
i den dubbla ideologiska funktionen hos den nazistiska rasismen. Doktrinen om rasmaéssig
overlagsenhet tillhandaholl namligen pa det inre planet ett tydligt surrogat for klasskampen
som riktade den antikapitalistiska forbittringen mot en umbarlig (icke-arisk) minoritetsgrupp.
Pa det yttre planet rattfardigade den det militara expansionsprogram som riktade sig mot
maktiga stater i Europa.™

Dessutom uteslots alla de antikapitalistiska punkter i det nazistiska programmet som hade
utgjort en viktig grund for nazisternas sympatier bland sméaborgarna, bonderna och de de-
klasserade sociala elementen, efter patryckningar fran storfinansen nar nazismen kom till

% Jfr A. J. P. Taylor: The Course of German History, som pé ett lysande sétt klargor fascismens karaktar av
restauration snarare an revolution.

10 Betraffande den ekonomiskt styrande klassen i Nazityskland, jfr Neumann: Behemoth och Brady, a.a., Brady:
The Spirit and Structure of German Fascism. Gollancz, London, 1937. Betréffande relationerna mellan de
styrande klasserna i allménhet och de mellanliggande makterna i den sociala strukturen, jfr P. Anderson:
”Socialism and PseudoEmpiricism.” New Left Review, januari—februari 1966.

1 Som Neumann papekar har den politiska nationalismen (till skillnad fran den rasmassigt grundade
nationalismen), som betonar nationens suverénitet, en tendens att ’jamstélla” alla nationer och darmed att skapa
en sparr mot idéer om nationell 6verlagsenhet. ~Det &r faktiskt s att var gang demokratiska stater tillgriper
[imperialistisk] expansionism 6verger de ocksa ndstan undantagslost nationsbegreppet och forharligar ras-
massiga och biologiska drag som antas gora dem overlagsna de besegrade.” | England och Amerika har sddana
teorier, som Neumann pépekar, tjanat som stod &t expansionen, utan att ndgonsin fa sddana proportioner och
sadan betydelse som i Tyskland. Det skél han andrar &r att England och Amerika erdvrade mycket svaga stater s&
att man aldrig behévde sadana teorier for att organisera nationens hela styrka for kriget”. | Tysklands fall,
déremot, ”var och &r expansionen riktad mot maktiga stater. N&r Tyskland tradde fram som en aktiv imperialis-
tisk makt fann det jordklotet uppdelat mellan de olika krigsmaskinerna. En omférdelning — dér den inte kunde
astadkommas med fredliga medel — krévde vapenmakt och enorma uppoffringar av blod och pengar. Detta
kréavde en ideologi som kunde rattfardiga de véldiga anstrangningarna i folkets 6gon. Den tyska rasens pastadda
overlagsenhet fyllde denna uppgift.” A.a., s. 89.
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makten.' (Inga liknande pétryckningar forekom emellertid for att hejda det nazistiska bar-
bariet, ty &ven om de nazistiska metoderna utan tvivel var osmakliga for en del kretsar inom
den harskande eliten i det tyska samhallet hade oppositionen mot dem inte kraften hos ett
klassintresse och ingen jamforlig tyngd.) Den enda ’socialistiska doktrin som nazisterna
skulle genomdriva var betecknande nog den som géallde social imperialism”, dvs. ett ”’pro-
letart krig” mot de dominerande kapitalistiska makterna som bara var den nazistiska versionen
av den gamla tyska strdvan att skaffa sig ett imperium i en vérld av etablerade imperialistiska
system.’® En dylik “antikapitalism” var ingalunda misshaglig fér den expansionssinnade,
militaristiska harskarklassen i Tyskland, da ett sddant krig var den enda vag som stod 6ppen
for den inom den givna ekonomiska och internationella ramen.

| Fjarran ostern visade konflikten med den japanska fascismen slaende likheter i fraga om
ursprung och utveckling med konflikten med Tyskland i Europa. Ty det var Japans forsok att
etablera ett storre Ostasiatiskt omrade med gemensamt valstand”, att skaffa fram marknader i
utlandet for den hoggradigt monopolistiska japanska industrin** liksom de ravaror man
saknade for en sjalvforsdrjande produktion som hade gjort att landet hade kolliderat med de
dominerande véastmakterna i Asien (Nederlanderna, Férenta staterna och Storbritannien)®® —
precis som Tysklands expansion i Europa. Det satt pa vilket bade japanska och tyska statsman
pekade pa Forenta staternas intressesfar enligt Monroedoktrinen som en forebild for deras
egna imperialistiska idéer understrok i vilken utstrackning andra varldskriget, i likhet med
forsta, var ett imperialistiskt om-férdelningskrig i strikt leninistisk mening.

Hur viktig denna strukturella likhet an var far den inte undanskymma de skillnader mellan de
tva varldskonflikterna som hade sin rot i den sociala utvecklingen under mellanperioden. Av
dessa skillnader var den viktigaste otvivelaktigt Sovjetunionens och de varldskommunistiska
partiernas framtradande och deras roll som huvudkombattanter i den andra konflikten. Denna
skillnad manifesterade sig mest centralt i den revolutionira utvecklingen i Osteuropa och i
Kina vid krigets slut, och den spelade ingen obetydlig roll i den senare alliansomkastning som
inledde efterkrigskampen. Huvudproblemet for analysen blir i detta ssmmanhang att forklara
hur de kapitalistiska staterna i vast kom att finna sig i en ovantad och relativt fast allians inte
bara med Sovjetunionen utan d&ven med revolutiondra kommunistpartier (t.ex. i Jugoslavien) i
en kamp mot andra kapitalistiska stater.

Svaret pa denna fraga ligger delvis i Sovjetunionens svaghet i borjan av kriget (experter i vast
vantade sig att Ryssland snabbt skulle kapitulera fore det tyska angreppet) — &nda till slutet
innebar sovjettrupperna aldrig nagot sa allvarligt hot mot det konservativa lagret att det ledde
till att det enades. Den andra delen av forklaringen ligger som foregaende analys av fascismen
torde antyda i insikten att den konflikt mellan kapitalistiska stater som andra varldskriget
innebar inte bara utgjorde en kamp mellan nationella imperialistiska makter om hegemonin
inom ett enda varldsomfattande system®® utan i betydande utstrackning en konflikt mellan

12 Detta svek” framkallade en betydelsefull reaktion och ledde till den beryktade “de l&nga knivarnas natt” da
den nazistiska véansterflygeln utrensades.

13 Jfr Neumann, a.a., s. 165 ff.

! De japaner som férordade ett imperium talade ocksa om trycket frén dverbefolkningen. Men “6verbefolk-
ningen” stod i direkt relation till den begransade inre marknaden, vilken i sin tur berodde pa ekonomins mono-
polistiska struktur.

> Vichyfrankrike samarbetade med japanerna i Asien lika val som med tyskarna i Europa.

18 Detta element i kampen bér emellertid inte underskattas. Ty medan ménga ménniskor vid den tiden kunde ha
vantat sig att britterna skulle komma éverens med Hitler som en klassallierad, och medan britternas reaktion pa
det finska kriget tycktes tyda pa att man holl pa att skapa en allman kapitalistisk allians mot Ryssland, forhind-
rades en sadan utveckling av den nationella 4skadningen hos ledare som Churchill, understédda av den antityska
stdmningen bland folket efter erévringen av Nederldnderna. En tysk erdvring av Europa (som den brittiska
diplomatin och de brittiska vapnen hade motarbetat under nara ett arhundrade) skulle ha blivit 6desdiger for de
brittiska intressena och darmed for den brittiska styrande klassen. A andra sidan ansags Ryssland s svagt att inte
manga vantade sig att det skulle dverleva det tyska Gverfallet, och ingen vantade sig att roda armén skulle trada
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imperialistiska samhéllssystem som sadana. Ty trots deras gemensamma kapitalistiska ram
var det ett djupt historiskt svalg mellan den sociala och politiska ordningen inom de
fascistiska makterna och den som radde inom de borgerliga demokratierna i vast. Detta svalg
utstréckte sig i varierande grad till de évriga systemen inom de kapitalistiska staterna och fick
sitt tydligaste och betydelsefullaste uttryck i skillnaden mellan den bolagsimperialism med
vilken Forenta staterna dominerade och exploaterade Latinamerika i enlighet med Monroe-
doktrinen (ett system som skulle bli den huvudsakliga formen for de imperialistiska rela-
tionerna efter kriget) och den nyordning” som Nazityskland forsokte patvinga staterna i
Central- och Osteuropa. En liknande men subtilare skillnad avspeglade utvecklingen i Asien
dar japanernas ”nyordning” bérjade sin expansion med den omatliga fordelen av ett "anti-
imperialistiskt™ (“anti-vitt™) program men inte var i stand att etablera nagot nykolonialt
system i samarbete med nationalistiska, antivasterlandska krafter pa grund av sitt eget starkt
chauvinistiska, fortryckande och i grunden feodala imperiebegrepp.

Denna konflikt mellan imperialistiska system hade sin grund i kapitalismens divergerande
utvecklingsvégar i dess borgerlig-demokratiska och férsenade feodal-militara former. Har Iag
kallan till de bada varldskrigens olika karaktar. Ty under den allmanna krisen efter 1917
fordjupades detta svalg i hdg grad, och pa grund av de forsenade systemens oerhdrda militara/
industriella styrka som gjorde det méjligt for dem att pa allvar gora ansprak pa varldshege-
moni antog motsattningen i kriget karaktaren av en kamp for den borgerlig-demokratiska
revolutionen. Det gav grunden till en tillfallig allians mellan borgerliga och socialistiska
krafter mot hotet frén den antidemokratiska, antikommunistiska fascistiska reaktionen.*’

Denna allians 6verlevde emellertid inte (och kunde inte 6verleva, som forhallandena var) den
militara segern over de framsta fascistiska makterna och upprattandet av det borgerliga
systemets absoluta och obestridda 6verhdghet i den ickesovjetiska vérlden. Ty alliansen
mellan kapitalistiska och antikapitalistiska “demokratiska” krafter var med nddvéndighet
tillfallig, vilket av analytiska och historiska skél var uppenbart och vilket bekréftades av dessa
makters vacklan fore kriget deras ovilja att bilda ett block tillsammans med Sovjetryssland
och deras beredvillighet att anpassa sig efter, blidka och i avsevérd grad ge svangrum at de
fascistiska systemen i Europa och Asien. Nér val det fascistiska hotet mot den borgerliga
hegemonin hade avldagsnats och Sovjetunionen hade ryckt fram som en potentiell varldsmakt
var alliansen darfor domd att asidosattas av de mera grundlaggande klassmotsattningarna.

| och med Tysklands och Japans nederlag var saledes grunden lagd for den oundvikliga
omgrupperingen av nationella och sociala krafter, baserad pa den internationella klasskam-
pens realiteter: den grundlaggande intressegemenskapen mellan besuttna samhallsklasser och
deras gemensamma fruktan for det férnyade hotet om en kommunistisk revolution. Av olika
skal, inte minst de starka antifascistiska k&nslorna i vast och den solidaritet som skapats av
den tidigare kampen, dgde denna omgruppering inte rum pa en gang éverallt. I allmanhet
overlevde illusionen om en fortsatt stor allians mellan Washington, London och Moskva
manga friktioner och konflikter under den narmast féljande perioden. Det fanns emellertid
omraden dar klasskampen som den framtradde ur motstandsrorelsen fran kriget framtvingade
en plotslig och dramatisk omsvéangning som kastade ett klart ljus 6ver arten av det kalla krig
som skulle komma.

| Grekland t.ex. var plétsligheten i denna omsvangning inom det antifascistiska lagret*® en

fram som den befriande kraften i Osteuropa. Nér detta borjade verka sannolikt inriktades den brittiska militira
strategin pa att férhindra det och att halla huvuddelen av de tyska styrkorna vénda mot Ryssland.

7| Jugoslavien var det t.ex. de kommunistiska partisanerna som tog ledningen i det nationella motstndet mot
det tyska fortrycket och i kampen for sjalvbestammande. Det var just pa grund av att kommunisterna var ledare
for den nationalistiska rorelsen som britterna tvingades att samarbeta med dem.

'8 Naturligtvis representerade denna omsvangning dnnu inte nagon splittring mellan stormakterna inom alliansen
eftersom Sovjetunionen samtyckte till den brittiska interventionen.
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huvudfaktor i fraga om utgangen av det inbérdeskrig som utvecklade sig. Véanstern som via
motstandsrorelsen hade framtratt som den starkaste makten i Grekland med ett program for en
demokratisk revolution®® forutsag inte den antidemokratiska, kontrarevolutionara roll som
deras tidigare allierade Storbritannien skulle spela i den féljande, avgérande fasen i kampen.®
| sjélva verket forstod varken kommunisterna (vars askadning av skél som redan analyserats
gick ut pa samexistens med progressiva” kapitalistiska stater) eller den icke-kommunistiska
vanstern dynamiken i den internationella klasskampen som den framtradde i och med beseg-
randet av den tyska och japanska imperialismen och det véldiga uppsvinget for de revolutio-
néra krafterna varlden 6ver under kriget. Darav foljer att de inte forstod det hot som deras
egen vapnade revolutionéra nédrvaro trots deras begrénsade krav riktade mot den ”demokra-
tiska” brittiska och amerikanska imperialismen. Sa haftig och ovéntad var évergangen i Grek-
land fran en fas i den internationella kampen till nasta att demonstrerande folkmassor ur
vénstergrupperna hordes ropa ”Leve Roosevelt! Leve Churchill! Ingen kung!?! bést som de
skots ned av brittiska trupper som hade sants (i amerikanska plan) att krossa dem och ater-
infora en hatad htgermonarki i samarbete med konservativa och fascistiska element och med
quislingar.

Illusionen om att de kapitalistiska staterna trots de véldiga maktforskjutningarna under kriget
skulle forbli vansterns allierade s& lange som den begransade sig till den demokratiska
kampen krossades dramatiskt inte bara i Grekland vid denna tid utan &ven pa andra sidan
jordklotet.?? | Franska Indokina, dar den vietnamesiska motstandsrérelsen utropade en demo-
kratisk republik i ett dokument som hade den amerikanska sjalvstandighetsforklaringen som
maonster och som néra anslot sig till andan i Atlantdeklarationen, skedde en liknande om-

gruppering.
Vietnameserna sade i sin deklaration:

Vi ar dvertygade om att de allierade lander som i Teheran och San Francisco [FN-konferensen] har
erkéant principerna om sjalvbestammanderétt och jamlikhet mellan nationerna inte kommer att
vagra att erkanna Vietnams sjalvstandighet. Ett folk som i 6ver attio ar har kampat tappert mot det
franska herravéldet, ett folk som har kdmpat sida vid sida med de allierade mot fascisterna under de
senaste aren, ett sddant folk maste vara fritt och oberoende.?

Liksom i Grekland valkomnades forst de ankommande brittiska trupperna till Hanoi av
ledarna for motstandsrorelsen som betraktade dem som allierade och befriare. Men i stéllet for
att avvapna de japanska ockupationsstyrkorna utnyttjade britterna dem for att uppréatthalla
ordningen” medan de franska trupperna gjorde sig beredda att aterta sin koloniala kontroll
over Vietnam. | den kamp som foljde gav Forenta staterna som hade erbjudit Vietminh ett
minimalt bistand under kampen mot japanerna och deras franska kollaboratérer — nu sitt
fulla stod at Frankrikes forsok att bevara detta ravarurika omrade inom sitt krympande

9 Den nationella befrielsefrontens (E.A.M.) program citeras i Gitlin: Containment of Revolution, a.a., s. 144.

0 53 skrev kommunisten Z. Zografos senare: ”Kommunistpartiets ledning inriktade helt riktigt alla sina
anstrangningar pa att sikra segern for de allierade 6ver Hitlertyskland. Men den lyckades inte avsléja och avvisa
de brittiska imperialisternas intriger och gora folket berett att motsté en brittisk intervention ...” World Marxist
Review, 11/11 1964, citerat i Gitlin, a.a.

21 Ett fjarde slagord var ”Ned med Papandreou”, den tillfallige premiarministern. Tva decennier senare
betraktades t.0o.m. Papandreous konservativa version av liberalism och borgerlig nationalism som alltfor farlig av
Forenta staterna och dess monarkistiska och militdra bundsforvanter i Grekland. For att stdnga den liberala vagen
till kommunism genomfordes en fascistisk kupp i april 1967, alldeles fore de allménna val som Papandreous
parti véntades vinna. Se nedan s. 185.

“2 | ett omrade, namligen Italien, fungerade denna allians (till 1947), och den ledde faktiskt ocksa till en
borgerlig-demokratisk revolution”. Det berodde i forsta hand pa Italiens nederlag i kriget, pa att de amerikanska
ockupationsstyrkorna hade spelat en ledande roll vid den faktiska befrielsen och beharskade fysiskt manga
omraden da de avgorande forhandlingarna fordes och slutligen pa att amerikanarna inte hade nagra direkta band
till den italienska monarkin som britterna hade till den grekiska.

% Den fullstandiga texten till deklarationen aterges i Gettleman (red.): Vietnam. London, 1966.
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imperium.**

| 6st som i vast aterupprattades vid krigets slut den naturliga alliansen mellan de konservativa
klasstyrkorna infor det vaxande hotet om en socialistisk revolution. | bérjan av 50-talet, nar
Forenta staterna Gppet gav ett massivt ekonomiskt och militart stod at den fascistiska regimen
I Spanien, beseglades den allians av besuttna sociala krafter i den fria varlden” som strackte
sig fran de parlamentariska staterna i den utvecklade kapitalistiska varlden till militardikta-
turerna och de feodala kungadémena hos deras underordnade allierade.?® De viktigaste sta-
dierna i 6vergangen till denna omgruppering och dess effekt pa den borgerlig-demokratiska
revolutionen under hela den f6ljande perioden registrerades tydligast i omvandlingen av de
allierades ockupationspolitik i de besegrade fascistiska staterna. Detta gallde till en del i
Fjarran ostern dar den mest borgerliga av de kapitalistiska makterna, FOrenta staterna, utdvade
en unilateral jurisdiktion dver den mest ’feodala”, Japan, och dér den komplicerande faktorn
fran Europa — den militara konfrontationen mellan stormakterna — inte var direkt for han-
den.

Till en borjan handlade USA:s ockupationskommando med skenbar beslutsamhet att féra in
Japans arkaiska sociala och politiska struktur helt och héllet i den borgerliga ramen. En
borgerlig-demokratisk konstitution inférdes dar kejsaren reducerades till konstitutionell
monark, en fackforeningslag utfardades som garanterade organisations-, forhandlings- och
strejkratten, en demokratiserande utbildningsreform foretogs. Dessutom bérjade man vidta
atgarder for att decentralisera Japans hoggradigt monopoliserade ekonomi liksom for att
genomfora en borgerlig jordreform som skulle &ndra de hdmmande, halv-feodala for-
hallandena inom jordbruket. Slutligen holls krigs-forbrytarprocesser, och det foretogs en
administrativ utrensning inom den militara och civila byrakratin liksom en allman demilitari-
sering och nedmontering av den japanska krigsmaskinen.

Redan fran borjan var emellertid dessa reformer snarare av partiell 4n av genomgripande
natur. De amerikanska myndigheterna holls ndmligen tillbaka i sitt program av 6nskan att inte
forsvaga det japanska samhaéllets konservativa struktur under den process som skulle fora in
landet inom det borgerliga systemets ram. Salunda var utrensningarna omfattande men inte
desto mindre ytliga, och byrakratin lamnades intakt.?® Aven om jordreformen lyckades battre
hejdades den innan den var helt genomford pa grund av att myndigheterna inte ville satta
igang nagon klasskamp p& landsbygden.?’” En annan faktor som hindrade och pé ett drastiskt
sétt inskrankte den praktiska betydelsen av reformerna var USA-kapitalismens post-liberala
karaktar. Salunda kom det avgorande men halvhjartade forsoket att decentralisera den
japanska industrin och uppldsa zaibatsusystemet att nastan fullstandigt misslyckas da det dven
i sin utspadda form motte hart motstand bland de amerikanska affarsmannen.?

% parallellen mellan Vietnam och Grekland, med hénsyn till vastmakternas engagemang och den revolutionara
kampens taktik, gar mycket langre. Precis som Vietminh lade ned sina vapen 1954 (efter patryckningar fran Kina
och Sovjet) mot en vardelds garanti fran vastmakternas sida att de politiska rattigheterna skulle skyddas och fria
val hallas, formaddes grekerna nio ar tidigare att godta ett liknande arrangemang enligt VVarkiza-Gverens-
kommelsen. Liksom sydvietnameserna nedkidmpades de av hogerkrafter s& snart de hade lagt ned sina vapen, och
de tvingades att ateruppta sitt motstand under langt mindre gynnsamma forhéllanden. Jfr Gitlin, a.a., s. 158-160,
163 (not).

% | mars 1955 var enligt en kongressrapport av 71 lander i den fria varlden” 49 “skenbart eller reellt diktaturer
eller slutna oligarkier ... av de aterstaende 21 nationerna kan de flesta verkligen gora anspréak pa att vara 'fria’ vad
betraffar det politiska styret, men vad betréaffar den ekonomiska kontrollen i atskilliga av dem ar den otvivel-
aktigt oligarkisk, och en liten del av nationen lever pa de dvriga 99 procentens arbete”. Thomas B. Curtis, citerad
fran kongressens protokoll i Milis: The Marxists, s. 24.

% Utrensningen genomfordes kategoriskt, sa att topptjanstemannen avlagsnades som grupp, varvid deras
underordnade Gvertog befattningarna. Detta gjorde byrakratin latthanterligare for ockupationskommandot men
innebar knappast nagon forandring i dess askadning.

2T En utforlig redogorelse for reformen ges i R. P. Dore: Land Reform in Japan. Oxford University Press, 1959.
%8 En forteckning pa 1 200 féretag som skulle delas upp sammanstalldes och minskades sedan successivt tills
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Men de verkliga krafterna bakom hejdandet av ockupationskommandots reformstravanden var
de véxande internationella och interna klasspanningarna: den segerrika revolutionen i Kina,
det av kommunisterna inledda inbdrdeskriget och véastmakternas intervention i Korea, upp-
komsten av en japansk marxistisk véanster. Sa tidigt som i februari 1947 forbjod ockupations-
kommandot en generalstrejk ”av ekonomiska skal”, och foljande ar forbjods statstjansteman
och kommunalt anstallda att tillgripa strejkvapnet helt och hallet. Ar 1949 reviderades
ockupationskommandots progressiva arbetslagar (pa begaran av USA) for att begréansa
fackforeningarnas makt; 1949 och 1950 foretogs en allman utrensning av kommunister inom
fackforeningarna, regeringen, utbildningsvésendet och industrin. Samtidigt bemyndigades den
japanska regeringen av ockupationskommandot att ompréva framstéllningarna fran dem som
avskedades vid den ursprungliga utrensningen av fascister, och 1951 hade nastan samtliga
dessa aterfatt sina politiska rattigheter. Undertryckandet av kommunismen, som medforde att
den japanska polisapparaten pa nytt starktes, sammanfoll med att kampanjen for att ater
militarisera Japan inleddes (an en gang efter patryckningar fran USA, i forbund med den
japanska hogerflygeln) — den sista fasen av ockupationen medférde alltsa liksom i Tyskland
att den gamla ordningens styrkor aterstalldes, lat vara i ett delvis reformerat institutionellt
sammanhang.

Fastan USA:s ockupation av Japan ar larorik pa grund av den goda inblick som den ger i det
karakteristiska forhallandet mellan borgerliga och fascistiska krafter under efterkrigstiden och
de ddesdigra konsekvenserna av detta férhallande for den borgerlig-demokratiska revolutio-
nen, ger den inte en fullstandig bild av dynamiken i det frambrytande kalla kriget. Ty denna
konflikt dominerades i sitt tidiga skede av konfrontationen mellan stormakterna i Europa. Den
kan darfor inte forstas om man inte kanner till dubbelheten i den sovjetiska politiken och
darmed den tillfalliga men vittgaende omorientering i 6st som avspeglade och hade samband
med de tidigare omgrupperingarna i vast efter kriget.

Till en boérjan hade Stalin forsokt att tillampa samma nationalistiska grepp under perioden
efter kriget som han hade anvént sig av under den period som ledde fram till katastroferna
1939. Detta var sjalva grunden for hans éverenskommelser med de vastallierade i Jalta. Precis
som han forsokte att halla den spanska revolutionen inom borgerliga granser for att framja
”samexistensen” och en defensiv allians med de kapitalistiska makterna sokte han vid krigs-
slutet att halla tillbaka och till och med kvava de kommunistiska revolutionerna i Jugoslavien,
Kina och Grekland® som I3g utanfér den sfar som hade tilldelats Ryssland i Jaltadverens-
kommelsen. | samma anda erkande han Badoglioregimen i Italien®*® och fsrmadde de franska
och italienska kommunisterna att trada in i de Gaulles och de Gasperis konservativa
regeringar, och han t.o.m. férmadde de italienska kommunisterna att rosta for ett fornyat
antagande av Mussolinis Lateranfordrag med Vatikanen.

Hans taktik i fraga om sakerhetszonen i Osteuropa, inklusive de tidigare nazistiska satellit-
staterna (6ver vilka man hade kommit dverens om att Ryssland skulle fa ett inflytande jarn-
forligt med det brittiska i Grekland) dverensstamde till en bérjan med denna konservativa
samexistenspolitik. Samtidigt som han vidtog atgarder for att forsékra sig om att regimernas
inriktning blev prosovjetisk lamnade han landernas sociala strukturer i grunden intakta, och
han fortsatte med att tillfredsstalla de krav som stélldes av Rysslands egen ddelagda och pa ett
riskabelt satt férsvagade ekonomi genom att krava skadestand och bidrag fran de erdvrade

bara nitton aterstod. Nar man hade tagit itu med nio av dessa avgjorde den namnd som tillsatts av de
amerikanska myndigheterna och bestod av fem framstaende amerikanska foretagsledare att man hade gjort
tillrackligt. Jfr Jon Halliday: ”Japan-Asian Capitalism.” New Left Review, juli-augusti 1967.

2 Bevisen for detta kommer huvudsakligen fran jugoslaviska kallor, t.ex. Dedijer: Tito Speaks och Dijilas:
Conversations with Stalin [Samtal med Stalin], men de har bekréaftats &ven av andra. Jfr Gittings: ”The Origins
of China's Foreign Policy”, a.a., s. 202-205.

% Marskalk Badoglio, Abessiniens erévrare, hade eftertratt Mussolini som en féljd av en palatsrevolution.
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omradena (t.o.m. fran Rysslands 6delagda tidigare allierade — Polen, Tjeckoslovakien och
Jugoslavien). Med dessa metoder borjade han att langsamt ateruppbygga Rysslands raserade
ekonomiska bas, samtidigt som han allvarligt skadade varje utsikt till en folklig socialistisk
revolution i de tributskyldiga omradena under kommande ér.

Redan under denna tidiga period da Stalin drev en i grunden nationalistisk politik pa bekost-
nad av de revolutionara intressena i Osteuropa borjade emellertid de starka spanningar i for-
hallande till vastmakterna som karakteriserade det kalla kriget” att gora sig markbara. Dessa
spanningar hade — &ven om de tog sig uttryck i politiska och nationella maktansprak — i
sjalva verket sin grund i den outrotliga fiendskapen mellan de konkurrerande staternas
ekonomiska system och deras direkt oforenliga institutionella (klass)baser. VVastmakts-
politikens klassinriktning var tydlig i hela dess anstrangning att begrénsa det sovjetiska
inflytandet i den garanterade Ostsfaren och i Washingtons parallella forsok att bygga ut open
door-systemet till den sovjetiska gransen. Lika litet var Sovjetunionen i stand att i detta
speciella sammanhang skilja sina nationella stravanden fran den bakomliggande klass-
tendensen hos dess ekonomiska struktur. Ty precis som vastmakterna for att vidga sitt
inflytande sokte kontakt med antikommunistiska konservativa och antiryska nationalister i det
omrade som hade utgjort mellankrigstidens cordon sanitaire, fann Sovjetunionen ofrankom-
ligen sina ”nationella” allierade i de 6steuropeiska kommunistpartierna och bland de klasser
som efterstravade en revolutiondr omformning av den hammande och oréttfardiga samhalls-
ordningen i Osteuropa.®*

Medan den sovjetiska politiken i Osteuropa kan ha utgatt fran rent nationalistiska premisser,
sarskilt Moskvas intensiva intresse for omradet som en primar sékerhetszon, fann Kreml
oundvikligen att det var nédvandigt for forsvaret av zonen att man hejdade det amerikanska
privatkapitalets open doorpenetration och angrep de antisovjetiska krafternas ekonomiska och
sociala bas, dvs. att man begransade och kringskar de gamla harskargruppernas och de
konservativa krafternas inflytande i omradet i allmanhet. (Detta framkallade naturligtvis sin
egen reaktion bland vastmakterna som i detta sag ett forsok fran Stalins sida att ga utanfor
Jaltadverenskommelsen och gora hela omradet kommunistiskt.)

Detta att national- och klasselement i den sovjetiska politiken i Osteuropa var oupplosligt
forenade framgick kanske allra tydligast i en process som gav nyckeln till den senare, relativt
fredliga sociala omformningen av omradet (det forekom inte i nagot 6steuropeiskt land
nagonting som ens avlagset liknade det valdsamma motstand som métte den brittiskstodda
restaurationen i Grekland). Enligt villkoren i éverenskommelserna mellan de allierade for-
pliktades regeringarna i Osteuropa att rensa sina byrakratier fran nazister, fascister, milita-
rister och alla sadana som hade arbetat mot Ryssland under kriget. Dessa utrensningar leddes
av kommunister som med sovijetisk hjalp hade fatt kontrollen éver inrikes- och forsvars-
departementen inom alla de dsteuropeiska regimerna. Da de gamla hérskarklasserna hade
bestatt i huvudsak av antidemokratiska element som hade visat en protysk eller atminstone
antirysk attityd under kriget var det mojligt att beréva dem deras organisatoriska bas och gora
dem politiskt impotenta” utan att avsevart bryta mot villkoren i éverenskommelserna.®?
Eftersom de mellanliggande grupperingarna saknade sammanhallning och var ytterst svaga
beredde dessa utrensningar vagen for de kommunistiska partiernas dominans och den slutliga
omformningen av det dsteuropeiska samhallet.

%1 En annan faktor i situationen var den ockuperande réda arméns officerskar. Aven om dessa mén hade instrue-
rats fran Kreml att féra en icke-inblandnings”-politik vad géllde de ockuperade landernas inre angelagenheter
kunde de inte gora det mer &n sina kolleger inom véstmakts-arméerna. Som kommunister kunde de knappast
administrera de lander de kontrollerade “’pa sadant sétt att de tillat de kapitalistiska affarerna att fortga som van-
ligt eller accepterade icke-kommunistiska partier vars ledare inte ens brydde sig om att d6lja sitt hat mot och sitt
forakt for de kommunistiska erdvrarna att obehindrat fortsétta sina aktiviteter”. Deutscher: Russia After Stalin, s.
84.

%2 Deutscher: Stalin, s. 519. [Stalin]
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For att en sadan utveckling skulle dga rum, dvs. for att kommunistpartierna faktiskt skulle fa
signalen att 6verta makten, maste Kreml forst formas att Gverge sin samexistens- och ”sjélv-
kontroll”-politik och darmed vara berett att ta en Oppen konfrontation med vastmakterna. Vad
som drev Kreml att vinna trygghet i en “revolution” i Osteuropa i stallet for i en allians och i
samarbete med vastmakterna var den tidigare beskrivna omsvangningen, alliansens fullstén-
diga sammanbrott, hogervridningen inom politiken (sarskilt i Forenta staterna) och det tidiga
igangsattandet av det varldsomfattande antikommunistiska korstaget.

Forenta staterna hade i realiteten aldrig accepterat en rysk sfar i Osteuropa, det befann sig i en
position som k&nnetecknades av en militar och politisk dverlagsenhet utan motstycke, det var
vidare 6vertygat om att det krigsharjade “Ryssland ar verkligen skramt av var styrka™* —
detta gjorde att Washington sa tidigt som 1945 startade ett program som gick ut pa att géra
slut pa det ryska inflytandet i Osteuropa, ateruppliva den tyska och senare japanska militar-
makten, faktiskt iscensétta den tredje stora kapitalistiska offensiven mot sovjetregimen under
en generation. Huruvida offensiven som bérjade politiskt och ekonomiskt skulle utveckla sig
till ett militart angrepp som en del ledande personer kravde var knappast en fraga som den
sovjetiska generalstaben kunde betrakta som akademisk. Vid denna tid arbetade Washington
febrilt pa att utveckla atomvapnet, forsékra sig om flyg- och flottbaser runt hela Sovjet-
unionen och varna befolkningen i vastlanderna for ett pastatt militart hot fran Moskva — som
man maste ha vetat inte forelag, helt enkelt av proviant-, transport- och liknande skal.

Det var i denna hotfulla situation, som nadde en avgorande vandpunkt i och med Trumans
“doktrintal” i mars 1947, som Moskvas attityd gentemot Osteuropa® undergick en genomgri-
pande forandring. Moskva var intensivt medvetet om Osteuropas militara betydelse for
Sovjetunionens forsvar och om de kanske odverstigliga svarigheter som det skulle innebéra
att lata Ryssland ensamt genomga en andra forcerad utveckling och utstrackte snabbt sin
kontroll 6ver buffertzonen och vidtog atgarder for att integrera de dsteuropeiska sociala,
politiska och ekonomiska strukturerna i sovjetsystemet (och erkande darmed att dess autar-
kiska ekonomiska politik och den omhuldade doktrinen om rysk sjalvforsorjning slagit fel).

Denna tidiga omsvéngning i den sovjetiska efterkrigspolitiken var inte helt utan motstycke. Ar
1939 hade Stalin gatt in i de baltiska staterna (vars regeringar hade lutat at Berlin snarare an
Moskva) for att inratta militarbaser och skydda sitt hotade forsvar. Ett ar senare, i en situation
déar faran var &nnu storre efter Frankrikes fall och den brittiska retratten vid Dunkerque, iscen-
satte han revolutioner” i alla dessa lander (som stortade deras regeringar och socialiserade
deras ekonomier) och inkorporerade dem i Sovjetunionen.*®

Trettiofem ar tidigare hade Trotskij skrivit i sin ursprungliga skrift om den permanenta
revolutionen:

Om det ryska proletariatet sedan det tillfalligt har tagit makten inte pa eget initiativ for ut
revolutionen pa europeisk jord kommer det att tvingas att gora det av den europeiska feodal-
borgerliga reaktionens krafter.*

Naturligtvis vantade sig inte Trotskij att revolutionen skulle foras utomlands pa Roda arméns

% Ambassadoren i Ryssland, Harriman, till krigsministern, Stimson, 10/5 1945. Citerat i Alperovitz, a.a., s. 256.
% Det férekom ocksa en partiell vénstervridning i dess allmanna internationella politik. En kommunistisk
informationstjanst (Kominform) uppréttades for att ersatta den upplosta Komintern. Den nya organisationen
omfattade emellertid bara de dsteuropeiska partierna plus de stora franska och italienska kommunistpartierna,
och detta (och dess officiella status som ”informationstjanst™) avspeglade det defensiva draget hos den nya
militanta linje som antagits av kommunistpartierna under den féljande perioden, och denna linjes totala
underordning under kortsiktiga sovjetiska intressen.

% Inkorporeringen — eller rattare tertagandet, eftersom de baltiska staterna hade avséndrats fran det ryska
imperiet genom den straffbetonade freden i Brest-Litovsk — skilde denna expansion fran handelseutvecklingen
efter kriget i Osteuropa, och naturligtvis inrymde den en hel del storrysk chauvinism.

% Results and Prospects [Resultat och framtidsutsikter], 1906. (Originalets kursivering.)
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bajonettspetsar, och han motsatte sig faktiskt eftertryckligt revolution genom erévring” nar
fragan kom upp i samband med Tuchatjevskijs tag mot Warszawa 1920. Inte heller
ockuperade Stalin gransomradena 1940 eller 1945 av revolutionara skél. Men logiken i den
permanenta revolutionen, den permanenta kapitalistiska aggressionen mot den socialistiska
revolutionen och dess baser och den permanenta revolutiondra reaktionen (&ven i denna
forvrangda form) som dess enda livskraftiga forsvar gjorde sig gallande pa ett dramatiskt sétt i
handelserna pa 1940-talet och under det kalla krigets forsta ar. Ar 1949, nar Nato var under
bildande och Osteuropa hade fullstandigt sovjetiserats, hade revolutionen trots Stalins stora
anstrangningar och alla hans undanmandvrer tvingats att ga utomlands.



